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LOS PAPIROS LITERARIOS
Y DOCUMENTALES
GRIEGOS DEL FONDO
PALAU-RIBES: OBSERVACIONES Y
VALORACION CRITICA DEL CORPUS*

La publicacién, en dos vols.,) del corpus de papiros griegos del fondo
Palau Ribes, a cargo del Seminario de Papirologia del Institut de Teologia
Fonamental de Barcelona, ha puesto en manos de los estudiosos, desde hace
unos afios, un dtif y excelente instrumento de trabajo, que constituye una
coleccién de papiros, cuya importancia —especialmente para la lexicogra-
fia— quisiera resaltar en este articulo. Dicha coleccién, debido no a un hallaz-
go arqueoldgico, sino a una adquisicidn por lotes, se presenta muy heterogé-
nea en datacién, proveniencia, estilos y contenidos. Los nuevos editores, los
prestigiosos papirélogos José O’Callaghan y Sergio Daris, han acertado en
reunir, respectivamente, en un primer volumen los papiros literarios, y en un
segundo, los papiros documentales, denominaciones tal vez un tanto genéri-
cas, pero que permiten incluir entre los primero textos literarios conocidos
(biblicos, cristianos y cldsicos) y textos anénimos (cristianos y profanos), as{
como textos subliterarios (pedagdgicos o ejercicios escolares, mdgicos y
miniados); y, entre los segundos, documentos oficiales, privados (sobre todo
referente a préstamos y adquisiciones), cartas, listas de nombres, textos de
contabilidad v un recibo de tasas.

*  Estudio realizado dentro de un Proyecto mds ampiic, financiado por el Ministerio de Educacida
¥ Cultura, en su Programa Sectorial de Promocitn General dei Conocimiento de ia Direccidn
General de Ensefianza Superior e Investigacidn Clentéfica, con el ndmero PRY7-0460.

L José O’Callaghan, Papivos literarios griegos del fondo Palau-Ribes (PLit. Palan Rib. }
(Barcelona, Estudis de Papirologia i Filologia Biblica 3, Institut de Teologia Fonamental,
Seminari de Papirologia, 1993), 213 pdgs. + 31 ldminas. — Sergio Daris, Papiri docimenta-
ri greci del Fonde Palau-Ribes (P, Palau Rib.) (Barcelona, Estudis de Papirclogia i Filologia
Bibtica 4, Institut de Teologia Fonamental, Seminari de Papirologia, 1995) 148 pigs. + 7
léminas.
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La edicién incorpora no sélo los setenta y seis fragmentos que ya
habfan sido editados —treinta y tres literarios y cuarenta y tres documen-
tales— con anterioridad a la edicidn del corpus, por diferentes autores y en
diversas sedes, sino también quince nuevos fragmentos editados por pri-
mera vez aqui: siete literarios, todos de nuestra era, editados por JI.
O’Callaghan,? y ocho documentales, también de nuestra era, a excepcion
de uno quizds un poco mds antiguo, editados por S. Daris.? Es de notar, por
otra parte, que la edicién conlleva una revisién a fondo de todo lo editado
anteriormente, lo que implica una revisién y correccion escrupulosa de las
editiones principes, con nuevas y valiosas propuestas que, en muchos
casos, hacen mds que obsoletas algunas de las anteriores publicaciones.*
No se trata, por tanto, de una mera recopilacién para facilitar el manejo de
todo el corpus, aunque esa utilidad es consecuencia evidente y siempre
bien recibida, especialmente cuando las publicaciones {editiones principes)
han tenido muy dispersas sedes. Pero, no ha sido esa la intencién de sus

2. Los siguientes fragmentos del vol. correspondiente: n. 21 = inv. 43, “fragmento homérica™
¢s. Iy n. 29 = inv. 82, “fragmento incierto” (s. Ill); n. 31 = inv, 220, “fragmento indetermi-
nade” (s. V p.C. in.y; n. 32 = inv. 221, “pequerio fragmento” (s. ) n. 33 =inv. 222, “texto
impreciso” (s. IIL}; a. 35 = inv, 223, “ejercicio {escolar?) de escritura” (s, I-IIL); ¥ n. 36 =
inv. 224, “ejercicio de escritura” (VI-VIL).

3. Los fragmentos n, 2 = inv. 237, “declaracion a los presbiteros” (s. II-1II); n. 14 = inv. 239,
“contrato de servicio” (a. 431); n. 22 = inv. 238, “arriendo de terreno” (s. VI); n. 23 = inv.
228, “arriendo de terreno” (s. VI); n. 24 = inv, 241, “fragmento de contrato” (s. VI); n. 27 =
inv. 244, “venta de terrenos” (s. VE-VID; n, 43 = inv. 240, “carta” (5. VI-VII); y n. 49 = inv.
235, “contabilidad” (s. T a.C.- 1d.C.}.

4, A titulo de ejemplo, puede compararse, entre jos papiros literarios, el que lleva el 1. 10 (=
inv. 60, del 5. V p. C.): Herddoto I, 196,2.3, acerca de fa segunda linea del texto (pdgs. 76-
77); cf. la anterior edic. del propio J. O"Callaghan, «Herédoto: Historias 1 196,2. 4 (P. Palau
Rib. inv. 60)», StidPap 16 (1977) 77-80; y las numerosas correcciones a la editio princeps
del papiro n. i3 (= inv. 68 y 207): “Texto patristico sobre la controversia cristoldgica”, pégs.
94-96, que en siete ocasiones medifica las propuestas anteriores de F. de P. Scla, «Texto
patristico sobre la controversia cristolégica (P. Palau Rib. inv. 68)», StudFPap 9 (1970) 21-33;
y . O’Callaghan, «Pequefio fragmento patristico sobre la controversia cristoldgica (P. Palau
Rib. inv. 207, StudPap 20 (1981) 40-52. Asi, en el pap. 13, recto, 1in.9: > 8] Emhdoanl;
lin. 10: &yvidprZalv] > eyvépio[vl; lin. 12: Teyxdvo[vtla > Toyxdve[vtla; y wpoomapdo-
raow >upbe mapdatasi(¥); verso, lin. 1: dandriy > &dndi; lin. 9: peyaBoodvmle > peyer
rogur[nle: lin. 17: adicién del articulo Thv. Puede verse también el fragm. n. 14 (= inv. 31,
del 5. V p. C.), un “probable texto trinitario” (cf. correcci6n en el fragm. A, recto, lin. 10
&onlelta opplnlve), cf. . O'Callaghan, «Papyrus patristique», Actes du XVe Congres
International de Papyrologie 11, Papyrologica Bruxellensia 17, Bruxelles 1979, 42-48; y el
fragm. n. 16 (= inv. 72). lin. 22, “texto patristico antiarriano”, cf. . de P. Sola, «Texto patris-
tico del siglo IV (P. Palas Rib. inv. 72)», StudPap 7 (1968) 49-64.
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editores, quienes han estado més preocupados por la revisién en profundi-
dad de un material que estaba reclamando una puesta al dia como algo
urgente y necesario, a distancia de un considerable tiempo, cerca de trein-
ta afios desde que empezaron las publicaciones sobre estos papiros.’

Por otra parte, la adicién de nuevos textos, aunque sean fextus minores,
también ayuda indudablemente a que Ja obra gane en entidad y valor. De estos
textus minores dice as{ O’ Callaghan en su prélogo: “La aparicién de estos tex-
tos secundarios permite comprobar que en nuestra coleccién —como, por lo
general, ocurre en tantas otras— no todos sus componentes son de primera
calidad tanto por su antigiiedad como por su contenido. Sin embargo, no es
Menos Cierto que entre nuestros papiros hay algunos que han llamado la aten-
¢ién por su novedad y rareza”.

Creo, pues, conveniente dedicar un articulo a este corpus de papiros, al que, en
mi opinidn, no se le ha dado el suficiente espacio para su informacién y difusién
en las revistas espafiolas especializadas,” espacio que juzgo se merece con creces.

I. Los Papiros Literarios

A la memoria de quien fue propietario y coleccionista de este fondo de
papiros, Josep Palau-Ribes i Casamitjana (Barcelona 1908-1984), dedica
O’Callaghan su volumen, en el que ofrece una coleccién de 40 fragmentos de
papiros literarios griegos, distribuidos en tres partes:

5. La primera publicacién en torno a los papiros de este fondo se hacia en 1965, por J.
O'Callaghan, «Salmos 1,3-6; 2,6-9 (P. Palau Rib. 33)», StudPap 4 (1965) 91-97 [pap. n. | =
inv. 33, 5. V-VIp} . A esta signicron inmediatamente otras publicaciones, de modo que al afio
siguiente (1966), ya podian contarse seis nuevas, todas ellas debidas a I. O’ Callaghan, del
que puede decirse con justicla —tras sus mds de cuarenta publicaciones sobre estos papi-
ros— que ha sido la verdadera alma de este fondo; tales son, entre los papiros literarios:
«Homero: lliada IIF 142-161 (P. Palau Rib. inv. 67}, StedPap 5 (1966) 125-132 [n. 6 =inv.
67, s. VHp]; y entre los documentales: «Papiros de la Facultad Teoldgica de Barcelonas,
Aegyptus 46 (1966) 179-180 [n. 3 = inv. 124 recio, s. HI-IVp]: «Papiros de la Facultad
Teoldgica de Barcelona», Aegyprues 46 (1966) 183-184 [n. 16 = inv. 123, s, Vpl; «Fragmento
de carta a ua estratego», BAEC 2 (1966) 189-192 [n. 29 = inv.55, [-1Ip}; «Papiros de la
Facultad Teolégica de Barcelonas, Aegypus 46 (1966) 180-182 [n. 32 = inv. 5, 5. H-Hlp];
«Lista de nombres personates», Antpurias 28 (1966) 252-255 [n. 44 = inv, 93, 5. Ip]. Las ulti-
mas publicaciones separadas de Jos papiros de este fondo se llevaban a cabo en 1990, tam-
bién por J. O'Callaghan. «Dos nuevos textos andaimos (P Palau Rib. inv. 25 y 350)»,
Aegypties 70 (1990) 33-55 {pap. liter. nn. 30 (Ia-Ip) y 18 (Vp)],

6. J. O’ Callaghan, Papiros fiterarios..., pig. 9.

7. Menciono dos recensiones mias muy recientes, ambas en Estudios Biblicos: 55 (1997 562-
365 (sobre ¢l vol. de S. Daris), y 56 (1998) 134-137 (sobre ef vol. de J. O’ Callaghan).
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1. Textos conocidos (pigs. 19-83): biblicos (fragmentos de Salmos,

Eclesiastés, Cantar de los Cantares, Eclesidsticos y Ester),® cristianos (selec-
cion de sentencias de Sexto Pitagérico)? y cldsicos (“Ilfada”, “Scholia mino-

ra”

a Tfada 1, “Teogonia™ de Hesfodo, Herédoto, “Politico” de Platén). !¢
1. Textos anénimos (pags. 89-165): cristianos (patristicos, teolgicos,

litdrgicos, y otros)'’ y profanos (“homérico™, épico, poético, narrativo, retori-

co,

cientifico), 2 junto a otros también profanos (imprecisos o ambiguos).'
y IIL. Papiros subliterarios (pigs. 171-194): pedagégicos (ejercicios esco-

lares de escritura)}'* y mégicos (filacteria pagana'® y un amuleto con disefio

8.
9.
1
11.

13.

15.

Cf, infra, notas 24-26.

Cf. infra, nota 28,

CF. infra, notas 18-22,

Cf. infra, notas 33 y 35. Ver también las publicaciones anteriores af corpus: I, Q’Callaghan,
«Papyrus patristique», Actes du XVe Congrés International de Papyrologie 11, Papyrologica
Bruxehensia 17, Bruxelles 1979, 42-48 [pap. n. 14 =inv. 31, Vpl; F. de P. Soli, «Texto patris-
tico del siglo IV (P. Palau Rib. inv. 72)», StudPap 7 (1968) 49-64 [pap. n. 16, Vpin]; F. de
P. Sola, «Probable papiro litdrgico (P, Palau Rib. inv. 184)», StudPap 14 (1975) 7-9 {pap. n.
17, VII-VIIip]; J. O’Cailaghan, «Dos nuevos textos andnimos», Aegypius 70 (1990} 54-55
[pap. n. 18 =inv. 350, Vpl; A. Leone, «Un frammento greco su pergamena (P, Palau Rib. inv.
T, StudPap 16 (1977) 121-123 [pap. n. 19, V-VIp]; 8. Daris, «Papiri Palau Ribes»,
Aegyptus 66 (1986) 124-126, un “probable fragmento cristianoe™ [pap. n. 20 =inv. 1, Vpl.

. De ellos se publica aqui por primera vez ef fragm. n. 21 (= inv. 43, Ip), vn “fragmento homé-

rico”, Los demds papiros ya fueron publicados con anterioridad. Estas son sus editiones prin-
cipes: I. O’ Callaghan, «;Fragmento épico? (P. Palau Rib. inv. 127)», en Seritti in onore di
Orsolina Montevecchi, Bologna 1981, 269-271 [pap. n. 22, Ilp]; A. Leone, «Un probabile
frammento poetico (P. Palau Rib. inv. 187)», StudPap 16 (1977) 35-38 {pap. n. 23, IL-Ilp];
1. O'Callaghan, «Fragmento narrative (P. Palau Rib. inv. 165)», StudPap 13 ¢(1974) 105-106
{pap. n. 24, Hpl; S. Daris, «Papiri Palau Ribes», Aegyprus 66 (1986) 107-110, un texto de
prosa oratoria {pap. n. 25 = inv. 164, Up); /bid. 110-114, ua fragmento de prosa novelesca
[pap. 0. 26 = inv. 152, TI-1IIp]; Ibid. 123124, un probable texto cientifico [pap. n. 27 = inv.
04, 11p]; Ihid. 114-120, un fragmento de un tratado de retdrica (pap. n. 28 = inv. 155, Ilp].
Publicados aqui por primer vez (nn, 29 = inv. 82, Ifp; 31 = inv. 220, Vp; 32 = iav. 221, TIp; 33 =
inv, 222, HIp), a excepcion del pap. n. 30 (Llp), cuya editio princeps es Ja siguiente: I. O"Callaghan,
«Dos nuevos textos anénimos (P Palau Rib. inv. 25 y 350)», Aegyprus 70 (1990) 53-54.

. Todos estliados por O"Callaghan, dos ya publicados por ét hace afios: «Papiro subliterario cristiano,

en Studi in onere di Adetmo Barigazzi 11, en Sileno 11 (1985), 132 [pap. n, 34 = inv. 217, VI[-VHIp];
«Vocabudasio escolar (P, Palau Rib. inv. 121)», StudPap 6 (1967) 99-107 [pap. n. 37, p]; y otros dos
publicados aquf por primera vez: fos pap. nn, 35 (= inv. 223, T-1lp) ¥ 36 (= inv. 224, VI-VIip).

Cf. 1. O’Callaghan, «Papyrus magique», CE 43 {1968) 111-113 [pap. n. 38 = inv. 126, 1V-Vp},
donde se citan los siguientes trabajos: M. Vandoni, «I1 papiro magico Palau Rib. 126», RIL 102
{1968) 532-534; J. O’ Callaghan, «Notas pateogréficas sobre P. Palau Rib. inv. 126», StudPap 8
{1969) 115-118: R. W. Daniel, «P. Palau Rib. inv. 126 and P. Oslo L5 (= PGM 3)», ZEP 25
(1977) 150-153; H. I. Betz, The Greek Magical Papyri in Translation, Chicago/London 1986,
306; R. W. Daniel - F. Maltomini, Supplententim megicum 1, Opladen 1990, 42-43.
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del dios Set),!® y un extrafio papiro miniado con la figura de un pez,!” que ha
sido escogido como logotipo del “Seminari de Papirologia”, bajo cuyos aus-
picios se publica esta coleccidn.

1. Textos: dataciones e identificaciones

Las dataciones de los papiros abarca un periodo fargo: entre los 5. 1 d.C.
(el pap. n.30 “un texto ambiguo”, tal vez algo anterior) y VII/VIII d.C. Més
de la mitad anteriores al s. I'V. Los mdés antiguos son textos no cristianos, entre
los que cabe destacar dos fragmentos de [iada 111 142-161 (s. [ d.C) y XX
128-132 (s. /Il d.C.), cuyas ediciones principes (de los afios 1966 v 1968 res-
pectivamente) son del propio O’Callaghan;'® un fragmento de Hesiodo,
Teogonia 862-872 (s. I1-111 d.C.), cuya identificacién fue obra de S, Bartina,'?
y otros dos: Herédoto I 209, 3-4 (s. II d.C.) y Platdn, Politico 273d, ambos
identificados también por O"Callaghan.?® Ademds, un conjunto de fragmentos
de Scholia minora al libro I de la llfada (del s. 1T d.C.), identificado en su dia
por Daris.?! Sélo un fragmento de texto conocido cldsico es de época méds tar-
dia (s. V d.C.): Herddoto 1 196, 2.3, identificado vy datado por el propio
O’ Callaghan;?? pero, no por su datacién mds reciente ni por su exigua dimen-

16, S. Bartina, «Papyrus contenant un dessin du dieu Seth 4 téte d'dnex, Aegypris 32 (1952) 45-
33; 1. O Callaghan, «Set o el herrendo y grifiidor jabali verrugoson, StudPap 6 {1967) 109-
121; R. W. Daniel - F Mallomini, Supplementum magicim H, Opladen 1991, 86-87. El pap.
contiene la figura del dios, representada como un personaje con cabeza y orejas de burro, ¥
con arco v flecha en sus manos, con tres palabras (opepSunéos NmiTne $eds, espantoso
vociferador dios), cuyas iniciales dan lugar a un acréstico: ZHO. Este papiro, que estuvo
doblado en cinco pliegues, “apoya —-segiin la edicién principe—— la presuncidn de conser-
varlo como filacteria con el objeto de recabar proteccidn at portador de la misma” {pdgs. 187-
188).

17. El papiro fue editado hace bastante tiempo por el propio }. O'Callaghan, «Papiro con ia figu-
ra de un pez {P. Palau Rib. inv. 49)», StudPap 9 (1970} 91-92.

18. k. O'Callaghan, «Homero: lliada I 142-1681 {P. Palau Rib. inv. 67)», StudPap 5 {1966) 125-
132 [pap. 1. 6 = inv. 67]; v «Homero: Hiada XX 128-132 (P. Paiau Rib. inv. 132)», StudPap
7 (1968) 129-131 {pap. n. 7 = inv. 132].

19. S. Bartina, «Un nuevo papiro de Hesfodo: Teogonia §62-872 (P. Palau Rib. inv. 24)», StudPap
7 (1968) 23-30 [pap. n. 9 = inv. 24]

20. 1. O’Callaghan, «Her6doto: Historias 1 209,3-4 {P. Palau Rib. inv. 133)», StudPap 8 (1969}
37-42 [pap. n. 11]; ¥ «Platén: Politico 273D (P. Palau Rib. inv. 186}», StudPap 14 (1975}
119-321 [pap. n. 12].

2{. S. Daris, «Scholia minora al libro I dell’lliade (P. Palau Rib. inv. 147)», StelPap 13 (1974} 7-20
{pap. n. 8]. Sobre la importancia de estos scholia, cf. O Callaghan, Papiros literarios..., pdg. 65.

22. J. O’Catlaghan, «Herddnto: Historias 1 196,2. 4 (P. Palau Rib. inv. G0}», StudPap 16 (1977)
77-80 {pap. n. 10].
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sidén es menos significativo, ya que refleja una tradicidén textual mds antigua:
tanto el texto como la variante, con la inversién de términos x[pucior |
T]oX\AO¥, estaban anteriormente representados “en otro papiro del siglo Ilp, el
PRoss. Georg. I 15” (pdg.77).23

Los papiros biblicos, de dataciones més tardfas, e identificados en sus dias
por (3’ Callaghan, son todos del A.T.: un amplio fragmento de una antologia
del 5. V d.C. con textos de la literatura sapiencial y poética: Eclesiastés
(Qohelet) 1,5-6.8-11.15.18; 2,14.15; 3,7-8.11.15; 4,2.5-6.9-11; 7,23-24; 8,14;
Cantar de los Cantares 4,153, Eclesidstico (Ben Sird) 48,6.18.23;
50,3.8.12.14.16.18.22; 51,1-2;%* y dos largos fragmentos de Salmos 1,3-6 y
2,6-9 (s. V/VI A.C.), 98,4-5 (s. VI d.C.).?> Ademds de un fragmento, el mds
antiguo entre los biblicos, del libro de Ester 4,4-5.8-11, que ya habia identifi-
cado Daris,?® daténdolo del s. HI/IV d.C., quien ademds observaba que, por lo
que se refiere a Est 4,8-10, este papiro representa el dnico ejemplo papirdceo.
En efecto, como apostilla O’Callaghan, “el tnico cddice de papiro que con-
serva este libro (PChester Beatty TX) presenta una laguna en este lugar”.?’

Especial atencidn merece también el amplio pap. n. 5 (s.V d.C.), escrito a
dos columnas, bastante bien conservado a pesar de sus pequefias lagunas. Este
ofrece una seleccién de sentencias de Sexto Pitagdrico, que, segiin su primer
editor, Antonio Carlini,?® representa “il pill antico testimone greco” de ese
autor, a quien no debe identificarse con el fildsofo pitagdrico conocido con tal
nombre, sinc con un autor cristiano (; Clemente de Alefandria?),%? que, a fina-
les del s. I, revisd su obra coleccionando sus méximas morales y ofreciéndo-
las como normas de conducta vilidas también para el cristiano. Se trata, pues,
de una coleccion importante para la historia de la antigua ética cristiana, bien

23. Cf. cit. por O'Callaghan, Papires literarios..., pags. 77 y 78: AHILR.E. Paap, De Herodoti
religuiis in papyris et membranis Aegyptiis servatis, Lugduni-Batavorum 1948, n. VIIIL, y mds
recientes: B, HEMMERDINGER, Les manuscrits d'Héredote et Ia critique verbale, Genova
1981, pag. 175; C. SaERENS, Papyrus d’Hérodote et tradition manuscrite, Leuven 1990, pag.
178.

24. Pap. n. 3 (= inv. 225r), O’Callaghan, Fapiros literarios..., pags. 28-35; cf. J. O’Callaghan,
«Frammenti antofogici dell"Ecclesiaste, dei Cantico dei Cantici e dell’Ecclesiastico (P. Palau
Rib. inv. 2250)», Atti del XVII Congresso Internazionale di Papirologia, Napoli 1984, 357-3635.

25, L O'Callaghan, «Satmos 1,3-6; 2,6-9 (P. Palau Rib. 33)», StudPap 4 (1965) 91-97 fpap. n.
1]; y del mismo, «Salmo 98, 4-5 (P. Palan Rib. inv. 211v)», StudPap 21 (1982) 31-33; y
«Sobre PPalau Rib. inv. 21 1v», StudPap 21 (1982} 109 [pap. n. 2].

26. S. Daris, «Papiri Palau Ribes», Aegypries 66 {1986) 106-107.

27. O’Callaghan, Papires literarios..., pag. 37.

28. A. Curlin, «Il pift antico testimone greco di Sesto Pitagorico. P. Palau Rib. inv. 225v», RFIC
113 {1985) 5-26 [pap. n. 5].

29. Cf. J. Quasten, Patrologfa 1, Madrid 1961, pig. 166.
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conocida por casi todos los cristianos, segtin se sabe por Origenes.®® Creo
importante afiadir que las sentencias se refieren a la oposicidn Dios-hado, al
rechazo del lujo y 1a riqueza, y a la relacién con Dios y el préjimo.?!

2. Fenomenos mds sobresalientes sobre la fonética ¥ la grafia de los textos

En los papiros literarios, los fendmenos mds sobresalientes no se refieren
al léxico, sino a la fonética y graffa. Los datos mas abundantes se dan en el
largo fragmento biblico n. 3, que es una antologia del Eclesiastés, Cantar de
los Cantares y Eclesidstico. Los principales, aunque muy normales en papiro-
logia, son aquellos que se refieren a los siguientes fendmenos:

— cambios intervocdlicos: mutacién de ¢ > v, que, por inexphicable, debe
considerarse un error del copista (cf. n. 3); cambio a1 > ¢ (cf. n. 5: Bpamdyec
por Spomdveals); cambio at > €1 (cf. n. 16); cambio c1 > ¢ (cf. 0. 13); muta-
cion de ¢t > n (cf. n. 17: fpive por eipivm o1 > e {cf. n. 2); cambio de 1
> (ef n. 17, lin. 7: Wéy por 0pdv o HuGr) o de L > 1 en silabas dtonas (cf.
1. 3); cambio de o > 1 en sflabas dtonas (cf. n. 2); cambio o1 >t (cf. n, 5); cam-
bio de ou > o inicial y medial (cf. n. 2); cambio de o > w {cfn3d)ydew>o
(cf. nn. [5,y 17, lin. 7: {péy por Opév o fpéw); cambio v > 7 ¥ cambio de v
>t (cf. n. 17). Y, entre todos los cambios vocdlicos, el mds relevante tal vez
sea el que presenta el pap. n. 17, Iin. 2 (s. VII-VIII p. C.), con un doble cam-
bio (0 > w y 1 >1) en la palabra 8§6éng en vez de Suéic.

— cambios consondnticos: cambios de 8> 1 en papiros biblicos (cf. n. 2),
fendmeno mds frecuente en papiros documentales; i1 > v delante de labial (ct.
1. 3); ¥ > wv (cf. n. 3); cambio de y > « en interior de palabra y delante de otra
consonante (cf. n. 3); cambio X\ > A (cf. n. 5).

— alternancias: de o1> v en silabas acentuadas (cf. n. 2); abreviatura de a1
> ¢ (alternando con la no abreviatura, cf. n. 3, Ifn. 14: “cuatro veces aparece
con su graffa completa, y otra, en forma abreviada™).

~— La -v final: omisién (cf. n. 2); representacién de la -v final de linea con
un trazo horizontal o episema sobre la vocal anterior (cf. nn. 3, 4, 5).

— marcas con diéresis: como en otros mss. griegos, las L y v estdn marca-
das con una diéresis (cf. n. 3: ive, ¥8avroc, umep, uno, Ubrtatou; cf. también
nn, 5y 14).

30. Cf. Origenes, Contra Celswm 8,30 (cf, edic. de M. Borret, en Sources chrétiennes 150 [vol.
4], Paris 1969): Kot o0« dwiBavgy ye yerdpevdy pe katé todc Tdmouc Umoprnodivel
XEPLEGTATIS yropng, §i ket ol wodhol T4v Xploriaviy évayeypapnéry &v Toig
ZéTov ywdpes EvTuyxdrevolr, oftug &xovoy <Epdnixwr xpfiows pév déuidopor,
anoxl 8% hoyikdTepovs.

31, O'Callaghan, Papires literarios..., pégs. 43-44,
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—— adicién de ¢ delante de una dental (por ej., éaxdoTny por EoxdTny ,
cf. n, 3); adicién de -¢ final innecesaria (cf. n. 3).

— omisiones: omisién del aumento sildbico en un verbo compuesto con
un prefijo que termina en vocal, por ej.: dvdpa < dvépn (con cambio de n >
o, cf. n. 3);32 supresién del aumento sildbico detris de la consonante 1
dkovaTiy <¢>noinae {cf. n. 3); sigma final de palabra suprimida (cf. nn. 5,
15), hecho, por lo demds muy frecuente.

— falta de asimilacién delante de velar (cf. n. 5).

En cuanto a las abreviaturas de los nomina sacra, la mds importante se
registra en el pap. n, 13 (del s. V p. C.)*® “texto patristico sobre la controver-
sia cristolégica”: Zo{Ti}p, “que no se encuentra testimoniada en los primeros
siglos del cristianismo, pero en épocas posteriores se registra en nominativo,
al menos, dos veces”.™ Respecto a los nomina sacra, es curioso observar, por
otra parte, cémo en un mismo papiro (en este caso el n. 14, “probable texto
trinitario™) la grafia es irregular, apareciendo unas veces abreviado y otras no.

3. Algunas observaciones

Se distingue este vol, de papiros literarios por la prudencia con la que su
editor, el prof, J. O’ Callaghan, presenta sus propuestas de identificacion, sin
querer forzar en ningin momento los textos, presentando con gran precaucion
las sugerencias que van encaminadas a la identificacion de los textos. No obs-
tante, quisiera hacer algunas observaciones referentes sobre todo a ciertas res-
tricciones que, a mi juicio, pueden tener mayor cabida. Son las siguientes:

1. Papiro n. 14 (= inv. 31, 5. V p. C.), diversas observaciones:

— En pag. 102: respecto a déiépaote (Fragm. A, recto, lin. 5, cf. pdg.
102), conviene dejar claro que el término GZiépaoToc, ademas del griego cld-
sico y helenistico, se usa con frecuencia también en el lenguaje de los Padres
y escritores eclesidsticos hasta el s. V, aunque no esté registrado por Lampe:
Clemente Alejandrino, Justino, Orfgenes, Eusebio, Gregerio Niceno, Juan
Crisgstomo, Teodoreto, Eustacio, etc.

— En pdg. 104: que la palabra &ihia, o Sehiu (Fragm. B, recto, lin. 4)
no figure en Lampe no quiere decir que no sea de uso en autores patristicos.
De hecho, y hasta el s. V inclusive, la palabra aparece en Clemente

32. Cf. ia forma imperativa kardpo en Aristéfancs, Vesp, 979 y 980; Ran. 35.

33. La editio princeps del papiro fue editada por F. de P. Sold, «Texto patrfstico sobre la contro-
versia cristolgica (P. Palau Rib. inv. 68)», StudPap 9 (1970) 21-33; y I. O’Callaghan,
«Pequefio fragmento patristico sobre la controversia cristoldgica (P. Palau Rib. inv. 207)»,
StuedPap 20 (1981) 49-52.
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Alejandrino, Eusebio, Gregorio Niceno, Gregorio Nacianzeno, Atanasio,
Basilio, Asterio, Juan Crisdstomo, Didimo el Ciego, Teodoreto, Sozomeno,
etc. Pero anterior a estos autores, el término estd suficientemente atestiguado
en el lenguaje biblico: LXX (Lv 26,36; Job 13.11; Sal 54,5; 88,41; Prov
19,15) y NT (2 Tim 1,7). Por lo demas, la graffa que aparece en el papiro, es
decir, 8thic, también se encuentra en Acta Pauli, 11: 6 kevrupivfr kal ol
o]y auTd petd ddfov xai Sihiag mwpooipyoriTe TG TElPE Tau[hov].

— En pdg. 105:

a) lo mismo debe decirse de otras palabras que, gniado posiblemente sélo por
el diccionario de Lampe, (’Callaghan ha pensado que no existen en el 1éxico de
los Padres, tales como marrdnaoty, ¢auhdTs yfetdér (cf. pdg. 103). Asi:

b) Para mevrdnmaciy (Fragm. A, verso, lin. 11): también es comtin en grie-
go helenistico (Plutarco; Didgenes Laercio; Ateneo; Galeno, Luctano; Elio
Aristides; Pausanias, 15x), etc., sino también en Padres y escritores eclesids~
ticos, 0 escritores contempordneos. Asi, anteriores al s. V: Filon de Alejandria,
Clemente Alejandrine, Origenes, Clementinas, Gregorio Niceno, Eusebio,
Gregorio Nacianzeno, Basilio, Juan Crisostomo, Didimo el Ciego, efc.

¢) Para pauvhdrne (Fragm. B, verso, lin. 2), entre los Padres y escritores
eclesidsticos anteriores al s. V, pueden serse los siguientes: Pseudo-Justino
(Quaestiones et responsiones ad orthodoxoes), Eusebio, Epifanio, Juan
Criséstomo, Atanasio, Didimo el Ciego, Teodoreto, etc.

d) Para Betdv (Fragm. B, verso, lin. 4): el término no sdlo aparece en el
periodo cldsico, sino también helenistico (Plutarco, Eliano, Apiarno, etc.), ade-
mas de los Padres y escritores eclesidsticos, tales como Justino, Euseblo,
Epifanio, Gregorio Niceno, Gregorio Nacianzeno, Juan Criséstomo, ete.

e} Sin embargo, para meoTéor (Fragm. B, recto, lin. 6, cf. pdg. 104), que
tampoco se encuentra registrado en Sophocles, cabe decir que el iinico lugar
mds cercano parece ser Aristéfanes, Pax 1074, como ya aparece en Liddell-
Scott-Jones (s.v. TeoTéog).

2. Papiro n. 15 (= inv. 4, 5. V p. C.); la propuesta de Sola* de leer la inte-
gracién foi NJethov motalpol (recto, lin. 11) parece ciertamente la mejor.
Véase a este propdsito: Atanasio, Quaest. ad Antiochum ducem (textus sp.),
28, 660;* Juan Criséstomo, De inani gloria et de educandis liberis, 80;37 y
Joannes Malalas, Chron. 457,9.38

34. Q'Callaghan, Papiros literarios..., pigs. 93-94.

35. En la editio princeps del papiro, cf. F. de P. Soli, «Fragmento de homilia bautismal (P. Palau
Rib. inv. 4)», StudPap 12 (1973} 23-33.

36. Ed. de W. Dindorf, Leipzig 1857.

37. Ed. de A.-M. Malingrey, Sources chrétiennes, Paris 1972,

38. Ed, de I.. Bindorf, Bonn E£31.
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3. Papiro n. 18 (= inv. 350, 5. V p. C.), “Fragmento cristiano” (pags. 122-
--123): O’Callaghan recuerda que el orden de los tres “nomina sacra” que com-.
ponen el titulo k(po)r X(poTé)y "I{nood)v (lin. 4), no se encuentra en el
NT, pero si, en cambio, en los Acta Pauli 7,24 y 8,17 (citas a las que deben
afiadirse éstas otras: 7,29 y posiblemente 7,8 y 9,29, ademdés del Martyrium
Pauli 4,5), conviene afiadir lo siguiente: en verdad no es frecuente en la lite-
ratura cristiana de los primeros siglos el orden que tales “nomina sacra” tie-
nen en el titulo, sin embargo, hasta el s. V d.C., fecha en que se data el papi-
ro, pueden aducirse otros ejemplos, tales como los siguientes: Origenes,
Comm. in evang. Joannis, 10,35,230:* &v 16 otovpd 7Tod kuplou fpdv
XpioTtol’ Ingod, y Homil. in Lucam, 35, 206:*° {va oikelwddpey TG kupilo
Xpiotd 'Inaol, & 1 8déa...; Epifanio, Panarion (Adv. haer), 1,428:* &ore
kat ‘abtods &v 1ol TocouTows TaV ‘lwdvime Tod kuplow XpioToi
‘Ingott pvelay py woiclobar. También en Juan Criséstomo: In epist. 1 ad
Timotheum, PG 62,504: Elnadv ydp, Kar' &mTayiy ©col Swrfipoc fpdy,
emiyaye, Koi Kuplov Xpiotod ’Inood, Tfic d\mibos Hpdv,y In epist. 2
ad Timotheum, PG 62,615: Ao xipiol® OlBupds, GANTWir elc Kiploc
XmoTéc ‘Inooie, kal elc Bedec. Puede verse también Hipélite, De antich-
risto, 6,1:% Toi... kuplov kat swtiipoc fudv XpioTot 'Inood.

3. Papiro n. 19 (= inv. 79, 5. V-VI p. C.), carne, lin. 6: podria interpretarse
no sélo como el final de un participio Jyéac, sino también como una forma de
infinitivo, o aoristo indic. o imperativo, tales como una de las siguientes que
mds parecen en los Padres y escritores eclesidsticos de los primeros cinco
siglos:  Jyéaolbar (cf. $Beyiaobar), lyéaoluoay (cf. &Zenévéaoar,
Srenéyéaoav), yéaclBe (cf. $0éyEande, &medBeyiache), Jyéaclbuoar (cf.
dbeyédobuaar), ete.

4. Papiro n. 20 (= inv. 1, 5. V p. C.): en este papiro, del que se supone que
es un fragmento cristiano datado en el s. V, caben las siguientes observacio-
nes:

a) En lin. 4, Jtov vépov r0o0[ puede tener otras muchas integraciones,
ademds de la propuesta por K. Treu y aceptada por O’Callaghan, quienes
hacen intervenir el texto de G4l 6,2 (tév vduov Tol XploTod). Sin salirnos
de los textos biblicos, no hay razén para excluir textos de los LXX, como los
siguientes: Nm 9,12.14 (kard T6v vépov Tol mudoye); Dt 1,5; 4,8; 27.8:
3L,11 (rév wépov Tofrov); 1 Esd 8,23.24 (Tov vdpov Tol Beol); Sir 49,4

39. Ed. de C. Blanc, Du Cerf, Parfs 1975,
40. Ed. de M. Rauer, Berlin 1959.

41, Ed. de K. Holl, Leipzig 1915,

42, Ed. de H. Achetis, Leipzig 1897,
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(16v vépor ol GbioTov); Is 8,16 (TOV wdpov Tol pi pabeiv); 30,9 (tov
vopov Tod Beal); o incluso otro texto del NT: Heb-Z.5-(kaTdé T6¥ vipov
ToUT’ EoTLV...).

b) Respecto a la lin. 5 Jpvrodnr{ po[é y su virtual relacién a un texto
neotestamentario —Lc 23,42, el iinico, en verdad, posible en &l NT—, tam-
bién encuentra otras posibles conexiones dentro del lenguaje biblice, como lo
atestiguan algunos textos de Jos LXX, tales como aquéllos en que aparece la
misma expresién: Gn 40,14; Jue 16,28 (A); 2 Esd 15,19; 23,14.22.31: Tob 3,3
(VA); 3,3 (S); Sal 24,7, Sir 18,24; 36,7; Ir 15,15.

¢) Por ditimo, para las lin. 6-7 cabrfa la posibilidad de pensar en la
combinacién de dos textos del NT, combinacién que ya estd en Lc 6,27-28,
aunque con orden inverso: Tpogeyeofe mepl TOV Emmpea{dvTer Updc
(Lc 6,28) y dyawdite Touc &xfpovc dpdv (Lc 6,27.35; Mt 5,44). La
secuencia mpooeixesbe,.. dyumdre aparece en algunos Padres y escritores
eclesidsticos, tales como: Eusebio, Commentaria in Psalmos, PG 23,97: of
BubaxTkov kol TG, TlposevycoBe Umép TAv EmnpealdvTov, kai 7O,
‘AvyandTe Tovs &xBpove Uudv. Lo mismo en PG 23,752: 00 yiap Exer
Adyov TOV iy mpooTdrTOovTa P drTamoliSdrul kakdv GvTi Kakou,
GNML mpooeUyxeoBur OWEp TAY Emnpealdvrwy, kel elhoyelv Kal pi
xatapiobor, dyanwdy 8% kel Tole ExBpovc, alTOV TolwlTe KaTeyyxesOut
&répors. Y también en PG 23,1336: iy rolc avrol S8uoxahiors, SU° &v
Epaoke Tlpocevyxeofe UmEp TGV Ewmpealdvrov kil SwKkdvruy dpéc.
Kol #evro kat' Euol koakd dvrt dyebdv, kel plooc dvrt THe
ayanficedc pov. Puede pensarse también en textos en que se combina Lc
6,28 y 6,32, como en Tedfilo, Autol. 3,14:% 16 8% edayyé\low ’Ayamdre,
dnoiv, Tous éxbpovc Gpdv kal mwpooelyeoBe UmEp TEV Emnpealdvroy
pdc. v yap dyendre Todg dyemdvrac Upde, wolov woBov Exere;
ToUTo kel ol Ayoral kel ol Tendvar wololawy. O bien otros textos, como
el siguiente de Juan Criséstomo, De Maccabeis hom., PG 47,400: TotiTo 81,
Todfo  kul mapuoThoar Bouldpevaos  elwev- Elyeofe Udmep  THY
gmpealdvToy  Opde dmep &ML Ty oddSpn  dyamwpévay molely
eldBapev pévoy.

5. Papiro n. 31 (= inv. 220, 5. V p. C.), verso, lin. 5: cabe notar que cierta-
mente el término dyiopes es muy poco frecuente en la lteratura griega. Es
cierto que Liddell-Scott-Jones, y algunos diccionarios que fundamentalmente
se basan en éste, ofrecen como unico e¢jemplo un texto de Diodoro Siculo
1V;39. Pero ello no debe inducir a pensar que sea éste el dnico autor que usa
el término. En efecto, por dos veces se halla testimoniado en Dionisic de

43. Ed. R.M. Grant, Oxford 1970.
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Halicarnaso: Antig. Rom. 1.21.1:% &dpor, Tav Te lepdv al kaTaokeval
kel T7Q €m TéY Dedv dywpol Te kel Bugial kel mohhd TowliTa
Erepo: Y en 1.33.3: modlNd 8¢ kal dN\he Tepévn kal Pupovs kol Ppétn
feiiv kabuolwoay, Gylopoic Te kal Buolag kaTeoTrigavTo TaTplovc,
ol néxpL TGV kaT' ENE ypdvev Tov adTov Eyivovte Tpdmov.

Por otra parte, & yiol.dc no es la dnica palabra posible de integrar. Es mds,
en la literatura griega son mis frecuentes los compuestos évayiopoc (-opoc,
-Gpdv, -opoi, -opuiv, -opois, -auovs, cf. Bstrabdn, Dionisio de Halicarnaso,
Josefo, Dién Casio, Ateneo, Herodiano, Pausanias, Plutarco, Helicdoro,
Jamblico, etc.) y 2vdyiope (-epete, -spdruy, -opeo(y), cf. aparte de
Aristéfanes [fr. 488 Kock] y Aristételes {Ath. 58,2], entre los mds antiguos, los
siguientes autores: Diodoro Sicule, Dién Casio, Flavio Filostrato, Fildstrato el
Viejo, Didgenes Laercio, Luciano, Apiano, Fildstrato el Viejo, Flavio
Filéstrato, Elio Arfstides, Sinesio, Eusebio, Teodoreto). Y, ademds, son posi-
bles otras integraciones que en la literatura griega, especialmente helenistica
y patristica, tiene mds alta frecuencia. Asi, por ejemplo, las formas del parti-
cipio de perfecto medio o pasivo de odpayilv (cf. Eodpayropévoc) y sus
compuestos (¢v-appayiln, kate-, &m-, dwo-, EvaTo-), O sustantivos lales
conlo los siguientes; kabayiauss(cf. Luciano, Porfirio, Eusebio} o sopdyio-
pa (cf. Jenofonte, Menandro, Didn Casio, etc.) y sus compuestos, frecuentes
en la literatura patristica de los s. IV-V (cf. Hipélito, Eusebio, Atanasio,
Basilio, Gregorio Nacianzeno, etc.), como: dnoodpdylope, &KodpiyLops,
EvamodpayLope, eTladpdyLope, Y, por dltimo, tal vez sea posible pensar en
otra disposicién de las palabras (cf., por j., e¢playic pofven I Cor 9,2).

6. Papiron. 32 (= inv. 221, 5. I d. C.), lin. 5: ademds de la integracién Je
&Ti[olog, de uso poético (Homero, Hesiodo, Orfeo, etc.), es posible pensar
incluso en expresiones mds corrientes, como: del &érdv (cf. Didn Casio, Hist,
Rom. 53,1,5 v 16,3; 54,1.4; 83,12); dndpxer &Tav (cf. Herodiano, Ab exces-
su div. Marci «ed. K. Stavenhagen, Stuttgart 1967], 2,15,7), u otras como dioct
ety (cf. Le 3,23), etc.

7. Como papiro curioso, cabe destacar el dltimo de la coleccidn: el n. 40
(= inv. 49}, un papiro miniado con la figura de un pez, al que se aludié mds
arriba.*> Su importancia estd en que, “fuera de los faradnicos o mdgicos, no
abundan los papiros miniados o ilustrados”.*® Su datacién, “dada la escasez
de contenido y su dificultad de comparacién”, no oftece razones internas
seguras, pero podria ponerse en época romana, si se tiene en cuenta la anti-
giiedad global del lote de papiros adquiridos.

44. Ed. de K. Jacoby, Leipzig 1883, repr. Stuttgart 1967,
45, CI. supra, nota 17.
46, O'Callaghan, Papiros literarios..., pig. 193.
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8. Por dltimo, algo sobre la critica textual;

a) respecto al pap. n. 11 (= inv. 135, s. I p. C.), que contiene Herddoto, 1
209,3-4: a la altura de la lin. 8 se indica que, en lugar de &pe (con un punto
sobre la . en sefial de error, que “se hubiera podido obviar con la adicién de
una v final”), una segunda mano escribe éned , como adopta en su edicién C.
Hude (Oxford 31927), al contrario de Ph.-E. Legrand (Paris 1970), que pre-
fiere éxéo. También es importante la lectio [8eol xhiSovral (pl., adoptada
también por Hude y Legrand, entre casi todos los criticos) frente a la lectio de
C (knBéaTar, sg.).

b) respecto al pap. n. 9 (= inv. 24, s. II-1lI p. C.), que contiene Hesfodo,
Teog. 862-873, tiene razén O'Callaghan de lamentarse (en pdg. 74) por el
hecho de que “después de mds de veintidds afios de la publicacién... no figu-
ra todavia dicho manuscrito en la lista de los papiros” de la edicion de E.
Solmsen - R. Merkelbach - M. L. West (Oxford, repr. 31990, que reproduce
todavia la de 1970).

3. Notas finales

Para concluir, conviene dejar claro que, en el vol. dedicado a los papiros
literarios, se afiade una lista de correspondencias entre el nimero de inven-
tario del fondo y el que tiene, por orden, en este libro (pdgs.197-199). Le
sigue un utilisimo {ndice de palabras griegas (pdgs. 201-209), que también
tiene en cuenta las de lectura o interpretacion incierta, Debe observarse que,
en lo que se refiere a la lista de correspondencias y el indice de palabras, el
vol. que dos afios mds tarde publicarfa Daris —tal vez porque la experien-
cia ensefia— aparece, a mi juicio, mds interesante y 1til por su precision.
Por dltimo, tras el indice general {pdgs. 211-213), sigue un apartado de 31
ldminas, con excelentes fotografias: a diferencia del vol. de Sergio Daris,
que ofrecia en apéndice una seleccién fotogrédfica de siete papiros, de los 51
que constituyen el corpus de contenido documental, aqui se reproducen
todos los papiros, incluso por ambos lados —recto y verso— cuando es el
caso (cf. nn. 1, 4, 10, 13, 14, 15, 16, 19, 28, 31, 33), lo que siempre es bien
recibido, por su utilidad. Una excepcién: para el n. 8 (Scholin minora a
fliada 1), que —recortado con fines lucrativos— consta de 18 fragmentos,
solo se presenta ta fotografia del mayor (fr. 5). No se presenta —sin duda,
por innecesario— el verso del iiltimo papiro (n. 40} que conserva “algunos
trazos muy desvaidos y cortos, que no perntiten ninguna reconstruccion gra-
fica, pero que hacen suponer la existencia de otro dibujo™ {pdg.193). La
fotografia del n. 26 muestra con orden los 5 pequefios fragmentos que lo
componen.
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I1. Los Papiros Documentales

La publicacién del conocido papirélogo italiane S. Daris reline un total de
51 fragmentos de papiros documentales del mismo Fondo Palau-Ribes.*” El
orden seguido por el autor en su exposicién y el nuevo nimerc que, conse-
cuentemente a ese orden, tienen los papiros en esta publicacién, no coinciden
con los del inventario del Fondo Palau-Ribes, como tampoco con el niimero
que estos papiros tienen en los distintos vols. del Sammelbuch Griechischer
Urkunden aus Agypten (= SB).*® De ahi que sean necesarias las tablas de
correspondencias que el autor ofrece al final de la obra (pdgs. 143-148). En
adelante, la numeracion a la que me referiré seré siempre la de Daris.

1. Los problemas de datacion

Estos 51 fragmentos, de desigual estado de conservacidn, abarcan un
amplio periodo de siete siglos: desde el s. 1 a.C./1d.C. hasta el s. VIL. Casi la
mitad de estos fragmentos pertenecen a los tres primeros siglos, mientras que
la otra mitad se reparte entre los s. IV-VIL

El autor ha dividido el material en seis apartados, dentro de los cuales ana-
liza los papiros, no segiin una distribucién temdtica, sino segiin el orden cro-
nelégico atribuido a cada fragmento: desde el méds antiguo al mds moderno
dentro de cada apartado.

La cronologia de estos fragmentos se hace generalmente por siglos, pero
algunos de estos papiros permiten, por razones internas, una datacién més
corncreta, por afios. Es el caso de los siguientes fragmentos (la numeracién
siempre la de Daris): n. 1 “solicitud a un estratego” (245-246 d.C.); n. 12
“arriendo de un terreno” (293-305 d.C.), en el que ademads se lee la fecha del
dia: 21-22 de enero {T0fL kc); n.14 “contrato de servicio” (431 d.C.); n. 15

47. La obra de Daris (de 1995) se cita supra, en nota 1. Los papiros estdn inventariados con los
. 2,5,7,8, 12, 14, 17, 19, 22, 23, 26, 28, 30, 55, 57, 66, 93, 97, 103, 123, 124 recte, 125,
148, 149, 150, 154, 157, 159, 162, 170, 171 recto, 174 versa, 175, 178, 188, 189, 202 verso,
208, 212, 213, 214 recto, 215, 216, 228, 235, 237, 238, 239, 240, 241, 244,

48. Del fondo Palau-Ribes, sélo los papiros documentales —a excepcidn de los editados por pri-
mera vez este corpus, y los nn. 33, 34 y 46—, no los literarios, se encuentran recogidos en
la conocida coleccién Semmelbuch griechischer Urkunden aus Aegypten, que empezd a edi-
tar F. Preisigke (vol. I, 1915), continuado por F. Bilabel, E. Kiessling, H.-A. Rupprecht, J.
Hengstl, etc. Los papiros documentales del corpus se encuentran en fos cinco vols. siguien-
tes: X (cf. nn. 3,4, 5,6, 13, 16, 29, 32, 37, 41, 44, 48); XIE (cf. nn. 1, 10, 18, 19, 28, 30, 39,
40, 50); XIV (cf. an. 7, 15, 25, 31, 36, 42, 51); XVI (cf. nn. 11, 12, 19, 38, 45, 47); y XVIII
(cf.nn. 8,9, 17, 20, 21, 26).
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“principio de un documento” en el que se presenta a unos personajes (475-476
d.C.); n. 50 texto de “contabilidad” (175 d.C.), y n. 51 “recibo de impuestos”
(157 d.C.), del que puede darse incluso el dia concreto: 20 de mayo (TTeay[av]
ke€). El autor, ademds, sugiere otras posibles fechas para otros papiros, fechas
en todo caso dudosas por estar sujetas a condiciones dificiles de precisar, por
lo que no figuran en la presentacién técnica inicial de cada uno de estos papi-
ros; asi, por gj., para el papiro n. 7 “arriendo de un terreno”, es dificil preci-
sar, dado que la expr. Sedr[elpor kal elkooTdv Frog alo largo del s. I1 d.C.
puede referirse a tres emperadores romanos: al afio 22 de Adrianc (= afio 137-
138), al de Antonino Pio (= afio 158-159), o al de Cémodo (= afio 181-182);
e igualmente, para el papiro n. 8 sobre el “arriendo de un molino” Daris sugie-
re, a partir de la expr. elkoavolic &rofuc (lin. 2), “Ia seconda meta del secon-
do secolo d.C., comunque non prima del 156/157, se il ventesimo anno men-
zionato alla riga 2 & da attribuire all’impero di Antonino” (pdg. 29), o podria
tratarse “pidr probabilmente del 179/180 (Marco Aurelio 0 Commodo)” (pdg.
30). En atribucidn cronolégica de papiros S. Daris se ha mostrado siempre un
excelente maestro.

2. Distribucion de los textos y organizacion del material

Los seis apartados en que el autor distribuye el material de los 51 papiros
documentales del Fondo Palau-Ribes son los siguientes:

1. Documentos oficiales (4 papiros de los siglos II-IV: nn. 1-4): solicitud
al estratego, declaracién a los presbyteroi, declaracién de sacerdotes, solicitud
de un tabularius de la metrépoli Oxirrinco a un funcionario del nomo oxi-
rringuita.

2. Documentos privados (23 papiros: nn. 5-27): una disputa sobre dere-
chos (n.5), cuestiones de derecho hereditario (n.6), cuatre arriendos de terre-
no (nn. 7, 12, 22 y 23: de los s. IL, IlI, III-IV y V1), arriendo de un molino
(n.8), dos pagos de préstamo (nn. 9 y 19: de los s. Il y VI), conclusién de un
documento redactado por un hombre en favor de su hermana (n.10), venta de
una casa (n.11), dos préstamos de dinero (nn. 13 y 20: de los s. IV y VI), con-
trato de servicio (n. 14}, principio de un documento de contenido no identifi-
cable (n. 15), pago de arriendos (n. 16), fragmento de un acto privado de con-
tenido no identificable (n. 17), conclusion de un contrato (n. 18), venta de
vino (n. 21), fragmento de contrato (n. 24), arriendo de un inmueble (n. 25),
una permuta (&vTnkereN\oyn) referente a un bien inmueble (n. 26), y una
venta de terreno (n.27).

3. Cartas (16 papiros: nn. 28-43), tres de ellas dudosas.

4. Listas de nombres (5 papiros: nn, 44-48),
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3. Hojas de contabilidad (2 papiros: nn. 49-50).

6. Un recibo de impuestos (n. 51).

No siempre es posible descubrir el contenido preciso de estos papiros. En
muchos casos, sélo se vislumbra el contenido genérico, especialmente si pue-
den reconocerse estructuras formulares (como es el caso, por ¢j., del frag-
mento n. 9); en otros, cabe la sospecha sobre el género literario mismo del
documento (cf. n.4: jpeticién?; nn. 32, 38 y 40: ;carta?). En alguna ocasidn,
“sélo el cardcter no homogéneo de las noticias puede justificar la hipdtesis de
reconocer una carta privada” en un determinado texto (cf. n. 32). Muy impor-
tante es, en todo caso, la comparacién con otros corpus de papiros: la seme-
janza terminoldgica, las férmulas, etc. que Daris baraja con sobriedad y maes-
trfa a lo largo de sus breves, pero juiciosas notas explicativas o comentarios.
Siempre, por lo demds, con un gran equilibrio y consciente de los limites
impuestos por los fragmentos mismos, en los que a veces las lecturas son
insolubles o cuanto menos problemdticas.

La presentacidn de cada papiro obedece a un esquema metodolégico bas-
tante riguroso: tras la escueta indicacién de datos técnicos (nim. de inventa-
rio, medida del fragmento, datacidn, y edicién), se describen las caracterfsti-
cas fisicas del papiro y los datos relacionados con la graffa, datacion, origen
y contenido. Sigue el texto griego del papiro. Y a continuacién las notas nece-
sarias, las mds pertinentes, a expresiones o palabras, problemas criticos o exe-
géticos de interés. Todo ello con suma sobriedad, claridad y precisidn, lo que
hace honor a su nuevo editor.

Al igual que sucedia con la datacidn, pocos de estos papiros contienen
indicacion del lugar de origen: nn. 1, 4,7, 15 (la metrépoli de Oxirrinco ¢ su
nomo); 8 (Filadelfia, en la Arsinoite); 22, 23, 24 (Aphrodites kome); 25 (la
ciudad de Hermépoli); 51 (Socnopaiu Nesos). Para otros, el lugar es deduci-
ble, o en todo caso, puede conjeturarse con bastante certeza: nn. 11, 14, 18
{Oxirrinco); 21 (el territorio Hermopolita).

Antes de la presente publicacidén, a lo largo de veintiin afios, entre 1966-
1987, en diferentes revistas (cf. 1a Bibliografia de pags. 5-7 y la particular de
cada fragmento), estos papiros, a excepcidn de ocho, ya habian sido editados
bien por el propio Sergio Daris (papiros nn. 4, 6, 7, 8, 9, 11 [+ revis. J.
Sijpesteijn], 13, 15, 17, 20, 21, 25, 26, 37 [+ 1.0’Callaghan], 41, 42, 48, 50,
51),* bien por otros papirélogos que han trabajado en el mismo Fondo Palau-

49. Por orden del niimero que figura en ¢l corpus: S. Daris, «Papiri documentari deHa Facolt
Teologica di Barcellona», StudPap 7 (1968) 95 {n. 4 = inv, 28], 89-92 [n. 6 = inv. 2]; «Due
papiri documentari della Facoltd Teologica di Barcellonax, StudPap 15 (1976) 126-129 [n. 7
= inv. 150); «Papiri Palav Ribes», Aegyptus 66 (1986) 128-131 [n. 8 =inv. 162, 131-132 [n.
9 =iav. 157]; «Vendita di una casa», StudPap 20 (1981) 83-85 y P. J. Sijpesteijn, «Addendim
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Ribes, tales como J. (' Callaghan (papiros nn. 1, 3, 5, 10, 12, 16, 28, 29, 30,
32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 38, 40, 44, 45, 46, 47),°° A. Leone (papiro n. 31),%!

50.

Sl
52.

F. de Sol4 (papiros nn. 18, 19 [+ revis. J. Sijpesteijn]).** Ademds, todos los

to Palau Rib. inv. 148», StirdPap 21 (1982) 107 [n. tl = inv. 148]; «Papiri documentari delia
Facolta Teologica di Barcellonaxs, StudPap 7 (1968) 92-93 [n. 13 =inv. 12]; «Tre papiri docu-
mentart della Facoltd Teologica di Barcellonas, StudPap 13 (1974) 81-82 [n. 15 = inv. 97];
«Papiri Palau Ribes», Aegypius 66 (1986) 133 In. 17 = inv. 174 verso], 136-138 [n. 20 = inv.
175], 134-136 [n. 21 = inv. 178); «Tre papiri documentari della Facoltd Teologica di
Barcellonaw, StucPap 13 (1974) 77-79 (cf. J. M. Diethart - K. A. Worp, Notarsunterschriften
im byzantinischen Agypten, Wien 1986, 67) [n. 25 = inv. 170]; «Papiri Palau Ribes», Aegyptus
66 (1986) 138-140 {n. 26 = iav. 149]; «Papiri documentari della Facolta Teologica di
Barcellona», StudPap 7 (1968) 93-95 y I, O"Callaghan, «Lettera privata grecas, Anagennesis 2
(1982) 285-287 [n. 37 = iav. 212 + 17} «Papiri documentari della Facoltd Teologica di
Barcellonax, StudPap 7 (1968) 96-97 [n. 41 = inv. 19]; «Tre papiri documentari della Facolii
Teologica di Barcellona», StudPap 13 (1974) 79-81 [n. 42 = inv. 131 recro}; «Papiri documen-
tari della Facoltd Teologica di Barcellona», StudPap 7 (1968) 97-98 {n. 48 = inv. 14]; «Conto
di spesen, StudPap 13 (1974) 39-43 [n. 50 = inv. 154]; «Due papiri documentari della Facolta
Teologica di Barcellonax, StudPap 15 (1976) 125-126 [n. 51 =inv. 159].

Por orden det niimero que figura en el corpus: I, O' Catlaghan, «Al estratego del nomo oxirrin-
quita», Emerita 36 (1968) 45-47 [n. 1 = inv. 8]; «Papiros de la Faculiad Teolégica de
Barcelonan Aegypius 46 (1966) 179-180 [n. 3 =inv. 124 recto]; «Otorgamiento de poderes (7)»,
Miscelanea Comillas 47/48 (1967) 537-539 [n. 5 = inv. 23]; «Temas papiroldgicos: Suscripeidn
de contrato», BAEQ 3 (1967) 233-235 [n. 10 = inv. 57}; «Papiro documental de la Facuftad
Teoldgica de Barcelona», Bulletin de la Société d"Archéologie Copre 26 (1984) 80-81 [n. 12 =
inv. 214 recto]; «Papicos de la Facultad Teoldgica de Barcelona», Aegypruis 46 (1965} 183-184
[n. 16 = inv. 123]; «Carta griega del siglo I p.C.», Archiv 22/23 (1974) 271-274 [n. 28 = inv. 66];
«Fragmento de carta a un estrategor, BAEO 2 (1966) 189-192 [n. 29 = inv. 55]; «Temas papi-
rolégicos, I, Fragmento de documento», BAEQ 4 (1968) 175-176 [n. 30 = inv. 125]; «Papiros
de 1a Facultad Teolégica de Barcelonas, Aegypries 46 (1966) 180-182 [n. 32 = inv. 5]; «Dos frag-
mentos de cartas griegas det siglo I d.C. (P. Palau Rib, inv. 213 y 215)», Athlon, Sahura gram-
matica in honorem Francisci R. Adrados, H, Madrid 1987, 680-681 [n. 33 = inv. 213], 680-681
[n. 34 = inv. 213]; «Dos papiros griegos del fondo Palau-Ribes», Sileno 11 (1985) 129-132 [n.
35 = inv. 215]; «Fragmento de carta griega», SnedPap 15 (1976) 137-139 {n. 36 = inv. 188];
«Lettera privata grecar, Anagennesis 2 (1982) 285-287 [n. 37 = inv. 212 + 17}; «Papiro docu-
mental de ia Facultad Teolégica de Barcelonax, Bulletin de la Socidié d'Archéologie Copte 26
{1984) 81-82 [n. 38 = inv. 214 verso}; «Caria privada griega del siglo Vp», StudPap 12 (1973)
41-45 §n. 39 = inv. 7]; «Temas papirolégicos, If, Encargo», BAEQ 4 (1968) 176-177 [n. 40 =
inv. 103]; «Lista de nombres personales», Ampurias 28 (1966} 252-255 [n. 44 = inv. 93]; «Dos
papiros griegos con nombres personaless, StudPap 21 (1982) 95 [n. 45 = inv. 22]; «Elenco de
nombres personales», Enerita 48 (1980) 5-8 [n. 46 = inv. 202 verso); «Dos papiros griegos con
nombres personales», StudPap 21 (1982) 93-93 [n. 47 = inv. 208].

A. Leone, «Frammento di lettera», StedPap 17 (1978) 97-98 {n. 31 = inv. 139].

F. de P. Sol, «Papiros documentales de la Facuitad Teoldgica de Barcelonas, StudPap 9
(1970) 103-105; ¢f. J. M. Diethart - K. A. Worp, Notarsunterschrifien im byzantinischen
Agypten, Wien 1986, 98 y tabla 52 [n. 18 = inv. 26], 101-103 y revisién de P J. Sijpesteijn,
«P. Palau Rib. inv. 30 reconsidered», StudPap 19 (198() 124-125 [n. 19 = inv. 30},
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anteriores papiros, a excepcidn de cuatro (nn. 33, 34, 35, 46), han sido reco-
gidos en el ya citado 8B (vols. X, XII, XIV, XVI y XVIII).

3. Los ocho nuevos fragmentos de papiros

Esta nueva publicacién de Daris, tras ocho afios del dltimo papiro editado,
tiene la intencién no sélo de reunir el conjunto de fragmentos tan dispersos en
las ediciones anteriores -dispersién debida a las diversas fechas y sedes de
publicacién progresiva de cada papiro, y “alla quale poco rimedio ha potuto
recare I'eventuale loro ripresa in Sammelbuch Griechischer Urkunden” (pig.
1, Premessa)- sino también de reeditarlos tras una revisién profunda de cada
papiro. Pero ademds, para completar 1a coleccidn de papiros documentales del
Fondo, Daris presenta ocho nuevos fragmentos, inéditos, algunos de los cua-
les de gran importancia desde el punto de vista lexicografico. Estos son:

- n. 2 (inv. 237, I-1I d.C.): un documento oficial, una declaracién a los
presbiteros cantores, los @8of, posiblemente acerca de sus rentas. Un frag-
mento que, a pesar de lo indeterminado de sus contenidos, es de gran impor-
tancia no sélo desde ¢l punto de vista histdrico, pues se trata del primer testi-
monioc en papiro de dicha categorfa sacerdotal que, tanto Clemente de
Alejandria (Strom. V14,35.3-4) como la fuente epigrifica OGIS 1 56.68-70,53
recuerdan entre las personalidades religiosas de alto rango, sino también
desde el punto de vista léxico, en cuanto enriquece el vocabulario técnico refe-
rente al culto de los ibjs sagrados. En efecto, el mismo término usado aquf en
lin. 10 ifroTpodeios (mds preciso que la expr. iplwv Tpod, ambigua por
designar “il luogo stesso di allevamento degli uccelli, oltre che il prodotto
ricavato per sostenere la spesa del loro nutrimento™, pag.15) sélo estaba testi-
moniado hasta el presente en P. Strass. 822.11 (I a,C.), siendo, por lo demds,
una de las pocas citas de edad romana referidas a la cria de los ibis sagrados,
En efecto, el #érmino no aparece en la literatura griega ni lo recoge el diccio-
nario de Liddell-Scott-Jones (= 1.SJ),* que a su vez da otros términos del
mismo campo seméntico (ipLofogrde, ifrooToroTrc) testimoniados sélo en
papiros. Son estos wpeopyTepo1 los que sustituyen de modo provisorio (inte-
rinamenie) la funcién del kwpoypapparevs, el escribano de pueblo,

-1, 14 (inv. 239, del 431 d.C.}; un documento privado, un contrato de ser-
vicio y de trabajo en que un artesano, oriundo de Antinoe pero residente en
ese momento probablemente en Oxirrinco, se compromete a realizar un tra-

53. W. Dittenberger, Orientis Graeci inscriptiones selectae (= OGIS), 2 vols., Leipzig 1903-1905
(reimpr. 1960).

54. H. G. Liddell-R. Scott-H. S. Jones-R. McKenzie, A Greek-English Lexicon, with a
Supplement (edited by E. A. Barber, 1968), Oxford repr. 1983,
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bajo de su competencia, es decir, ejercer como Tapoikdproc (“weaver of
Tarsian fabrics”, LSI; término que no aparece en autores literarios griegos).
Ademds, la expr. é&xovoig ywupy en los contratos oxirringuitas tiene sélo un
paralelo: P. Oxy.XVI 1834.8. Sobre esta expr. quiero aclarar que no es poco
frecuente, sin embargo, en la literatura griega a partir del s. I d.C. (cf. Ps.-
Dioscorides, De venenis..., Pr. 72}, y sobre todo en autores contempordneos a
este papira, como Ps.-Macario (Serm. 45,3,3; Hom. 15,559), Epifanio (el mds
frecuente, cf. Haer. 1,172.206; 2, 237.404; 3,73.81.199.204), Gregorio de
Nisa (Orat. dom. 256,19), Basilioc de Cesarea (Serm. contubern. [Sp.],
30,825), y posteriores (por €j., J. Damasceno, Paulus Aegineta); también en
los escolios a Hesifodo (sch.Op. 118a y 118b) y a Euripides (sch. Tr. 10306).

-n. 22 (inv. 238, V1 d.C.): otro documento privado, un arriendo de terre-
no durante un aiio en la aldea Aphrodites. Importante en este fragmento la
medida usada en Egipto para pagar con cereales la cantidad pactada por el
arriendo: igiov (1in. 16 en ph: {dia), “equivalente a un quarto dell’artaba”
(cf. L8], s.u. ¢ B), palabra que siempre aparece abreviada, menos en este
caso y en P.Cairo Masp. Il 67308.4 (t§ od idly wértpu). Se trata, pues,
de un segundo testimonio “inequivocabile della grafia completa del sostan-
tivo” (pag. 60).

- 23 (inv. 228, VI d.C.): otro arriendo de terreno en la misma comarca y
época. De notar como importante la expr. éoprikds &adhayds Tpls, por ser
“la prima attestazione inequivocabile” de la misma, ya que hasta el presente
sélo se tenfan lecturas inciertas y de incorrectas grafias. “Las regalias por las
fiestas son siempre en niimero de tres y... comprenden viveres, COmo quesos
y verduras” (pdg. 62).

- . 24 (inv. 241, VI d.C.): parte introductoria de un contrato, posiblemen-
te de arriendo, con los nombres de las partes interesadas (Adpriilog
Kovorevrivog, Avpihie Mepie) v la indicacién del lugar, la misma locali-
dad que los dos documentos anteriores.

- n, 27 (inv. 244, VI-VII d.C.): parte final, formularia, de una venta de
terreno. :

- 1. 43 (inv.240, VI-VII d.C.): carta privada, cuyo contenido concreto es
diffcil de conocer. Digno de observar algunos datos lexico-sinticticos: la
expres. &Ml péyioTov xpdvov equivalente a &nl pikioTov xpdvov; la forma
de aor. Enoloar {creo que deberfa escribirse €woroay, cf. infra) bien atesti-
guada en papiros, por ¢émo{noar; y la forma ed]hoyiow, a propésito de la cual
dice Daris que “2 molto raro I'impiego del verbo in espressioni che non siano
formulari o nella flessione del participio pasive” (pdg.101).

- 1. 49 (inv. 235, I a.C.- T d.C.): un texto de contabilidad en el que se
notan por lo menos cuatro manos, con una lista de pagos efectuados por
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varias personas por un mismo titulo que no puede reconocerse con seguri-
dad. En la parte baja del recto pueden verse copiados Hiada 11,1 vy XVL1,
cada cual con variantes grificas, y que parece responder mdas bien a ejerci-
cios caligréficos. Tal vez también versos de la /liada en lineas superiores.
En la parte inferior del verso, la hoja de papiro se ha usado para anotar los
nombres de los destinatarios de un dinero entregado como pago de una
deuda: *AploTwy y Mehav[{Juv, éste dltimo “tra i pilt rari”, aunque debo
aclarar que no poco frecuente (incluso en la forma Mehaviov) en la lite-
ratura griega, tanto en autores cldsicos (cf. Aristéf. Lys. 789.796.806;
Jenof. Cin. 1,1) como en autores de los primeros siglos de nuestra era, muy
cercanos en el tiempo a la fecha de este papiro, como los siguientes:
Herodiano (3,1,20.298; 3,2,725.859), Pausanias (3,12,10; 5,17,10; 5,19,2;
Ps.-Apolodoro (3,6,3; 3,9,2); Ateneo (10,22); lo mismo en autores posie-
riores hasta época bizantina (Nono, Quinto de Esmirna), v en escolios a
Apolonio Rod., Aristéfanes y Euripides; nombre, por lo demds, conocido
también en ambiente latino cristiano (cf. Paulino de Nola, Remigio
Remensis, etc.). El nombre no estd registrado, sin embargo, en LSJ, como
tampoco en Frazer-E. Matthews,> donde se encuentra, por el contrario, el
muy usado "ApioTev.

De esta reedicién —como Daris aclara en la Premessa— se han descartado
tres fragmentos de este Fondo reconocidos como parte de papiros conserva-
dos en otras colecciones. Tales son: P. Palau Rib. inv. 70 que debe unirse a P.
Mich. XII 661; P. Palau Rib. inv. 158 que debe unirse a P. Merton III 118; y
sobre todo P. Palau Rib. inv. 172 que constituye una columna de P. Kroll (= P.
Kéln VII 313), editado en fecha muy reciente, en 1991.

4. Principales contribuciones a la lexicografia griega

La importancia de esta reedicién de Daris, como la de O’Callaghan, estd
no sélo en haber reunido un material disperso en diferentes publicaciones,
sino sobre todo en la revision, ciertamente cuidadosa, de dicho material, que
le ha dado la oportunidad de perfeccionar y corregir lecturas y otros muchos
datos, y de aportar, en otras ocasiones, nuevas conjeturas y abrir caminos de
interpretacion de los textos. Pero ademds, la misma reedicién de todo el mate-
rial ha hecho posible la organizacion de un 1éxico, tanto temdtico como gene-
ral (ver infra), que para cualquier estudioso de lexicografia griega es de ines-
timable valor.

535. PM. Frazer-E. Matthews, A Lexicon of Greek Personal Names, vol. I: The Aegean Islands,
Cyprus, Cyrenaica, The British Academy, Oxford 1987.
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Dejando aparte los ocho fragmentos inéditos, para los cnales basta con lo
dicho, voy a subrayar y comentar a continuacidn las aportaciones que juzgo
miés dignas de mencidn, en el conjunto de papiros ahora reeditados, en lo que
atafie directamente a la lexicografia.

a) Palabras no testimoniadas en otros papiros:

- Bl término mavihos (n. 25,1) constituye aqui el tinico ejemplo en textos
documentales; de hecho, en éstos sdlo aparece el término Enauviig, de seme-
jante significado (pdg. 66), aunque tal vez de un radio semdnticamente mds
amplio, cf. Hesiquio: énauhie: pdvBpa Pody 1 olkmper 1 adhy’ 4§ orpa
romedele, kol N morpevien avid {cf. Suda: Fwmaviic 1 oikie &v § THv
auhly wotedvTal).

- El término kohhoupiSiov (n. 28,3) aparece sdlo aqui, replanteando la
ambigiiedad de las formas afines koAA(o)Upa y xoik(o)iplov. El término
puede entenderse “ora in termini alimentari, come pane, focaccia, ora in ter-
mini medici come unguenro, balsamo, in particolare per ia cura deghi occhi”
(pdg. 74). Cf. a este propésito en el NT Ap. 3,18 (xohhouprov &yxpioal Tolg
ddBonpLovs), y Hesiquio (koAhovpac: dpToc) y Suda (&t dptwy kol &mi
Tav latpkdy dappdkwy Aéyetal). El fragmento no permite elegir de modo
decisivo un significado.

- Los nombres propios de persona Aify (n. 50,13), probablemente de una
esclava dpdfioon (nada en LSJ, ni en Frazer-Matthews), y Zwepxewds (n. 50,
17), nombre también de un rio de Tesalia (= Esperquio o Esperqueo, cf. Hdt.
7,198.228, Paus. 1,37,3; 7,15,3; 10,20,6s8) y que en la Iiada (XV1, 174.176)
aparece como divinidad fluvial, no tienen paralelos en papiros (pdgs. 116-117).

b} Palabras que amplian el mimero de los escasos testimonios papiroldgi-
cos existentes hasta el momento;

- kowTovpn (n. 8,5): término técnico para un tipo de mortero, documenta-
do sélo en papiros, v no en muchos, sélo en seis, de los cuales cuatro estdn,
como aqui, relacionados con el arriendo de un molino, y otro con el de una
panaderfa, La semejanza del texto con PSI VII 787 es digna de tenerse en
cuenta (pdg. 30). No en LSJ.

- edvowkde (n. 35,3): tercer testimonio de este adv. en papiros; los otros
dos son: P. K&In 11 100.14 (del 133 d.C.) y P. Prag. 99.4 (s. IiI d.C.) (pdg. 85).
Este adv., sin embargo, tiene una relativa alta frecuencia en la lengua literaria
eriega, desde autores clisicos (Iséerates, Demdstenes, Jenofonte, Platén),
hasta autores de época helenistica de los primeros siglos (Elio Aristides, Didn
Casio, Clemente Alej., Plutarco, Pausanias, Apiano) y posteriores, casi con-
tempordneos a la fecha del papiro (Libanio, Juliano, Gregorio de Nisa,
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Basilio, Juan Criséstomo, Estobeo) y hasta época bizantina (Procopio, entre
los més frecuentes), ete,

- rdtor (n. 42,5): muy escasos testimonios de esta palabra en los
papiros. “Non sempre di evidente significato, eccezion fatta per SB VI
9613.5, 10, dove chiaramente si tratta del diritto di alloggio” (pdg. 99). En
L8] (supplem.) sélo la forma pnré@rov; para el pl. pitéTe cf. Joannes
Malalas, Cron. 347, contempordneo al papiro, y Georgius Monachus,
Chron. br. 110,708 (del s, IX).

- [TeTeaxoric, o tal vez en su forma Meteaxifs (n. 44,9), nombre propio
de persona de pocos testimonios en la documentacién papirolégica y epi-
grafica (pdg. 104), y menos auin en autores literarios griegos. E igualmente
raro el nombre personal BiBapiuv (n. 46,1), y el de Mavrdyaoc (n. 50,15).
Este dltimo lo encuentro dos veces, siglos mds tarde a la fecha del papiro
(afio 175 d.C.): uno, en Atanasio (Apolog. contra Arianos, 49,2,131), en una
larga lista de nombres propios; otro, en el epigramista Palladas (cf. Ant.
Palat. X1, 340,4), ambos de la misma época. En Galeno, contemporéneo a
papiro, aparece la forma diminutiva TevTeyd8ier como nombre de un
emplasto egipcio considerado “bueno-para-todo” (De compos. medic. per
genera libri VII, 13,649, cit. en LSJ en forma no dimin.). Ningiin ejemplo
de los dos primeros nombres en Frazer-Matthews, pero si tres casos de
[lavrdyaBog en textos antiguos de Keos (Karthaia, s.IV-HI a.C.), Thasos
(525-500 a.C.) y Thera (s. VI a.C.).

- El verbo 6upupde (Bupwpovoy bis, n. 50,10.13) en papiros, fuera de este
caso, s6lo se usa en UPZ I 120,11 (Bupoupei)’® en la variante Bupwpéu {pag.
116), a mi juicio, quizd mejor Supoupéw, cf. el sust. Gupovpdc, atestiguado sélo
en papiros y con mayor frecuencia. De la variante Oupwpéw encuentro dos tes-
timonios literarios (Filén de Alej., QFx. 2,13b = J. Damasc., Sacr. par.
96,184: vikTup kol ped’ Muépav Bupupel Tic TdV codiv olkiac, y
Dién Crisést. 32,87: Oupupelv),

¢) Palabras claves en esta edicion para eliminar lecturas incorrectas y
dificiles en este u otro corpus de papiros: -

- La lectura Z¢fvok]dpews (n. 1,8-9), aldea bien conocida de la topar-
quia occidental del nomo oxirrinquita, elimina la fantasmagérica villa o
aldea (kuwpn) Ovupdpens, que no encontraba otro testimonio fuera de este
lugar (pag.12).

56. U. Wilcken, Urkunden der Prolemderzeit (= UPZ), vol. |, Papyri aus Unterdgypten, Berlin-
Leipzig 1922,
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- La lectura cierta del término mpoxpeia (n. 21,13) “elimina i dubbi degli
editori di SB XVI 12401.10, il solo altro caso conosciuto, tra 1 documenti
affini, seppure in forma abbreviata” (pdg. 57). El término sélo lo encuentro
en Didimo el Ciego (s. IV, cuatro veces), dos siglos antes a la fecha de este
papiro.

3. Particularidades gramaticales (morfolégicas v sintdcticas)

En cuanto a cuestiones de morfologia y sintaxis, he aquf a mi juicio las
principales:

- Concordancia de la forma masc.-fem. del numeral con un sustantivo neu-
tro en la expr. €i]c €t Téglo)epec (n. 8,1), como P. Mich. V 314.3 y P. Oxy.
XIV 1688.7-8.

- Género neutro atribuido a dos sustantivos femeninos (e{ooSoc, &o08oc)
en la expr. elooba kal &obw (n. 11,7), sin paralelo en cuanto a la expresién
como tal. Sélo un ejemplo de género neutro para el primer sustantivo en PUG
11 85.4 (16 €loobov),’” una carta no muy clara de época posterior (s. V-VI).
“Non si conoscono casi di passaggio dal genere femminile al neutro per sos-
tantivi della seconda declinazione, ma solo il fenomeno inverso” (pdg. 37). En
efecto, es diffcil encontrar ejemplos; sélo afiado un caso (el pl. neut. €£o8a)
en la obra del médico Aretaeus (s. II d-C.), el siglo anterior a la fecha del papi-
ro: TdBe pévror €oda NBwv xal olpwy wpokMiicrec (De curat diut.
morb., 2,34 ed. K. Hude en CMG I1).

- En oi<dy>ovtoc = Budyovtos (n. 20,4), grafia no correcta que supone
el cambio o1/81, bien documentado; y mds abajo (lin. 6), el cambio n/oL en 1a
forma tfic @\Anhevyuois (pdg. 54). Para el cambio o/e, cf. en 32,12 la forma
Bapes (pag. 80).

- Intercambio de liquidas en la forma dvépdw (n. 40,2) por 4vénbu
(pag. 935).

- Notable la forma de aor. &moioav (= Emeloay, n. 43,10, de la que, sin
embargo, no faltan ejemplos en papiros {(pdg. 101). Respecto a esta forma,
puede ser interesante el siguiente ejemplo también del s. VII d.C.
Stephanus Alexandrinus (Med.), Tlepl  olfpur, 12 (= In Magni sophistae
librum de urinis):®® Enowoev advd xpipe Exewv dxpdv. También en las
Historia Alexandri Magni: Recensio R, poética (ed. D. Holton, 1974), v.
2464:"Axhoug &Tépous Baoideic &yn &Bovhwod Tovs,/ vi p ¥xouot

37. Papiri dell'Universitd di Genova (= P.Genova: PUG), vol. 2, ed. L. Migliardi Zingale,
Firenze 1980 (Pap.Flor. VI, papyri nn. 51-85).
38. Ed. de U.C. Bussemaker, en Reviie de Philologie 1 (1843) 423-438.
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adévrn Toug Eyd yap Emored Touc. Y Recensio K (ed. K. Mitsakis,
1970), 269; &wd Tols mohépovs dhouc dmovu EmoloceTe.

6. Nuevos datos histérico-geogrdficos

Aunque, ciertamente, de menos importancia histérica que lo indicado para
el papiro n. 2, sobre los sacerdotes del culto de los ibis, conviene resaltar el
siguiente dato: la expres. &v fuipg Tol edayods evkrtnplou (n. 25,3) revela
una calle de Hermdpoli, no atestiguada hasta el presente en ningin otro docu-
mento, y en la que se encuentra un edktiiplov = capilla o monasterio {pig.

66).
7. Notas y observaciones sobre los indices

Por iiltimo, la parte final del libro: indices, tablas de correspondencias y
Idminas. Muy itiles los indices, a los que alud{ antes: tanto el temdrico, que
recoge el 1éxico de 1. Emperadores, 2. Consules, 3. Meses, 4. Nombres de
personas, 5. Nombres geogrdficos, 6. Términos referentes al culto, 7.
Funcionarios civiles y militares, 8. Profesiones, 9. Medidas, y 10. Monedas,
como el indice general, que, a excepcidn del articulo y la conj. ket y de los
nombres propios {de personas, geograficos y de los meses, ya puestos en el
indice temdtico), da cuenta de todas las palabras {sustantivos, adjetivos, pro-
nombres, preposiciones, adverbios, verbos, etc.), que aparecen en esta
coleccion de papiros griegos documentales, aunque dichas palabras sean en
parte o en su totalidad conjeturas. Asi, por ej., para dar una idea de lo com-
pleto del indice, tanto la forma é¢{mmiwdtou...] de 11,2, comoe [xapns] de
243, o mi@ojev de 5,4, 0 encuentran sus correspondientes citas en las entra-
das del indice general, cf. dmnphwdTng (pdg. 130), xuyun (pdg.136), wdc
{pag.138).

Sin embargo, no veo motivos muy claros -lo que no quiere decir que no
los haya- para integrar sdlo en un determinado lema de los indices una pala-
bra que conjeturalmente puede pertenecer a dos o mds lemas distintos. Asf,
por gj.: de la forma J.hovlnkdre (n. 5,7), que puede tener una doble restitu-
cidn - dxorovdnkdTa 0 EmakoAoudnkdTa -, 5610 se hace referencia en el lema
émakohoulée (pig. 133}, pero no en drkoroubén, verbo que, por lo demds, no
aparece. De la misma manera, la forma w[...]Jneoelv (n. 6a,6), que podria res-
titnirse como nlepL]weaciv o nlapalwecelv (pig. 24), estd solo reflejada en
el lema wimTe (pig.138).

Hay, ademds, palabras lacunosas (bien por parte del comienzo, bien por la
del final) de las que han quedado un considerable nimero de letras, que, por
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no tener conjetura o por ofrecer varias, no han quedado reflejadas en los indi-
ces. Tal es el caso, por ¢j., de formas como: J.oevos (n. 18,3), o la forma
IAherde (n. 45,3); o también, otras formas conjeturables, como, por ej., el
nombre propio T][a]¢meus deducible con probabilidad de Tf[.].weu (n. 28,12),
o la conjeturable restitucién de ypaplpetiou (1. 34,6), o ordé]uwpa (1. 36,9).
¢{No hubiera sido conveniente dejar constancia de estas y otras muchas pala-
bras en los ndices, al menos, de la misma forma que se ha hecho con los
lemas ‘Apn[ (pdg. 122), ‘Epuf (pdg. 123) kopit[ (pdg. 135, cf. pig. 99), etc.?
O ;no hubiera sido {til afiadir un indice especial para estas palabras? ;Tal vez
un index inversus?

Siguen a estos indices tres tablas de correspondencias de citas (“Tavole di
conguaglio”, pags. 143-148, a las que aludi més arriba) entre el nidmero de la
Edicidn de Daris, el de Inventario del Fondo Palau-Ribes y aquél con que apa-
rece catalogado en SB, que facilitan el manejo de las referencias de los 51
papiros, su comparacion entre las distintas ediciones y el uso de SB en el CD-
Rom de “The Packard Humanities Institute” (PHI #7 “Greek Documentary
Texts”, Los Altos, California).

El libro termina con siete ldminas: siete fotografias de los papiros del
Fondo Palau-Ribes. Ninguna de estas fotos corresponden a los papiros que
aqui se editan por primera vez (lo que yo personalmente hubiera preferido), lo
cual da a entender gue la finalidad de estas ldminas estd en ofrecer una mues-
tra de estilos de escritura y de épocas. El s. 1V, del que hay varios fragmentos
en esta publicacidn, no estarfa, sin embargo, representado.

Por dltimo, conviene sefialar que, con posterioridad a la edicién que con-
sideramos, S. Daris ha publicado un articulo en el que trata brevemente seis
nuevos fragmentos menores no tenidos en cuenta en la edicion del corpus,
todos ellos documentos privados de época bizantina, datables entre los s, V-
VIL? De ellos, dos son considerados por Daris parte del mismo grupo de
papiros Michaelides que otros del fondo Palau-Ribes (a los que ya se ha alu-
dido al final del apartado 3), y de los que se da una transcripcidn provisoria:
P Palau-Ribes inv. 230 (s. VI/VIL), un contrato de venta, y el inventario con
el n. 236, un fragmento griego parte de un documento copto y que estd defi-
nido como Sidxudic, En un segundo apartado, Daris edita cuatro nuevos
fragmentos: los inventariados con los n. 24 (afio 501/502), n. 233 (s. V}, n. 243
{s. VI), n. 243a (s. VI). Nos baste aqui dar someramente noticia de ello.

59. S. Daris, «Due note a papiri Palau Ribes», Emerita 64 (1996) 289-294.
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II1. Conclusién

Los dos vols. del Fondo Palau-Ribes —91 fragmentos de papiros en
total: 44 literarios y 51 documentales—, editados por O’Callaghan y Daris,
papirélogos de reconocida seriedad, constituyen un corpus de gran impor-
tancia. De suyo, la publicacién de papiros antiguos conlleva siempre un
interés nunca demasiado ponderado para el estudio de la Antigiiedad: para
el texte y su historia, para la critica textual, para el 1éxico y sus peculiari-
dades fonéticas, como también para el establecimiento de datos histéricos y
sociales que corroboran los ya conocidos, 0 aportan nuevas noticias, o
ponen sobre la pista de informaciones dificiles de conocer hasta el momen-
to por vias diferentes. De ahi que los papiros antiguos se conviertan por lo
general en documentos de primera mano cuyo valor y proyeccién escapan a
veces al mismo editor.

La edicidn de estos papiros documentales constituye, en resumen, un cor-
pus bien organizado —conciso, preciso y claro, como es norma en sus edito-
res—,% un instrumento de investigacién til, del que se beneficiardn sin duda

60. Por otra parte, en la pulcra edicidn de los dos volimenes —muy generosa, por lo demds, en
lo que se refiere a tipo de letra, espacios interlineares, amplitud de mdrgenes y disposicidn
de pérrafos— se han deslizado, sin embargo, algunas erratas de poca importancia, muy com-
prensibles en libros como el presente. He aqui algunas de ellas:

1. Encel vol. de O’Callaghan, observo muy pocas. Estas son las principales; en pdg. 37, ter-
cer pdrrafo, “conerva” en vez de “conserva”; en pdg. 57, referencia bibliogrifica a pic de
pdgina, tras Ilfada deberia ponerse Ia cita del libro {II); en pdg. 58, “D. B. Moaro” en vez
de “D. B. Munro™; en pig. 63: “dfgaselo” en vez de “digase lo™; pdg. 97, nota 6, lin. 4:
“contendio” en vez de “contenido”; en pdg. 104, en ¢l comentario a la lin. 4: Setniw en
lugar de &ihio (aunque sea sélo por conservar la armonia con el texto de la pag. 101).

2. Enel vol. de Daris, las erratas parecen ser mis numerosas. Observo las siguientes: en pig.
14 en Ja nota a la lin. 3 del papiro, lnéca( ) corregir por Jpégo{ ); pdg. 24 enlanotaala
lin. 8 del papiro, xehkdpard 7i[re comegir por xehxdpatd Tuvle; pig. 32 enlanota a
la lin. 3 del papiro, xal corregir por kel y en la nota a las lin. 7-8, sobra el segundo arti-
culo (teU) en To¥] Berevelow Tol yupuwasi[ov; pdg. 37 en nota a lin. 12, Scoutplou
corregir por Zeouti[polv, y en nota a lin. I3 xwpic [kuptou corregir por xwpic]kupiov (cf.
ldmina 1, bien visible), por lo que también debe corregirse en el indice general (pdg. 135,
lema kiprec) en que deben suprimirse los corchetes en la cita 11,13 (correctos, sin embar-
g0, los corchetes para la misma cita en el lema xwpic, pdg. 141); pdg. 40 en nota a lin. 3,
Seddviapar corregir por Sebdvigpal (dado que, a excepeidn de algunos casos, gue con-
sidero erratas, aunque no sea necesario en nota explicativa, siempre se tiene la precaucién
de sefialar los puntos bajos);, pig. 76 en nota a lin. 5, plaprupion corregir por
g lapTuprioy; ¥ en nota a 1in.8, creo que deberfa unirse el primer corchete al resto de la
patabra: Jethova[, de modo que no aparecieran las letras como principio de una forma (cf.
lin. 3); pdg. 80 en nota a lin. 10, ‘Povarioy corregir por ‘PovoTiov, sin punto bajo; pdg. 86
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no sélo los papirélogos, sino también los estudiosos de filologia griega. De
modo especial, por la diversidad de géneros y campos que tocan estos papiros
(textos cldsicos, biblicos, patristicos, litdrgicos, homiléticos, retéricos, poéti-
cos, documentos oficiales, privados, etc.), los dos vols. de este corpus intere-
san no solo a helenistas y lexicélogos, sino también a exegetas y estudiosos
del texto griego del AT, a patrdlogoes y estudiosos de historia de la teologia y
liturgia cristianas, como también a los investigadores de historia antigua, e
incluso de los dos primeros siglos de la Edad Media y época bizantina.

Abstract

Angel Urbdn, «The literary and documentary Greek Palau-Ribes Papyri:
remarks and critical valuation of the corpus».

This is a report of the corpus of Greek Palau-Ribes Papyri (I B.C.-VII
A.D.)), belonging to the Facuity of Theology of Barcelona, edited in two vols.
by J. O’Callaghan (Literary Papyri, 1993) and S. Daris (Documentary Papyri,
1995). Their date, origin and content are very heterogeneous. The authors
collect, and deeply reconsider, the 76 fragments —33 literary papyri and 43
documentary ones— previously edited by several scholars in different
magazines throughout twenty six years (1965-1991). The corrections to the
different editiones principes and the new and esteemed proposals are
numerous. In addition, the editors incorporate 15 new fragments (7 literary
and 8 documentary), edited here for the first time. This paper offers a
valuation of the corpus, besides some critical observations, emphasizing the

en nota a lin. 8, ]8¢ debe corregirse por ]6¢; pag. 89 en lin. 1, antes de Aopmpoud falta la
indicacidn de la Hnea, que en este caso es la 19; pdg. 96 en la lin. | del fragmento, en vez
de knipapapie léase khparaple (cf. IAm. V), como correctamente se escribe luego en la
nota a esta palabra, y como aparece también en el indice general (pag. 135, lema xhife-
viplog); pdg. 101 en nota a la 1in.6, xpg [vov debe corregirse en xpov[ov; pdg. 104 en nota
a lin. 9, Tleveaxot[c corregir por NeTeakols. Por #ltimo, ;no convendria pasar el lema
Seapidior (36,4-5) del indice general (pdg. 131) af indice de Medidas (IX, pig. 128; cf.
pég. 88)? Por dltimo, y sin dnimo de sobreabundar en nisniedades, podrian apuntarse otros
detalles sin importancia, bien referidos a acentos (por ¢j., pag. 94: Epitetos > Epitetos; pig.
6 bis y 95: papirologicos > papirelogicos), o a otras pequefias erratas (por ¢j., pag. 84, lin.
18: repeticidn de “una” en Ia frase “indurre ad una una divisione...”™; pdg.85, lin. pendlti-
ma antes del texto griego: diéresis en “bianco”), ete.

Estas observaciones —prueba del interés que me ha provocado esta obra— son pequefios

detalies que tal vez, st es oportuno, podrian tenerse en cuenta para una segunda edicidn.
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outstanding contributions to the Greek lexicon, to the critica fextus, and to
some historical data as well,
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