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INTRODUCCION

La investigacién del proceso de crecimiento econémico de los espacios
geogréficos ha producido a lo largo de las tltimas décadas un elenco importante de
teorias y modelos que diferencian espacios-tipo, caracterizados por estructuras eco-
némicas, sociales y geogrificas bien contrastadas. Sin embargo, la aplicacién real
de tales modelos no suele aportar resultados satisfactorios, sobre todo porque su
"espacializacién” es una tarea complicada.

Este hecho es un reto, por lo tanto, para ahondar en una faceta del pro-
blema del crecimiento econémico desigual, la de la necesidad de "observar las rea-
lidades territoriales", es decir, en palabras de AYDALOT (1985,157) ";cémo se
articulan las regiones en su desarrollo relativo, en sus relaciones, en sus especiali-
zaciones?". Sin necesidad de definir este problema en términos de causalidad o de
dependencia, para llegar a la formalizacién del crecimiento econdmico desigual se
requiere el uso de una metodologia cuantitativa, muy desarrollada entre los econo-
mistas y gedgrafos que se dedican a la Ciencia Regionall.

La realidad demuestra que la medicién de las diferencias en el crecimiento
econémico de las regiones no es un hecho libre de problemas y dificultades, unas
derivadas de la propia medicién de realidades territoriales, otras del método de and-
lisis. La investigacién ha superado, en muchos casos de forma brillante, tales pro-
blemas para crear un corpus metodolégico adecuado a la especificidad de fendmeno
de los desequilibrios territoriales2.

11 as diferencias entre los conceptos "crecimiento" y "desarrollo” son, en
teorfa, claras, si bien ha existido una cierta tradicién en hacer equivalentes ambos
para referirse al proceso de cambio en la estructura econémica regional. No es el
objetivo de estc trabajo detenerse en este problema, si bien, como més adelante se
veré, la perspectiva socioeconémica del crecimiento, es decir el desarrollo, es do-
minante en la mayor parte de los estudios.

21a conceptualizacién del crecimiento econémico desigual no es sencilla
por la dificultad de objetivar los hechos que deben entrar a formar parte de cstc
fenémeno. Ni siquiera la denominacién es uniforme ya que sucle ser habitual em-
plear términos como "zonas en depresidén socioecondmica”, "dreas desfavoreci-
das", "comarcas deprimidas”, etc. para referirse a los espacios menos favorecidos
por el crecimiento econémico general, o términos como "desequilibrios”, "diferen-
cias econdémicas”, "disparidades”, ctc. para sefialar la relacién entre espacios con
distinto grado de desarollo. Para una visién mds concreta de esta tema, véase RO-
DRIGUEZ (1987) y RODRIGUEZ (1988).



438 Rodriguez, V.

El objetivo de esta investigacién es profundizar en la medicién de la depre-
sién socioecondémica de los espacios regionales espafioles, como un producto es-
pecifico de los desequilibrios que se han producido en la mis reciente historia eco-
némica. Cualquier otro punto de vista sobre este problema no se ha considerado.

Desde una 6ptica metodolégica los problemas de la medicién adquieren
actualmente una importancia notable, sobre todo cuando la cantidad de informacién
estadistica regional es cada dia més abundante y los métodos estadisticos e instru-
mentos de procesamiento de datos son también més frecuentes. De esta manera los
resultados tienden a ser cada vez m4s dependientes de la informacién y metodolo-
g.fa empleadas. Pero €ste es un campo todavia no muy comprobado por investiga-
ciones concretas.

LA METODOLOGIA CUANTITATIVA.
1.- Introduccién

En relacién con lo anteriormente expuesto, las técnicas multivariantes
ofrecen suficientes mecanismos para llevar a cabo complejas investigaciones de
economia regional. En esencia, estas técnicas permiten operar con "un conjunto
amplio de variables" (THOMPSON, 1970, 157) referidas a un gran nimero de casos
(observaciones o unidades geogréficas), y que tienen una representacién matricial,
por lo tanto. Se caracterizan también por tener grados de relacién entre ellas. La
operatividad de estas técnicas es conocida con una cierta profundidad en el campo
de las Ciencias Sociales.

Ahora bien, no todo es tan sencillo como parece. Uno de los problemas
inherentes a un uso ligero de la metodologia cuantitativa es la falta de conceptua-
lizacién del problema a analizar, que puede haber sido enmascarada bajo la facili-
dad én el empleo de instrumentos informéticos, De esta manera, y como ha apun-
tado RAINELLI (1983,32), "la técnica, en lugar de ser un soporte a la reflexién, se
convierte en una coartada". Cualquier an4lisis de este tipo necesita "un propdsito”
como ha sefialado HARVEY (1983).

Un adecuado acercamiento a la depresién sociceconémica como fenémeno
ligado al crecimiento econémico desigual de los espacios geogréficos deberfa tener
al menos los siguientes puntos de referencia:

- una evaluacién de las teorfas econémicas que han considerado este hecho
en alguno de sus postulados

- el contexto socioeconémico general del espacio a analizar

- otros estudios efectuados con similar propdsito.

En Ciencias Sociales existen dos vias metodolégicas de aproximacién a los
problemas cientificos.Una es de tipo inductivo que pretende descubrir los compo-
nentes ocultos de un conjunto de informaciones. La otra es deductiva, en la que es
necesario disponer de una teoria previa a constrastar.
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Partiendo ambas de la realidad observada, la via mductiva, supone la exis-
tencia de unas realidades aparentemente desordenadas, que necesitan ser definidas,
medidas y clasificadas para descubrir los grupos y categorias de variables y casos.
La consecucién de algunas leyes que procuren la explicacién de los fenémenos
estudiados es el principal resultado de esta via.

Sin embargo, la cortedad de estas leyes como 1til explicativo se manifiesta
cuando éstas no pueden ser generalizadas al mismo hecho en otro u otros espacios
geogrificos. Algunos tedricos no admiten la validez filoséfica de estas leyes ge-
nerales; en cambio prefieren referirse a leyes metodoldgicas3,

El andlisis de la depresién socioeconémica tiende a realizarse a través de
esta via inductiva, teniendo casi siempre como propdsito el conocimiento de las
estructuras de los datos (relaciones entre variables), sin profundizar en otros
aspectos (comprobacion de hipdtesis, establecimiento de relaciones causales entre
variables o aplicacién de procesos de inferencia estadistica).

La segunda via, deductiva, parte de una imagen aprioristica de la realidad,
aceptando la existencia de un conjunto de hipétesis, que, debidamente disefiadas,
son constatadas por medio de algunas técnicas estadisticas multivariantes. Dicha
comprobacién se produce en forma probabilistica, no en términos absolutos. Asf,
las leyes son formuladas con una generalizacién mayor desde el punto de vista
estadistico.

Sin embargo, la pretendida generalidad de la via deductiva como método
cientifico idéneo pierde parte de su sentido cuando los datos bésicos no cumplen
determinadas condiciones requeridas para la inferencia estadistica. En Ciencias So-
ciales, por regla general, la aplicacién de métodos desarrollados para las ciencias
naturales plantea dificultades casi siempre insolubles. Es necesario, por tanto,
procurar a cada ciencia métodos propios y en especial en las que tienen por objeto
de estudio el comportamiento humano o determinadas manifestaciones del mismo.

Llegados a este punto es conveniente afirmar que algunos fenémenos socia-
les, con un fuerte cardcter espacial, requieren "modelos de explicacién" (HARVEY,
1983, 100) que no siguen estas vias explicativas. Ante esta situacién, los cien-
tificos sociales han optado por definir "planteamientos tedricos implicitos” que
no necesitan formulaciones aprioristicas. Esta forma de proceder, denominada por
HARVEY "descripcién cognoscitiva”, se basa en "un conjunto de modelos para re-
coger, definir, medir, clasificar y representar los datos geogréficos", pero sin
excluir otros procesos como los juicios de valor, la eleccidon y la selectividad. Y
todo este razonamiento es aplicable a la medicién de la depresién socioeconémica.

Uno de los problemas inherentes a esta medicién radica en la falta de una
definicién expresa del fenémeno. No siempre es posible hacerlo de esta manera.
Para superar esta deficiencia los estudios considerados optan por una "definicién

3 para una mds amplia informacién sobre los problemas de generalidad y
universalidad de las leyes, véase el cap. 8 de HARVEY, 1983, p, 118 y ss.
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operativa”, centrada en las caracteristicas y propiedades del hecho que se quiere de-
finir, la depresién socioeconémica o los desequilibrios regionales.

Desde otro punto de vista, es necesario mencionar otras dificultades inhe-
rentes a la medicién de la realidad socioeconémica del espacio geogrifico, unas,
derivadas de las escalas de medida y de los errores asociadas a las mismas; otras
asociadas a las unidades espaciales seleccionadas (problema de la unidad espacial
modificable, autocorrelacién espacial, contigiiidad, etc.). Todos estos hechos pue-
den alterar, de alguna forma, los resultados obtenidos con una descripcién cognos-
citiva4. Si estos aspectos no se sopesan adecuadamente, la conceptualizacién del
problema a analizar puede verse afectada de forma muy negativa.

2. Las técnicas multivariantes

La cada dia méds abundante informacién estadfstica sobre el espacio geogri-
fico requiere técnicas complejas como las multivariantes para su adecuado trata-
miento estadistico.

La matriz geografica es una estructura idénea para representar la informa-
cién cuando ésta aparece organizada en 3 elementos:

- unidades espaciales (casos u observaciones)
- variables
- tiempo

que condicionan el tipo de tratamiento informdético, en especial el andlisis facto-
rial en cualquiera de sus tipos, como JOHNSTON (1978,180) ha sefialado ( ver gri-
fico 1)

Considerada la informacién socioeconémica desde una doble perspectiva
(espacial y temporal), las técnicas multivariantes ahondan en algunos principios
bésicos para determinar las estructuras latentes, hecho no propiciado por otras téc-
nicas estadisticas habitualmente empleadas en el andlisis de la informacién econé-
mica y geogréfica (gréfico 2).

El objetivo fundamental de estas técnicas es "concentrar en un nidmero
reducido de variables un elevado nimero de datos dificil de manipular" (SANTOS y
MUGURUZA, 1988), lo que conlleva un esfuerzo de clasificacién basado en consi-
derar que "las clases (grupos) sean tan distintas una de otra tanto como sea posible
e internamente tan homogéneas como sea posible” (HARVEY, 1983, 343).

La diferencia entre estas técnicas (anélisis factorial, de componentes prin-
cipales, de clasificacién) y otras de cardcter general se basan en:
- 1a medicién de las relaciones de interdependencia entre las variables

4 Algunos de estos problemas pueden estudiarse en SANTOS y MUGURU-
ZA (1988,157-8).
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- la obtencién de un valor representativo de la fuerza de estas relaciones
- la consideracién de un conjunto amplio de variables
- la creacién de clases o grupos de variables con relaciones dentro de

cada grupo.

No es necesario detenerse en sus presupuestos técnicos, ni en sus tipos.
Sin embargo, las diferencias bédsicas entre el andlisis factorial y de componentes
principales merecen ser tenidas en cuenta porque condicionan su empleo.

El andlisis de componentes principales reemplaza las variables
originales por otras nuevas, que son ortogonales entre sf, siendo bédsicamente un
procedimiento para buscar grupos de variables homogéneas y reducir la informa-
cién existente. Es la técnica fundamental para la clasificacién regional (SMITH,
1977), ya que pretende obtener dichos grupos como estructuras latentes en los da-
tos disponibles, sin que sea necesario un modelo tedrico previo (CICERI, MAR-
CHAND y RIMBERT, 1977).

El andlisis factorial utiliza el mismo procedimiento de cédlculo, pero
admite la existencia de un modelo previo definido por unas estructuras subyacen-
tes, que, como hipétesis iniciales, han de ser constatadas por medio de los facto-
res. Podria ser considerado como "un procedimiento de comprobacidn de hipétesis
cuando existe alguna esperanza a priori de que haya factores subyacentes a la in-
formacién" (SMITH, 1977, 319).

JOHNSTON (1978, 146) ha afirmado que "el anilisis de componentes prin-
cipales es mis comtinmente usado en los estudios geograficos para identificar gru-
pos de variables relacionadas, que, si existen, se refieren més a modelos generales
que a indices especificos”, todo ello independientemente de las unidades espaciales
de observacién, para formar regiones formales o funcionales.

Sin embargo, las técnicas multivariantes no estdn exentas de problemas en
su aplicacién a casos concretos. La dificultad esencial en su empleo puede nacer en
la falta de un modelo conceptual que sirva de marco teérico a su aplicacién. Los
resultados, en el caso de un mal uso, no serfan muy significativos.

Otras deficiencias provienen de la ejecucién del analisis factorial como
Yécnica multivariante. Siguiendo en este punto a BEGUIN (1979) las m4s impor-
tantes serfan:

a) la eleccién de las variables y casos de la matriz de informacién. Como
sefiala este autor, los resultados obtenidos por estas técnicas son dependientes de
la informacién suministrada. Este hecho se relaciona con otro anteriormente sefia-

5 Para ello pueden consultarse algunas obras sobre el anélisis factorial en
conjunto: HARMAN (1967), SMITH (1977), BEGUIN (1979), CICERI, MAR-
CHAND Y RIMBERT (1977), RAINELLI (1983); DAULTREY (1976); KIM y
MUELLER (1978a y 1978b); DAUPHINE (1973); CLARK, DAVIES y JOHNSTON
(1974); SANCHEZ CARRION (1984); MALLO (1985); MORENO y BOSQUE
(1985).



442 Rodriguez, V.

lado, como es la conceptualizacién del problema que se quiere investigar y que,
enmarcado en unos caracteres concretos, tiende a imponer una informacién estadis-
tica determinada. La falta de concordancia entre el modelo teérico y la informacién
estadistica empleada es mas un inconveniente que una ventaja: entonces es cuando
adquiere importancia la definicién e interpretacién de los factores. Se trata, por
tanto, de un problema cientifico de una magnitud apreciable que compete al inves-
tigador y no tanto al técnico o al usuario de métodos estadisticos. Como BEGUIN
recomienda, la eleccidn de datos debe ser completa y equilibrada, para introducir
todas aquellas variables relacionadas con el fenémeno, pero sin decantarse hacia
ningin aspecto concreto del mismo. En lo que se refiere a las unidades geografi-
cas, los problemas son de dos tipos.

Uno estd relacionado con el tamafio de las unidades geogrificas que tiende a
introducir distorsiones en el andlisis estadistico por lo que es conveniente reducir
al méaximo su influencia, "relativizando" los valores de las variables en las unida-
des geogrificas por medio de porcentajes, cocientes, indices compuestos, etc.

El otro problema tiene una solucién mucho més dificil: es el de la agrega-
cién de unidades. Se ha comprobado fehacientemente en los estudios de base geo-
grifica que cambiando el tamafio de las unidades los resultados varfan. Como suce-
dia antes con las variables, la solucién a este problema requiere probablemente un
debate cientifico previo con una doble vertiente a considerar: las unidades espacia-
les administrativas para las que existen datos estadfsticos disponibles y la necesi-
dad de descender a los niveles inferiores de la escala territorial para profundizar al
méximo en el fenémeno estudiado. Su solucién no es tnica sino que dependerd del
objeto y drea de estudio.

b) Las relaciones entre variables y factores para evitar incurrir en dos con-
fusiones: la de asociar en todos los casos las variables que tienen las mismas satu-
raciones sobre un mismo factor y la de considerar a variables representadas en dos
factores como independientes también entre si. En ambos casos el examen de la
matriz de correlaciones puede aportar indicios que ayuden a valorar la importancia
de las variables en su conjunto y a actuar de forma prudente a la hora de relacionar
variables y factores. '

c) El grado de representacién de los datos en los factores. Es un hecho
aceptado que el andlisis factorial es tanto més expresivo cuanto confribuye a ex-
plicar més variabilidad con menos factores, lo que lleva, a su vez, a dos nuevos
problemas: la seleccién del mimero de factores y de la comunalidad més adecuada
para su interpretacién, labores ambas que corresponden al investigador, auxiliado a
veces por algunos métodos (KIM y MUELLER,1978b,41).

d) los pesos factoriales como elementos muy sensibles a los valores extre-
mos de las variables, por lo que también es muy necesario tener una cierta pruden-
cia en su valoracién e interpretacién®.

6 Otras dificultades tienen un fundamento técnico (normalidad, linealidad,
rotacién de factores, etc.) y, por lo tanto, escapan en buena medida al objetivo de.
este trabajo.
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Ahora bien, desde una perspectiva estrictamente cientifica es necesario vol-
ver a destacar la importancia de una adecuada seleccién de variables y casos.

En relacién con las variables, conocida su influencia en los resultados que
se obtienen con las técnicas multivariantes, su eleccién "no tiene nada que ver con
el método de andlisis" (BEGUIN 1978,168) y si con una toma de posicién cien-
tifica del investigador en relacién con el problema. Para eliminar al méximo la
posibilidad de errores en la seleccién de variables existe una tendencia hacia la
realizacién de andlisis de tipo exploratorio con objeto de descubrir las variables
significativas y aislar las que no aportan valor afiadido al andlisis. Con este
mecanismo se corre el peligro de extraer aquellos factores que reflejan la estructura
subyacente a los datos "disponibles", pero no laexacta realidad del fenémeno
estudiado, que estaria definida por todas las variables consideradas significativas
desde un punto de vista cientifico.

Es conveniente, pues, disponer de un marco tedrico sobre el que basar el
andlisis multivariante (factores de diferenciacién urbana, regionalizacién funcional
sobre la base de las relaciones entre lugares, o determinacién de regiones homogé-
neas a partir de caracteres comunes). La eleccién deberd entonces conjugar este
marco con la dispobilidad de datos estadisticos, hecho de dificil cumplimiento en
algunas escalas de la base territorial.

Otros autores (KIM y MUELLER, 1978b) han insistido en que el tipo de
datos estadisticos empleados han de estar medidos en escala de intervalos, requeri-
da para poder utilizar la matriz de covarianzas en el célculo de factores, con lo cual
quedarian fuera del andlisis factorial todas aquellas informaciones medidas en esca-
las nominales o de orden. El debate sobre este problema concreto no ha tenido
mucho desarrollo hasta el momento presente.

Por lo que respecta a la eleccién de casos u observaciones, el problema
principal, como se ha indicado, es el del tamafio de las unidades. Como afirman
SANTOS y MUGURUZA (1988,158) "..no existen unidades zonales naturales se-
mejantes a las que existen en la dimensién temporal... y los gedgrafos no han de-
sarrollado reglas fijas y convencionales para llevar a cabo la agregacién de los da-
tos, definiendo unas unidades espaciales unicas..". Es el conocido problema de la
unidad espacial modificable.

Dado que la informacién estadistica suele estar recogida para las unidades
administrativas, los resultados de cualquier estudio estdn condicionados por la
eleccién de unas u otras unidades. Por otro lado, el investigador deberia tener co-
mo un objetivo inmediato la consecucién, por medio de técnicas multivariantes, de
grupos de 4reas que tuvieran contigiiidad espacial entre si, de manera que las regio-
nes diferenciadas lo fueran no sélo desde el punto de vista temdtico (regiones ho-
mogéneas o nodales) sino tambien espacialmepte. Tal objetivo no siempre es asu-
mido como tal y por ello los estudios sobre regionalizacién suelen producir "espa-
cios uniformes” y no “regiones”, segin la terminologia de JOHNSTON (1970,
293).
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3. La regionalizacién y el uso de técnicas multivariantes

Considerada la regionalizacién como un proceso que tiende a la agrupacién
de dreas tan uniformes como sea posible a partir de unidades espaciales més peque-
fias (BERRY,1961), las técnicas multivariantes ofrecen suficientes posibilidades
para conseguir clasificaciones espaciales.

Como han sefialado POCOCK y WISHART (1969,73) “el problema de la
clasificacién regional en Geograffa es sobre todo un problema de clasificacién,
comiin a todas las Ciencias Sociales”, por lo cual es necesario haber reflexionado
antes sobre algunos aspectos como:

-los objetivos de la regionalizacién de acuerdo a una teorfa previa

-la valoracién de estudios que hayan producido clasificaciones regionales en
marcos econdmicos y geogrificos semejantes

-la eleccién del método concreto a emplear (procedimientos aglomerativos
o divisivos), con sus ventajas e inconvenientes (JOHNSTON,1968; SPENCE y
TAYLOR,1970; JOHNSTON, 1976; RAINELLI,1983). _

-la eleccién del procedimiento para medir la similaridad entre los elementos
espaciales (casi siempre en relacién con otras técnicas multivariantes aplicadas
previamente a la matriz de datos)

-la determinacién de la region a identificar. Segin los gedgrafos existen
dos grandes categorias regionales:

a) la "regién uniforme” (JOHNSTON,1970) o la regién de "clasificacién
espacial” (SMITH,1977), tambien denominada "sistemas regionales generales o
genéricos"” por ABLER, ADAMS y GOULD (1977), que se produce por la agrega-
cién de elementos homogéneos pero sin tener en cuenta la contigilidad espacial de
los mismos, y

b) la regién propiamente dicha, "sistema regional especifico”, que asume la
contigiiidad espacial.

Toda clasificacién regional debe optar por uno u otro tipo en funcién de
los supuestos cientificos del estudio. La demostracién de la idoneidad de ambos fue
realizada por ABLER, ADAMS y GOULD (1977) para Inglaterra (grifico 3), com-
probando que "la clasificacién de lugares bajo la restriccién de contigiiidad supone
un bajo coste y reporta amplios beneficios en relacién con la clasificacién sin
contigtiidad",-

Desde una visién econémica, los métodos de regionalizacién se apartan de
la concepcién geogrifica enunciada hasta ahora. En el campo econémico suele ser
habitual el empleo del andlisis de estructura dindmica (shift-share), de proyeccién
de tendencias, de tablas input-output, etc. (AYDALOT, 1985; RODRIGUEZ SAIZ et
al., 1986) o de modelos econométricos con pretensiones distintas a las de los mé-
todos habituales. No obstante esto, las técnicas multivariantes también han sido
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empleadas por economistas en estudios sobre regionalizacidén con el objetivo de
reducir la dimensién de los datos’.

No parece haber ninglin problema en justificar el empleo de técnicas
multivariantes en la regionalizacién econémica, como han demostrado algunos
estudios pioneros (JONES y GOLDSMITH, 1968; STEVENS y BRACKETT, 1968;
BROWN y TROTT, 1968). Es cierto también que la tradicién geogrifica en este
campo es menor, como KEEBLE (1968) ha demostrado analizando los contenidos
de las principales revistas de Geograffa americanas. Aduce, como explicacién de
esta realidad, "la tradicional preocupacién de la Geografia por la individualidad y
unicidad de los diferentes pafses y dreas". Segin este autor, la Economia ha ido
por otro camino, el que lleva hacia la biisqueda de modelos que procuran leyes ge-
nerales.

En la actualidad, los hechos son algo diferentes. Los campos temdticos
estdn menos separados entre la Geografia y la Economia y otras Ciencias Sociales.
Por su parte, los gebgrafos deben afirmar su posicién en este campo al amparo del
uso de los métodos cuantitativos aplicados a la matriz geogréfica y sus variadas
combinaciones (BERRY, 1968¢). Precisamente, algunos de los problemas més im-
portantes de estas técnicas provienen de hechos geogrificos, como las unidades
espaciales o las relaciones entre éstas y las variables (CLARK, DAVIES y JOHNS-
TON, 1974).

LOS ESTUDIOS SOBRE LA DEPRESION SOCIOECONOMICA EN ESPANA

El objetivo de este apartado es hacer un repaso a los estudios sobre este
problema en Espafia para analizar los componentes de la metodologia multiva-
riante aplicada en ellos. Deliberadamente, este apartado no tiene pretensiones de
profundizar en todos y cada uno de los trabajos existentes. Si pretende, en cambio,
descubrir algunas lineas de comportamiento que se manifiestan como determinantes
en su concepcién y desarrollo.

La inconcrecién conceptual y terminol6gica de este fenémeno explica una
situacién de hecho: los trabajos no tienen nunca todos los componentes, sino sé-
lo algunos aspectos, semejantes en unos casos, coincidentes en otros, pero con un
denominador comiin (las diferencias espaciales en el desarrollo econémico).

Se han seleccionado un nimero de trabajos suficientemente amplio como
para que sus caracteres puedan ser considerados generales. Se trata de 22 investiga-
ciones en cuya elaboracién han participado tanto organismos oficiales (con obje-
tivos no siempre declarados) como grupos de investigadores relacionados por

TBOURDON (1979, 327) establece un punto de unién entre ambas face-
tas, econémica y geogrifica, al afirmar que el andlisis factorial "permite, repre-
sentando un conjunto de datos econémicos en un plano ofrecido por la geometria,
establecer un lazo de unién con el espacio geogrifico asociado por el mapa al pla-
no... Las desviaciones entre la situacién econémica de la regién en el plano de
factores y su situacién desde el punto de vista de la geografia administrativa cons-
tituyen elementos de referencia para establecer los grupos regionales”.
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motivos de trabajo con organismos publicos, o investigadores individualizados.
Las diferencias entre estos trabajos pueden establecerse inicialmente en la amplitud
y generalizacién de los resultados.

Asf, el Ministerio de Agricultura (MAPA, 1977), el Instituto Nacional de
Investigaciones Agrarias (INIA, 1983a; INIA, 1983b) y el Instituto Nacional de
Estadistica (INE, 1986) han enfocado el problema desde un punto de vista nacional
y con unos objetivos concretos a conseguir. Los resultados parecen ser més con-
vincentes aunque no siempre su validez es admitida por todos los investigadores,
casi siempre como consecuencia de la unidad espacial seleccionada.

Algunos otros estudios han nacido al amparo de proyectos oficiales como
el del INTA (LOPEZ GARRIDO, 1980)¢ o de investigadores relacionados con el
Instituto Agronémico Mediterrdneo de Montpellier (ALDOMA, 1983; DEBEN y
BRAVO, 1982; MUNOZ ZAMORA, 1985; PEREZ, 1986; o desde otra éptica, PE-
REZ HUGALDE et al.,, 1986), con plateamientos conceptuales y metodoldgicos
comunes desde la diversidad de las regiones espafiolas seleccionadas.

En tercer lugar aparecen un conjunto de investigaciones diversas en dmbi-
tos espaciales y resultados, realizadas como consecuencia de procupaciones cienti-
ficas concretas, lo que tiende a dificultar las comparaciones entre ellos.

Otro rasgo de este conjunto amplio de investigaciones es que han sido pro-
ducidas por economistas o ingenieros agrénomos relacionados con el anilisis eco-
némico, en clara ventaja con respecto a los gedgrafos, que se han decantado tradi-
cionalmente, a la hora de aplicar metodologias multivariantes, hacia el &mbito de
la ecologia factorial urbana (como ha especificado REES (1974) si bien los resul-
tados conseguidos no siempre han sido admitidos (JOHNSTON, 1971)), de la clasi-
ficacién automitica o la regionalizacién funcional.

Para caracterizar la metodologia cuantitativa de estos estudios se ha estruc-
turado este apartado en varios epigrafes, expresivos de algunos rasgos anterior-
mente sefialados, como:

- la concepcién cientifica

- las fuentes estadisticas y las unidades geogréficas seleccionadas
- las técnicas multivariantes

- los resultados obtenidos (factores y grupos)

§ Este proyecto también ha servido para elaborar estudios regionales,
algunos de los cuales no han podido ser consultados para este trabajo. La metodo-
logfa similar hace posible la extrapolacién de rasgos entre el resultado general del
proyecto (INIA, 1983a; INIA, 1983b) y los restantes estudios (BARRIENTOS et
al., 1980; CALATRAVA y RUIZ AVILES, 1982; CALATRAVA y MOLERO, 1982;
CANDEIRA, 1983; DIAZ CANEIJA et al., 1983; LOPEZ GARRIDO, 1983; RUIZ
AVILES, 1983; RUIZ MACIAS et al., 1983).
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La concepcién cientifica

Se pretende evaluar la insercién del estudio en un planteamiento tedrico del
problema que se pretende medir.

La teorfa econémica ha enfocado el desigual desarrollo de los espacios geo-
grificos por medio de modelos que inciden en la explicacién del origen y las cau-
sas del fenémeno, pero sin detenerse habitualmente en su medicién, ni apreciar la
importancia de los espacios geogrificos en la modificacién de estas condiciones
econémicas.

En este sentido, la regionalizacién, como resultado de un proceso de clasi-
ficacién, cumple un objetivo fundamental: agrupar espacios que presentan rasgos
homogéneos. Pero la regionalizacién debe responder a unos objetivos claros y de-
finidos, emanados de un marco teérico que hace posible su justificacién. Partiendo
de la base de que es el punto de vista geogrifico el que debe imperar en este tipo
de aproximaciones (BERRY, 1968c) la concepcién de los desequilibrios econémi-
cos regionales debe tender hacia la integracién de los procesos econémicos en el
marco espacial. La posterior regionalizacién es sélo una representacién objetiva
de una realidad conceptual, decantada por la metodologfa cuantitativa.

La formulacién de hipétesis de trabajo a comprobar con la regionalizacién
debe ser un objetivo fundamental, no tanto desde el punto de vista estadistico (lo
cual no siempre es posible con las informaciones estadisticas regionales), sino
con una visién cientifica. Se trata, en definitiva, de plantear los objetivos especi-
ficos de la clasificacién regional, tal como pedia HARVEY.

En los estudios analizados (Cuadro I) predomina el cardcter descriptivo, es
decir, .el andlisis de la realidad socioeconémica a partir de las informaciones exis-
tentes sin que sea necesario recurrir a un modelo tedrico para su contraste (via in-
ductiva). A ello contribuye, sin duda, la falta de concrecién y definicién de los
desequilibrios, disparidades, depresién socioeconémica, etc., como problema a in-
vestigar. Por lo tanto, se trata de explicar su estructura y elementos fundamentales,
no definidos expresamente en la teoria.

En este sentido, hay que destacar un conjunto de trabajos, en parte realiza-
dos en organismos piiblicos, en los que se plantea una evaluacién conceptual del
desarrollo, en relacién a aspectos como:

- El andlisis de las directivas socioestructurales de la CEE en materia agraria
y el estudio de la depresién socioeconémica a nivel comarcal y regional (INIA,
1983a; INIA, 1983b), para determinar la aplicabilidad de la politica de la CEE a
las regiones espafiolas; o el estudio de la polftica regional de la CEE sobre las zo-
nas desfavorecidas del Mediterrdneo, como una linea de investigacién del Instituto
Agronémico Mediterrdneo de Montpellier.

- La interpretacién del desarrollo en paifses con unas determinadas caracte-
risticas, aplicables a Espafia, y para ello nada mejor que el conocimiento de "las
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fuertes desigualdades en la actividad econémica y en el grado de bienestar general"
(MAPA, 1977, 6) y su representacidén regional.

- la suposicién de que existen disparidades de desarrollo entre las regiones,
con un doble componente (econdémico y social), obliga a "reunir un conjunto re-
presentativo de indicadores que den la medida de las desigualdades...", por medio de
"los componentes principales que sinteticen y ayuden a interpretar la mayor parte
de las desigualdades observadas..." (INE, 1986, 15).

Algunos autores, como ALDOMA (1983, 10), significan la falta de una va-
loracién negativa para el cardcter descriptivo de un estudio, si se engarza "con una
reflexién tedrica mis general sobre el desarrollo”, para sefialar, en el caso de
Catalufia, cémo "los diferentes niveles de desarrollo de las unidades territoriales
corresponden a relaciones socioeconémicas comprensibles en una teoria del desa-
mrollo desigual”.

La concrecidn real de estos esquemas tedricos suele hacerse en forma de
enunciados o preguntas como objetivos a conseguir en los estudios, abundando
casi siempre en la "identificacién" de 4reas homogéneas definidas por falta de
dinamismo demogrifico y de desarrollo socioeconémico en relacién con otras zo-
nas de la misma regién o pafs. En este sentido, PORTUGAL (1988) ha planteado
claramente su hipétesis de trabajo, para su trabajo sobre el Pais Vasco, en los si-
guientes términos: "El objetivo del estudio es la respuesta al siguiente interrogan-
te: por un lado, jcudles son los espacios que han tenido un fuerte grado de indus-
trializacién y concentracién de la poblacién?, y por otro, ;cudles son aquéllos que
han sufrido un proceso de marginalizacién espacial y econdmica?".

Se trata, pues, de hipdtesis enunciadas en términos relativos o de compara-
cién de espacios por medio de criterios homogéneos donde las diferencias de desa-
rrollo no se miden sélo por sus valores absolutos, sino, sobre todo, por la posi-
cién relativa de unos espacios en relacién con otros. Este hecho es especialmente
claro en los estudios que obtienen, a partir de la metodologia cuantitativa, un indi-
cador que actda como baremo de orden de los espacios analizados. En el documento
del MAPA (1977) se admite que la obtencién de un "indice de desarrollo” permite
valorar el desarrollo de una comarca en relacién con las que se encuentran por de-
bajo de ella en el "ranking" del indi-cador. Se afirma, en definitiva, que "se hace
imposible establecer un criterio objetivo para separar las comarcas desarrolladas de
las deprimidas” (MAPA, 1977, 26). A similares procedimientos se llega en las
investigaciones del INIA (1983a; 1983b) con respecto a las comarcas agrarias o
en las del INE (1986) en relacién a los 4 grupos de indicadores empleados.

La seleccion de variables y de unidades geograficas.

Anteriormente se ha realizado una aproximacién a la importancia de estos 2
hechos para la aplicacién de técnicas multivariantes.

Se comprueba (Cuadro I) que el principal criterio para la seleccién de varia-
bles estadisticas es su disponibilidad. En todos los trabajos evaluados el uso de
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datos obtenidos a partir de fuentes oficiales demuestra la tendencia generalizada
hacia su facil provisién. En algunos casos esto es expresamente declarado.

Con todo, este hecho no tiene por qué tener una valoracién negativa. Sim-
plemente se aprovechan las informaciones disponibles para la unidad geogrifica
seleccionada. El problema surge cuando se pretende organizar toda la investigacién
en funcién de los datos existentes, ya que, de hacerse asf, la técnica factorial ten-
derd a reflejar unas estructuras latentes en los datos, pero no en la realidad. Y todo
ello habiendo desprovisto a los datos de sus posibles anomalias (influencia de va-
lores absolutos exagerados, falta de ponderacién del tamafio de la unidad geogri-
fica, etc.).

Es tambien una realidad (Cuadro I) que la eleccién de variables est4 some-
tida a los filtros de unos "“criterios cientificos" relacionados con los planteamien-
tos tedricos antes mencionados. De esta manera se tiende, en estos estudios, a dis-
criminar la idoneidad de las variables en relacién con los objetivos de la investi-
gacién, pero siempre existe el condicionamiento de la disponibilidad de fuentes.

Tampoco es despreciable otro hecho: la seleccién de variables a posteriori.
Se trata, como se podri suponer, de efectuar la seleccién una vez que se han proce-
sado una amplia baterfa de variables relacionadas con la depresién socioeconémi-
ca, lo suficientemente amplia como para discriminar aquéllas que no aportan infor-
macién. En casi la mitad de los trabajos consultados se efectia este proceso, bien
a partir de la matriz de correlaciones, bien después de haber hecho un andlisis fac-
torial exploratorio.

Quizds por la envergadura de sus objetivos cientificos haya que destacar el
trabajo realizado por el INE en 1986. A partir de una bateria de 94 variables que
pretenden cubrir todo el campo del desarrollo econémico regional se ha realizado
un andlisis factorial para determinar un grupo de 58 variables significativas que se
convierten en definitivas para posteriores tratamientos. Desde una posicién seme-
jante, en el proyecto del INIA, la reduccién de variables se produce en funcién de
la especificidad de las regiones estudiadas dando mds importancia a unas que a
otras (Cuadro II).

En el conjunto de los trabajos que seleccionan variables a posteriori, el
porcentaje de reduccién se sitia en torno a 47, es decir, casi la mitad de las varia-
bles iniciales se desechan. Esta reduccién hay que ponerla en relacién a 3 coorde-
nadas, que evidencian una forma de actuar, aunque no sea un hecho admitido por
todos los autores:

-la disponibilidad de fuentes estadisticas oficiales lo que facilita la intro-
duccién inicial casi "indiscriminada” de variables en anilisis multivariantes.

-la falta de una conceptualizacién rigurosa sobre el problema a investigar
que tiende a admitir cuantas més variables mejor en un intento de abarcar com-
pletamente la realidad socioeconémica sin advertir los problemas de falta de corre-
lacién, de multicolinealidad, etc.
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-la facilidad en el tratamiento estadistico de la informacidn, propiciada por
una tecnologia informética que hace posible, con una escasa inversién en tiempo
y esfuerzo, cuantos andlisis exploratorios se deseen.

Esta situacién es la base de un debate mantenido en Ciencias Sociales acer-
ca de la necesidad de efectuar anilisis exploratorios. Ciertamente no hay unanimi-
dad en las opiniones: por un lado estdn quienes afirman que las técnicas multiva-
riantes no son sino instrumentos para medir realidades que han sido previamente
sometidas a marcos teéricos (via deductiva); por otro, aquéllos que piensan que la
utilidad de estas técnicas reside precisamente en su capacidad de reducir la informa-
cién existente en las unidades territoriales.

Los tipos de variables definitivas empleadas en estos estudios (Cuadro II)
pretenden cubrir la estructura social, econémica y territorial de las unidades geo-
grificas. Su distribucién temitica no es homogénea, sino que presenta unas ten-
dencias muy claras en su conjunto:

a) los tipos de variables mds empleadas son las de poblacién, sector pri-
mario, terciario, renta y servicios, precisamente aquéllas que son més generales en
las estadisticas oficiales espafiolas (Censos de Poblacién y Agrario, licencias co-
merciales, datos de renta en los informes del Banco de Bilbao y Banesto y los da-
tos sobre servicios obtenidos de miltiples organismos).

b) por su importancia numérica resaltan las variables de poblacién, mis de
un tercio del total, llegando a suponer en algunos estudios mds del 70% (MELLA,
1982; PORTUGAL, 1988; RUSSINES, 1977).

c) las variables agrarias también estin presentes en casi todos los trabajos,
especialmente en los que, por su concepcién, han sido desarrollados por organis-
mos o investigadores relacionados con el sector agrario (INIA, 1983a; ALDOMA,
1983; DEBEN y BRAVO, 1982; LOPEZ GARRIDO, 1980; MUNOZ ZAMORA,
1985). Son estudios que pretenden conocer la depresién socioeconémica como un
fenémeno directamente relacionado con la evolucién del sector agrario.

d) no hay que perder de vista tampoco la significacién que adquieren las va-
riables diversas ("Otras"), el 15%. La falta de adecuacién directa de estas variables
con los tipos definidos expresamente no exime su consideracién: suclen ser va-
riables macroecondmicas (consumos de determinados bienes, valor afiadido bruto,
viviendas, posesién de determinados bienes, etc.). Se aprecia su significado en los
trabajos de AUBAREDA (1981), CABRER (1978-9), en los diversos anilisis que
contiene el estudio del INE (1986), en MELLA (1983), en RUSSINES (1977).

e) especial mencién merece la consistencia de la variable renta en todos los
estudios, en especial en el trabajo de DELGADO CABEZA (1987) ya que utiliza co-
mo tnica variable la renta familiar disponible para las Comunidades Auténomas.

f) en el caso del medio fisico, la inclusién de variables relacionadas con las
caracteristicas fisicas del territorio es muy importante en los trabajos emanados
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del proyecto INIA, donde uno de sus objetivos es estudiar la aplicabilidad de las
directivas estructurales agrarias de la CEE al caso espafiol. Segln estas normas
para definir las zonas de agricultura de montafia espafiolas es necesario tener en
cuenta unos pardmetros de medio fisico como la altitud y la pendiente.

El segundo elemento a seleccionar son las unidades espaciales (Cuadro I).
En los trabajos analizados el uso de las regiones administrativas es una norma sin
excepcidn, entre otras razones porque de su eleccién depende la disponibilidad de
fuentes estadisticas concretas. Estdn representados los 4 niveles territoriales, desde
la antiguas regiones y actuales Comunidades Auténomas, hasta los municipios,
pasando por las provincias y comarcas, nivel éste que no tiene base legal, pero si
una cierta tradicién para algunos organismos piblicos (en especial el Ministerio
de Agricultura) que lo emplean como una divisién territorial operativa.

Varios estudios siguen precisamente la comarcalizacién agraria, aunque
también la critican como poco adecuada para este tipo de tratamiento estadistico.
Sin embargo, se afirma que seria necesaria "una aproximacién municipal o de
subcomarca para definir con mayor precisidn la gradacién del subdesarrollo y su
localizacién espacial" (LOPEZ GARRIDO, 1980), como nivel territorial mas
idéneo. Esto es lo que sucede en los trabajos de ESTIVILL (1987) y PEREZ (1986):
a partir de los datos iniciales de los municipios se llega a un agrupamiento comar-
cal operativo que sirve para un nuevo andlisis. Esta misma filosoffa es apreciable
en otros estudios (INE, INIA y MAPA) que utilizan los 3 niveles administrativos
bédsicos para ofrecer distintas perspectivas del mismo fenémeno, aunque sin pro-
ducir unidades territoriales operativas.

Otro hecho destacable desde el punto de vista geogrifico es la contigliidad
espacial de la unidades que deben intervenir en la regionalizacién. Como anterior-
mente se indicé, el agrupamiento de espacios para formar regiones homogéneas
puede hacerse .guardando la contigiiidad espacial o no. En el primer caso es necesa-
rio introducir en el andlisis una matriz de contigiiidad espacial que mida la existen-
cia de relacién (con un 1) o la no existencia (con un 0). En Geografia este hecho
tiene una singular importancia, Sélo los trabajos de DEBEN y BRAVO (1982),
MELLA (1983) y MUGURUZA (1984) han introducido la restriccién de contigtiidad
al agrupar las unidades espaciales, pudiéndose demostrar, en el caso de MELLA, las
ventajas de su uso. Posiblemente esta condicién es més itil y fécil de aplicar
cuanta menor escala tiene el nivel territorial empleado, en especial, en el caso del
municipio.

Las técnicas multivariantes

En el Cuadro ITI se recogen los caracteres de las técnicas multivariantes
aplicadas en estos ,trabajos.

En primer lugar destaca el empleo del andlisis de componentes principales
(ACP) como herramienta casi exclusiva para el tratamiento de la informacién esta-
dfstica regional. La razén hay que buscarla, sin lugar a dudas, en la consideracién
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del ACP como una técnica adecuada para la identificacién de dreas homogéneas, al
reducir una enorme cantidad de informacién a unos cuantos pardmetros subyacentes
que son mds ficilmente manejables. No hay que olvidar tampoco que la abundancia
de (iatos estadisticos y la disponibilidad de medios inform4ticos facilitan su
empleo.

No todos los estudios reflexionan sobre el significado matemético y esta-
distico del ACP. Solamente 9 trabajos (los incluidos en la columna "Anilisis de
técnicas") se detienen, de alguna manera, en explicar la técnica. Incluso, entre
ellos, el nivel de atencién es variado. Asi, AZNAR (1974), antes de describir el
ACP, establece las diferencias con el "anélisis de factores". Por su parte, CABRER
(1978-9) considera el anélisis multivariante de componentes en una doble faceta,
"como un instrumento de observacién de la realidad econémica concreta” y "como
un instrumento de agregacién de las unidades que gozan de la condicién de homo-

geneidad econémica espacial”. En estos pérrafos se resumen las funciones bdsicas
del ACP.

Como es conocido, la aplicacién del ACP no estd libre de problemas, aso-
ciados, especialmente, a la seleccién del ndmero de factores a interpretar y a la
rotacién de los mismos para conseguir una mis adecuada representacién de las
variables. Son escasos los trabajos que toman estas decisiones, sin que se pueda
apreciar si ello es una opcidén deliberada o si se trata mds bien de una falta de
conocimiento de su necesidad.

Quizés en el caso de la seleccién de factores el problema sea méis evidente.
Sélo una cuarta parte de los trabajos analizados deciden a priori el mimero de
factores a considerar. Asi, por ejemplo, MAPA (1977, 21) adopta, como "criterio
objetivo", obtener el nimero de factores que expliqgue "al menos el 70% de la
varianza observada”. No se trata de un criterio que tenga presente la significacién
estadistica del andlisis. Ahora bien, teniendo presente la complicacién adicional
que supone la verificacién del nivel de validez empirica de los resultados y la
numerosidad (1) de unidades de anilisis -hasta 458 subcomarcas- cuantificadas en
relacién a 6 variables, se estimé -si bien subjetivamente- suficiente tal grado de
explicacién de la varianza". No deja de ser curioso este planteamiento con un
doble criterio, aunque sea un primer intento de anélisis como se expresa en el do-
cumento.

HERRERO et al. (1988,32) utiliza el método de Kaiser para la seleccién del
nimero de componentes principales, que "parte de la idea de que cualquier compo-
nente debe explicar mayor varianza que cualquiera variable original”. Por su parte,
MELLA (1983, 108) toma como criterio de seleccién "aquellos componentes con
rafces caracteristicas mayores que 1. Se considera que las raices menores de 1 pro-
veen componentes no significativos".

En el resto de los casos la seleccién estd motivada por un criterio objetivo,
la interpretabilidad de los mismos en relacién con las variables representadas,
aunque este criterio no aparezca expresado. Se trata, en definitiva, de una opcién
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cientifica mds que técnica, que sélo tendria una valoracién negativa en el caso de
que el proceso de cédlculo estadistico de los componentes no fuera realizado
correctamente.

Por lo que respecta a la rotacién de factores, la situacién es similar a la
anterior: un escaso nimero de estudios declaran haber efectuado rotacién de facto-
res con el fin de obtener una mejor representacién de las variables. Esta decisién
supone elegir entre varios tipos de rotaciones en funcién de sus caracteres técnicos
y de los objetivos a conseguir con la rotacidn, tareas nada ficiles para los inves-
tigadores no versados en los fundamentos matemadticos de las aplicacidnes estadis-
ticas.

Solamente CABRER (1978-9) y MELLA (1983) hacen referencia a la
rotacién elegida (varimax). Para evitar los efectos perturbadores de las variables
ajenas a la configuracién del factor, la rotacién varimax permite maximizar la
varianza de las ponderaciones de cada factor. Otros trabajos, como MAPA (1977),
afirman haber empleado "una solucién girada" (posiblemente la varimax por ser la
més cominmente empleada), aunque el documento no expresa nada en este sentido.

Si bien el ACP es la técnica mds comtiin en estos estudios, no es la dnica.
DEBEN y BRAVO (1982, 224) usan el andlisis candnico para obtener de la matriz
geogréfica de datos y de una matriz de contigiiidad espacial un conjunto de "23
zonas geogrificas homogéneas seglin su grado de marginalizacién". El caso de
DELGADO CABEZA (1987) es particular. A partir de una sola variable, la renta fa-
miliar disponible, medida para las 17 Comunidades Auténomas, en dos momentos
distintos (1973-4 y 1980-1), aplica el andlisis factorial de correspondencias por
adaptarse a esta estructura de datos (tablas de contingencia). Por medio de un ani-
lisis jerdrquico complementario identifica la estructura y distribucién de la renta
por Comunidades Autdénomas.

Es cierto que los "perfiles regionales” no pueden ser considerados como una
técnica multivariante. No obstante ello, es un sistema de representacién de los va-
lores obtenidos de los anilisis de componentes principales realizados en INE
(1986), para agrupar conjuntos de provincias y Comunidades Auténomas caracteri-
zadas por una distribucién homogénea de valores?. En su estudio sobre la Sierra
Pobre de Madrid, MUGURUZA (1984,203) emplea el anilisis discrimante para me-
dir "la homogeneidad interna de los grupos {de municipios) y trasvasar elementos
de un grupo a otro a fin de que la homogeneidad sea maxima". Se trata, de un pro-
cedimiento de verificacién de resultados.

Por tltimo, PEREZ HUGALDE et al. (1986) se sirven de la técnica STATIS
para analizar los resultados econdémicos de los sectores agrario y no agrario en el
caso espafiol. Esta técnica "se adapta bien al andlisis de la evolucién de los
fenémenos multivariables, permitiendo el tratamiento conjunto de matrices (en
nuestro caso se trata de una serie temporal de 10 afios, siendo cada elemento de la

9 Un perfil puede ser definido como "un vector cuyos elementos son cada
uno de los valores del bienestar” (INE, 1986, 11) tomando la idea de P. NITKAMP.
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serie un cuadro de doble entrada: 50 provincias por 15 variables)" (PEREZ HU-
GALDE et al., 1986, 322). Pretende mostrar la interestructura (la evolucién) y la
intraestructura (o la relacién entre variables) de la matriz general de informacién.
Segiin los autores se trata de "un anilisis en componentes principales generali-
zado",

En conclusién, en todos los casos, las técnicas multivariantes distintas del
ACP se comportan mds como instrumentos complementarios (cuando no similares)
que como procedimientos alternativos y con ventajas cientificas y materiales apre-
ciables.

Hay -otros dos aspectos a considerar en relacién con las técnicas multi-
variantes: la elaboracién de indicadores simples a partir de los componentes y el
uso de técnicas de clasificacién asociadas.

La tendencia a obtener indicadores a partir de los resultados del ACP no es
general pero si mantiene una cierta consistencia, sobre todos en los estudios ofi-
ciales. Tanto MAPA (1977) como INIA (1983a y 1983b) consideran que los "indi-
cadores de desarrollo” resumen, de una forma clara, el conjunto de variables sinte-
tizadas en el ACP. Este indicador es "la suma de los valores de ambos factores para
cada subcomarca”, lo que permite "la ordenacién final de las subcomarcas en orden
a su grado de desarrollo" (MAPA, 1977, 22). El "indice de depresién socioecon§-
mica"” (INTA, 1983b) tiene una filosofia y estructura semejantes: solamente en el
caso de algunas regiones este indice se asocia con el primer componente como
factor de mdxima significacién en ese espacio. En el caso de INE (1986), el agru-
pamiento de variables en varios conjuntos condiciona los resultados del ACP, de
manera que el estudio de la distribucién provincial de cada uno de estos tipos de
variables (recursos, acumulacién y desacumulacién de recursos, nivel de vida) se
efectda sobre el primer componente.

A semejante solucién llegan ALDOMA (1983), con el "indice global";
AZNAR (1974), con su "indice de infraestructura”, y CABRER (1978-9) con el "in-
dicador complejo de riqueza".

En conclusién, el indicador es una medida complementaria que ayuda a la
representacion de los resultados finales y a la comprensién del estudio. Si bien su
elaboracién no estd justificada desde el punto de vista estadistico, si lo estd desde
una faceta temdtica y cientifica por su cardcter de ficil representabilidad.

En lo que se refiere a las técnicas de clasificacién, los resultados de estos
trabajos tienen dos rasgos a destacar.

En primer lugar, buena parte de ellos llegan a una “clasificacién” regional
sin utilizar ningiin procedimiento adicional a la técnica factorial: a partir de la re-
presentacién de los 2 primeros factores, en un eje de coordenadas, se llega a un
agrupamiento de elementos (regiones) que sintetizan la estructura de la informacién
contenida en la matriz original. Este serfa el caso de CABRER (1978-9), HERRE-
RO (1988), PEREZ HUGALDE et al. (1986).

En un segundo lugar se hallan un conjunto de estudios (11 en total) que
emplean una metodologia de clasificacién corncreta, como un camino légico para
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producir el agrupamiento de los espacios geogrificos en funcién de sus coordena-
das en los factores hallados en el ACP. No se caracterizan, en cambio, por su and-
lisis y discusién de la metodologia clasificatoria y tampoco realizan un debate
sobre sus posibilidades, en especial el uso de matrices de contigiiidad para obtener
"regiones homogéneas " y no "tipos regionales”.

Como consecuencia de lo anterior, hasta 7 estudios se decantan hacia méto-
dos de clasificacién jerdrquica (cluster, andlisis de agrupaciones) como instrumento
de trabajo, sin explicar qué tipo de procedimiento se ha empleado para medir las
distancias entre unidades geogréificas. Aunque se pueda suponer que es la distancia
euclidea, sélo estd expresado como tal en ALDOMA (1983), AZNAR (1974), ME-
LLA (1983), MUGURUZA (1984), MUNOZ ZAMORA (1985) y PEREZ (1986).

En este sentido, el trabajo de MELLA (1983) presenta todos los elementos
metodolégicos necesarios para ser considerado como un ejemplo en el tratamiento
multivariante de la informacién estadistica regional para la determinacién de re-
giones homogéneas. Para ello "se ha establecido la delimitacién comarcal como
un problema taxondémico y, a continuacién, se han propuesto las técnicas que per-
miten cefiir adecunadamente el concepto de comarca siguiendo una rigurosa metodo-
logia: el andlisis de componentes principales y el anélisis de grupos con la res-
triccién de contigilidad espacial” (MELLA, 1983, 100).

Es evidente que la relacién entre el ACP y el agrupamiento de unidades
espaciales es necesaria en la medicién de la depresién socioeconémica. Pero mien-
tras el ACP es una técnica mis general, el agrupamiento no lo es porque su plan-
teamiento y desarrollo requiere un nivel de abstraccién mds elevado. Es necesario,
sin embargo, potenciar el uso conjunto de ambas técnicas.

Andlisis de resultados (factores y grupos)

A lo largo de los pdrrafos anteriores ha quedado demostrado que, con la
excepcién de la metodologia cuantitativa, ni las variables ni las unidades seleccio-
nadas en estos estudios son homogéneas, por lo que es dificil exigir ese mismo
caricter a los resultados. Tampoco los planteamientos conceptuales y los objeti-
vos son comparables entre si y, por lo tanto, los intentos de sistematizar los fac-
tores y grupos regionales son muy problemiticos.

No obstante, es posible establecer algunas lineas de comentario de estos
resultados (Cuadro IV):

a) Existe una diferencia clara entre un grupo de estudios con un propdsito
especifico y otros con objetivos més generales. Entre los primeros, los factores
reflejan el propdsito inicial de la investigacién puesto que las variables han sido
seleccionadas para ese fin. AZNAR (1974, 143) investiga la relacién existente
entre las infraestructuras y las regiones homogéneas ("la mayor parte de las varia-
bles consideradas son referidas a este tipo de infraestructuras"). Tambien en
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ALDOMA (1987, 57) los resultados se relacionan con las ciudades pequefias y su
desarrollo y por ello emplea "unos datos que reflejan la evolucién socioeconémica
de los municipios de mas de 2.000 habitantes". ESTIVILL (1987) ha partido de una
unidad espacial concreta (municipios) para obtener una agrupacién superior (zo-
nas), definidas por el concepto de "dmbito urbano primario”.

Este mismo planteamiento es aplicable al caso de los estudios del INIA,
orientados a descubrir la importancia de los aspectos del medio fisico y de la es-
tructura agraria, y de otras investigaciones que tratan de profundizar en la "depre-
sién socioeconémica de dreas desfavorecidas” (ALDOMA, 1983; DEBEN y BRA-
VO, 1982; MUNOZ ZAMORA, 1985; PEREZ, 1986).

En el caso de estudios con objetivos generales, sus resultados son concor-
dantes, en general, con sus ideas iniciales. El primer factor suele asociarse con un
conjunto de variables que delimitan el desarrollo general (también denominado por

otros autores "desarrollo global", "componente general de desarrollo", "potencia-
lidad econdmica”, "condiciones favorables al desarrollo econémico”, "nivel de de-
sarrollo”, "grado de desarrollo relativo”, "desarrollo socioeconémico”, "base ma-

croeconémica favorable al desarrollo”).

Aunque su significado numérico (% de varianza explicada), su composicién
(relacién con determinadas variables) y su denominacién (mdltiples y variados
adjetivos) son dispares, la filosofia del primer factor es similar en la mayor parte
de los estudios. Se trata, en definitiva, de un conjunto de variables generales (de
acuerdo con los tipos del Cuadro II), condicionantes de un componente que marca
las diferencias entre la estructura social y-econémica de las regiones geogrificas.

b) El segundo componente es todavia mds dificil de sintetizar porque la
varianza residual, no explicada por el primer factor, se comporta de una forma
aleatoria. Por ello, los caracteres de este componente son diversos (demogrifico,
agrario, industrial, terciario). El porcentaje de explicacién (aproximadamente entre
10 y 25%) es expresivo de su cardcter residual, hecho que se acentda al definir un
tercer (o0 mis) factor.

c¢) La identificacién de los grupos se efectia de acuerdo con la clasificacién
adoptada en cada caso. Por un lado estdn aquéllos que, a partir de indicadores, utili-
zan una métrica de ordenacién y agrupamiento (cuartiles, quintiles), basada en la
arbitrariedad en la eleccién del nimero de clases (grupos). En efecto, la eleccién de
4 6 5 grupos no depende de los valores absolutos de los factores sino de la propia
métrica elegida. Existen tambien ejemplos de uso de indicadores globales de desa-
rrollo de acuerdo a criterios cientificos impuestos por el propio investigador.

En un segundo tramo se hallan otros estudios que efectian el agrupamiento
de acuerdo con la representacién de casos en el plano de los dos primeros factores,
lo que implica haber aceptado que é&stos son los dos componentes més significati-
vos y que la clasificacién se realiza en funcién de la distancia entre casos. Ante
una cierta cortedad en el método, algunos autores (CABRER, 1978-9) amplian cl
esquema de representacién a otros factores. En un tercer bloque se identifican los
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trabajos que emplean métodos cuantitativos a partir de los componentes factoriales
y otras matrices. Tampoco en este caso los resultados son comparables porque ni
el niimero de regiones tiende a ser homogéneo ni su denominacién semejante.

En conclusién, no parece muy aventurado afirmar que son reales las diferen-
cias existentes al comparar estos resultados. Dada la multiplicidad de facetas que
pueden ser investigadas en el desarrollo/subdesarrollo econdmico sobre el espacio
geogrifico quizés no sea posible, ni siquiera deseable, llegar a esa pretendida ho-
mogeneidad, hecho que no seria ajeno a lo que sucede en otras Ciencias Sociales.

CONCLUSIONES

A partir de los comentarios realizados sobre los trabajos que han estudiado
la depresién socioecondémica es posible afirmar la notable actualidad que, tanto
para organismo$ piblicos como para cientificos sociales, tienen dichas aproxima-
ciones.

Ciertamente hay algunos rasgos de estos trabajos que podrian ser criticados
desde varios puntos de vista (falta de homogeneidad en la definicién y conceptua-
lizacién, rigor discutible en la seleccién de variables, escasa asuncién de las posi-
bilidades técnicas de los métodos empleados, etc.). Sin embargo, estas posibles
deficiencias apenas enmascaran lo que es toda una tradicién en la Ciencia Regio-
nal, la medicién de los fenémenos socioeconémicos sobre el espacio geogrifico.

También hay que reconocer que la superacién de estos problemas derivados
de la medida han de venir de la mano de estudios modélicos que profundicen en los
aspectos tefricos y metodolégicos del problema a medir, de manera que la posi-
cién de los cientificos e investigadores quede debidamente resaltada frente a la fa-
cilidad en el empleo de datos estadisticos y técnicas de andlisis mediante ordena-
dores. En este sentido, la Ciencia Regional debe contribuir a proporcionar instru-
mentos cada vez menos dependientes de las miquinas y més abiertos a la inter-
accion cientifica.

Por otro lado, de trabajos como los analizados aqui se deduce una favorable
disposicién en las Ciencias Sociales (especialmente entre la Economia y la Geo-
graffa) para ahondar en los hechos econémicos espaciales y superar, de esta mane-
ra, lo que hasta ahora no ha sido sino una evolucién cientifica paralela, pero no
convergente.
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GRAFICO 1 ESTRUCTURA BASICA DE LA INFORMACION GEOGRAFICA

CASOS, (N)

VARIABLES (n)

MODOS DE TRATAMIENTO (TIPOS DE ANALISIS FACTORIAL)

R .
= VARIABLES
CAS0S l
0
= TIENPO

_VARIABLES l —
s .

- CASOS
TIEMPO

—

CAS0S

Q
-= CASOS
VARIABLES [_——_—-‘
2
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TIENPO l —
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GRAFICO 2 DIAGRAMA DE TECNICAS KHULTIVARIANTES
TECHNIQUES

[

e

Measures of NAI.VSIS OF : ANALVSIS Of DISTANCE
. Dispsgrsion DEPENDENCE INTERDEPENDENCE] |MEASURES

I Muwrcs of l lAn:rllu‘:i‘;. of Imwml !w".‘,m] lﬂ&t_l E:f"r:?inanll
ekc, .., ale - - . cr—i~—j
s Ié::.‘ﬁ:‘:;’l =) ]

1 )
Llhnl Strue- (:lumcr ’ Faclor Principal
ture Ansiysis Analysis Ansiygls Componenis

F«wﬂdu

RAQGOS.DE ALGUNAS TECNICAS ESTADISTICAS HULTIVARIANTES

TECNICA A.- B [§ D E 3 G
Correlacion multiple 1 1 -0 1 0 1
Regresién miltiple 0 0 0 1 0 0
Andlisis miltiple de

varianza 0 0 0 0 0 0
Andlisis miltiple de

covarianza o- 01 O 0 0 0
Andlisis factorial 1 1 1 1 * 1 01
Componentes principales 1 | 1 i * ] 01
Anélisis "cluster® 1 1 i 1 1 1
Correlacién candnica 01 1 1 1 1 [13]
Andlisis discriminante 0 0 1} 0
T2, D2 y otras medidas .

de distancia 0 01 0 0
Fte.: THOMPSON, 1970, P,158 B
AQ: Relacidn de dependencia Al: ‘Interdependencia
BO: Naturaleza de 1a relacién Bi: Fuerza de l1a relacién
C0: variables separadas C1: Conjunto de variables
DoO: Diferencias entre grupos D1: Relaciones dentro de un

grupo de variables

EO0: Comporbacién de clases Etf: Creacién de clases
FO: Pocas variables (<20) F1: Muchas variables
GO: Comprobacién de hipdtesis  G1: Sugerencia de hipdtesis.

¥ Los factores y componentes principales pueden se usados para la
clasificacién, pero no han sido disefiadas para ese propdsito.
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GRAFICC 3 CLASIFICACION RESIONAL SIN Y CON CONTIGOIDAD

Specific regiona! systems
(Counties grouped with
contiguity) ©~ "’

General regional systems
{Counties grouped
without contiguity)

Step X
N=32

V 42 British counties before grouping,
N=42; 100% detail. (Counties
Identified on linkoge irees)

Final grouping step
N =)

00% \




CUADRO N2 I

ASPECTOS TEORICOS

CONCEPEION CIENTIFICA

FUENTES ESTADISTICAS Y UNIDADES GEOGRAFICAS

I

| conceprua | HIPOTESTS | CARACTER [ CRITERIOS | DISPONIBILI | SELECCION A |DIVISIONES! CONTI-

L LIZACION l lDESCRIPTIVO | CIENTIFICOS 1 DE FUENTES i POSTERIORI IAQMINISTRV1 GUIQAD
ALDOMA, 1983 ! X ! ! X ! X ! X ! ' e !
ALDOMA,1987 ! X I x | X ! ‘ X | " I
AUBAREDA, 1931 I | { % I ( X | X b !
AZNAR, 1974 i X l X l X I ! X | | P {
CABRER, 1978-9 l ‘ l X ’ ‘ X ! b ‘
DEBEN-BRAVO, 1982 ! X I ! X l X ‘ X l X e !
DELGADO CABEZA, 1987 ‘ ‘ ! X I X ' X ‘ b !
ESTIVILL, 1887 ! X ' X ’ X ! X ! X ‘ X ! M—C(*)I
HERRERO, 1988 i X [ l X ‘ X ‘ X ' X Iy |
INE, 1986 ! X Loy I X ! X ' X I X I opea |
INIA, 1983 a X box ‘ X ' X ' X ! X I cpg !
INIA, 1983 b ! X I ' X l X ‘ X ! bocpnp |
LOPEZ GARRIDO, 1980 | l b I x ‘ X | e |
MAPA, 1977 ! X l ! X ' X | X ‘ X boen |
MELLA, 1982 I l l x I l X ‘ l M l
MELLA, 1983 l l ! X ! ! X ‘ b
MUNOZ ZAMORA, 1985 ! X l l X ' X ! X ! by !
MUGURUZA, 1984 | ‘ | X | X ' X | Lo |
PEREZ HUGALDE, 1986 ' X ' ! X ' X ' X ! Fop !
PEREZ, 1986 | l I X l X . ‘ X l X l w-c(+) |
PORTUGA, 1988 ! X ! ‘ X l l X ! Lo '
RUSSINES, 1977 . by l X ! X ! X ! bop '

CA/R (COMUNIDADES AUTONOMAS/REGIONES)

P (PROVINCIAS)

C (CCMARCAS)

C* (COMARCAS OPERATIVAS) 'M (MUNICIPIOS)
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CUADRO N2 II (CONT.)

TIPOS DE VARIABLES UTILIZADAS

| mEDIO | sEcTOR | secror [secror | }[ I [
0B SE

| FIsICO LACION | pprwario | sECUNDARIO | TERCTARIO | FENTA NFRAESTRUCTURA RVICIOS | OTROS
| casarias | 3 | 4 | 4 | ! 1 | 1 | i | ]
l EXTREMADURA , 4 ’ 5 l 4 l ' 1 l 1 l l 2 2 l
| | J | | | | ] |
| GALICIA | 3 ] a | 4 | I 1 | 1 | [ 2 i
| cexTrO (*) ! a | 5 | 6 | | 1 | 1 | | 2 |
L, L R | (. l
{ | | | l | l | | !
|  SAWTARDIR-ASTURIAS | 3 | 4 | 4 | |2 |1 ] 2 I
[ In1a, 1983 b I T B ! 6 l by I ! I !
| | | i | } | | | |

LOPEZ GARRIDO, 1980 3 4 a 1 1 2

| | | | | | | | | |
| MAPA, 1977 | 1(3)2 i | i | 1 | 1 1(4) 2 |
I vELLA, 1082 ‘ boe | | Y o | I I 4

| | i | | | | | |
;MELLA, 1983 I 1 ((27)24 '(5) 1 | ((2) 1 l(2) 1 [ i(3) 1 | (7) 6
| MUGURUZA, 1984 ] 1} 9 | 7 i 1 | 2 | | | 2 | 2
:Muﬁcz ZAMORA, 1985 i 2 }(4)1 :(9) 7 : (1) : : 1 : : (4)1 : (4) 1

= ! 3 3 3 1 1

| PERCZ HUGALDE, 1986 | |4 | | | | | | |
| PEREZ, 1986 | 1 | (s5)a | | 3 | 1 | 1 | | (a)2 | (7)1
! porrucar, 1088 ‘ L l l ‘ 1 [ 1 | ! 1 ‘

i | | | | | | { {
| RUSSINES, 1977 ( 1 2 ( 5 | 1 | 1 | 2 | 2 ;e | 12
! 2 3 33 s 2 :

Fnice parentesis aparecen las variables inicialmente utilizadas.

* Se ha incluido presupuestos municipales per cdpita.
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CUADRO N2 IV

DENOMINACION DE COMPONENTES Y GRUPOS

F1 t Fa !

I OTROS
| FACTORES

T |

{ . GRUPOS |

ALDOMA, 1983

Desarrollo de la So-} Riqueza individual | Desarrollo agricola/|

ciedad Industrial

| Grupos segiin indi[

e e o — e o e e

1 Terciarizacién(21%) [ce de desarrolo(Cg
(50%) I marcas mds desarrd
| | { 1ladas y menos de |
' | , sarrolladas). i
= ¢ } r
ALDOMA, 1987 Concentracién humanaj Agricultura intens:f |
urbanizacién (34 1%), va (17,1%) 1 '
T L

AUBAREDA, 1981

Renta Per Capita | Nivel de Equipamiegl

i tos per cépita. |
1 1

|Proyeccién segln

( 5 grupos).

AZNAR, 1974

Componente Infraes- Componente infraes-
tructural polarizado] tructural bésico y {

Hasta 5 factores

T

lAnélisis jerarqui-
lco (19 regiones)
|

CABRER, 1978-79

I

{51,4%) | disperso (21,8%)

43% | 1% | 9%
| ]

Hasta $ factores
(73%)

}

|

. |

Ifactores primeros {
|

|

|

!

+—

|4 grupos segin com|
Ibinacién de factq—‘

DEBEN-BRAVO, 1982

| (29,4%).

Agricultura mecani—l
zada (13,7%). |

Agricultura mecani- |
zada (18, 3%) {

Desarrolle global/
marginalizacidn.

Desarrollo global
(42,1%])

res.
|

Anédlisis Jerérqui—‘
co ( 4 zonas ).
1

DELGADO CABEZA, 1987

Valores extremos de
renta.

Nivel de desarrollo
regional (85,7%)

|
!
!
|
|

Andlisis jerarqui-
'CO

ESTIVILL, 1987

|
|
{
|
|
]
|

Calidad'de vida urba
na.

Tamafio demogrédfico.

_______.__._..—____._.-l__._._}.._._-L—._L.-..-

Analisis de agrupa
ciones seglin F_ y
Fz( 5 zonas ge%gra
ficas.

|
I
|
!
|
|
!
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CUADRO N® IV (CONT.)

DENOMINACICN DE'COMPONENfES Y GRUPOS

| .
| F,oo | F,

GRUPOS

Lo

lMELLA, 1982

|ca (45,6%) {co (10,7%).

lordenacién segln
|indice de depre-

MELLA, 1983

1

_ I

IPotencia).idad econémi‘binamismo demogréfi-I
!

|

T

1 )
¥ |
ICrecimiento econémico‘binamisme demogréfi—loposicién agricultu-'
y. dotacién servicios ‘'cojnivel de urbaniza 'ra/industria (7,9%).
1(44,9%) . . . lcién y peso de la in}

. ) ,dustria (10,2%). f \

T

|

|

!

|sidn. |

t -

IAnélisis de clasi—l-
ficacién jeraérqui-

leo (52 comarcas hol
\mogéneas ) . ]
T

MUGURUZA, 1984

]
|
|
!
{
|
|

1 i T v
|Condiciones favorableiEnvejecimiento de la!Turismo estacional ¥y

Andlisis de agrupa |
miento segln F.

- |[MUNOZ ZAMORA, 1985

|
]

lanslisis jerarqui- |
co 3 zonas (desfa-
vorecidas, transic.
lno_desfavorecidas)

|PEREZ HUGALDE, 1986

lGrupos seglin factg'

PEREZ, 1986

I
|
|

al desarrollo econdmi 'poblacién. equipamiento.

Jeo. . ] | |

|Nivel de desarrollo |[Capitalizacién agra- | |

I(AB,SS%). . Iria/orientacién pro- | I
duccién ganadera.

| 1(12,40%). ]

|Grado de desarrollo [Caracter terciario |Resultados de la a-~ | .

relativo (51%). de la economia (14%) gpicultura {9,4%).

T T N —

lDesarrollo global |Desarrollo agrario /I

(31%). industrial (14%).

|res. - |

13 grupos segin F |
(bajo, medio,alto)
(15 areas deprimi-
,das). o

|PORTUGAL, 1988

lclasificacién Je- |

|RUSSINES, 1977

|
lDesarrollo global I
1€47,2%) . 1 | |
|Desarrollo socioeconé|Definici6n sectorial | |
Fico {51,83%). Isecundario/terciariol ]
(17,45%) .
‘%ase macroecondmica ‘Earacteristicas %amaﬁo poblacional ]Hasta 7 factores
|favorable al desarro- ldemogréificas < Ns,0m). |
1lo (40,06%). (13,86%) . - 4 |
— +

roductividad tercia- Piﬁémica y dominio | Dindmica y producti |
ria y dominio indus- de actividad tercia- vidad del sector pa
ltria metaldrgica. ia y construccién | pel, prensa y artes |
[(18.96%). {(12,63%). | graficds. (9,9%). |

Eérquica (8 zonas |
omogeneas) . {
I

| |

[grupos seglin facto |
es.

r !

(I {

| 1
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