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El presente articulo contiene una re-  The present ﬂl':iﬂﬂdﬂﬂ;tﬁ : hi:;
flexién historiogrifica estructural acerca :ﬂﬂﬂﬁﬂﬁh::w ::;gl‘-tu;o_
de la situacién econdmica, politica, social = '
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e ideolégica de Las Nuevas Poblaciones tuation of the Sierra Morena
de Sierra Morena y Andalucia en el trin- 14 A ndalusia «Nuevas Pobla-
sito a la Edad Contemporinea. ciones» in the transition to the
Contemporary Age.

OS organizadores del VII Congreso sobre las Nuevas Poblaciones de-
Lcidiemn la incorporacién al mismo del estudio de la GueFm de ‘la Inde-
pendencia con lo que, por segunda vez en su ya velerana existencia, es:.tas
reuniones cientificas se abrieron a la Historia Contemporéinea como sujeto
de andlisis.

En tanto que modemistas, en nuestra Ponencia in-.'i_iada presentﬁham:]s
una visién general de la situacién del conjunto del Reino y de Andalucia,

* Este articulo comprende la scgunda, y a la vez mis m::: y ﬁﬂﬁﬁ;ﬁsﬁ
fan 1a Ponencia denominada « Andalucfa y Las Nuevas A
::nq:?: m;@nmh presentada al VII Congreso de las Nuevas Poblaciones, cele-
brado en La Carolina los dfas 3 a 6 de octubre de 1996,
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come un marco general en el que incardinar el devenir de las Nuevas Po-
blaciones de Sierra Morena y Andalucia, durante un periodo tan crucial de
su existencia como territorios aforados.

A pesar de la incuestionable centralizacién borbénica (1), la promul-
gacion del Fuero de las Nuevas Poblaciones signific6, de hecho y de dere-
cho, una fragmentacioén politica, realizada desde los planteamientos unifi-
cadores mds conspicuos. Pero entendemos que, en realidad, no se trataba
de ninguna contradiccién interna para el sistema politico ilustrado: no exis-
tia paradoja alguna en tratar de unificar juridicamente las diferencias poli-
ticas en la administracién territorial del Antiguo Régimen, consecuencia de
una tradicion histérica (anterior y «externa» a la dinastia) y altamente pros-
tituida por el monopolio secular del poder detentado por unas oligarquias
de diversa tipologia (nobiliares, concejiles y familiares), y, en paralelo con
dicha centralizaci6n, erigir, como una emanacién directa del ejercicio de la
soberania regia, una subdivision territorial legalmente «protegida» por la Co-
rona y en la cual iba a tener lugar un experimento politico, econémico y so-
cial, wutelado por el poder central (2).

La sintesis efectuada por Gémez Crespo sobre las Nuevas Poblaciones
de Sierra Morena y Andalucia (3), pone de manifiesto, entre otras muchas
cuestiones, una circunstancia esencial para esta Ponencia: que el lapso en-
tre la llegada a la superintendencia de D. Miguel de Ondeano (1778) y el
final de la primera etapa de Polo de Alcocer al frente de la misma (1809),
es una de las épocas menos conocidas en los avatares de la colonizacion.
Por ello y en aras de una brevedad necesaria, vamos a pasar por alto la ges-
tacion y primeros estadios del proyecto (la «época» Olavide), comenzando

(1) Tanto ¢l estudio pertinente como las referencias bibliogrificas correspondientes al marco
hispano y andaluz en el que se inserta este estudio acerca de las Nuevas Poblaciones de Sierra

Morena y Andalucla, pueden hallarse en el articulo «Andalucfa en ¢l trdnsito a la Edad Con-
tempordneas, en Baetica, 20, 1998,

(2) La visi6n tradicional de la colonizacitn ilustrada le conficre unas caracteristicas muy
complejas en las que confluyen, fuertemente interrelacionados, los intereses materiales y la ide-
ologfa politicosocial. Una visién fueriemente economicista y coyuntural ofrece Ruiz GONZA-
LEZ, J. E.: «Repoblacién y colonizacién en Sierra Morena: un estudio diferentes, en Carlos 1l
¥ las Nuevas Poblaciones, 111, Cérdoba 1988, 57-76.

(3) Gomez Crespo, J.: «Olavide y la colonizacidn interior de Andalucfa» en Historia de
Andalucfa, vol. V, Planeta, Barcelona, 1981, 333-355. Tampoco profundiza en esta época PA-
LACIO ATARD, V.: Las «Nuevas Poblaciones» andaluzas de Carlos Ifi, Publicaciones del M. P.
y C. de Ahorros, Cérdoba, 1989,
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con unas brevisimas consideraciones acerca del significado de la Instruc-
cion de 1770.

Dicho instrumento juridico de gobierno era una consecuencia muy di-
recta de la visita de Pérez Valiente (promovida a su vez por las acusaciones
de Jauch y fray Romualdo de Friburgo), significande un cierto giro «rea-
lista» y, por lo tanto «antiutépico, del proyecto colonizador. Pero, ademds,
pone de mamfiesto una serie de circunstancias negativas, que no deben si-

lenciarse en aras de mantener una imagen idealizada de los ilustrados como
padres del proyecto.

Por supuesto que existié una oposicién furibunda y encamizada a la
idea misma de la colonizacién por parte de la Iglesia, de la nobleza y de la
burguesia agrana —todos ¢llos grandes terratenientes interesados en el inmo-
vilismo de la situacién agraria—, asi como también unos intereses —espurios
pero al fin y al cabo gravemente lesionados—, de Thiirriegel (4) y de Jauch
(5), los «asentistas» bdvaro y suizo, e, igualmente, unas ambiciones terri-
toriales de los municipios del entorno. Tampoco falté el «nacionalismo ale-
mén» de fray Romualdo de Friburgo y la confabulacién de los capuchinos
teutones, ni la confrontacién entre los colonos autdctonos y los fordneos.
Ni, mucho menos, la decidida intervencién contraria por parte de cuales-
quiera otras fuerzas —que no eran pocas ni débiles—, que se opusiesen al po-
der de los golillas ilustrados que conformaban los equipos de poder y go-
bierno de los que se rodeaba el soberano (6) y a los cuales defendia a
ultranza (7). Nada de ello estuvo ausente, y ninguna de tales potencialida-

(4) PALACIOS ALCALDE, M.: «El dltimo manifiesto del corone] Thilrricgel desde el presi-
dio de Pamplona», en Las Nuevas Poblaciones de la Espaita Moderna, Cérdoba, 1991,
233-238.

{5) BoLzern, R.: «Josef Antén Jauch, ;Aventurero ¥ logrero o reclutador profesional?s,
en Nuevas Poblaciones en la Espafla Moderna, Cérdoba, 1991, 253-259.

(6) ViLLas Tivoco, S.; «Los Gélvez en la polftica de Carlos IlI», en Los Gdlvez de Ma-
charaviaya, Junta de Andalucfa y Benedito Editores, Mdlaga, 1991, 135-197.

(7) La bibliograffa sobre Carlos Il es ingente y resulté fuertemente mnmﬂa por los
congresos y eventos de todo tipo que tuvieron lugar con motivo de su centenario, por h que
tan s6lo cilaremos dos Actas, resultado de sendos congresos molivados por €l bicentenano, €n
los que el lector interesado podré ponerse al dfa sobre la cuestién. No obstante, lo que nos pro-
ponemos destacar en este momento es la «fidelidads del monarca ilustrado a sus equipos de
colaboradores, a los que mantenfa contra viento y marea, a pesar de la t:mmmanpmmrﬂnpu—
Iitica que en algunos momentos podfan concitar con su actividad y decisiones polfticas. Por eso
2 nosotros nos resulta —aungue se ha tratado de justificar con diversos y poderosos argumen-
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des puede ser desechada como enemiga, por activa o por pasiva, del intento
repoblador.

Pero tampoco faltaron muchas otras cosas, Los responsables directa-
mente implicados en la ¢jecucion del proyecto (Olavide (8) en primer lu-
gar, pero no sélo €] sino algunos otros entre quienes de una forma u otra le
ayudaron) (9), ciertamente que no carecieron de prepotencia, ni de culpa-
ble improvisacion, ni huyeron de las prevaricaciones, ni pusieron coto a la
inflacion administrativa, m al derroche econdmico, facilitado éste dltimo por
los ingentes medios puestos a su disposicion para la realizacién de la em-
presa. Tampoco hicieron uso de una minima prudencia, ni en la actuacion
publica ni en la privada y, como consecuencia, la «imagen» piiblica de la

tos—, cienamente llamativa la desafeccion hacia Olavide, en unos momentos en gue la Inqui-
sicién no gozaba de prepotencia alguna, aungue tampoco estaba «muerta y enterradas como
algunos pretendian,

CorLoguio. Actas del Cologuio Internacional Carlos 1l y su siglo, 2 vols., Universidad
Complutense, Madrid, 1990, ACTAS. Actas del Congreso Internacional sobre Carlos Il y la Hus-
fracidm, 3 vols., Ministerio de Culwra, Madrid, 1989,

(8) La bibliografia sobre este personaje, figura capital ¢n la primera y fundamental etapa
de la colonizacidn carlotercerista, es abundantisima y ciertamente bastante controvertida. Por
nuestra parte lan s6lo daremos indicaciones de los trabajos presentados a los congresos sobre
Nuevas Poblaciones, en los que el lector interesado en el personaje hallars las referencias mis
habituales.

ALONS0 SEOANE, M. 1. «Las novelas de Olavides, en Las Nuevas Poblaciones de Sierra
Morena y Andalucta, Cérdoba, 1985, 363-372, Id.: «Dos principios ilustrados en las dltimas
obras literarias de Olavide», en Carlos I1] y las Nuevas Poblaciones, vol. IIl, Cérdoba, 1988,
281-298. Carel MARGARTO, M.: «Pablo de Olavide, artifice de la colonizacidn de Sierra Mo-
rena ¥ Andalucia y fundador de su capitalidad Ja Real Carolina. (Proyecto de recuperacion de
su verdadera imagen)», en Las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucia, Cérdoba,
1985, 339-361. Pernices BLas, L.: «Rasgos esenciales de la biografia polftico-intelectval de
Pablo de Olavide», en Carlos I} y las Nuevas Poblaciones, vol. 1lI, Cérdoba, 1988, 263-280.
Rooricuez-MoSivog Soriano, R.: «El fundador de las Nuevas Poblaciones D. Pablo de Ola-
vide y el Servicio de Millones. (Noticias inéditas)», en Las Nuevas Poblaciones en la Espaiia
Moderna, Cordoba, 1991, 261-263. 1d.: «Nuevos datos sobre ¢] Autillo de Olavide», en Car-
los 11l y las Nuevas Poblaciones, II, Cérdoba, 1988, 163-168. Por su reciente aparicion y pre-
sentacién citamos especialmente la obra de PerniCes BLas, L.: Ensayo sobre la bibliografia
de las obras impresas y manuscritos de Pablo de Olavide, 2 tomos, Cdmara de Comercio ¢ In-
dustria, Jaén, 1994,

{9) Nos referimos concretamente a don Miguel de Gijén y Ledn, otro quitefio que i'_“"-"‘“
alcanzé un tiwlo de Castilla (conde de Casa Gijén) y cuyas andanzas malaguedias no ﬂtJﬂ! lu-
gar en cuanto a su capacidad para la utilizacién en provecho propio de sus contactos politicos
y del favor de la corte, Véase nuestro articulo «La Carolina malagueda. ;jUrbanismo ilustrado
u operacidn especulativa?s, en Las Nuevas Poblaciones en la Espafia Moderna, Cérdoba, 1991,
481-504.



colonizacidn era la misma que se tenia (y se difundia interesadamente como
arma politica). de sus mds directos mentores,

Muchas de estas lacras estin reflejadas en ¢l informe del visitador Pé-
rez Valiente, y a parte de ellas se intentaba poner coto en la Instruccion de
1770, que resulta ser, al mismo tiempo, un «estado de situacidn» y una «en-
cuesta de poblacién». En 1778, tras la condena y exilio de Olavide, se ini-
ciaba para las Nuevas Poblaciones otra ¢tapa de su devenir histérico, una época
que quizi (tan sélo quizd) (10), podriamos denominar de consolidacién, plan-
teada ya sobre unas bases menos dindmicas pero mucho mds estables.

Realmente nos gustaria poder establecer un paralelismo temdtico total
entre la situacion andaluza en general y la de las Nuevas Poblaciones en par-
ticular, pero ello resulta de todo punto imposible por la ausencia de las im-
prescindibles investigaciones de base. Seguiremos, hasta donde ello nos sea
factible, nuestra habitual orgamzacién de contenidos, abordando secuen-
cialmente la economia, la politica, la sociedad y la ideologfa. Pero las la-
gunas son inevitables (11), y mucho méds aun si el dmbito temporal resulta
bastante restringido como ocurre en la presente ocasion.

Algunos de los trabajos sobre los que nos basaremos se fundamentan, a
su vez, en «Informes» y «visitas» de cardcter oficial, lo que no deja de sus-
citar determinadas dudas metodolégicas acerca de su grado de verosimilitud.
No obstante, no resulta demasiado dificil distinguir con cierta claridad lo que
son las autojustificaciones y los ditirambos propios de la época, de aquellas
informaciones que poseen una cierta objetividad y resultan, en mayor o me-
nor grado, contrastables. En otro orden de cuestiones, pero también como di-
ficultad a tener presente, recordaremos que las investigaciones se circunscri-
ben, en muchos casos, a una determinada poblacién en unas coordenadas
espaciales y temporales més o menos amplias, por lo que su infcrmaein_f-n
puede tener un cardcter indiciario de situacién o, cuando més, de tendencia,

(10) La opinién de algunos viajeros extranjeros, por una u otra razén todos ellos muy fa-
vorables a Qlavide, sefialan el apartamiento de éste como ¢l final de la etapa gloriosa de la co-
lonizacién. No cabe duda de que para algunas facetas as( fue en efecto, pero €5 €sia una cues-
ti6n sobre la que volveremos con posterioridad en el curso de este estudio.

(11) Esta situacién ya la ponfamos de manifiesto al finalizar ¢l andlisis bibliogrifico y te-
mitico que en su dfa presentibamos en la Ponencia de Apertura para el VI Congreso sobre Nue-
vas Poblaciones, denominada «Culminacién de un ciclo e inicio de una nucva ¢lapa; la conti-
nuidad de un procesow, en Acias del VI Congreso sobre Nuevas Poblaciones, Cérdoba, 1994,
2342,



&6 SIRO VILLAS TINOCO

pero nunca resulta extrapolable al conjunto del territorio. El caso paradigma-
tico es el de la Real Carolina (12), que, al ostentar la capitalidad de un am-
plio territorio, concita en s{ misma toda una serie de opciones, prioritarias y
especificas, sin el menor paralelismo con el resto de los asentamientos,

No existe hasta el presente una visién panordmica, general y valora-
tiva sobre el conjunto de la colonizacién que se centre en la coyuntura ahora
elegida y lo mds parecido a ello que se podria hallar son los datos de los
viajeros, nacionales y extranjeros que por alli transitaron dejando constan-
cia escrita de sus impresiones. Tres investigaciones han abordado esta cues-
tién. El méas amplio, profundo y circunstanciado, fue la Ponencia presen-
tada al VI Congreso por el Profesor Lépez Ontiveros (13). Desde su visién
de gedgrafo, destaca el realismo y la objetividad del viajero ilustrado, opo-
niéndolo al apasionamiento del viajero roméntico. Pero, pese a todo, no
puede por menos de confirmar un cierto grado de desmesura y de inexacti-
tud también en los dieciochescos, debida a la diferente cosmovisién y a la
ideologia e intereses que inspiraban a cada uno de ellos.

Mucho més restringido en cuanto al sujeto de andlisis (la Real Caro-
lina), es la comunicacidn de la Dra. Pérez de Colosia (14), que, al ser el pri-
mero de los estudios presentados sobre la cuestién, entraba en considera-
ciones personalizadas acerca de cada uno de los autores tratados. Con mayor
amplitud en cuanto al espacio abarcado, el trabajo del Dr. Aguilar Gavilén (15)
abordaba el andlisis de cada autor, relacionando la informacién de cada uno
con su visién de la colonizacién y con los intereses que por alli le llevaban.,

Como conclusiones, en cierto grado generalizables, cabe indicar que,
de acuerdo con la secuencia temporal de la visita, parecen apreciar un pro-
ceso degenerativo en la realizacién del proyecto, deterioro que habria co-
menzado al ser apartado Olavide de la direccién del mismo y que s¢ agu-

(12) CaPeL MARGARITD, M.: La Caroling, capital de las Nuevas Poblaciones. (Un ensayo
de reformismo socio-econémico en Espaia en el siglo xviir), C.5.1.C., Jaén, 1970.

(13) Lorez ONTIVEROS, A.: «Sierra Morena y las poblaciones carolinas: su significado en
la literatura viajera de los siglos XVIll y XIX», en Actas del VI Congreso HisiGrico sobre Nue-
vas Poblaciones, Cérdoba, 1994, 43-96.

(14) Pérez pe Corosia Ropricuez, M. 1.; «La Carolina en los relatos de los viajeros ex-
tranjeros», en Carlos Il y las Nuevas Poblaciones, Cérdoba, 1988, 121-150.

(15) AGUILAR GAVILAN, E.: «La imagen de Ja colonizacién en los relatos de los viajeros
de los siglos xvim y Xix», en Las Nuevas Poblaciones de Espafla y América, Cérdoba, 1994,
81-95.
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dizaria debido a la falta de financiacién adecuada por parte del gobierno cen-
tral y también a las carencias estructurales del mismo proyecto, como, por
ejemplo, la inexistencia de un mercado intemo entre los poblados de la co-
lonizacién. Junto a ello se reconoce la mejoria de la seguridad vial, el abas-
tecimiento {(aunque caro) de las posadas y la positiva significacién de la aper-
tura del proyecto a otros sibditos de la Corona. A «sensu contrario», quizd
lo mds representativo sea la constatacion de que, en el siglo siguiente, ya ni
se menciona la colomzacion, lo cual da idea de que, en la época que pre-
sentamos, todavia existe una conciencia de «diferencia», que se pierde poste-
riormente, incluso con anterioridad al cese del Fuero.

La evolucién del proyecto carlotercerista queda reflejado en diferentes
estudios, la mayoria de ellos fundamentados en las distintas «visitas» efec-
tuadas por los intendentes. Los principios de ordenacién espacial ya esta-
ban netamente disefiados en el Fuero (16), por lo que en su continuacién
s6lo habia que proseguirlos al ritmo que permitiesen las circunstancias. La
cartografia de la época, con su progresiva exactitud (17), nos permite se-
guir los adelantos del camino real, pero también y en paralelo cronolégico
la desaparicién de algunas de las aldeas, lo cual significa, inexorablemente,
un retroceso en la colonizacién. Por otra parte, la Real Carolina fue el inico
asentamiento con una planificacién adecuadamente meditada y con previ-
siones a largo plazo. Entre 1794 y 1797 ya tenia efectuado el cerramiento
de aquellas manzanas de casas que conformaban su plaza octogonal (18),
pero no el perimetro lateral de las mismas. La visita de D. Tomds de Car-
vajal, efectuada en 1794, nos muestra a la poblacién de Almuradiel (19) en

(16) TyrakOwsKY, K.: «Principios del ordenamiento espacial al colonizar Sierra Morena
entre 1767 y 1835» en Las Nuevas Poblaciones de Carlos Il en Sierra Morena y Andalucia,
Cérdoba, 1985, 75-84. La ordenacidn espacial era la propia de la época, combinando lo esté-
tico y lo funcional, e integrando el patrén cultural en ¢l cuadro geogréfico natural.

(17) SANCHEZ BATALLA MARTINEZ, C.: «La Carolina y la Nuevas Poblaciones en la car-
tografia de la épocan, en Las Nuevas Poblaciones en Espafla y América, Cérdoba, 1994, 271-
302. SANCHEZ MARTINEZ, C., ¢ Hima FERNANDEZ, J. J.: «Las suertes y las colonias de Sierra Mo-
rena en bos levantamientos topogrificos de D. José Ampudia y Valdés», en Carlos Iil y las Nuevas
Poblaciones, 1, Cordoba, 1988, 175-212.

(18) SincHEz FERNANDEZ, F. J., y SANCHEZ MARTINEZ, C.: «Proyecto y desarrollo de La
Carolina, capital de las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucfas, en Las Nuevas
Poblaciones de Sierra Morena y Andalucla, Cérdoba, 1985, 311-336,

(19) SkncHez Marivez, C.: «Concepeion de Almuradiel en el dltimo lustro del siglo Xvill»,
en Las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucia, Cérdoba, 1985, 173-195. Se trata
de una visita del afio 1794 y una comprobacién de 1799, La progresién que se refleja en la do-
cumentacidn no deja lugar a dudas por lo que, sin cuestionar absolutamente su realidad (que
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plena expansién, quizd por la cercanfa de la vigilancia de un superintendente

«a pie de obrar. Unos kilémetros mds al Sur, Aldeaquemada (20) presenta un

panorama también bastante halagador para su niicleo central, pero con una
degradacién intensisima en cuanto a sus primeras construcciones (que se es-
taban desmoronando desde el afio 1786 en adelante). La desaparicién progresiva
de las aldeas dependientes de ese nicleo (Buenos Aires, en 1793, y Collado
Jazmines, en 1807, como fechas limite), nos plantea la cuestién capital de ha-
llar explicaciones convincentes para ¢l auge de una determinada poblacién y
la decadencia de sus anejos. En fecha tan tardia como 1789 aun se estaban
efectuado deslindes entre la poblacién de Andijar y las tierras de coloniza-
cion (21) para crear ¢l asentamiento del El Rumblar. Si tenemos presente que
la orden para dicha delimitacién territorial habia tenido lugar en 1771, no cabe
la menor duda de que las resistencias habian sido encarnizadas. Esta consi-
deracién nos permite abordar una de las causas que pueden justificar lo dila-
tado del proceso y la lenta cadencia del mismo. Precisamente para esta misma
poblacién de El Rumblar se terminaba el amojonamiento el 4 de diciembre
de 1789 y el pleito interpuesto por Argamasilla, por el hecho de haberles to-
mado tierras de su término, duraba hasta el afio 1801 (22).

La conflictividad en torno a las tierras y sus deslindes estaba determi-
nada por todo un conjunto de factores, no siempre atribuibles a la intransi-
gencia de los expropiados. Dos ejemplos, de muy distinta naturaleza, nos po-
nen en la pista de parte de las causas que los originaban. Junto a las tierras
de baldios (de a veces discutida pero generalmente aceptada titularidad re-
gia) cuya adscripci6n directa al proyecto colonizador no suscitaba demasia-
das resistencias, se encontraban los bienes de propios (éstos de indiscutible
titularidad municipal) que, por ello mismo, los concejos trataban de retener
¥, en todo caso, pretendfan ser compensados por el «despojo». El mismo tér-

acreditan la progresividad de los datos de cuantificacién re); no obstante, también cabe mani-
festar alguna reserva metodolégica en ¢l sentido de que la gestidn que se analiza no era una ac-
twacidn polftica ya finalizada (no se trata en realidad un juicio de residencia) sino que existfan
lazos de subordinacién administrativa entre el superintendente y ¢l visitador.

(20) SANCHEZ-BATALLA MarTiNEZ, C.: «Aldeaquemada, colonia de Carlos IIL», en Nice-
vas Poblaciones en la Espafia Moderna, Cordoba, 1991, 65-80.

(21) GOMEZ MARTINEZ, E.: «Deslinde del término de Anddjar con el de las Nuevas Po-
blaciones de Sierra Morena: el Rumblars, en Carlos I/l y las Nuevas Poblaciones, 111, Cérdoba
1988, 79-86.

(22) SANCHEZ-BATALLA MARTINEZ, C.: «Las ticmas de las Nucvas Poblaciones de Sierra
Morena: ﬁﬂlﬂdﬁﬂlﬂﬂﬂi@-pﬂﬂﬁuyquejudalmpmbhvuim.ﬂcmddwﬂm-
greso Histdrico sobre Nuevas Poblaciones, Cérdoba, 1994, 43-96.
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mino (despojo) utilizado por la documentacion —que resulta juridicamente
impropio— ¢x demostrativo del dnimo con que los pucblos acataban pero no
asumian los reales designios. Y, mds alld de la propiedad realenga o comiin,
las tierras de propiedad particular, libre o amortizada, podrian ser también

objeto de expropiacidn forzosa, siempre que se compensase a su anterior duefio
con una permuta (23), pactada con las autoridades.

En 1782 el conde de la Jarosa reclamaba a Quintanilla )a compensa-
cidn correspondiente a la expropiacién de parte de su mayorazgo. Dos afios
después solicita la permuta por unos terrenos anejos a Fuente Palmera, a lo
cual se opusieron las autoridades de este asentamiento. Sin solucién a este
contencioso, en 1790 Ondeano le solicita mds tierras para el traslado de) asen-
tamiento de Aldea Quintana, y en el transcurso de la reclamacién pertinente
se¢ pone de manifiesto que muchos de los afectados de la primera época aun
no habian sido indemnizados de forma alguna. En 1800 la ya viuda del
conde continuaba esperando un fallo favorable a sus justas reivindicacio-
nes (24). Por supuesto que esta dilacién, absolutamente injustificada desde
todo punto de vista, no avala el vandélico comportamiento inicial de po-
blaciones como Ecija, pero en todo caso ayuda a comprender un estado de
4nimo y matiza las motivaciones de la oposicién que, no siempre, puede ser

considerada como un bloque antiilustrado y retrégrado.

A mayor abundamiento, cabe hacer mencién al desconcierto organiza-
tivo que se deduce de otro caso completamente distinto, pero que viene a
incidir en el tema de las compensaciones y los manejos de la Real Hacienda.
Una deuda contraida por la monarquia hispana en los ya lejanos tiempos de
Felipe V (muy probablemente relacionados con la financiacién de la Gue-
rra de Sucesidn (25), trataba de ser saldada en 1797 mediante la entrega de
territorios en las sierras de Homachuelos y Espiel (26). Un total de 100.000

(23) Tal posibilidad ya estaba perfectamente definida en el Fuero de las Nucvas Pobla-
ciones.

(24) ARANDA DONCEL, J.: «Las expropiaciones de tierras a la nobleza y el problema de
las indemnizaciones en las Nuevas Poblaciones de Andalucfa: el ejemplo del conde de la Ja-
rosas, en Las Nuevas Poblaciones de Espafia y América, Crdoba, 1994, 97-110.

(25) Sobre este tema continta teniendo plena vigencia la obra de CaLvo Povato, J.: La
Guerra de Sucesién en Andalucla, Exema. Diputacion, Cérdoba, 1992.

(26) MARTINEZ AGUILAR, J.: «Terrenos de la Nueva Poblacién de la Carlota en las sicrras
de Homachuelos y Espiel (1776-1799): su segregacién de aquella a favor de D. Francisco Sén-
chez Gadeos, en Nuevas Poblaciones en la Espafia Moderna, Cérdoba, 1991, 131-142.
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fanegas de tierras de colonizacién deberian ser transferidos al acreedor, bajo
la justificacién de que la lejania de la Carlota los hacia inaprovechables para
el uso ganadero previsto. Dado que no se pudo completar ¢l lote, en 1801
s¢ seflalaban nuevos terrenos en los Pedroches que, esta vez si, levantaron

reticencias entre los colonos.

Lo que tratamos de poner ahora de manifiesto no son las manipulaciones
territoriales, cuestién en la que entraremos posteriormente, sino la falta de
prevision para la utilizacién de unos terrenos (los destinados a dehesas) que,
previamente, habian tenido que ser expropiados. Es dificil sustraerse a |a
consideracién de que, tras cada requerimiento oficial, cada «necesidad ine-
ludible» y cada expediente incoado, existia todo un complejo entramado de
intereses que trascendian, con mucho, a la ideologia ilustrada de algunos de
los intervinientes.

Hacia 1787, en el conjunto de la colonizacién se contabilizaban casi
8.000 habitantes, que habian disminuido un 20% diez aifios méds tarde. Con
ser ese dato importante, mucho més lo es —por su significacién sociolé-
gica—, el hecho de que los 411 jomnaleros de la primera fecha habfan aumentado
hasta casi 600 en la segunda (27). Es decir, la misma proporcién de cam-
bio que el del nimero de habitantes, pero en sentido inverso, lo que implica
que los males endémicos del campo andaluz, a los que se habia tratado de
poner remedio con la iniciativa ilustrada, se estaban introduciendo y con-
solidando en las tierras de colonizacién.

Los datos especificamente demogréficos de los que hasta el momento
disponemos resultan discontinuos, tanto en los lapsos como en los espacios
estudiados, por lo que entendemos que careceria de significado cientifico
agruparlos segtin los criterios de un estudio técnicamente estructurado. He-
mos preferido seguir un desarrollo cronolégico, aunque ello implique un cierto
esfuerzo mental preciso para, posteriormente, tratar de hacer agrupaciones
espaciales y de variables.

Las curvas de la poblacién de las Navas de Tolosa (28), sefialan una
presi6n de sobremortalidad en los afios 1776 y 1780, con altas de nupciali-

(27) GOMEZ CrEsPo, J.: Opus cit.

(28) TARFA FERNANDEZ, A., y PAREIO DELGADO, M. J.: «Evolucitn socioecondmica y de-
mogrifica de las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena: Navas de Tolosa entre 1769 y 1788s,
en Actas del VI Congreso Histdrico sobre Nuevas poblaciones, Cérdoba 1994, 201-213. Pur lo
que se refiere a la demograffa, este articulo (que aborda también otros aspectos), conticne unos



»LAS NUEVAS POBLACIONES» DI SIERRA MORENA EN EL TRANSITO A LA... 1

dad en 1778 y 1788 (lo cual refleja un comportamiento ciertamente acorde
con la «normualidad») y una baja de nupeialidad en 1 786, cuya causa no api-
rece localizada, Desde unos aflos anteriores a 1782 la pérdida (o quizé la
reubicacién) de la poblacién en los alrededores del Puerto del Rey es un he-

cho constatado, que se manifiesta por la supresién de la parroquia ¢n la al-
dea de Miranda de Rey en la fecha indicada (29).

Townsend, durante su viaje efectuado en 1 786-87, nos suministra unos

escuetos datos demogrdficos acerca de la capital de 1a colonizacién, citando
4.217 varones, 3.707 mujeres, con un 52,59% de solteros, 40,75 de casados
y 6,66 de viudos (30). El censo de extranjeros ordenado por Carlos 1V en
1791, en visperas del conflicto contra la Convencién, ha propiciado un es-
tudio sobre ¢l elemento fordneo de las colonias (31), con unas conclusiones
que, obviamente, no se ajustan a los pardmetros «normalizados», dado que
la base humana analizada tiene unas caracteristicas especialmente «sui gé-
neris». De cualquier forma, los datos no dejan de reflejar una realidad muy
interesante: en Sierra Morena habia, en 1792, 735 unidades familiares con,
al menos, un componente extranjero. De los 1.120 fordneos contabilizados,
360 eran varones y 570 mujeres, radicados en 14 micleos de poblacién, es-
pecialmente en la Carolina y la Carlota. En 118 de los matrimonios, ambos
componentes eran de origen alemdn, en tanto que 48 eran mixtos entre ale-
mén/na y francés/sa. La tasa de hijos dependientes era bajisima (1,73), lo
que puede estar justificado por la emancipacién sobrevenida, si se tiene en
cuenta la edad de los colonos a la llegada y el tiempo transcurrido hasta este
recuento.

También conocemos la situacién de la década final secular en Carbone-
ros (32), que presenta una natalidad en disminucién (con los tipicos dientes de
sierra), pero con la presencia de una crisis en el cambio de centuria. El indice

apreciables datos, que se reconocen fragmentarios y que se ofrecen en espera de que en un fu-
turo pudieran ser integrados en unas series més Jargas y sobre unos espacios mds amplios.

(29) GARcia GaRcta, F.: «De las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena en los albores de
la colonizaciénw, en Actas del VI Congreso Histdrico sobre Nuevas poblaciones, Cordoba,
1994, pdg. 179.

(30) Perez pe CoLosia Ropricuez, M. L.: Opus cit., pdg. 142.

(31) SALAS Ausens, J. A_: «Los colonos de Sierra Morena a finales del siglo XVill», €n
Las Nuevas Poblaciones de la Espafia Moderna, Cérdoba, 1991, 193-200.

(32) Cruz RODRIGUEZ, M. del A.: «Andlisis demogrifico de una década en carboneross,
en Las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucta, Cérdoba, 1985, 209-233.
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de natalidad se cifra en el 4.44 %, ¢l de mortalidad en 3,26%. con una tasa de

crecimiento vegetativo del 1,18 %. En 1791 se aprecia la posibilidad de una

epidemia de incidencia especificamente infantil, con Ia tendencia de nuevo nor-

malizada entre 1794 y 1797, y un aumento de la mortalidad entre 1798 y 1800,

Pese a lo indicado, en los afios 1791, 1795 y 1796 se sefiala una moralidad
superior a la media. También se indican los porcentajes de nacidos de padres
alemanes (21,36%) y espaiioles (62,27%), datos que adquirirdn pleno signifi-
cado cuando puedan ponerse en relacién con la proporcién de unos y otros en-
tre la poblacién adulta de ese mismo asentamiento. El estancamiento de la po-
blacidn, el origen predominantemente alemidn de la primera oleada colonizadora
del referido niicleo y los datos puntuales y porcentuales son las méximas con-
clusiones a que el estado general del conocimiento permite llegar.

La informacién acerca de San Sebastiin de los Ballesteros (33) perte-
nece a una época posterior, pero la tendencia queda netamente reflejada: du-
rante la primera década del siglo X1X la curva de bautizos presenta altiba-
jos, pero con una clara tendencia descendente. La de matrimonios estd en
indiscutible regresion y la de entierros nos presenta €l afio de 1810 como el
comienzo de los tiempos auténticamente dificiles. La tendencia general
apunta hacia la despoblacidn, especialmente por una emigracién propiciada
por la falta de claras perspectivas econémicas. El panorama se completa (aun-
que no en exceso), con la informacién acerca del puesto de control sanita-
rio establecido en el Puerto del Rey para impedir (en 1800), la irrupcién de
la peste amarilla en la meseta (34).

Por lo que se refiere a Fuente Palmera en el periodo 1771 a 1835, cabe
efectuar una cesura en tomo a 1800 con un perfodo alcista hasta 1792 en
que se presenta una primera crisis —sin identificarse su causa— y una segunda
etapa desde la epidemia del afio final de siglo hasta el fin de la guerra con
decrecimiento lento pero continuado (35).

¢ Qué se puede concluir, aunque sea provisionalmente, con los datos an-
tedichos? Pues que tras los terribles momentos iniciales, la colonizacién ha-

(33) VAzquez BerNI, J.: «La parroquia de San Scbastidn de los Ballesteros: un estudio
demografico. 1800-1850, en Actas del VI Congreso Histérico sobre Nuevas Poblaciones, Cér-
doba, 1994, 215-235.

(34) SANCHEZ-BATALLA MARTINEZ, C.: «La Carolina y las Nuevas Poblaciones...», pig. 279.

(35) GARCIA CAND, 1.: «La Nueva Poblacién de Fuente Palmera (1868-1835», en Histo-
ria Moderna I, «Actas I1 Coloquio Historia de Andalucia», Cérdoba, 1983, 239-263.
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bia pasado por una época de crecimiento poblacional, que empezaba a que-
brarse por todos y cada uno de los lugares, Tanto en las faldas de Sierra Mo-
rena como en las llanuras mds meridionales. Y esa recesién demogrifica pa-
rece estar mucho mis en relacién con unas cuestiones econémicas y sociales
de tipo cstructural, que con factores especificamente epidemiolégicos.

Con anterioridad a la fecha de 1779 aun no se habian repartido los ti-
tulos a los colonos de las Navas de Tolosa (36) v no existia una «concien-
cia de propietario» que de una forma determinante les «fijase al terrenos,
por lo que la inseguridad propiciaba tensiones, rumorologia varia, indeci-
siones y, muy posiblemente, algunos abandonos ante las situaciones limite.
Tras el reparto efectuado por Ondeano, efectuado a partir de 1781, el 79%
de los propietanos eran varones y ¢asi el 73 habian recibido més de una suerte
de tierra. En las transmisiones territoriales constatadas, en el 60% de los ca-
sos no hay constancia de la forma en que se llevé a cabo, pero se encuen-
tran 6 transmisiones por herencia, 5 cesiones voluntarias y 2 permutas.

El «<hambre de tierras» del siglo xviil, méds presente aun en Andalucia
como anteriormente se ha hecho mencidn, queda reflejado en las visitas y
los informes, aunque quizd pueda efectuarse alguna matizacién sobre el
«tempo» de las demandas, segin €pocas y lugares distintos.

El informe de D. Fernando de Quintanilla sobre la colonizacién en la
Baja Andalucia (37), que abarca el periodo comprendido entre 1770 y 1779,
presenta un dinamismo colonizador muy acusado. Las peticiones de nue-
vas lierras a repartir entre més colonos, tanto nacionales como extranjeros;
las parcelas destinadas a los hijos de la primera generacién, que ya se en-
contraban con posibilidades de emanciparse, formar nuevas familias y re-
producir el proceso; las tierras destinadas a los desposefdos de los pueblos
del contorno colonial, para incardinarlos en la colonizaci6n, aunque fuera
mediante otras férmulas juridicas; la bisqueda de tierras libres para dehe-
sas boyales; la creacién de tierras de «Propios» para la autofinanciacién mu-

(36) TARIFA FERNANDEZ, A. y PAREIO DELGADO, M. J.: «Evolucién socioecondmica...»,
pdg. 208.

(37) Dos trabajos, de igual titulo y complementarios entre sf, lo hm_nb-ﬂr:hdﬂ a lo largo
de estos congresos: DURAN ALCALA, F.: «Informe de D. Fernando de Quintanilla sobre la si-
tuacién de las Nuevas Poblaciones de Andalucfa (1770-1779)», en Carlos Il y las Nuevas Po-
blaciones, Cérdoba, 1988, 355-367, y Rurz BARRIENTOS, M. C.: «Informe de D. Femando de
Quintanilla sobre la situacién de las Nuevas Poblaciones de Andalucia (1770-1779)», en Las
Nuevas Pobilaciones de la Espafia Moderna, Cérdoba, 1991, 187-192.
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nicipal y la ereccion de un pésito para asegurar la continuidad de la siem-
bra y el poblamiento son, todas ellas, indicativos de que el proceso de asen-
tamiento ya se encontraba consolidado y que existian razonables posibili-
dades de ampliarlo considerablemente.

Afos mas tarde, en Fuente Palmera (38), parece que ya era posible ayu-
dar a los colonos en apuros concediéndole una suerte para alguno de sus hi-
jos menores y la concentracién de colonos «libres» (39) y «andaluces» (40),
superaba con mucho a los extranjeros, por lo que parece que puede afirmarse
el éxito entre los pobladores del entomo.

Pero al mismo nempo que se consolidaba el poblamiento, aparecian efec-
tos colaterales no queridos, més bien cabria decir que muy especialmente
rechazados por el espiritu inicial del proyecto. En 1796 una sola familia
dominaba un total de 770 fanegas y entre 1796 y 1798 un 40% de las suer-
tes cambian de duefio. Teniendo en cuenta que en el mismo lapso se ha-
bia producido una concentracién y el reagrupamiento de parcelas, asi
como la presencia de 266 parcelas pero en 301 lotes, con un total de 31
parcelas (el 11,65%) que estaban divididas por la mitad, dos al tercio y
una en cuatro partes (41), no puede caber la menor duda de que los pro-
cesos especulativos tenian ya carta de naturaleza en el mismo corazén de
las Nuevas Poblaciones de Andalucia. Si la referida situacién era un pro-
ceso generalizado o un problema local, potenciado por la senectud de la
autoridad al frente del proyecto (el comandante civil de la Luisiana tenia
80 afios) y las concepciones particularistas del Intendente (Gonzélez de
Carvajal llegé a proponer la modificacién o, incluso, la supresién del
Fuero), habré que averiguarlo por comparacién con el resto de los terri-
torios aforados.

(38) SAncHEZ MARTINEZ, C.: «Un libro maestro de colonos en Fuente palmera», en Las
Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucfa, Cérdoba, 1985, 225-241.

(39) FiLTER RODRIGUEZ, J. A.: Orfgenes y fundacién de La Luisiana, El Campillo y Ca-
fada Rosal, Ecija, 1983. Del mismo autor «Colonos libres ecijanos en las Nuevas Poblaciones
sevillanas» en Nuevas Poblaciones en Espafia y América, Cérdoba, 1994, 155-160.

(40) Lopez Jnmenez, C. M., y GARCIA TORRES, 1.: «La defensa del privilegio y el derecho
a la diferencia: el caso de un nuevo poblador de la Luisiana», en Actas del VI Congreso His-
idrico sobre Nuevas Poblaciones, Cordoba, 1994, 283-294.

(41) Lorez JIMENEZ, C. M., y GARCIA TORRES, Y.: «Distribucién y lenencia de la tierra en
la Luisiana (1798-1827) a través de los libros del pésitow, en Carlos il y las Nuevas Pobia-
ciones, [1, Cérdoba, 1988, 225-264.
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En 5an Sebastiin de los Ballesteros (42). por aguella misma época (43),
un 70% de los colonos pertenecian a la pnmera generacion y la parcelacion
aparecia inalterada, segun consta en la visita de Gonzdlez de Carvajal. Dada
la relativa cercania entre ambos Ambitos, ;Cabe hablar de dos situaciones
diferentes? En todo caso serian precisas muchas precauciones metodolégi-
cas para efectuar la comparacién. puesto que las situaciones de partida ha-
bian sido radicalmente diferentes y. en todo caso. no podemos tampoco ol-
vidar que la demografia de esta misma poblacidn (analizada anteiormente),
nos remite a la falta total de incentives como causa de su despoblacién.

En los temitorios nonedios de la colonizacién parece que los trabajos
de desmonte avanzaban a buen ritmo, siempre segiin una carta de Ondeano
a la Real hacienda, con el 68.7% de la Carolina, como el terreno menos tra-
bajado. y el 73.9% de Guarromdn ya despejado. Las Navas de Tolosa y
Carboneros aparecian ¢n situacién intermedia. El avance era considerable
teniendo ¢n cuenta la fragosidad del terreno y los escasos medios técnicos
de que se disponia (44). La distribucion de la tierra progresaba en conso-
nancia y no se detectan (tampoco era logico en ese estadio de la coloniza-
¢ién), transferencias o concentracién de la propiedad.

Con respecto a la tenencia de la tierra, parece que la Luisiana resultd
pionera (0 quiza s que estd mas profundamente estudiada gracias a una do-
cumentacion privilegiada) y el arrendamiento se hizo presente antes gue en
ningun otro asentamiento colonizador. No aparece documentalmente refle-
Jjado antes de 1798, pero su existencia se presume con anterioridad a tal fe-
cha (45). Con posterioridad alcanz6 hasta un 15%, frente al 12% que se traba-
jaba bajo tutela y el 72% de explotacién directa (46). Algunos de los

(42) La historia de los territorios donde posicriormente se asentarfa esta poblacién del 4m-
bito colonizador cordobés, desde su Prehistoria hasta la Guerra Civil espafiola, aparece ¢n el
libro de Vizouez LesMEs, R.: San Sebastidn de los Ballesteros. Historia de un pueblo caro-
lino, Excma. Diputacién Provincial e Ilmo. Ayuntamiento de San Scbastidn de los Ballesteros,
Cérdoba, 1997.

(43) VAzguez Lesmes, J. R.: «San Sebastidn de los Ballesteros: una visién econdmica en
los umbrales del siglo X1x», en Las Nuevas Poblaciones de Espaiia y América, Cérdoba, 1994,
335-350.

(44) MAas PESQUEROS, M. P., y CARDENAS TALAVERON, M. L.: «El avance de la roturacin
y de la produccién agraria en Sierra Morena en 1791», en Carles IHf y las Nuevas Poblacio-
nes, 1Il, Cérdoba 1988, 127-137.

(45) Lopez JMENEZ, C. M., y GARCIA TORRES, [.: «La defensa del privilegio...», pig. 289.
(46) Lowez Jimenez, C. M., y GArcla TorREs, Y.: «Distribucién y tenencia de la tierra...».
pégs. 229
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propietarios que trabajaban directamente algunas de sus suertes, ponian
otras en arrendamiento.

El paisaje agrario de las Nuevas Poblaciones parecia abocado a la pre-
eminencia del cereal, dadas las inercias agrarias imperantes (aunque las
condiciones eddficas no eran las mds apropiadas (47) para ello) y pese al
interés de los ilustrados por diversificar los cultivos. No obstante la pree-
minencia del cereal (hasta el 75%), hacia 1786 ya se nos habla de aceituna,
aceite, vino, seda, higos, cebada, avena, centeno, guisantes, maiz y lente-
jas (48), para el conjunto de las colonias, una produccién que se atestigua
en 1791 anadiendo garbanzos, habas y altramuces, si bien en cantidades in-
fimas desde el 0,21 para las habas al 0,001% en los altramuces (49). En este
caso el diezmo del trigo seifiala una produccién del 45,78%. La Luisiana,
hacia 1779, pretendia aumentar el cultivo de las vifias, el olivar y demds ar-
bolado (50), mientras que en Aldeaquemada, en torno a 1793, el trigo y la
cebada se consume y aun se exporta, el centeno, garbanzos, habas, guijas,
guisantes y lentejas, se producen para autoconsumo, el olivo, presente en
los primeros afios de la colonizacién, practicamente se habia perdido por
abandono hacia 1787, afio desde el que florecia el cultivo de la morera (51).

Este iiltimo tipo de arbolado, orientado hacia la produccién sedera pro-
pia, habia sido ya objeto de la atencién de Ondeano en la Carolina (52), al
menos desde 1776 y es posible asegurar el triunfo de la iniciativa sedera (al
margen y més all4 de las cifras oficiales), toda vez que hasta 1792 dicha po-
blacién estuvo exenta de pagar el «diezmo del capullo», exencién que se
pierde en dicho afio, lo que no hubiese ocurrido si las cantidades previstas
no hubiesen sido estimadas como sustanciosas por la Real Hacienda.

(47) GaRrcia CAno, L: «La agricultura de Fuente Palmera a través de las cuentas del po-
sitow, en Las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucia, Cérdoba, 1985, 243-295.

(48) Perez pE CoLosia RoDRIGUEZ, M, I.: Opus cit., pdg. 146.

(49) MAas PESQUEROS, M. P., y CARDENAS TALAVERON, M. 1.: «El avance de la roturacién...»,
pégs. 130 sigs.

(50) DURAN ALCALA, F. <Informe de D. Femnando de Quintanilla...», pég. 358.

(S1) SANCHEZ-BATALLA MARTINEZ, C.: «Aldeaquemada, colonia de...», pdgs. 7 lv'.r‘il. En
cualquier caso las proporciones de los cultivos prioritarios s¢ mantenfan en una u ofra latitud:
744 fancgas de trigo, 403 de cebada y 26 de garbanzos dan clara idea de la persistencia de las
costumbres y los miedos al desabastecimiento.

(52) RooriGuez SIMARRO, A. M., y ROSERD ROLDAN, R.: «La produccién de seda en La
Carolina en 1792», en Carlos Il y las Nuevas Poblaciones, 111, Cérdoba, 1988, 79-84.
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La cuestidn del olivar plantea otra disyuntivi, pero, en todo caso, no
cabe asumirla como una iniciativa pioncra de Polo de Alcocer con pos-
terioridad a 1815. Es cierto que en tal fecha la inquietud replantadora del
Intendente tuvo una muy favorable acogida en Fuente Palmera (53) y que
hacia 1795 en Almuradiel no habia plantio de olivos, pese a la obligacion
que habia al respecto (54). Pero puede asegurarse que ¢l olivo, aunque ata-
cado por la ganaderia y con muy poco cuidado ¢n general, se mantuvo en
produccién durante todo el proceso colonizador, existiende desde antiguo
en las propiedades jesuiticas que dieron lugar a San Sebastidn de los Ba-

llesteros {55) y ccupando un lugar de privilegio entre los plantios «politi-
cos» de la Carolina.

Los pésitos de La Luisiana (56) y Fuente Palmera (57) nos son bien
conocidos, tanto en su funcionamiento interno como en la importantisima
labor de cooperacién a la produccidn agraria que ejercitaron. Las «crecess»
(el interés por el empréstito efectvado), alcanzaba la muy moderada canti-
dad de uno {a veces solo de medio) celemin por fanega, pese a lo cual una
ley de 1792 obligaba a afianzar las cantidades retiradas y, en 1827, aun ha-
bfa deudas pendientes cuyo origen se remontaba al siglo anterior.

La ganaderia, en tanto que cabafia de produccién lanera (lo que equi-
valia a decir la Mesta), era una de las lacras que los ilustrados trataban de
erradicar a toda costa de su «Arcadia andaluza», por lo que en el Fuero se
contemplaba a la cabaiia estante como el complemento (dietético y como
fuerza de trabajo), imprescindible para el colono-agricultor. A partir de esa
premisa ha de efectuarse cualquier acercamiento al subsector, a lo largo de
toda la historia de la colonizacién.

Al agricultor se le entregaban algunas cabezas de ganado para ayuda
en su labor de roturacién y como complemento alimenticio, pero eran de
tan escasa entidad y de tan poca preocupaci6n para el administrador que én
las visitas oficiales no se suele hacer menci6n a su existencia (58). Las re-

(53) Garcia CaNO, 1.: «La agricultura..», pdg. 243.
(54) SANCHEZ MARTINEZ, C.; «Concepcién de Almuradiel...», pég. 183.
(55) VAzouez LesMEs, J. R.: «San Scbastidn de los Ballesteros: una visién...», pdg. 346.

(56) GaRcia TORRES, ., y Lopez JiMénez, C.: «El pésito de La Luisianaw, en Carlos I
y las Nuevas Poblaciones, 11, Cérdoba, 1988, 265-302.

(57) Garcia Cano, 1.: «La agricultura..», pdgs. 243-295.
(58} VAzquez LEsMEs, J. R.: «San Sebastifin de los Ballesteros: una visién...», pég. 348.
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ferencias aparecen como acusacion por el destrozo de plantios arbéreos (59)
y como necesidad que obligaba a la bisqueda de nuevos baldios con des-
tino a dehesas (60), aungue con posterioridad quedase patente que el citado
aprovechamiento habia resultado nulo (61), lo que no apunta precisamente
en el sentido de un gran auge ganadero. No obstante, entre 1770y 1790 hubo
una considerable baja en las necesidades de abasto de vacuno a la Carolina,
lo que se puede justificar tanto a partir de un autoabastecimiento como a
través de la diversificacién del consumo cérnico (62).

Menos informacién aun tenemos acerca de la mineria, dado que, se-
giin el mismo intendente Polo de Alcocer (63), nunca fue siquiera minima-
mente protegida. Por el contrario, resultd preterida en orden a potenciar la
produccién de Linares. De cualquier forma, tampoco parece que hubiese tra-
dicién minera alguna en la zona, aunque si algunas prospecciones previas
a los trabajos fuertes de colonizacién y que se reflejaban en un plano (64)
fechado entre 1777 y 1794,

Las manufacturas tampoco contaban entre las méximas preocupaciones
iniciales, pero resultaba obvio que toda concentracién humana, de mayor o me-
nor entidad y a las alturas del xvu, originaba un consumo que iba mds alld de
las posibilidades del autoabastecimiento. La situacién —bien conocida—, de San
Sebastidn de los Ballesteros (65), estimamos que puede ser extrapolada para
la inmensa mayoria de las poblaciones, con las excepciones de La Carolina y

(59) SAncHEZ MarTinez, C.: «Concepeitn de Almuradiel...», pdg. 183.

(60) DurAN ALcaLA, F: «Informe de D. Fernando de Quintanilla...», pdg. 358, y Ruiz
BarriENTOS, M. C.: «Informe de D. Fernando de Quintanilla...», pig. 187.

(61) MARTINEZ AGUILAR, .. «Temrenos de la Nueva Poblaci6n...», pig. 134,

{62) CoroNas VIDa, L. J.: «Contrato de arrendamiento de abastos de las Nuevas Pobla-
ciones de Sierra Morena (1767-1800), en Carlos Iff v las Nuevas Poblaciones, 1II, Cérdoba
1988, 109-126.

(63) Ponsor, P.: «Las Nuevas Poblaciones en 1818, Un testimonio de Polo de Alcocers,
en Boletin de la Real Academia de Cérdoba, 1976. Citado por MOLINA VEGA, A.: «La Caro-
lina: colonizacién econémica. Capital extranjero y actividades mineras durante la primera mi-
1ad del siglo xx. Repercusiones», en Las Nuevas Poblaciones de Carlos III en Sierra Morena
y Andalucfa, Cérdoba, 1985, 197-208.

(64) SANCHEZ MARTINEZ, C.: Datos para la historia antigua de La Carolina, Sociedad de
Estudios Carolinenses, La Carolina 1982, pégs. 16-17. Citado por CORCNAS TEIADA, L.; «Com-
pafifas mineras en las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena en los afios 20 del siglo XiX», ¢n
Actas del VI Congreso Histérico sobre Nuevas Poblaciones, Cérdoba, 1994, 315-323.

(63) VAzquez Lesmes, J. R.: «San Scbastidn...», pdgs. 348-350.
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La Carlota, y s¢ puede resumir en la presencia del molino harinero, a veces de
la molineta aceitera, el horno de pan y el lagar, Algunos asentamientos (66) in-
cluso carecerian de alguno o algunos de estos escasos y elementales ingenios

mecinicos, porque los solicitan en un informe fechado en 1779. En la misma
carta se solicita la instalacion de fibricas de lienzos, pafios y sedas.

En la mds completa informacién que sobre este subsector de la econo-
mia de las Nuevas Poblaciones nos ha llegado hasta el momento (67), se
menciona que en el «asiento» habido con Thiirriegel ya se indicaba que una
proporcién de los extranjeros habian de ser duchos en actividades artesa-
nales, todas ellas ttiles y productivas. Algo més tarde, en la Instruccién de
1770, se aboga por establecer industnas itiles y artesanos capaces, pero hasta
1773 no sitia el arranque de la actividad artesanal e industrial en la Caro-
lina, muy directamente promovido por la intervencién de Olavide que ini-
ci6 contactos con capital catalén (68), pero la caida en desgracia del limefio
truncé la futura prosperidad de las mismas. En 1775 se implanté una fibrica
de loza fina, que funcionaba mediante un sistema de arriendos cada ocho
anos, con la maquinaria bédsica adquirida por la iniciativa oficial y con el
traspaso, mediante adquisicidn (pagada a plazos) por un arrendador al si-
guiente, de las existencias inventariadas al final de cada periodo (69). En
1793 se inauguraba un nuevo edificio para nueva sede de tal industria.

Hacia 1779 se constata la existencia de cinco fabricas de lienzo en La
Carlota y tres en la Luisiana, y en 1786 desaparece la hilatura de seda en la
Carolina, que habia venido adquiriendo toda la produccién sedera de los pue-
blos del entorno. El panorama industrial se habfa empequeiiecido, por lo que
el observador Townsend pudo afirmar al afio siguiente que en todo el con-
junto de la colonizacion no habfa hallado manufactura apreciable. No obs-
tante lo anterior, el censo de Floridablanca (1787), recuenta 172 artesanos
en el total de las colonias.

En 1780 se cita la existencia de una fébrica de alfileres y en 1799 otra
de albayalde, vitriolo y minio, que consigui6 adquirir una gran importancia

(66) Rurz BARRIENTOS, M. C.: «Informe de D. Fenando de Quintanilla...», pdg. 187.

{67) VAzQuez LesMes, J. R.: «Panorémica de un proceso artesanal ¢ industrial...», pégs.
161-186.

(68) AGUILAR GAVILAN, E.: «La imagen de la colonizacién...», pig. 90.

(69) LAZARO DAMAS, M. S.: «La fébrica de loza fina de La Carolinas, en Carfos 11 y las
Nuevas Poblaciones, I, Cérdoba, 1988, 63-78.
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por la maguinaria importada de Inglaterra (ahora la denominariamos como
de «lecnologia puntas). Una matricula parroguial de 1780 menciona la fi-
brica de pafios de Scgismundo Borrell, que daba ocupacin a 16 familias,
por lo que 55 personas vivian de ella (70).

De la inexistencia de una fuerte produccion, de cualquier tipo que fuese,
s¢ deduce la imposibilidad de una exportacién apreciable desde las Nucvas
Poblaciones. En los primeros momentos el abastecimiento se efectuaba me-
diante el sistema de asientos, atendidos por los Cinco Gremios Mayores de
Madrid (una gran potencia econémica en la época), completada con la ad-
quisici6n a los pueblos del entorno, cuyas fraguas suministraban herramien-
tas y accesorios diversos para el ajuar familiar (71). En cada pueblo existian
unos pequeiios puestos de abastecimiento, para adquirir vino, vinagre, aguar-
diente y cane, lo gue conformaba el diminuto mercado al que se referia el
viajero inglés Dalrymple en 1774 y que, como mucho, alcanzaba en su de-
manda hasta los productos manufacturados en la Real Carolina.

A partir de 1767 el asentamiento se abrié a nuevos abastecedores, que
cerraban los precios en funcién del consumo y que trabajaban en un régi-
men de monopolio. Los precios del vino oscilaban en tomo a la época de
la cosecha, importdndose vino manchego y vinagre de igual procedencia,
ademds de Ubeda y Andujar. Las carnes eran de vacuno, caprino y carnero,
pagandose mis cara la de macho y estando toda ella exenta de contribuciones.
El consumo del pan comtin descendié en las etapas sucesivas, sustituyén-
dose por pan blanco, lo que nos indica de la progresiva elevaci6n del nivel
de vida de los colonos (72).

La infraestructura viaria era, obviamente, un elemento determinante que
debia impactar favorablemente sobre los viajeros de la Ilustracién y, efec-
tivamente, todos ellos nos dejan su recuerdo, generalmente positivo (Bour-
going destaca la seguridad de la ruta y Laborde la compara con las inco-
modidades de la anterior) (73), acerca del camino que atravesaba los terrenos
de colonizacion y que habia sido una de las razones expresas para acome-
terla: la seguridad de las comunicaciones, el mantenimiento de la infraes-

(70) Coronas TEIADA, L.: «Los colonos de las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena,
segin la documentacién eclesidstica de 1779 y 1780», en Las Nuevas Poblaciones de Sierra

Morena y Andalucfa, Cérdoba, 1985, 115-123,

(71) VAzQuez LesMmes, J. R.: «Panoréimica de un proceso ariesanal ¢ industrial...», pigs.
167 sigs.

(72) CoroNAS ViDa, L. J.: «Contrato de arrendamiento...», pigs. 123-126.
(73) AGUILAR GAVILAN, E.; «La imagen de la colonizacién...», pég. 90.



tructura y la necesidad de hospedajes. La inseguridad devenia del bandole-
rismo recurrente, y en el camino hacia Valencia que pasabu por Villaman-
rique (en cuyas cercanias estaba situado un portazgo), en 1778 y 1779 se
vuelven a constatar atropellos a diferentes viajeros, lo que obliga a la mili-
cia a efectuar nuevas redadas de malhechores (74). Esta ruta hacia Valen-
cia efectuaba un desvio y pasaba por el «barranco hondo» obligéndoles a
alargar el camino ¢n una jormada y media (75). Entre Santa Elena, Las Co-
rrederas y Almuradiel se ubicaba el portazgo para los viajeros de la meseta
y que sustituia a otro, un tanto pintoresco, situado en la Venta del Marqués
y que llamé la atencidn de los viajeros fordineos (76).

En 1778 el Consejo de Castilla daba el visto bueno al proyecto del nuevo
camino por Despefaperros, que desbancaba a las dos opciones anteriores:
el camino «de las ventas» y €l del «Barranco Hondo», Los portazgos se es-
tablecian para su posterior mantenimiento y conservacidn y viajeros tan cri-
ticos como Belluga (en 1786) y Leandro Ferndndez de Moratin (en 1797),
hablan muy favorablemente del estado del nuevo itinerario (77).

Proyecto utdpico u opcidn oportunista, de lo que no puede haber la me-
nor duda es sobre el hecho de que la colonizacién era una gran construccién
politica, concebida desde el gobierno de la nacidn y que para prosperar (in-
cluso para mantenerse), necesitaba de su apoyo incondicional. Esa tutela ha-
bria de manifestarse, primordialmente, a través de un soporte econémico im-
portante y continuado. Sabido es que una de las primeras criticas recibidas
era su alto costo y la imposibilidad de que la colonizacién continuara ab-
sorbiendo «sine die» los recursos estatales. En tal sentido ya en la Instruc-
cién de 1770 se ponfa freno a los despilfarros mds evidentes y se trataba de
conseguir, a medio y largo plazo, la ansiada autofinanciacién del proyecto,

Pasados 20 aiios, tenemos una informacién acerca del montante de la
inversién estatal en la colonizacién (78). Sintetizada al mdximo, nos indica

(74) Garcia, F:: «Hechos y gentes en el devenir histérico de las Nuevas Poblaciones de
Carlos III en Sierra Morena y Andalucfa (Siglos xviil y X1X)», en Las Nuevas Poblaciones de
Espafia y América, Cérdoba 1994, 181-208.

{75) Garcla Garcla, F:: «El horizonte de las Nuevas Poblaciones...», pdg. 186.

(76) Se trata del impuesto del Infante D. Luis que gravaba las mercancfas més peregri-
nas, as{ como ¢l trinsito de las mujeres solteras.

(77) JURADO SANCHEZ, J.: «La carretera Madrid-Cédiz y la repoblacién itineraria del si-
glo XVili», en Nuevas Poblaciones en la Espafia Moderna, Cérdoba, 1991, 81-96.

(78) Garcia GARCIA, F.: «Hechos y gentes en el devenir...», pigs. 199 sigs.
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las cantidades consignadas (referidas al cuano de siglo comprendido entre
los afios 1785 y LBI0), que marcan una curva ascensional, pricticamente
continua desde su inicio hasta el ado 1800, con unos méximos —superiores
al millén de reales—, en 1792, 1793 y 1794, un ripido ascenso que se pro-
duce ya en 1790 ¢con una consignacién de 946.000 r. La disminucién em-
picza a acusarse a partir de 1801, alcanzando su minimo en 1810, lo que no
deja de tener una acusada légica politica y bélica. Desconocemos la forma
en que tales apoyos fueron distribuidos, con qué criterios y prioridades y
cudl fue su grado de equidad. Todo ello dependerfa, en buena parte, de los
equipos dirigentes, que, en general, fueron relativamente estables a lo largo
del lapso que ahora presentamos,

El esquema politicoadministrativo que rigié la colonizacidn era de tipo
jerdrquico piramidal (79) y se configuraba a partir de la figura del Inten-
dente (80), seguido por los Superintendentes o Subdelegados (81), los Al-
caldes Mayores (82), los Comandantes Civiles de Poblacién (83), los De-
fensores de Menores (84), los Alcaldes Peddneos (85) y los Fieles de
Hechos (86). En la praxis, la efectividad de la cadena de mando estaba me-

(79) Garcta Cano, M. L.: «La burocracia en Jas Nuevas Poblaciones...», pdgs. 13-40.

(80) Pablode Olavide (1765-1774), Miguel de Ondeano (1774-1785), Fernando de Quin-
tanilla { | 785-1794), Tomés José Gonzilez de Carvajal (1794-7) y Polo de Alcocer (7-1808/1814-
1820). Algunas fechas min nos resultan desconocidas y de las gue indicamos no sicmpre coin-
ciden todas en los esiudios consullados.

(81) Quinanilla fue subdelegado de La Carlota hasta 1785 que fue ascendido a Intendente

General, Le continiia Antonio Cerén de Vargas quién, en 1791 y con 80 afios cumplidos, re-
sulté nombrado comandante civil de la Luisiana, puesto que detentaba en 1796.

(82) En 1800, y por abandono de servicio del Alcalde Mayor de la f;aﬂnm ocurrida en
medio de una epidemia, fue promovido a tal puesto D. Ignacio Pablo Sandino de Castro.

(83) De la Comandancia Civil dependian servicios tales como la ense ﬁgrm (a través del
Fiel de Hechos y hasta finales de siglo), asi como también la asistencia médica.

(84) Un cargo creado en 1793 para las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y ampliado
en 1796 a las Nuevas Poblaciones de Andalucta. Su cometido, come su mismo nombre indica,
estaba en relacién con la defensa de los intereses de los menores de edad, especialmente en los
frecuentes casos de orfandad y, sobre todo, cuando aquellos tenfan heredades que no podian
ser atendidas.

(85) Pentiltimo escalén, pero el més cercano al comin de las diferentes poblaciones, ya
que por Ja inexistencia de ayuntamicnlos o concejos constituidos en todas y cada una de las lo-
calidades, ¢llos eran la voz de los colonos en las reuniones de la cabeza polltics.

(86) Era una especie de «secretario para todow, con unos cometidos tan amplios ¥ diver-
sificados como dar fe de las reuniones polfiicas y administrativas, comer con la responsabili-
dad de la ensefianza en la escuela y ayudar a misa en caso neccsano,
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diatizada por la residencia y la distancia, por lo cual no era extraiio que un
superintendente o subdelegado tomase iniciativas personales, no siempre muy
de acuerdo con las directrices emanadas del Intendente General, y también
que criticase a sus antecesores (87). A su vez, el Intendente a veces podia
sentirse incomodo ante las «visitas» efectuadas por los enviados de) gobierno,

como lo demuestran las manifestaciones de Olavide y de Quintanilla ante
las criticas de Pérez Valiente (88).

Las visitas (89) y los informes (90), especialmente las primeras, eran

de una minuciosidad extraordinaria, con una organizacién administrativa pre-
via que podria calificarse casi de «litirgica». Cada uno de los pasos de que
constaba estaba previamente determinado y asi eran escrupulosamente
constatados los datos correspondientes al estado de situacién de las suertes,
los cultives, la produccion o barbecho; del pésito, el padrén de colonos
(efectuado calle por calle y casa por casa), los servicios existentes en la co-
munidad y el estado de las aldeas anexas. Los informes (evidentemente
aquellos que no correspondian exactamente a una visita previa), eran bas-
tante méds subjetivos y mucho mds reducidos en profundidad e interés. Pero
todos ellos constituyen fuentes de primera mano, imprescindibles e inelu-
dibles, para la Historia de las Nuevas Poblaciones. Como sintesis de la or-
ganizacién administrativa cabe indicar que ésta se mostraba compleja y re-
petitiva, con tantos escalones intermedios y tantas altas instancias a las que
informar y de las cuales recibir instrucciones, que en la realidad existfa un
alto grado de independencia. Claro estd que siempre sujetos a la norma su-
prema del Fuero, al ordenamiento administrativo general (en tanto que no
se opusiese al Fuero) y al matizado temor a las «visitas»,

(87) RoDRIGUEZ SIMARRD, A. M., ¥y CoLLa Cramsl, D.: «Algunos nombramientos y olras
incidencias en las Nuevas Poblaciones de Carlos 111 desde 1806 hasta 1817», en Las Nuevas
Poblaciones de la Espafta Modema, Cérdoba 1991, 201-205.

(88) Garcia Cano, M. 1.: «La burocracia en las Nuevas Poblaciones...», pdg. 6.

(89) Hira FERNANDEZ, . ). «Las Nuevas Poblaciones de Andalucia a finales del siglo xviis,
en Carlos 111 y las Nuevas Poblaciones, 11, Cérdoba, 1988, 51-72. VAzouez LesMes, J. R.; «San
Sebastidn de los Ballesteros...», piigs. 335-350. DURAN ALCALA, F.: «Informe de D. Fernando
de Quintanilla...», pégs. 355-367, y RUiz BARRIENTOS, M. C.: «Informe de D. Femando de Quin-

tanilla...», pdgs. 187-192, SANCHEZ MaRTINEZ, C.: «Concepeidén de Almuradiel...», pigs. 173-
195.

(90) PaLACIOS ALCALDE, M. «Soldados de las Nuevas Poblaciones en la Guerra de Ja Con-
venciéne, en Carlos JIf y las Nuevas Poblaciones, 1, Cérdoba, 1988, 223-239. RODRIGUEZ Si-
MARRO, A. M., y ROSERO ROLDAN, R.: «La producci6n de seda...», pégs. 79-84, Mas PrsQue-
ROS, M. P, y CARDENAS TALAVERON, M. 1.: «El avance de la roturacién...», plgs. 127-137.
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La estructura social de las Nuevas Poblaciones era juridicamente esta-
mental, como acontecia en el resto de la nacién, pero pricticamente habia
sido despojada «de facto» de cienos representantes sociales especificos: no
habia nobles en su seno (salvo que ostentara tal calidad el Intendente) y tam-
poco habia representantes del clero regular, una vez retirados los capuchinos
alemanes de la primera etapa. Pero, en puridad, las divisiones intemnas en la
sociedad colonial eran de tpo laboral y profesional, con una mayoria aplas-
tante de agricultores-ganaderos y unas minorias representadas por los arte-
sanos y los «terciarios», entre los que se encontraba la élite administrativa,

Segiin una estadistica debida al muy observador y britdnico Town-
send (91), la estructura socioprofesional estaria compuesta por un total de
1.784 agrniculores (62,57%), 411 jornaleros (14,42%), 172 artesanos (6,03%),
366 criados (12,84%) y 118 funcionarios (4,14%), lo que conforma un to-
tal de 2.851 personas activas de un colectivo total de 4.217 varones. Como
resultaba natural en la mentalidad de la época, no se entretuvo en citar a nin-
guna de las 3.707 mujeres, muchas de las cuales tenfan una intensa activi-
dad textil domiciliaria, que no deja de ser citada en otros textos (92).

Pero la auténtica divisién social era la configurada por los extranjeros y
los hispanos. Hasta que fue conseguida la total integracidn, resulta interesante
seguir los avatares de las mayorias y las minorias en los diferentes pueblos.

En 1776 se produjo una cierta alarma entre los extranjeros, dado que
corrieron insistentes rumores de que iban a ser expulsados del pais (93). Es
mucho més que posible que nos encontremos ante uno mds de los inciden-
tes promovidos por el enfrentamiento entre colonos hispanos y alemanes,
los primeros apoyando a Olavide y los otros a fray Romualdo y sus regu-
lares. Cabe recordar que el de Friburgo fue expulsado ese mismo afio y los

(91) Ptrez oe CoLosia Rooricuez, M. 1.: «La Carolina en los relatos...», pig. 143.

(92) La convocatoria del IV Congreso de las Nuevas Poblaciones, celebrado en diciem-
bre de 1990, tuvo una de sus secciones dedicada especificamente a la participacién de la mu-
jer en la colonizacién. La dolorosa y traumética desaparicién del Profesor Miguel {wiiﬁs. di-
rector cientifico y en muchos aspectos alma de esios Congresos, conllevé la #@nda de los
originales, habiendo resultado posible presentar la edicién de parte de sus Ponencias iy comu-
nicaciones durante la celebracién del VII Congreso, gracias al tesén y la constancia de D. Gui-
llermo Sena Medina.

VV. AA.: Mujer. familia v sociedad en las Nuevas Peblaciones. Centro de Estudios sobre
Nuevas Poblaciones «Miguel Avilés», La Carolina 1996.
{93) GaRCla GARCIA, F.; «El horizonte de las Nuevas Poblaciones...», pig. 178.
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capuchinos alemanes le siguicron poco después. No es fuctible entear a ana-

lizar en profundidad esa cuestién, aungque en 1780 en las Navas de Tolosa

y Guarromdn encontramos todavia algunas reticencias nacionalistas en el

seno del contingente alemdn (94). Este ¢s un problema bastante localizado
en esta zona, donde ¢l 39,13% de los extranjeros aun no hablaba castellano,
y en las pequeitas aldeas donde la proporcion era aun miés baja. Parece que
a estas alturas la idea pnmigenia de «colonias alemanas puras» ya habia sido
rota por la incorporacién de copiosos contingentes hispanos, pero resultaba
errdnea la apreciacion de Miisquiz a Ondeano hablando de la total integra-
cién como una cuestion ya conseguida. En otras zonas, quizd con menor ni-
mero o proporcidén inicial de extranjeros, el problema lingilistico estaba su-
perado, pues en 1784, de los &7 franceses habitantes en Canada Rosal, tan
sélo cinco de ellos manifestaban no hablar todavia el espaiiol (95). Pese a
todo, algunos de los curas que estaban al frente de estos asentamientos se-
villanos hablaban varios idiomas, e incluso uno de ellos era de procedencia
belga y habia sido capelldn de las Guardias valonas.

Los datos sobre proporcionalidad étnica varian sustancialmente de un punto
a otro. A partir de 1781 entre los titulares de suertes en Navas de Tolosa (96)
se contabilizaban un 60% de hispanos, siendo el resto alemanes con la ex-
cepci6én de un solo francés. Entre los extranjeros tan s6lo el 51,5% estaban
alfabetizados. En el Rumblar, de las 38 familias que lo habitaban en 1779,
s6lo 6 eran extranjeras y, hasta la fecha no habia un solo pobre en la comu-
nidad (97). En Carboneros, y a lo largo de la década final del siglo, se consta-
tan 47 nacidos de padre alemdn (21,36%), 137 de padre espaiiol (62,27%) vy
34 hijos de matrimonios mixtos (98). Algunos de los germanos del poblamiento
inicial habfan abandonado los predios ante las crisis surgidas y, con posterio-
ridad, la llegada de nuevos elementos teutones se habia ralentizado hasta de-
tenerse casi totalmente. En las Nuevas Poblaciones sevillanas, los colonos «li-
bres» superaban ampliamente el nimero de los extranjeros (99).

(94) CoroNas TEJADA, L.: «Los colonos de las Nuevas Poblaciones...», pig. 17

(95) FiTer RODRIGUEZ, J. A.: «Eclesidsticos en la colonias sevillanas de La L.ufsinm ¥y
cafiada Rosal. Conflictos entre feligreses y clero (1769-1835)», en Las Nuevas Poblaciones de
Espafla y América, Cérdoba, 1994, 165-173.

(96) TariFa FERNANDEZ, A., ¥ PaREIO DELGADO, M. J.: «Evolucidn socioecondmica..»,
pég. 208.

(97) GomEz MARTINEZ, E.; «Deslinde del término de Anddjar...», pdg. 81.
(98) Cruz RopriGUEZ, M. del A.: «Andlisis demogrifico...», pég. 212.
(99) Lowez JIMENEZ, C. M., y GARCIA TORRES, I.: «La defensa del privilegio...», pég. 289.
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Por lo que respecta a la Real Carolina, en 1780, de sus 1531 habian-
tes el 79,53% eran hispanos, aunque los alemanes tenfan su propia calle, que
por cierto se hallaba alejada del centro de la poblacién. Entre 1a poblacién
dispersa, el 29,59% era de origen germano. M4s tipicas podrian conside-
rarse las cifras correspondientes a Guarromdn o Navas de Tolosa. En esta
poblacién, en 1779, de sus 54 familias 37 eran espafiolas (61,58%), con-
centrindose los alemanes en la agricultura y estando los hispanos mas orien-
tados hacia el sector de servicios (100).

Otra informacién deviene del estudio especificamente efectuado sobre
el contingente extranjero (101) y al que ya hicimos mencién en el apartado
dedicado a la demografia. Dentro de €1, los alemanes eran mayoritarios en
todos los asentamientos, excepto en Navas de Tolosa y Miranda del rey
(con un 50% de franceses) y en Aldea Quemada y Santa Elena, donde el
centingente galo ascendfa al 69% de los fordneos. Una gran cantidad de jor-
naleros extranjeros permanecfan solteros por falta de una economia minima
que les permitiese fundar una familia. Laboralmente, la mayorifa de extran-
Jeros estaban dedicados a la agricultura, excepto una pequeiia parte de ar-
tesanos y de «terciarios» activos, que se concentraban en La Carolina. En
esta poblacion, de los 87 criados constatados hacia 1780, los hispanos cons-
titufan el 5,68% de su grupo y los alemanes el 2,07% del suyo (102).

Por lo que se refiere a la pobreza, ya se ha comentado una poblaci6n
en la que no aparecia un solo individuo en tal condicién, lo que. natural-
menite, era atipico en el contexto nacional y, aun, en el especifico de las Nue-
vas Poblaciones. Realmente habia pocos pobres, tan s6lo en 6,49% en 1780,
pero, al fin y al cabo y por desgracia, algunos de ellos ya habfan aparecido
en el edén ilustrado (103).

Los eclesidsticos de las Nuevas Poblaciones dependian del Ordinario
de Jaén y del Regente de Sevilla (104), quienes efectuaban visitas de ins-
peccidn en las ocasiones pertinentes. Administrativamente la didcesis se or-
ganizaba en 10 feligresfas, con uno o dos curas en funcién del nimero de

(100) CoroNAs TEIADA, L.: «Los colonos de las Nuevas Poblaciones...», pigs. 115-118.
(101) SaLas Ausens, J. A.: « Los colonos de Sierra Morena...», pigs. 193-200.

(102) CoroNAS TesADA, L.: «Los colonos de las Nuevas Poblaciones...», pig. 120.
(103) Ibidem, pdg. 119.

(104) VAzQuez LesMmes, J. R.: «San Sebastidn de los Ballesteros: una visién...», pdg. 338.
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habitantes (105). La relacién con los feligreses dependia de miltiples cir-
cunstancias, no todas ellas de cardcter estrictamente religioso o eclesiold-
gico. Su formacién religiosa y académica estuvo, en muchas ocasiones, muy

por encima de la media nacional, ¢ incluso de la de algunos beneficiados
de los cabildos eclesidsticos, llegando en ocasiones a dominar uno o varios

idiomas. Pero la personalidad de alguno de los eclesidsticos no siempre sin-
tonizaba bien con la de sus feligreses y los casos de abandono de servicio
y de intervenciones extempordneas no faltaron en el devenir sociorreligioso
de algunas comunidades (106). El control sobre las conciencias (y sobre los
comportamientos personales) era bastante estricto, como no dejé de sentir
en su propia persona el mismo Intendente Gonzilez de Carvajal, acusado
de mantener «amistad ilicita» con la esposa del comandante civil de Almu-
radiel. Afortunadamente para el politico, el mismo obispo de Jaén intervino
prestamente para atajar la maledicencia y el asunto no pasé a mayores (107).

La religiosidad y las actitudes colectivas durante este periodo aun no
son conocidas en profundidad, existiendo sélo una investigacién sobre el
problema de la adopcién (108). La media anual de obligaciones ascendia a
14, con un §,64% de otorgantes femeninas y 91,35% hechas por hombres.
Se trataba de una tutoria legal o prohijacién, que afectaba a mds nifias que
niiios (59,62/40,37%), ellas destinadas al matrimonio y ellos preparados
para un oficio, no estando claras las motivaciones del compromiso adqui-
rido, no descartandose el arrepentimiento por «pecados de juventud».

El Fuero, que prohibia la radicacién de las 6rdenes regulares, no pro-
piciaba tampoco la constitucién de hermandades. No obstante, la vincula-
cién mariol6gica e inmaculadista de las Nuevas Poblaciones, floreci6 en tres
cofradias bajo la advocacién de Ntra. Sra. del Rosario, que estaban en pleno
apogeo durante las décadas que presentamos. Eran una continvaci6n l6gica
y esperable de la practica de los rosarios callejeros de finales del xviu (109).

(105) Coronas TeiaDa, L.: «Los colonos de las Nuevas Poblaciones...», pdg. 122.
(106) FiLTer RODRIGUEZ, J. A.: «Eclesiéisticos en la colonias sevillanas...», pdgs. 165-173.
(107) Garcia Garcia, F.: «Hechos y gentes en ¢l devenir...», pdg. 193.

(108) GOMEZ NAVARRO, 5.: «La Carlota en su contexto provincial, Vinculacién de la préc-
tica social de la adopcién (1790-1814)», en Carlos Il y las Nuevas Poblaciones, 11, Cérdoba
1988, 365-380.

(109) AmANDA DONCEL, J.: «Religiosidad popular en las Nuevas Poblaciones durante ¢l
siglo x1x: las constituciones de la Hermandad del Rosario de Fuencubienia (1893)», en Acias
del Vi Congreso Hisidrico sobre Nuevas Poblaciones, Cérdoba, 1994, 245-252.
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Para finalizar este recorrido por la colonizacion en las décadas finales
del reinado de Carlos 1V, efectuaremos vnas brevisimas consideraciones
acerca del «clima» social, segin las escuetas noticias sobre este tema co-
nocidas.

D. Juan Antonio Caro Bravo era un cura de las nuevas poblaciones se-
villanas que tuvo problemas, ¢n principio por su persecucion de las «amis-
tades lascivass de algunos de sus feligreses, tan peligrosos éstos que, segiin
€l, tenian capacidad politica para deponer a los curas desafectos. Pero se-
2tin la opinién expresada por Ondeano, el presbilero era de «armas tomars,
y la expresién no es retérica sino literal (110). En el entomo de Sierra Mo-
rena, D. Juan de Lanes era un vicario «guerrillero» segin Misquiz, pero pa-

cifico segtin el cabildo giennense {111). En el plano secular, D. Ignacio Pa-
blo Sandino de Castro era un criollo, encarcelado en Bogotd, que llegé preso
a Cédiz por propagar ¢l ideario de la Revolucién Francesa en los territorios
americanos. Una vez en la patria de su padre, tuvo la inmensa suerte de en-
contrarse con el giro francéfilo del Principe de la Paz, llegando a conver-
urse en alcalde mayor de La Carlota, puesto desde el cual mantuvo inten-
sas polémicas con el subdelegado, interviniendo en cuantas agitaciones se
produjeron en la poblacitn el «inquieto y atrevido Sandino», como le cali-
ficé el Intendente Polo de Alcocer (112).

Mo se trata de especular, aqui y ahora, con la naturaleza y/o signo po-
litico de estos comportamientos fuera de la norma. Pero tampoco resulta amies-
gado afirmar que el fermento politico y social estuvo presente en las Nue-
vas Poblaciones, evidentemente sélo dentro del restringido circulo de personas
que tenfan capacidad y posibilidad de intervenir en el juego politico ¢ ideo-
légico.

* * *

En la transicion del siglo xvii al X1x, las Nuevas Poblaciones de Sie-
rra Morena y Andalucia prosiguieron su particular andadura, aunque mu-

(110) FiLter RoDRIGUEZ. J. A.: «Eclesidsticos en la colonias sevillanas...», pigs. 169-170.
(111) Coronas TEIADA, L.: «Los colonos de las Nuevas Poblaciones...», pdg. 122.

(112) MARTINEZ AGUILAR, J.: «Ignacio Pablo Sandino de Castro (1766-1833), abogado.
alcalde mayor de La Carlota, diputado en Contes: ampliacién de su biograffax, en Actas del VI
Congreso Histérico sobre Nuevas Poblaciones, Cérdoba 1994, 325-332.
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cho més debido a la inercia de su propia actividad que por el impulso poli-
tico gubernamental. La proteccién del fuero continuaba vigente, aungue no
faltaban voces (incluso desde el interior mismo de la colonizacién), que so-
licitaban su cese o, al menos su modificacién sustancial, dado que las con-
diciones para las que habia sido disefiado hacia décadas que habian dejado
de estar vigentes.

La utopia ilustrada (asumiendo que efectivamente ésta habia existido
en los prolegémenos de la colonizacién), ya resultaba evidente que nunca
podria ser conseguida, puesto que las tendencias mostradas por los com-
portamientos sociales no apuntaban en tal direccién. Por el contrario, el
acaparamiento de tierras, la proliferacién del arriendo y los subarriendos, la
proletarizacién de los jornaleros y la «terciarizacién» de la sociedad en los
niicleos de poblacion més importantes, sefialaban, de forma inequivoca, la
tendencia a la uniformizacién con el 4mbito socioeconémico adyacente,
mimetizando sus comportamientos mas negativos. Todo aquello que, a sensu
contrario, habfa inspirado los principios sobre los que se fundamentaba la
Colonizacién Carlotercerista de Sierra Morena y Andalucia.

Pero no todo resultaba negativo en el intento. En la época que ahora
presentamos la homogeneizaci6n del elemento humano, fundamental en el
proyecto, era una realidad contrastada. La mayoria de los hijos y nietos de
los primitivos colonos extranjeros ya figuraban en los censos como natura-
les del pafs, y luchaban, codo con codo, en las guerras exteriores y en la de-
fensa de su territorio, que ya no solamente les pertenecfa juridicamente,
sino que lo sentfan como propio. Y esa vinculacién afectiva, gestada a tra-
vés de un problemético devenir comin durante varias décadas, ya estaba pre-
vista en el Fuero de las Nuevas Poblaciones.



