Bioética y progreso cientifico

A. Sanchez-Palencia Marti

Planteamiento de la cuestién

En los umbrales del tercer milenio de la
era cristiana, la humanidad tiene plan-
teados una serie de problemas y retos cuya
solucién y realizacién requieren urgente-
mente un cambio de mentalidad. Sélo un
cambio en el modo de pensar puede orien-
tar al hombre en la encrucijada decisiva de
la Historia que nos ha sido dada vivir. Y ese
cambio de mentalidad exige, en primer lu-
gar, vencer la ignorancia. No me refiero a
lo que no se sabe, que es siempre ilimitado;
sino a lo que no se sabe y habria que saber;
es decir, a «la (ignorancia) que procede de
negligencia en aprender e inquirir lo que
puede y debe saberse» —segin define ta-
jante el Diccionario de la Lengua Espa-
fiola la ignorancia supina—. En concreto,
pienso en la ignorancia del pasado, que hace
vano cualquier intento, por noble que sea,
de construir eficazmente el presente y pro-
yectar con sagacidad el futuro. Si me pre-
guntasen a quemarropa en qué consiste el
mencionado cambio de mentalidad necesa-
rio, responderia: en el redescubrimiento
del nicleo ereador de 1a cultura occidental,
en volver a dar el paso del mito al logos que
ya recorrieron los griegos. Urge dar ese
paso, que lo demos precisamente nosotros,
las generaciones presentes, a quienes nos
ha correspondido la responsabilidad hist6-
rica de iniciar un nuevo milenio, que no
serd en rigor «nuevo» por el mero hecho de
que la Tierra gire sobre sf misma mientras

recorre su 6rbita alrededor del Sol, segiin
miden nuestros relojes y calendarios.

El poder sobre el poder

Es indudable que el desarrollo de la cien-
cia y la técnica cientifica ha alcanzado en
el siglo XX cotas dificiles de imaginar, in-
cluso en el espacio de una vida singular. E1
paso de la «ciencia-ficcién» a la «realidad»
puede ser admirado en los tiempos que co-
rren, no ya por la humanidad, sino por un
solo hombre a lo largo de su corta existen-
cia temporal. Nosotros, en nuestra vida, he-
mos asistido a logros inverosimiles que, sin
embargo, han pasado a formar parte de
nuestro dia a dia, y con los que nos hemos
familiarizado de tal manera que nos resulia
«imposible» concebir nuestra vida sin ellos.
Pienso, por ejemplo, en artefactos como el
teléfono mévil o tantos otros. El desarrollo
técnico ha sido y es deslumbrante en todos
los ambitos del saber positivo y, singular-
mente, en el dmbito de las ciencias de la
vida y de la salud, que han permitido au-
mentar considerablemente la expectativa y
la calidad de vida del hombre occidental.
Tan sélo por citar uno de los descubri-
mientos més llamativos y conocidos de los
altimos afios, quiero referirme a la tecno-
logia que se ha denominado clonacién. Clo-
nar quiere decir generar estructuras gené-
ticamente idénticas. El término clonacién se
aplica en el ambito de la biologia molecu-
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lar desde hace mucho tiempo. Sin embargo,
en febrero de 1997 la palabra clonacién
salté desde los libros y articulos especiali-
zados a los titulares de los periédicos de
todo el mundo, incorpordndose al lenguaje
vulgar. En aquella fecha, el Dr. lan Wilmut
publicaba en Nature el nacimiento en el
Instituto Roslin de Edimburgo del primer
mamifero superior clénico a partir de una
célula somatica: la oveja Dolly. La revolu-
cién del experimento fue el hecho de que el
material genético que se empleé para obte-
ner a Dolly no procedia de una célula em-
brionaria —lo cual era ya algo logrado por
la ciencia—, sino de una célula somitica
adulta. Con la clonacién de esta oveja tomé
fuerza la posibilidad de extrapolar el ex-
perimento a la especie humana y se abrié
un debate ético importante en el que mu-
chas voces se alzaron en contra de esta si-
niestra posibilidad, incluidas las del Dr.
Wilmut y su equipo. Desde entonces, se han
establecido dos objetivos para una posible
clonacién humana: uno reproductivo y otro
terapéutico. Este y otros debates semejan-
tes pusieron una vez mis sobre el tapete la
ambivalencia de la técnica cientifica. «Ante
el creciente poder manipulador de la vida
humana por parte de muchos cientificos se
puso al rojo vivo la cuestién de fondo so-
bre si todo lo que es técnicamente posible
puede ser éticamente justificable. La bioé-
tica se perfil$ asi como la disciplina ética en-
cargada de mantener vivo el sentido de res-
ponsabilidad frente a las intervenciones
biomédicas en el concepto mas extenso de
la palabra» (1).

¢Qué es la bioética? Etimolégicamente, ética
de la biologia y de la vida. Segtin la Ency-
clopedia of Bioethics, «el estudio sistema-
tico de la conducta humana en el d4mbito
de la ciencia de la vida y del cuidado de la
salud, en cuanto esa conducta es examinada
a la luz de los valores humanos y de los

principios». Segin otras fuentes, aquella
parte de la filosofia moral que considera la
licitud o ilicitud de las intervenciones sobre
la vida del hombre y, de modo particular,
de las intervenciones relacionadas con la
préctica y el desarrollo de las ciencias mé-
dicas y biolégicas.

Tanto en el 4mbito biomédico, como en to-
dos los demés saberes positivos, el desa-
rrollo cientifico y tecnolégico ha puesto en
manos de la humanidad un inmenso poder.
Algunas experiencias préximas, especial-
mente durante el sombrio siglo XX, han
puesto de manifiesto la ambivalencia de ese
poder: la Iy IT Guerra Mundial, las catés-
trofes nucleares, civiles y militares, la des-
truccién del medio ambiente, el uso abu-
sivo de las modernas redes de comunicacién
o de la biotecnologia... Estos y otros he-
chos incontrovertibles nos han hecho caer
en la cuenta de que ciencia y técnica no son
absolutamente neutras. «Una analogia puede
ayudar a entender lo que pasa: la ciencia
se parece a la basqueda de genios embo-
tellados de los cuentos orientales; la tec-
nologia a los deseos que se les piden luego.
Subrayemos dos puntos de la comparacién:
esos genios suelen ser imprevisibles —pue-
den ser benévolos o maléficos y volverse
contra sus liberadores— y, una vez que han
salido, es imposible volver a embotellar-
los» (2).

En esta encrucijada de la Historia a la que
me referia en el planteamiento de la cues-
1i6n, un reto trascendental se perfila en el
horizonte inmediato de la humanidad: cien-
cia y técnica han dotado al hombre de un
inmenso poder, pero dquién ostenta el po-
der sobre ese poder? (3).

Las instancias de poder

Dos son, a lo que se me alcanza, las instan-
cias fundamentales que ostentan el poder so-
bre el poder; a saber, la ley y la conciencia

(1) BLAZQUEZ, N.: Bioética. La nueva ciencia de la vida, B.A.C., Madrid, 2000, pag. 7.
(2) FERNANDEZ-RANADA, A.: Los muchos rostros de la ciencia.
(3) Cf GUARDINL R.: El fin de la Modernidad, PPC, Madrid, 1995, pig. 107 y sigs.



moral de la persona humana. Ante los ries-
gos e incertidumbres que entrafan los co-
nocimientos cientificos y en especial las apli-
caciones que de ellos pueden derivarse por
sus implicaciones de orden legal, ético y
social, las diversas instancias legislativas
nacionales y supranacionales han desarro-
llado abundante legislacién positiva enca-
minada a regular la legalidad o ilegalidad
de determinadas practicas. Lejos de coin-
cidir en sus directrices, los diversos orde-
namientos juridicos contemplan normas
contradiclorias unas respecto a otras. Se
trata de la 16gica consecuencia de la diso-
ciacién entre el derecho natural y el dere-
cho positivo que ha caracterizado la Histo-
ria del Derecho en la Modernidad, y el
triunfo de hecho de las posiciones positi-
vistas frente a las iusnaturalistas. «En par-
ticular, se ha ido afirmando un concepto de
democracia que no contempla la referencia
a fundamentos de orden axiolégico y por
tanto inmutables. La admisibilidad o no de
un determinado comportamiento se decide
con el voto de la mayoria parlamentaria.
Las consecuencias de semejante plantea-
miento son evidentes: las grandes decisio-
nes morales del hombre se subordinan, de
hecho, a las deliberaciones tomadas cada
vez por los 6rganos institucionales» (4). El
relativismo moral que lleva consigo este
pragmatismo convierte a esta instancia en
un poder débil incapaz de ejercer un con-
trol efectivo sobre los posibles abusos ob-
jetivos en la utilizacién de las técnicas bio-
médicas.

Sin embargo, la ley del Estado no es el inico
ni principal marco de referencia de la Li-
bertad del hombre. El derecho positivo
puede entrar, y de hecho entra, en colisién
con la conciencia moral profesional o per-
sonal. Tal vez nadie como Séfocles en Anti-
gona, ha dado forma universal a este pro-
blema existencial, ético y politico. Como es
sabido, la tragedia se desarrolla en Tebas,
donde los hermanos de Antigona, Eteocles

(4) Ene. Fides et ratio, VII, 89

y Polinices, luchaban por el poder. Frente
a su hermano que ostentaba el poder, Poli-
nices dispone una campafia conira Tebas;
los dos hermanos mueren en la contienda y
Creonte toma el poder. Segtn el derecho
griego, Polinices, que se ha levantado en
armas contra su propia ciudad, no puede ser
enterrado dentro de los limites de Tebas. Mo-
vida por la piedad, Antigona contraviene
la orden de Creonte y entierra a su her-
mano intramuros. Descubierta por la guar-
dia cuando preparaba al muerto y daba se-
pultura al cuerpo de Polinices, es llevada
ante el rey:
CREONTE: (...) «Y td dime sin extenderte,
sino brevemente, ésabias que habia sido de-
cretado por un edicto que no se podia hacer
esto?
ANTiGONA: Lo sabia. {Cémo no iba a saberlo?
Era manifiesto.
CREONTE: ¢Y a pesar de ello, te atreviste a
transgredir estos decretos?
AnTiGOoNA: No fue Zeus el que los ha man-
dado publicar, ni la justicia que vive con los
dioses de abajo la que fijé tales leyes para
los hombres. No pensaba que tus proclamas
tuvieran tanto poder como para que un mor-
tal pudiera transgredir las leyes no escritas
e inquebrantables de los dioses. Estas no son
de hoy ni de ayer, sino de siempre, y nadie
sabe de dénde surgieron» (5).
éQué debe prevalecer, la ley positiva o hay
leyes naturales —divinas las llama Antigona—
que no surgen del Estado y que, por tanto,
pueden sustraerse a su intervencién? To-
mamos prestado el personaje de Antigona
para representar esa otra instancia de po-
der sobre el poder que, frente a la legisla-
cién positiva, constituye la conciencia mo-
ral. Aqui encontramos, precisamente, el
dmbito de la bioética que tiene un doble
objeto: el quehacer cientifico y el quehacer
médico. «La bioética ~como afirma Carlo
Caffarra— tiene su precedente en la ética
y/o deontologia médica. Sin embargo (...),
no se trata en realidad de la misma disci-
plina. La ética médica tiene un dmbito (un

(5) SOFOCLES: Antigona, Planeta-DeAgostini, 1995, pag. 35.
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«objeto material») mucho mas restringido.
Atafie sélo a la préctica de la medicina,
mientras que la bioética no estd per se li-
mitada a esta préactica, aun cuando, en nues-
tra sociedad, alguno de los problemas que
afronta la bioética de ordinario deban ser
resueltos por los médicos» (6).

Sin embargo, este otro poder ético o moral,
tampoco garantiza de manera adecuada la
subordinacién de la ciencia y de la técnica
a la dignidad de la persona humana. La ra-
z6n es que la dignidad del ser humano es
una palabra tan usada como, desgraciada-
mente, vacia de contenido o, cuanto menos,
de contenido esencial. Piénsese al respecto
en las distintas concepciones de la ética y
en la mentalidad generalizada de relati-
vismo moral que impera en nuestras socie-
dades occidentales, y que responde, en de-
finitiva, a la diversidad de respuestas a la
que se nos presenta como la pregunta fun-
damental: équién es el hombre?, écudl es
—utilizando el titulo de la obra de Scheler—
el puesto del hombre en el cosmos?

En 1965, Romano Guardini escribia, segtin
hemos citado més arriba, que «el hombre
tiene poder sobre las cosas, pero no —sea-
mos prudentes y digamos todavia no- po-
der sobre el poder». Treinta y tantos afios
después, atin perdura el prudente «toda-
via no» del pensador italo-aleman.

La cuestién decisiva es el fundamento de la
ética. Este constituye uno de los retos a los
que me referia en el planteamiento de la
cuestién, cuya solucién requiere un cam-
bio de mentalidad que pasa, segtin deciamos,
por vencer la ignorancia supina y redescu-
brir el nicleo originario de la cultura oc-
cidental. En efecto, Grecia ensefia y lega lo
que es el hombre en tanto que hombre, la
esencia del hombre, esto nos conduce en se-
guida a la idea de la dignidad del hombre
como tal, de cualquier hombre y de la vida
humana. Y este legado es algo demasiado ol-
vidado.

El mito del eterno progreso

Volvamos sobre Antigona. Séfocles vivié y
escribié hace aproximadamente veinticinco
siglos. Asistié al nacimiento de la cultura oc-
cidental y en su obra laten vigorosos aque-
Hos principios en los que esta fundado Oc-
cidente que dan a la vida humana su sentido
y su valor. Estos principios —como sefala
Festugiére— fueron descubiertos en Oceci-
dente por primera vez y de modo definitivo
por los griegos:
«El primer principio es el de la dignidad
del hombre como tal, una vez reconocido lo
que es el ser humano en su misma esencia.
De este principio resultan los otros dos. El
hombre, reconocido en lo que le constituye
esencialmente, debe respetarse a si mismo,
no debe rebajarse ante sus 0jos. Llegamos asi,
por una parte, a la paradoja del Gorgias de
que vale mds sufrir la injusticia que come-
terla —es el segundo principio— , y por otra,
a que es mejor sufrir la muerte que traicio-
nar la verdad o traicionar lo que se impone
al ser humano como una ley moral eterna.
Este tercer principio es algo parecido a una
consecuencia del segundo; es el segundo prin-
cipio llevado hasta su limite» (7).
Antigona constituye una recreacién de esta
experiencia originaria de los griegos. Merece
la pena reparar en un hecho de capital im-
portancia implicito en esta tragedia de S6-
focles. Polinices recibe el justo castigo por
lo que ha hecho; sin embargo, Antigona no
le dispensa el trato que merecen sus obras,
sino su ser. La dignidad del hombre no re-
side en el ethos o segunda naturaleza, sino
en su ser. Andando el tiempo, la filosofia me-
dieval distinguira entre el acto primero y el
acto segundo para explicar esta realidad
humana que, por otra parte, es conocida a
la perfeccién por cualquier madre. En
efecto, el amor maternal, tal vez el amor
humano mas perfecto y desinteresado, no re-
para en el comportamiento de los hijos para
prodigarse con generosidad. Este conoci-
miento esencial capaz de aprehender los

(6) POLAINO-LORENTE, A. (Director editorial): Manual de bioética, Rialp, Madrid, 1997, 3.° ed., pig. 23.
(7) FESTUGIERE, A.-].: La esencia de la tragedia griega, Ariel, Barcelona, 1986, p4g. 97.



seres que pueblan el universo en su natu-
raleza més intima es el fruto de la filosofia.
«Filosofar es la forma mas pura del theo-
rein, del speculari, de la mirada puramente
receptiva a la realidad, de forma que las
cosas sean lo tinico que da la medida, que
decide, y el alma sea exclusivamente lo que
es medido por ellas» (8). «Teéricamente en
este sentido pleno (mirar de forma pura-
mente receptiva, sin rastro alguno de mo-
dificar las cosas, sino precisamente al con-
trario, estando dispuesto a hacer depender
el si o el no de la voluntad de la realidad
del ser, que toma la palabra en el conoci-
miento esencial)» (9).

El hecho decisivo que hace posible el esta-
blecimiento de esos pocos principios que
constituyen el niicleo creador de nuestra
cultura es este conocimiento contemplativo
de la realidad. Sin embargo, a lo largo de
la historia de Europa, la mirada contem-
plativa, desinteresada, cedi6 lenta pero im-
placable su lugar a la mirada practica, in-
teresada. El lema de Roger Bacon «saber
para dominar», que sintetiza sus tesis fue,
en buena medida, el sustrato sobre el que
ha nacido y se ha desarrollado desde Gali-
leo en adelante la investigacién cientifica
moderna. Gracias a su método peculiar, la
ciencia y la técnica lograron desde el co-
mienzo de la Edad Moderna éxitos sor-
prendentes. El conocimiento cientifico se
tradujo pronto en capacidad técnica, en do-
minio de la realidad material, produccién
de artefacios y aumento del bienestar de
los hombres y los pueblos. Como los éxitos
se multiplicaron asombrosamente, se llegé
a pensar que un conocimiento cientifico
muy elevado traeria consigo una técnica
muy perfeccionada, un dominio total de la

realidad y un grado sumo de bienestar y
felicidad. Se configuré asi el mito del eterno
progreso, la conviccién de que el progreso
del hombre es lineal, creciente, constante.
Debido al inmanentismo caracteristico de la
actitud moderna, el mito del eterno pro-
greso se convirtié en una de las utopias que
han caracterizado el pensamiento occiden-
tal, singularmente a partir del Siglo de las
Luces. En su ara, han sido y son sacrifica-
das numerosas victimas, pues es propio de
las utopias usurpar la finalidad en si misma
propia de la persona en favor de la felici-
dad por venir. Pensemos que la utopia de
la ciencia, aiin vigente, es causa de nume-

rosas conductas reprobadas por la bioética .

y la deontologia médica. Sin embargo, el
pensamiento utépico atin perdura en la cos-
movisién del hombre contemporineo, a pe-
sar de que la Postmodernidad ha declarado
el fin de los grandes relatos.

El cientificismo

Otro aspecto esencial para comprender el
mundo que nos ha sido dado vivir, consiste
en lo que ha venido a denominarse menta-
lidad cientificista o cientismo. Se trata de
una corriente de pensamiento segin la cual
el Gnico conocimiento riguroso que puede
tener el hombre de si mismo y de cuanto le
rodea es el conocimiento cientifico (10). E1
optimismo cientista del que hemos hablado
unido al desprestigio en que cayé la meta-
fisica, desacreditada por los abusos de la es-
peculacién, hizo de la exigencia de exacti-
tud la clave del horizonte epistemolégico
de la Modernidad (11). Si bien es cierto que
en los ambientes intelectuales y académi-
cos de vanguardia ya nadie —o casi nadie—

(8) PIEPER, J.: El ocio y la vida intelectual, Rialp, Madrid, 1998, 7.% ed., pag. 97.

(9) Thid.

(10) El lenguaje vulgar, que devela la mentalidad comiin, suele restringir la palabra ciencia a las ciencias
empiricas con exclusién de las ciencias del espiritu. La restriccién de la extensién del término ciencia se debe
a varios factores: tradicién positivista y empirista, criterios légicos, simple convencién o una combinacién de

los tres.

(11) Dos hitos contemporaneos de la doctrina cientista son el positivismo de Augusto Comte (1798-1857) y
el Circulo de Viena, fundado en esa ciudad en 1929, de notable y duradera influencia en muchos ambientes

intelectuales y culturales del siglo XX.
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defiende los excesos positivistas, no lo es
menos que el cientismo ha quedado incor-
porado a la mentalidad compartida por am-
plisimos sectores de la sociedad —y no pre-
cisamente los menos cualificados—, formando
parte de las creencias del hombre actual
(12). Prueba de ello es el uso que se hace
con frecuencia del adjetivo cientifico («cien-
tificamente comprobado») como marchamo
de garantia o verosimilitud, por ejemplo,
en la propaganda comercial.

Las personas y las épocas que, como la nues-
tra, estdn sobreentrenadas cientificamente
suelen estar tentadas de reducir todo co-
nocimiento a conocimiento cientifico: acti-
tud cientista. Naturalmente, semejante hi-
pertrofia conduce a una terrible mutilacién
de los espiritus. Como el estilo de pensar fi-
loséfico, el estético, el religioso, etc, no pro-
ceden conforme al método cientifico-expe-
rimental, se afirma que no satisfacen las
exigencias de la razén humana. Pueden a lo
sumo ofrecer intuiciones, «corazonadas»,
pero no conocimientos vélidos. Filosofia,
arte y religién han quedado de esta manera
excluidas, en el mejor de los casos, a mero
solaz de espiritus ociosos; perdiendo, de he-
cho, el noble papel rector hasta entonces
desempefiado de iluminar la vida de los
hombres y de la sociedad. La vigencia de este
planteamiento queda patente en debates
abiertos en nuestro pafs en el campo de la
ensefianza, en torno a las asignaturas de
humanidades en los curricula educativos.
El cientismo no logra descubrir que la rea-
lidad —singularmente la realidad humana—
es compleja, y que cada aspecto de lo real
exige un método peculiar de conocimiento
para darse a conocer. Las vertientes de la

realidad que estudian el arte, la filosofia, la
ética o filosofia moral, la religién y otras
disciplinas semejantes no pueden ser cap-
tadas, efectivamente, por el conocimiento
cientifico, no tienen cabida en un tubo de
ensayo. Sin embargo, estas realidades son,
precisamente, las mas importantes para que
la existencia del hombre tenga sentido. Como
afirma Gabriel Marcel, no es que nosotros
desconfiemos de la ciencia, sino que de-
nunciamos la ilusién de aquellos que aguar-
dan de ella lo que en ningin caso puede
dar: conferir un sentido a nuestra vida (13).

La mentalidad tecnocratica

De la mano del cientismo se incorpora a la
mentalidad occidental la tecnocracia. La
ciencia experimental de la naturaleza es ttil
ya que sirve para dominarla. Una vez que
el secreto cientifico de la naturaleza fue
descubierto se inicié el proceso de desa-
rrollo de la técnica. La naturaleza, con-
templada durante largos siglos como expli-
catio Dei, un despliegue de la divinidad, a
partir de la Edad Moderna pasa a ser un ob-
jeto frente a un sujeto; una cosa que el hom-
bre debe dominar para utilizarla en pro-
vecho propio. Heidegger dijo de la técnica
que es una expresién de la voluntad de po-
der del hombre, Y Romano Guardini afirma
que «en el tema de la técnica lo que estd en
juego no es ni la utilidad ni el bienestar,
sino el poder» (14). Voluntad de poder y
técnica, potencidndose mutuamente, con-
tribuyen de manera decisiva a la instaura-
cién y vigencia en el tiempo del ideal de do-
minio que hemos tratado més arriba.

(12) Utilizamos la palabra creencia no en el sentido vulgar, sino en aquel que le da Ortega y Gasset, «Las
ideas —escribe en Ideas y creencias— se tienen; en las creencias se estd». Mientras que las ideas aparecen como
el resultado de nuestra ocupacién intelectual, las creencias, generalmente poco elaboradas, operan de ma-
nera i en el p o de los hombres y rigen su conducta. Aunque los miembros de una so-
ciedad determinada no tengan conciencia clara de tales creencias, sin embargo, estdn presentes, poderosas y
operantes, y funcionan cada vez que hay que tomar una determinacién o juzgar acerca de la bondad o mal-
dad de un acto.

(13) Cf. Pour une sagesse tragique et son au-dela, Plon, Paris, 1968, pag. 291 sigs. Ahi radica la falsedad del
mito del eterno progreso, puesto que la felicidad del hombre pasa necesariamente por encontrar un sentido
a su existencia.

(14) Cf. GuarpINy, R.: op. cit., pag. 115.




En cuanto puro medio, la técnica es mo-
ralmente neutra. Pero mds alla del uso le-
gitimo o ilegitimo que pueda hacerse de ella,
debemos hacernos la siguiente pregunta:
¢écudl es la mentalidad concreta que engen-
dra —si no estamos en guardia— una civili-
zaci6én cada dia mas protagonizada por la
técnica? De la misma manera que el hom-
bre puede llegar a ser esclavo de sus habi-
tos, también puede llegar a serlo de sus téc-
nicas. Existe el riesgo —inadvertido y, por
ende, dificilmente evitable— de asimilar una
mentalidad tecnocritica que falsee las au-
ténticas relaciones del hombre con el mundo,
consigo mismo, con los demés... «La men-
talidad tecnocrética es un mal porque ex-
tiende al conjunto de la realidad, y nota-
blemente al hombre, modos de pensar y de
actuar que sélo se justifican respecto a las
cosas» (15). Dicho de otro modo, la omni-
presencia de la técnica que media practi-
camente todas las relaciones del hombre
conslituye una amenaza constante y, las mas
de las veces, inconsciente, de temibles con-
secuencias. Amenaza que consiste en apli-
car categorias propias de la técnica (poder,
utilidad, dominio, rendimiento, funcién,
ete) a la realidad personal, al hombre, y
tratarlo de ese modo como mero objeto,

simple medio para fines distintos del hom- °

bre mismo o, como de hecho ocurre, para
los fines del Estado, de la politica, de una
ideologia, de la ciencia o de la produccién
empresarial.

La mentalidad tecnocratica forma parte
como la cientista de las creencias del hom-
bre contemporaneo y explica muchos ras-
gos de nuestro mundo, de ese mundo de las
conquistas cientificas y técnicas que es al
mismo tiempo un mundo doliente e insatis-

fecho.

La decad de Occident

En alguna ocasién, y con dnimo de desper-
tar las conciencias, he afirmado de manera

un tanto hiperbélica que Occidente ya no
existe. Lo que caracteriza una civilizacién
no es tanto lo que los hombres hacen, como
la idea que los hombres se hacen de lo que
deben hacer. Asi, si pensamos en los prin-
cipios antes mencionados en los que en-
cuentra su fundamento la civilizacién occi-
dental y los comparamos con la idea
contemporéanea de Jo que el hombre debe ha-
cer, no resulta tan descabellada mi afirma-
cién acerca de la muerte de occidente. La
decadencia de occidente, segiin titul6 Splen-
ger su famosa obra, no es cosa de un dia.
Seria largo de explicar el proceso histérico
en pormenor. Sin embargo, resulta muy
aleccionador conocer la génesis histérica
de las creencias del hombre contempora-
neo que determinan sus relaciones con la
realidad en sentido amplio.

Numerosas cuestiones y problemas que la
humanidad tiene planteadas en la ruleta de
la historia, como los problemas que suscita
el progreso cientifico y las técnicas bio-mé-
dicas en el 4mbito de la ética de la vida pre-
cisan antes de ser solucionadas —si deseamos
soluciones universales y necesarias—un cam-
bio de mentalidad que permita superar la
crisis de occidente en su estrato mds pro-
fundo; a saber, en la pregunta por el hom-
bre; por la naturaleza y propésito de la exis-
tencia humana. Las cuestiones primarias
tienen precedencia sobre las secundarias.
Hasta que nuestra cultura no les haya dado
respuesta cabal es imposible que las cues-
tiones secundarias adquieran sentido y res-
puesta definitiva. Las preguntas bioéticas re-
quieren solventar previamente la cuestién
antropolégica. A su vez, y a lo que se nos
alcanza, dicha solucién pasa por un cambio
de mentalidad, por el abandono a nivel cons-
ciente de la homogeneidad de la inteligen-
cia practica a favor de la inteligencia con-
templativa que dio origen a Occidente.

El problema central de la humanidad en el
paso del siglo XX al XXI es el problema an-

(15) TOISFONTAINES, Roger: De lexistence a Uétre. La philosophie de Gabriel Marcel, Nauwelaerts, Louvain—
Parfs, 1968, vol. 1, pag. 77. Numerosos autores han tratade este tema. La «mentalidad tecnocritica» (Mar-
cel) es lo que, con otros términos, Max Horkheimer describe bajo el nombre de «razén instrumental».




tropolégico. La crisis de la civilizacién oc-
cidental es una crisis de la concepcién de la
persona. Cobran por eso mds sentido que
nunca las palabras del roméntico aleman
Schelling en el prefacio a su Vomm Ich:
«Proveed al hombre de la conciencia de lo
que efectivamente es y aprenderd inmedia-

tamente a ser lo que debe; respetadlo teé-
ricamente y el respeto préctico serd una
consecuencia inmediata» (16). €

Angel Sanchez-Palencia Marti, Centro Uni-
versitario «Francisco de Vitoria», Univer-
sidad Complutense de Madrid

(16) Citado por MELENDO, T., y MILLAN-PUELLES, L.: en Dignidad: duna palabra vacia?, EUNSA, Pamplona,

1996, pags. 26-27.



