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0. AMODO DE PRESENTACION DEL PERSONAJE (2)

De acuerdo con las fuentes manejadas por don Manuel Caballero Ven-
zala [1986], fray Luis de Carvajal debi6 de nacer en Jédar, all4 por los

nicios del afio de 1500, aunque se basa mds en conjeturas y en deduccio-
nes que en unas pruebas documentales que los avatares histéricos han he-
cho desaparecer. No obstante, la atribucién de villa natal no es, en modo al-
guno, absolutamente incuestionable, como se advierte en que, con fuentes
semejantes, Higueras Maldonado [1991: 182] lo hace nacer, aun con dudas,
baezano, hipétesis esta dltima que parece mds plausible (3).

{1} El presente trabajo se debe agradecer a una estancia de investigacion en ¢l Instituto
de Estudios Giennenses (Exema. Diputacidn Provincial de Jaén - Consejo Superior de Inves-
tigaciones Cientificas), parcialmente financiada merced a una ayuda del Plan Propio de Inves-
ugacién de la Universidad de Almeria (Convocatoria de 1995). Se puede entrar en contacto con
el avter en la direccidn de correo electrénico manlopez @ filabres.ualm.es.

(2) Doy aqui un brevisimo apuntc bio-bibliogrifico de fray Luis de Carvajal, ¢n espera
de la ya muy préxima aparicién del estudio que a tal respecto, y como el propio autor ha te-
nido la gentileza de comunicarme, estd a punto de publicar el Profesor Higueras Maldonado en
este Boletin del Instituto de Estudios Giennenses. Por lo dicho, las fuentes y noticias que ma-
nejo son voluntariamenic poco prolijas.

(3) No obstante, hay que reconocer que el personaje sc presta a todo tipo de especula-
ciones... Como la de Menéndez Pelayo, [1986 I: 727 nota ¢], que lo hace extremedio (;!) por
las reminiscencias de su apellido: «Aunque Fr. Luis de Carvajal se llama a si mismo bético, su
apellido induce a creer que cra extremefio mds que andaluzs. Desde luego, el argumento re-
vela una cierta precipitada falta de alencién en la redaccidn de la nota: jpor qué no llamar a
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Segun las noticias que transmiten Marcel Bataillon, Manuel Caballero
Venzald, Juan Higueras Maldonado o Marcelino Menéndez Pelayo, nuestro
hombre estudi6 Artes en la Universidad de Salamanca para lucgo pasar a
Colegio de San Pedro y San Pablo, en Alcalé de Henares, Colegio que ha-
bia sido fundado por el Cardenal Cisneros y que era uno de los niicleos prin-
cipales del fervor espafiol por la obra de Erasmo de Rotterdam y de Juan
Luis Vives. De Alcald de Henares marcha fray Luis a la Universidad de |a

Sorbona, donde se gradia de Maestro.

De este periodo de su vida nos dice Marcel Bataillon que ha sido bi-
sico para la configuracién de su universo intelectual y, sobre todo, para su
peculiar manera de entender la posibilidad de conjuncién de humanismo y
escolasticismo; asi, afirma [Bataillon 1966: 318]: «...durante un tiempo, ha
sido admirador de Erasmo y amigo de Vives. Finalmente, Josse Clichtowe
ha sido el modelo que le ha ensefiado a unir la cultura escoldstica con la eru-
dicién patristica y el conocimiento de las lenguas antiguas. Tal es el ideal
que preconiza, oponiéndolo al punto de vista de Erasmo, en su Apologia por
las érdenes religiosas.» Lo interesante de la cuestion es que el propio eru-
dito francés, menos de cien piginas después, hace a Carvajal participe de
las ideas de Juan Ginés de Sepiilveda, del que escribe que su pensamiento
es que [Bataillon 1966: 408]: «...el estudio apasionado de las lenguas anti-
guas ha preparado el camino del luteranismo al arruinar las graviores dis-
ciplinae. En esto estd nuestro aristotélico de acuerdo con un Carvajal, y pre-
para también, a su modo, la restauracién dogmética de Trento.» Tras sopesar
las dos posibilidades interpretativas que nos presenta Bataillon, debemos ter-
minar por inclinarnos por la segunda como cosa més probable, toda vez que
el propio giennense expresa su convencimiento de la preeminencia de la for-
macidn escoldstico-religiosa sobre la puramente humanfstica. Véase, si no,
lo que dice en el capitulo VIII («De Rhetorica & c teris disciplinis») de su
Theologicarum Sententiarum liber unus:

«Et de reliquis eodem modo, ita ut Grammaticae Latinae duos sub
praeceptoris ferula annos impendamus, nisi aetas puerilis plures exigat:
Graecae unum: Rhetoricae unum: Dialecticae unum. Physicae unum: Me-
taphysicae unum: Mathematicis unum: Ethicae unum, Theologiac & sa-
cris literis quatuor.»

Carvajal cacerefio, o incluso gallego, de acuerdo con su apellido? El autor parece ignorar quc
una rama de esta familia estaba asentada en Baeza y en Jédar, localidades giennenses, no ¢x-
tremefias, y confunde el origen geogréfico con el lugar de nacimiento. También el bueno de
Homero da alguna cabezada de vez en cuando.
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Entre 1528 y 1541, lo encontraremos en Salamanca y en conventos que
su Orden tenia en Céordoba, Sevilla y Jerez de la Frontera. Este afio de 1541,
fue nombrado Visitador de las Provincias de San Gabriel, en Extremadura.
y de Flandes, y también tedlogo y predicador de la Corte de Carlos 1 hasta
1549. Precisamente, el hecho de su proximidad al entorno eclesidstico de la
Corte tuvo que pesar no poco en que se le enviara a participar en el Conci-
lio de Trento, en las Sesiones del 26 de Octubre de 1546, 27 de Enero y 16
de Febrero de 1547, para despedirse con un Sermdn predicado a los Conci-
liares tridentinos el dia 6 de Marzo de ese afio, y que es el que constituye
el objeto del trabajo que sigue a estas brevisimas lineas introductorias. En
palabras de Caballero Venzald [1986: 137]: «Estas tres intervenciones, junto
con el Sermdn predicado a los PP. Conciliares el 6-111-1547, resumen toda
su actuacién en el Tridentino. La figura de Carvajal conté desde el primer
momento con la aceptacidn y valoracién del aula conciliar. Su polémica con
Erasmo... y la reciente publicacién de su obra De resrituta Theologia (1545)
predisponian favorablemente al auditorio».

A este periodo pertenecen obras como la Apologia monasticae reli-
gionis diluens nugas Erasmi a Ludovico Carvajalo minorita edita (Salamanca
1528, Paris 1529 y Amberes 1529); la Dulcoratio amarulentiarum Erasmi-
cae responsionis ad Apologiam Fratris Ludovici Carvaiali ab eodem Lu-
dovico edita (4) (Paris, Simon Coline, 1530); un manuscrito inédito sobre
el matrimonio de Enrique VIII de Inglaterra con Catalina de Arag6n, fechado
en Marzo de 1531 y titulado De vero matrimonio regis Angliae; la Decla-
matio expostulatoria pro Inmaculata Conceptione, publicada por vez pri-
mera en Sevilla, en 1533; la segunda edicién de la Declamatio expostula-
toria (Paris 1541); el De restituta Theologia liber unus (Colonia 1543), ¥
el Theologicarum Sententiarum liber unus (5) (Amberes 1547).

(4) Bataillon [1966: 718] deja entender que la Dulcoratio... llegd a figurar en el fndice
de Valdés (1559) por tratarse de una obra de polémica anticrasmiana; resulta interesantc la no-
ticia que ¢l propio Bataillon [1966: 326] nos transmite a propésito de estos ataques de fray Luis
de Carvajal al roterodamense: «...Dos respuestas [a la Apologia...] cu.xnfin MERDS $¢ COmMpU-
sieron en Espafia y se sometieron a la aprobacién del cstado mayor erasmiano. !.Tna cra cm:!ua.
pero demasiado agresiva; la otra agresiva y menos sélida. Alfonso de Valdés juzgd preferible
no publicar ninguna de las dos para no iritar a Jos franciscanos que, al parccer, habfan retirado
esponténeamente ¢l libro del comercio, temerosos de las represalias. Valdés aconsejaba a Erasmo
tratar aquella diatriba con el desprecio y no conlestarle. Pero su conscjo llegé demasiado larde
a Basilea...».

(5) HIGUERAS MALDOMADO [1991; 183): «Su obra de madurez, que lo cl-c_ﬂ a la cate-
goria de los mejores representantes de Ja nueva teologia reformadora y humanistica, ¢s Theo-
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En general, su obra ¢s la de un hombre que embrazaba, no va el bro-
quel, pero si la pluma, para dedicarse a polemizar con Erasmo de Rotter-
dam (6) —es evidente que €1, minorita cOmo era, tenia que sentirse mds que
agredido por las opiniones del holandés sobre la vida mondstica~; para opi-

logicarmm Sententiarwm liber wunus, Antverpiac, loannces Gravius, 1548, cuya primera edicidn
habia aparccido tres anos antes (1545) ¢n Colonia, ex officina Melchioris Novesiani, bajo otro
titwlo: De restituta theologia liber unnus.»

(6) Para seguir la moda implantada por Marcel Bataillon y sus discipulos y admirado-
rcs incondicionales, deberfa resaltar ¢l heche de gue fray Luis de Carvajal luvo ¢l «honors de
enfrentarse a Erasmo de Rotlerdam —contra ¢l que publict su ya citada Apologia...—, de recibir
una agria respucsta en la forma de la Des. Erasmi responsio adversus febricitantis cuiusdam
libelius (Basilea 1529), y de duplicarse ¢l giennense en la Dilcoratio amandentiarum... Desde
hace algin tiempo. icngo la fundada sospecha de que ¢l enfoque de la cuestidn del Erasmismo
y el Anti-erasmismo en Espafia constituye una discusidn viciada de inicio; parece partir de la
premisa de que ser objeto de las atenciones del humanista holandés supone una enorme ¢ in-
contesiable prucba del vigor imelectual de cualguicr escritor. En realidad, no es cuesiidn de in-
currir cm excesos, que de tales se deben calificar estas posiuras, pero también sus contrarias,
ficlmente reflejadas por las amorosas, apologéticas y particularistas lineas que Caballero Ven-
zald [1986: 137] dedica a este episodio de la vida de Carvajal cuando dice que el al igual que:
«...Francisco de Vitoria, Diego Lipez de Suifiiga, Sandre Carranza de Miranda, Alfonso de Cas-
tro. San Ignacio de Loyola y Pedro Sénchez Ciruclo, supieron decir no a Erasmo, desde una
postura esperanzadoramente abierta hacia el futuros, o cuando se afirma en sus ideas, pricti-
camente ¢n el mismo lugar citado al defender que [1986: 137]; «Fr. Luis de Carvajal si sefiald
los lunares y debilidades que se daban en aquella compleja personalidad que ejercia un mono-
polio intelectual jamds concedido a maestro alguno. Esto le fue posible hacerlo desde una en-
tera libertad de juicio, conseguida en contra corrientes», Sin negar para nada el enorme valor de
la obra de mi eruditfsimo comprovinciano, debo defender la necesidad de que nuestros andli-
sis vayan matizados por un sano csceplicismo y distanciamiento, de modo tal que, en lo que a
esta cuestién que aqui nos viene al caso, valoremos con frialdad ¢l haber sido parte de los amo-
res, o las iras, de Erasmo de Rotterdam y distingamos claramente la panticipacién cn una po-
Iémica y la calidad literaria ¢ intelectual. En pocas palabras, no parcce procedente hacer como
Bataillon y darles todas las loas a quienes comulgaron con el roterodamense, y més de una mi-
rada de superioridad a quicnes se le opusieron; pero tampoco procede exacerbar posturas y de-
fender a ultranza, invocando la libertad de criterio y la originalidad de pensamiento, a quicnes
no participaron de las tesis erasmistas: todo esto no dejan de ser interesadas manipulaciones de
la Historia, movimientos que sélo buscan defender la independencia ¢ impermeabilidad del Hu-
manismo espafiol, o que s6lo buscan explicar que, en realidad, ¢l Humanismo que hubo fue
perseguido por ¢] poder y obligado a sobrevivir en la oscuridad, en el exilio, en la fama pés-
tuma. Desde luego, mantener discusiones con un intelectual de prestigio le da una cierta pres-
tancia a quicn polemiza, mas no da la impresidn de ser 16gico pasar de ahi a unir ¢l Erasmismo
con la leyenda negra, de modo y manera que, para unos, ser Erasmista ~como si fuera un credo
religioso o una ideologfa politca— supone pertenecer al grupo humano que sienta las bascs de
todo el futuro decurso de las virtudes de Occidente y, para otros, ser Erasmista supone plegarse
a los dictados de una especic de contubernio dedicado en cuerpo y alma a destruir la pristina
esencia de la cultura hispana. Mejor es quedarse en la justa medida, y no incurrir en excesos,
bienintencionados sin duda, aun cuando deforman la realidad de las cosas.
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nar sobre cuestiones de amplia repercusién politica y religiosa —el caso del

matrimonio de Enrique VIII con la hija de Fernando de Aragén e Isabel de
Castilla—; para demostrar sus conocimicntos y autoridad de Maesiro en Te-

ologia y, como no, para hacer ver sus habilidades como predicador ante los
reunidos en el Concilio de Trento.

Pero ya volvemos a lo que nos ocupaba, y consignamos que, en 1549,
a fray Luis de Carvajal se le nombra Guardidn del convento de Sevilla, y

Provincial de Andalucia en 1551, cargo este iiltimo en el que iba a tener un
mandato corto, ya que la muerte lo sorprenderd en Jédar, a finales de 1552.
Una muerte sin duda alguna temprana, incluso para la época, pero que no
impidié que Carvajal ya hubiera producido una serie de obras en las que se
acredita, fundamentalmente, como Tedlogo experto cuyas opiniones van a
ser tenidas en cuenta bastante tiempo después de su fallecimiento, como se
ve en que su Theologicarum Sententiarum liber iba a ser reeditado en los
dos siglos siguientes, en Venecia (1660 y 1726), en Lyon (1668 y 1745), en
Colonia (1729) y, finalmente, en Valencia (1768) (7).

No obstante, lo que aqui nos ocupa no es la produccién teoldgica de
nuestro paisano, ni tampoco sus episddicas y juveniles polémicas con Erasmo
de Rotterdam —dejando de lado lo que poco antes ha quedado dicho sobre
este tipo de estudios, eso constituiria materia para otro trabajo distinto del
que agui se presenta, y de eso ya se habl6 en la propia Historia de los he-
terodoxos espaiioles y en las que, para seguirla o para refutarla, beben de
ella—, sino algo més oculto en los textos: su actividad como predicador y,
sefialadamente, lo que seguramente fue uno de sus mayores éxitos profe-
sionales, que no de otro modo se puede calificar el honor de haber pronun-
ciado un Sermén en el Concilio de Trento. Lo que a continuacién aborda-
remos es un brevisimo estudio retérico de esa intervencion para pasar a su
edicién y traducci6n castellana, hasta ahora no emprendidas, que sepamos.

El texto del Sermdn aparece encuadernado, a modo de apéndice, junto
con el Theologicarum Sententiarum liber, y ocupa veintitrés péginas, in-

(7) Para variar, le ocurre a Carvajal, como a otros religiosos espafioles contemporinecos,
verbigracia, fray Luis de Granada, que sus obras van a ser objcto de mayor atencidn en ¢l ex-
tranjero que ¢n la propia Espafia: no hay més que ver que sélo hay una edicién del Theologi-
carum Sententiarum liber en nuestro territorio peninsular, y es la dltima, en un momento, la
segunda mitad del siglo xviii, en el que Valencia se va a convertir en auténtico foco de recu-
peracién del pensamiento del xvi espafiol y va a experimentar lo que estarfa yo ientado de ca-
lificar de «renacimiento valencianoe si no fuera por lo dramdtico de la expresion.
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cluyendo la portada y las aprobaciones previas a su pronunciacion en ¢l Con-
cilio y a su publicacion. No se trata, claramente, de un Sermén muy largo,
pero si de una pieza de cufio evidentemente retdrico, que responde a una
elaboracidn harto meditada y plena de efectos més que buscados, como in-
tentaremos desentrafiar a lo largo de las lineas que siguen.

I. BREVE ESTUDIO RETORICO DEL TEXTO

Antes de proceder al comentario retérico del Sermdn, conviene hacer
un breve esquema de su estructura general, ya que de ese modo seré miés
ficil seguir las reflexiones sobre los métodos compositivos que ha utilizado
fray Luis de Carvajal (8):

EXORDIO (1-2)

Captatio benevolentiz (1): desarraigo de los Conciliares, magnitud de
la tarca que deben abordar y exhortacién a no vacilar, ya que es una cues-
tidn de suma importancia lo que en Trento se hable.

Peticion de ayuda (2): se implora al Espiritu Santo que ilumine a los
Conciliares en su tarea y al orador para que no diga nada incorrecto.

DIVISION (3)
Detrectacién de los seguidores de Lutero.
Andlisis de la situacién actual de Ja Iglesia.
EXPLICACION (4-26)
Primera materia: detrectacion de los protestantes (4-19)
a) Exordio: peticién de atencién (4)
b) Narracién: alegoria de la Transfiguracidn (5-14) (9).

(8) Sec ha dividido ¢l texto en parigrafos, al efecto de facilitar su comprensién y estu-
dio. Los guarismos que acompailan entre paréntesis a las entradas del ¢squema son los de los
susodichos pardgrafos.

(9) Propiamente, lo que hace fray Luis es ofrecer una interpretacién secundum alfego-
rigm del cpisodio de la Transfiguracidn; of. Aug. wil.cred. 3,5 «...Secundum allegoriam, com
docetur non ad litteram esse accipienda quacdam guae scripta sunt, sed figurate intelligendas.
La cuestién de ¢6mo interpretar las Escrituras serd uno de los puntos de confllicto entre tedlo-
gos protestantes, que defienden la preminencia del sentido literal, y teblogos catélicos, parti-
darios de acudir a los otros tres sentidos escriturfsticos (analégico, tropolégico y alegérico) de-
finidos ya por los Padres de la Iglesia. Algo de esto pucde verse en dos trabajos mfos [LOPEZ
Muioz, 1993 y 1994] citados en la bibliografia.
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b.1.) Introduccién (5}

b.2.) Alaques contra Lutero {6-8)

b.3.) Desarrollo de la alegoria (9-14)

bB.3. 1.} Invitacidn a subir al monte Tabor £ acudir al Coneilio (9
b.3.2.} Pedro sc resiste a abandonar el monte Tabor (10)

b.3.3.} Moisés y Elias: conexién del Antiguo y Nuevo Testamentos

(11-14)
b.3.3.1.) Episodio de Moisés (12-13)
b.3.3.2.) Episodio de Elias (14)
¢} Conclusién: actualizacidn de la alcgoria de la Transfiguracidn (15-19)
c.1.) Identificacion de Lutero con Baal y de Bucero con Astarot (15-17)
¢.2.) Todo portento no necesariamente ¢s una sefial divina (13)
¢.3.) No hay escuela filoséfica superior a la Doctrina de Cristo (19)
Segunda materia: situacion actual de la Iglesia (20-26)
a) Exordio (20-22)

a.1.) Captatio benevolentiz: Los Conciliares tienen una misidn sa-
grada: el Congcilio es una nueva Transfiguracitn (20)

a.2.) Exhortaci6n a vigilar como los Apéstoles (21-22)

b) Proposicién (23-25)

b.1.) Diagnéstico del estado actual de la Iglesia (23)

b.2.) Hay que combatir a los herejes (24)

b.3.) No hay que darles a los herejes motivos de critica {25)
¢) Confirmaci6n: cita de San Bemardo (26)

PERORACION (27)

A lo que se ve, Carvajal tenia bastante claro el auditorio de su alocu-
cién tridentina, el alcance y finalidad de sus palabras, el nicleo de su argu-
mentacién y el modo de exposicion de sus ideas. Vedamoslo por partes.

Por lo que respecta al auditorio, es evidente que s¢ puede t_mhlar de un
auditorio inmediato (los Padres Conciliares presentes en esa sesion) y de un
auditorio mediato, conformado por los futuros lectores de este Sermdn, que
tiene todo el aspecto de ser, o bien una pieza pensada df:_ antemano para su
publicacién, o bien una pieza retocada tras su pronunciacién, para poder pu-
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blicarla. Tal distincién de auditorios se advierte en los evidentes cambios
de registro lingiiistico que marcan el decurso de la intervencién de Carva-
jal: una digresién pseudo-filolégica sobre los nombres lehoval y leswah (pa-
ragrafo 13), toda una bateria de razonamientos propios de un tedlogo Y,
frente a eso, el tenor claramente diferenciado de los ataques ¢ontra Lutero,
que en ocasiones llegan a rozar lo claramente risible (10). Poco sostenible
parece esta falta de congruencia (aptum, en la terminologia retérica cldsica)
entre el tema del Sermdn, su auditorio y su estilo, si no es justificindola so-
bre la base de la existencia de dos diferentes grupos humanos a los que se
dirigen las palabras: uno, evidentemente méis permeable a los razonamien-
los puramente escoldsticos que dominan la alocucién y otro, claramente
mejor alcanzable por recurso al ridiculum; uno, los asistentes a la pronun-
ciacién del discurso y otro, los posibles lectores del discurso; uno, teélogos
expertos, y otro, aprendices de te6logos que van a leer el texto al final de
su manval de Teologia y que acaso deberdn aprender a rebatir los argu-
mentos del Protestantismo y hacer acopio de voluntad.

En lo que a la estructura se refiere, se distingue en el autor una clara
voluntad de construir un Sermdn clésico, configurado de acuerdo con sus
pautas tipicamente escolasticas: introduccién (1-2), proposicion (3), expli-
cacion (4-26) y conclusién (27). Sélo esto ya nos sefiala un hecho funda-
mental que caracteriza, incluso, el talante del autor: en ningiin momento pa-
rece haber buscado reproducir los cdnones retéricos antiguos —y téngase en
cuenta que estamos en 1547, en plena eclosién europea del movimiento hu-
manista, con Cicer6n y Quintiliano ya recuperados y publicados, incluso adap-
tados al nuevo entorno histérico-, sino mantenerse en la falsilla ret6rica de
la predicacién universitaria, escoldstica.

Desde luego, no da Carvajal la impresién de ser desconocedor de los
literatos de la antigua Roma —de hecho, intercala un par de alusiones cul-
tas, acaso para demostrarles a los Conciliares que tienen delante a un hom-
bre instruido-, sino m4s bien un partidario radical de eliminar de sus regis-
tros expresivos, filos6ficos y teolégicos cualquier traza de benevolencia
para con los autores «paganos», como muy a las claras deja ver en el pard-

grafo 19:

{l!]] Verbigracia, ¢l parfigrafo 15, cuyo comienzo es todo un compendio de lo dicho: «O
vos, qui Lutherum tanto studio sectamini, dicite rogo, quod lignum de coelo vidistis antequam
verum Deum & Ecclesiae consortium relinqueretis? Ne mulum quidem claudicantem sanauit
hucusgue Lutherus, gratia Christo.»
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«[actent Stoici suos zenones: Academici, Platones: Epicuraei, Diodo-
ros: Peripatetici, Aristoteles: Sceptiei, Pirthones & Herillos: suos denigue
Pythagorici. Pythagoras: Ecclesiac Christianae, Doctorem ac Mystagopum

pater dedit illorum omnium longe Mustrissimum, qui solus verba vitac eter-
nac habets.,

Y tampoco es de extrafiar una postura tal en nuestro hombre, habida
cuenta de su conviccion de que el redescubrimiento de los escritores «gen-

tiles» ha sido el fermento de la «impiedad» luterana [Bataillon 1966: 408,
cit. supral.

Sin embargo de lo dicho, no podemos descuidar que estamos ante un
predicador consciente de los mecanismos de su oficio, conocedor de su tra-
bajo, concienzudo amarrando la estructura interna de su Sermén y dején-
dolo todo atado y bien atado. Prueba de ello son las constantes interre-
ferencias del texto, que remiten a otros lugares y que, aparte de ser
recordatorios de lo que se ha dicho, configuran una serie de argumentacio-
nes soterrafias que evitan la disgregacién temdtica del discurso y, mds ain,
se convierten en veladas sugerencias.

Veamos, por ejemplo, la fina urdimbre del pardgrafo 2, en el que se in-
voca el auxilio del Espiritu Santo para que los Conciliares superen su de-
sarraigo y cumplan con su tarea (conexion con el parigrafo 1), pero tam-
bién para que ayude al propio predicador a que todo lo que a continuacién
va a decir sea correcto, apropiado y conforme al magisterio de la Iglesia.

Otro caso muy claro en el que se manifiesta la funcién de la redundancia
temdtica es el de la constante comparaci6n del episodio de la Transfigura-
¢ién con la convocatoria y reunién del Concilio de Trento; o la superacion
del Antiguo Testamento (episodios de Moisés y la zarza, y de Elias y la muerte
de los sacerdotes de Baal) en el Nuevo Testamento (Moisés y Elias depar-
ten con Cristo); o las constantes alusiones a Lutero y a sus seguidores... De-
teng4mosnos un momento en esto tltimo, y observemos los mecanismos in-
tratextuales del giennense.

En los pardgrafos 6 al 8, arremete con violencia contra los protestantes,
encarnados genéricamente en la figura de Lutero, cosa esperable en ¢l
texto y el contexto en el que nos movemos, por demds. Lo que ocurre €3
que empieza aquf un juego de sobreentendidos, de razonamientos inaca-
bados, que dejan en el 4nimo del auditorio (o lo pretenden) una clara con-
clusion.



26 MARDEL LCPEZ MUROY.

Los pardgrafos 1, 2 v 20 consolidan la idea de la misién divina de los
Conciliares; los pardgrafos 9, 10 y, otra vez, 20, rematan que el Concilio es
como una nueva Transfiguracién, lo que implica la tutela divina (2) y ]a
consciencia de haber sido elegidos (5) para tan grande suceso v de la nece-
sidad de velar por la Iglesia, sea tan sélo estando atentos (21-22), sea cuj-
dando de su pureza de costumbres (23), sea incluso recurriendo a las armas,

Es precisamente este recurso a las armas, esta especie de encubierta in-
citacidn a la guerra santa contra la herejia, la que se insinda de un modo a
[a par velado v evidente para quien tenga oidos y quiera oir. No deja de ser
significativo que se elija el episodio en el que Elias manda asesinar a los
sacerdotes de Baal (11) (14) para, un poco después (15-17) identificar a Lu-
tero y Bucero con Baal y Astarot (12), respectivamente, sugerir la necesi-
dad de enfrentarse a los herejes (24) y apuntar la existencia de Reyes dis-
puestos a defender la Cristiandad (27) y a emprender una tarea de depuracidn,
propia de la misién de los Conciliares v, segtin lo antes visto, fruto de la vo-
luntad y justicia divinas,

Podemos ya, y por no hacer de la introduccion algo més largo que las
palabras de fray Luis de Carvajal, ofrecer un esquema de la linea argu-
mental del Sermdn, en el que domina un razonamiento bésico, al que se le
parecen subordinar todos los demds: el Concilio obedece al mandato divino
de reformar los errores que pueda la Iglesia haber cometido y, sobre todo,
de combatir las desviaciones protestantes como sea, incluso convirtiendo a
los Monarcas en brazo armado de la ira de Dios... No es una propuesta que
me atreviera yo a denominar moderada, empero no podemos olvidar que no

(11) Curiosamente, el texto biblico dice —y en nota lo recogemos— que fue Elias &l que
ordené ¢l asesinato. Que se pase por alto un dato tan relevante permite hacer pensar que ¢s¢
crimen no es tal, sino una mera manifestacidn de la célera justiciera de Dios.

(12) Cf. MenENDEZ PELAYO [ 1986 1: 668-669): «Con Zuinglio y Carlostadio se unié Eco-
lampadio, pastor de Basilea, y asi nacié la secta de los sacramentarios, sostenida por los sui-
z0s y por cuatro ciudades alemanas: Memmingen, Lindau, Constanza y Estrasburgo, donde era
pastor Bucero, dominico apéstata. El redacté en 1530, a nombre de los demds partidarios del
sentido figurado, la Confesidn de las cuatro ciudades, a la vez que los luleranos presentaban
la de Ausburgo. Jamds llegaron a entenderse, a pesar de los equivocos y ambages del doctor
alsaciano, y llovieron de una parte a otra anatemas y diatribas». Muy propio de Carvajal ¢s este
procedimicnto de englobar en un mismo todo a dos figuras que, a lo mds, coincidieron sobre
todo en su oposicién a Roma. No deja de ser muy interesante ¢l que nuestro autor hable de Lu-
tero y de Bucero (o Baal y Astarot, respectivamente), pero no de otros grandes pensadores y
definidores de la wologfa protestante; pienso, concretamente, en Philipp Melanchthon, ided-
logo del luteranismo, y redactor de la aquf citada Confesidn de Ausburgo.
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¢s, desgraciadamente, extravagante en esa época ni para ninguno de los dos
bandos en lucha: el giennense Carvajal estd actuando como teélogo y pre-
dicador de la Conte de Carlos 1 y, por qué no, exponiendo una idea que a
buen seguro comparten bastantes de sus coetdneos: la mejor mancra de
abordar un cisma en la Iglesia es... quedarse sin adversarios.

2. SOBRE LA EDICION

Fuerza es comenzar afirmando que aqui se aborda un trabajo hasta
ahora no emprendido con los criterios de la moderna Filologia Clésica; re-
cuérdese que la iltima edicidn latina de la obra de fray Luis de Carvajal que
aqui manejamos es de 1768.

Se impone, pues, una primera pregunta: ;jcémo editar el texto? No se
trata de producir con este enunciado un ejemplo de interrogatio, sino de res-
ponder a algo que, ciertamente, interesa a todos los que nos dedicamos al
latin renacentista —o latin moderno, o incluso neo-latin, segin como cada
cual quiera llamarlo— y que se resume en la alternativa de si editar respe-
tando el original o adecudndose a las normas ortogrificas cldsicas. Sobre
esta cuestién se ha hablado mucho en estos tltimos tiempos, en €l [ Encuentro
de Grupos de Investigacién sobre Latin Renacentista, por ejemplo (13), o
en el II Simposio Internacional sobre Humanismo y Pervivencia del Mundo
Cldsico (14), siempre buscando una homogeneizacién de los criterios edi-
toriales con los que los neolatinistas abordamos nuestra tarea. Personal-
mente, me da la impresi6n de que la mejor manera de llegar a un acuerdo
procedimental pasa por la integracién de esfuerzos en trabajos colectivos
con normas propias, como pueden ser las fijadas en el proyecto interuni-
versitario de edicién y traduccién de la obra latina completa de Juan Ginés
de Sepilveda, coordinado por la Universidad de Cérdoba.

(13) Organizado por el Area de Filologfa Latina de la Universidad de Almerfa y el Grupo
Interuniversitario (Universidades de Almeria, Granada y Jaén) de Investigacién Estudio y Kecu-
peracidn de las Fuentes Latinas Renacentistas de Andalucia Oriental (PAI 5061}, de los que ¢l
firmante de estas lineas es miembro, con la colaboracién de la Universidad de Almeria, la Uni-
versidad de Granada, ¢l Excmo. Ayontamiento de Roquetas de Mar (Almerfa) y la Socicdad de
Estudios Latinos, se desarrollé los dfas 23 y 24 de Abril de 1994 cn Aguadulce. Precisamente, en
este Encueniro hubo lugar para maniener mds de una discusion sobre ¢l asunto mencionado.

{14) Coordinado por el Prof. Dr. D. José Marfa Maestre Macsire, Catedritico de Filo-
logia Latina de 1a Universidad de Cidiz, este Simposio se desamrollé cn la wrolense localidad
de Alcafiiz, en ¢l mes de mayo de 1995, y dedicé una ponencia entera precisamentc a la dis-
cusidn de métodos de edicién de textos neolatinos.
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En pocas palabras, lo que s discute viene a ser la materializacion de
otra cuestion de mayor hondura, y que atafie a la consideracién o no del la.
tin escrito moderno como norma o como fenémeno de habla (15). Evidente
resulta que, si pensamos que se trata de una norma propia, con sus propias
caracteristicas, deberemos cefiimaos a las grafias que aparecen en las ediciones
de la época y, todo lo mis resolver esas abreviaturas y modernizar la pun-
tuacidn: lo primero porque muchas veces se buscan esas abreviaturas para
poder encajar los caracteres de una linea; lo segundo, porque no existe una
regla fija de puntuacién ortogrifica, cosa que nos permite cefiimos a la ac-
twal —caso de que la haya decidido mantener sin veleidosas alteraciones
nuestra Real Academia- y producir un texto mis ficil de leer. Desde luego,
lo que si deberemos buscar es una divisién en unidades supracracionales
—como los pédrrafos— que resulte correcta desde un punto de vista semdn-
tico-textual y que facilite la comprensién del texto que nos compete.

En la edicién que a estas breves paginas sigue se han adoptado los si-
guientes criterios:

. Resolver las abreviaturas, escribiendo entre corchetes la forma com-
pleta.

2. Modernizar la puntuacién.

3. Mantener la grafia de las palabras en la medida de lo posible.
4. Corregir evidentes erratas.

5. Dividir el texto en pédrrafos numerados.

6. Proceder a la identificaci6n de los contextos citados o aludidos, que
aparecen entre corchetes en la propia caja del texto —al modo de las ediciones
de la Biblioteca de Autores Cristianos—, sobre todo por facilitar la lectura.

3. LA TRADUCCION DEL TEXTO

No es cuestién de extenderse en cuestiones de teoria de la traduccion,
aspecto que ha sido ya muy bien y extensamente tratado en distintos traba-
Jos, sino de dar unas pequeiias pautas de lo que ha sido el enfogue seguido
aqui. En concreto, se parte de la idea de que la tarea de un traductor no puede

(15) Un interesante enfoque de esta cuestién pucde verse en MAESTRE MAESTRE, Jos¢
Maria: «Sistema, norma y habla y creatividad literaria latino-tardias, Actas del ! Congreso An-
daluz de Estudios Cldsicos, 260-267.
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ser otra que la de servir de filtro lo mds transparente posible entre la len-

gua latina y la lengua castellana, razén por la cual se ha decidido mantener
en lo posible la sintaxis original del texto, asi como también intentar que el

resultado conjugue en buena medida la inteligibilidad del Sermén —tarea en
ocasiones harto dificil, dado el propio estilo de fray Luis de Carvajal- con
un desideratum de estilo de afiejo sabor, cual corresponde al deseo de que
esa traduccidn se diferencie un tanto de la norma lingiifstica del castellano
de estos finales del siglo Xx; en todo caso, cuando se ofrece una traduccién
castellana que pueda parecer acaso harto ajena a nuestro cédigo actual, se
ofrece una justificacién y una documentacién de la validez del término o
expresi6n usados acudiendo a la vigésima primera edicién del Diccionario
de la Lengua Espafiola.

Es confianza del autor de este trabajo haber conseguido todos esos de-
seos expresados, pero su grado de cumplimiento quedara siempre al arbi-
trio del posible lector de estas lineas.



20 MANUEL LOPEZ MUROV

ORATIO LOISII CARVAIALI
OrpINS MINORVM HABITA IN CONCILIO
TRIDENTING DOMINICA SECYNDA
QVADRAGESIM/E, ANND
D). 1547.

[Exordium]

1. Quvam arduam prouinciam sustineatis Reuerendissimi Patres vigilantis-
simi Pastores, Sacra ac doctissima Concio, neminem uestrum arbitror ignorare,
Quis enim non videat rem grauem ac difficilem esse quae uestins sedibus dimis-
sis per maria, per flumina, per niues, per aestus, per tot discrimina reram uos hue
usque perduxit? Vt glui] latissimo coelo fruebamini, qui per amenissimos cam-
pos uestras oues ducebatis illisque herbas salubres ac nitidos fontes, ubi famem
& sitim extinguerent monstrabatis, qui dulcissimam affinium, amicorum, & spi-
ritualium filiorum, quos in Christo genuistis, consuetudinem ad manum habeba-
tis: nunc his omnibus relictis, peregrini, hospites & quasi extorres, & a patria lon-
gissime dissiti, hic vitam agatis, ubi haec omnia uobis deesse necesse est. Quod
igitur animos uostros percussit, ut tam sancto exilio uos ipsos manciparetis, quod-
que uobis suasit, ut huc conueniretis, non est humanarum rerum negotium, non
graditur humi, aut terrenam sapit facultatem. Diuina quippe res est, ac coelestis,
quam peragendam suscepistis, uiresque humanas excedit. Quo fit, ut hic non modo
sint uobis extendendi nerui, adhibendi humer, totoque pectore incumbendum,
uerum implorandum firmum ac potens auxilium, quo sacrum istud munus a uo-
bis foeliciter susceplum, ea fidelitate eaque diligentia ad finem usque ducatis, quae
decet columnas ecclesiae.

2. Tu igiwr spiritus alme, qui pie inuocantibus numquam dees, non modo
hos patres illustra sed meis quoque aspira uotis, ut quae in pracsentia huius sanc-
tissimi ac illustrissimi Senatus dicturus sum, a te solo proficiscantur, & nihil alivd
lingua mea proferat, quam quod ad Christi gloriam & salutem animarum conducal.

[Divisie]

3. Duo uero sunt mihi explicanda, & quae vos gravissimi patres, in hac sa-
crosancta Synodo, authore Christo, absoluere debetis. Primum errores, qui nostris
infoelicissimis temporibus conturbant ecclesiam, & eam fere in praecipitium adduxere,
solidis rationibus uerague doctrina extirpare: quod facere coepistis. Alteram, quod
non minoris momenti esse existimo, abusus ecclesiac ac deturpatos muitmlm ro-
res, qui Christi sponsam defoedant, corrigere, malosque homines in ordinem redi-
gere.

[Explanatio]
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4. Etut de priori prius disseramus, proh Deum immortalem, quaenam sunt
ista crrorum monstea, quae nos infestant? Quis singularis iste ferus, qui ore spumanti
Christi uincam deuastat? Quac cius initia? Quae incrementa? Audite attente viri ch-
rstiani, et wdebitis, quanto periculo sese exponant qui incly-tam Christi doctrinam
uel contemnunt, uel suis postpenum affectibus, Id quod non absque lachrymis, in
nostri iemporis haereticis & in populis, quos deceperunt, ipsorum experimur malo.

5.  Etquanguam multa sunt in euangeliis & Paulinis ¢ terisque Canonicis epis-
tolis loca quae bestiam illam, Lutherum dico & sui similes, aperte admoncbant, ne
in praccipitium ¢rrorum sese coniicerent, auresque populo uellicarent, ne uesanac
iamque olim damnatae illorum doctrinae acquiescerent: sacra tamen cuangelii lec-
tio, quam modo audistis, potens erat, utrosque sub gremio ecclesiae continere, si ab
cis Christiano animo fuisset considerata, ruminata & in arcanum pectoris recondita,
Ait ergo Matthacus [Mt. 17, 1-13; Me. 9, 1-12; Le. 9, 28-36.): Assumpsit lesus Pe-
rrum & lacobum & loannem, & duxit illos in montem excelsum, hoe est, in locum,
qui essel coelo propinguior.

6. O excelsam Christi doctrinam, ad quam ganeones terrenisque ucluptati-
bus dediti, ascendere nequeunt. O montem vitae & pictatis, montem Deil, montem
pinguem, montem, in quo beneplacitum est Deo habitare in eo, montem in quo
prima christianorum oecumenica comitia celebrantur, montem, ad quem non wul-
gus, sed primores populi uocantur. Cuius ascensus, parum habet difficulatis, cul-
men vero, plurimum foelicitatis. Te igitur praecipuum conuenio, Luthere, te etiam
Buccere, aut siquis alius es decu[c]ullatus haereticus. Nonne consultius egisses, [si]
Christum eiusque ueram disciplinam, secunduvm Petrum & alios apostolos, adus-
que montem perfectionis evangelicae fuisses sequutus, ut coeperas, quam ut Petri
societate & obedientia relictis, eius primatum ac potestatem, quae divina est, cum
nota haereseos concutere ac perturbare &[mp]tares?

7. Difficilis est inquies, ascensus in montem. Fateor, uerum Christus aderat
iuvaturus. Placidum est, inquies, cum turba ingredi per planiciem & campos, pla-
cidum sane, ad[d]o & licitum: Sed plebi, non viris apostolicis, qui cum Christo sur-
sum agi, ad superiora contendere, ac sublime ferri coeperunt, quibus pedem refe-
mre uoluptatique operam dare, piaculum est. Vade quum tu relicto Christo, Petrum
in Papa subsannas, lacobum & Ioannem corumque collegas apostolos, in Cardina-
libus & Episcopis mordes, reliquos discipulos in clero & monachis insectaris, Mis-
sas eneruas, sanctos prophanas, sacramenta decurtas: quicquid religionis quicquid
pietatis, quicquid morum in ecclesia erat, id totum apostatarum, ideotarum, cerdo-
num, sutorum, peronatorum, aurigarum immo & muliercularum ludibrio exponis,
statuens in eorum manibus luxus & camis habenas, ut id sit pietatis, quod post epo-
tos calices ipsi decreuerint ac in fide statuerint.

8. Videmus quantum scelus sit, post semel missam manum ad aratrum re-
trospicere, post inchoatum ascensum in montem ad campestria declinare, post Deo
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data vota ipsa reseindere ac wiolare. Quo factum est, ut dum tantillum laborem, quem
in acclivitate montis e subire oportebat, detractasti, dum ad conualles vitiorum de.
clinasti, dum carnis habenas laxasti, non modo e privavens glonoso Christi cons.
pectu, Prophetarumgue & Apostolorum consortio, sed in erromum tenebras, in ha-
rathrum viticrum, ac proinde in fauces Erebi tete coniecens, poenas tali hacretico
dignag, perpetvo luturus,

9, Ascendamus igilue nos in hunce divinissimum montem, uirl christiang: se-
guamur fidem Petri, lacobi & loannis: fugiamus huius apostatae pestilentissfima|
uestigia, si uolumus post exanclatos pauxillos labores, pracsentis foelicitatis part-
cipes leri. Docit nangue Chlr]istus in montem catholicos uiros, non lascivos hye-
reticos. Et non modo errantibus denegatur sublimis hic ascensus, sed & promiscuae
multitudini, quanguam alia ratione. Turbae enim dimittuntur in campo, co guod cy-
ris Niliorum ac rei familiaris gravatac, ad tam altum locum nequeunt contendere. Non
qued communis uita & doctrina Christianorum, bona non sit, s¢d gued quanguam
bonus ac suauis fuerit panis, quoe Christus quingque hominum millia in campestri-
bus satiauit [M1. 14, 13-25; Mec. 6, 30-44; Lc. 9, 10-17; In. 6, 1-15.], bonague doc-
trina, quam Christiani promiscue sequuntur, cibus tamen apostolicus, sublimior est
longeque suavior,

10. Vnde Petrus in monte hoc saginatus, quasi cbrius dixit [Mu. 17, 4; Mc,
9, 5: Lc. 9, 33.], Domine, bonum est, nos hic esse. Quid uidit Petrus in monte, quod
cum in hanc wocem prorumpere fecit? Multa sanc quac sunt rara admirandague at-
que sublimia, & quac nullus unquam mortalium viderat. Quotus enim quisque inuc-
nictur, seu Regum scu prophetarum, cui datum fuerit videre uultum Christi glorio-
sum, ueslimenta cius candida, qualia nescit fulso facere super terram, Moscen & Heliam
aduentantes per acra & coram Christo procumbenies, cum coque profunda disse-
rentes mysteria? Quorum nonnulla, in pracsentia disseramus.

I1. Mosen enim & Heliam Christus uocat, illum mortuum, hunc uiventem,
ut dominus uivorum & mortuorum credatur & adoretur. Mosis, qui legem a Deo
acceperat, & Heliae legis obseruantissimus, conuentum facit, ut discamus Deum
a nobis exigere, non solum piarum legum sanctionem & promulgationem, sed fir-
mam earum obseruationem: ulque videamus, quanti sit nobis facienda lex Christi,
uitam praestans & ad finem usque permanens, postquam legem illam, quac nu-
llum ad perfectum adduxerat, & breui antiquanda erat, tanto prosequitur honore,
ut solos, eius promulgatorem & eximium obseruatorem, ad haec divina comitia ¢
Patribus asciuerit. Hos, quorum aller semper sub lege scripturae, & Petrum & la-
cobum & loannem, qui sub lege scripta & gratiac uictitarunt in synodum cogit,
ut magno honore, ecclesiam Christi prosequamur, quae tale caput habet, cui ob-
lemperant, quum lex naturae, tum scripturae, tum denique gratiae. De excessu,
quem Hicrosolymis completurus erat, loquuntur ut intelligamus redemptionem nos-

iram esse scopum, quo patriarcharum aenigmata, Prophetarum oracula, & Apos-
tolorum placita tendunt.
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12, Mihil cnim nasci profuisset, nisi mori prodesset, vt magnus ille Pomifex

ausus st dicere. O Moses, est. vade multis nominibus laeteris. Vidisti Nlammam ig-
nis in monte Oreb [Ex. 3, 1-4.]: quanto splendidior est vultus Christi, quem in monte
Thabor contemplaris? Superat enim non modo ignis, sed solis fulgorem. Mirabars,
quum videbas, quod rubus arderet & non comburerctur: obstupesce, quum vides quod
puella in suis visceribus virlutern Spiritus sancti, qui cst ignis consumens, receperit,
filiumque, illacsa virginitate, conceperit. Mirare etiam, quod Christi humanitas habens
in se splendorem deitatis, non absumatur ab ea. Deum patrem audiebas in flamma ig-
nis, tecum de futuris rebus collogquentem: nunc vero, non modo Deum filium vides
de rebus instantibus disserentem, sed sacram tnadem sese osiendentem. Patrem enim
cernis in voce, filium in camne, Spiritum sanctum in nube. Quac igitur sperabas, nunc
tenes: quac libi promittebantur, nunc possides: quae sub inuolucris & acnigmatibus
insinuabantur, nunc perspicue vides, Apertum est tibi mare Erythraeum, vi Israelini-
cum populum in libertatem asserercs [Ex. 13, 17 - 14, 31.]. Intuere laws Christi, sub
quo non modo mare amaritudinis, sed pelagus Jatel divinae substantiae: laws, in-
quam, breui aperiendum, vt Pharao cum suo exercitu obruatur [Ex. 14, 28.], & fide-
lis populus in terram promissam & mansiones aethereas inducatur, Saxum virga per-
cussum, aquam tibi & populo sitienti exhibuit. Christus lancea confossus, sitim generis
humani extinxit. Tu in terram promissionis non intrasti, neque populum illuc indu-
xisti, sed Iesus a Deo dux populi in hoc ipsum electus, En verus lesus adest, qui te
vpiuersumgue populum credentem, in sedes promissas conducet.

13. Efflagitabas a Deo, vt nomen suum, Iehouah, cum quo loqueris, qui so-
lus, dispunctis prioris nominis duabus aspirationibus, quae ad prolationem nihil fere
faciunt, assumptisque literis Hain, & Sin, quae est litera olei & miserationis, & le-
houah dicitur & Iesuah, quia oleum effusum est nomen suum, quod vocatum fue-
rat ab Angelo priusquam in vtero conciperetur. Deus enim ex sua misericordia li-
teras nostrae infirmitatis assumpsit, per quas nomen illud ineffabile, quod ne angeli
quidem proferre valebant in coelo, pronunciaretur in terra. Vade in terris visus est,
& cum hominibus conuersatus est. Interroga igitur o Moses, ipsum, quis vocatur,
& quod est nomen eius, vt id fratribus tuis in Infernum carcerem detrusis annun-
cies. Haec est enim vera eorum a pharaonitica tyrannide libertas. Hic verus ad te-
rram promissionis ingressus. Haec vera nominis ineffabilis pronunciatio. Nam hic
est, qui est [Ex. 3, 14.]. Vnde tuis Iudaeis cum interrogantibus, & varia vanaque ar-
gumenta ei obiectantibus dixit intrepide. Antequam Abraham fieret, ego sum [In. 8,
58.]: Vt non modo humanam, sed divinam eius naturam agnoscentes, videamus &
ipsum esse Ichouah, ecandem cum patre habentem essentiam, & lesum, populi Is-
raelitici ac totius mundi verum seruatorem, Et quia haec salus per eius mortem eral
conficiunda, recte, o Moses, cum illo edisseris de excessu, quem Hierosolymis erat
completurus.

14. Quid de Helia referam? Me tempus deficeret, si sanctissimi huius Prop-
hetae gesta narrarem, quae pracsentis foelicitatis praesagia fuere, Inter quac zelum
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illum tuum non possum satis mirari, o Propheta, quo legem Dei & obscruabas, &
alios obseruarc curabas. Qui quidem tam feruidus tamque firmus erat, vt impiis Re-
gibus Achab & lczabel, saepe restiteris: altaria & lucos Baal, destruxeris: sacerdo-
tes cius oclingentos, quinquaginta, occideris: populumgue errantem, ad verum Deum
conuerteris. Tibi enim sacrificanti, coelum aperitur, ignisque demittitur, gui tum
holocaustum, tum ligna & lapides, tum ctiam aguaeductum absorbuit, intenim sa-
cerdotibus Baal & lucorum deos suos frustra inuocantibus [1.Reg. 18, 19-40.]. Non
enim erat vox Dei, quae responderet, guantumlibet se inciderent cultris & lanceo-
lis, donee sanguine perfunderentur. Vnde hoc? Quia isti verum Deum dimittentes,
Baalim et Astarot sequuti sint, Helias autem non reliquit dominum Deum suum.

15. O vos, qui Lutherum tanto studio sectamini, dicite rogo, quod lignum de
coelo vidistis antequam verum Deum & Ecclesiae consortium relinqueretis? Ne
mulum quidem claudicaniem sanavit hucusque Lutherus, gratia Christo. Et tamen
decebat vt Baal vester aliquod prodigium ostenderet, quo saltem videremini fuisse
decepti, dum id non effecit, aperte monstratis, vos esse inexcusabiles: & aut leui-
tate animi, aut studio libidinis, ab Ecclesia sancta, quae doctrina & religione chris-
liana vos lactauerat et nutrierat, ad luces Baal ad prostibula carnis, ad opaca ermro-
rum desciuisse.

16. Quum vester Baal se¢ iactabat esse verum Euangelistam, Ecclesiamque
subsannabat, nonne timenda vobis erat tam illustris transfiguratio, neque sequenda,
nisi adessent Moses & Helias ex veteri testamento, Petrus, Iacobus, & loannes ex
nouo, & fesus viriusque author? Hoc est, nisi quae vobis pracdicabat, consona es-
sent sacris viriusque testamenti literis non perperam detortis, quod Baal vester
perpetuo facit, sed sane, hoc est, ad mentem doctorum intellectis, qui a primordiis
nascentis ecclesiae ad nos vsque fuerunt? Agitedum: quam vocem Patris audistis
vnquam, istius Haeresiarchae impiis dogmatibus fauentemn? Quam nubem spiritus
sancti ipsum irrorantem vidistis? Tam stulti estis, tam leues animo, vt tantae rans-
figurationi tamque impiae, vestras aures adhiberetis, nullo viso miraculo, nullo
firmo testimonio adhibito, nisi quod Baal vester mordet, subsannat, irridet, impo-
nit, cauillatur, quae vere sunt opera diaboli? Vbi vestram fidem? Vbi tam inclita¢
nationis insitam grauitatem?

17. Vos, qui hunc apostatam audistis, duntaxat appello. Scio enim Deum re-
linquisse sibi en Germania, multo plura quam septem millia virorum, qui non cu-
ruauerunt genua sua coram Baal. Si vobis Euangelium h ¢ vulpis foraenust pr di-
cabat, inculcabat, & ad fastidium vsque repetebat, nonne meminisse vos oportebal,
s pe angelum tenebrarum, in angelum lucis se transfigurare? Non a verbis, inquit
Christus [Mt. 7, 20.], sed a fructibus ecrum cognoscetis eos. Hi quales sint, iam in-
tuemini. Nisi enim sitis exoculati, videbitis, vos sequutos fuisse euangelistam de-
cucullatum, audacem, morionem, lasciuum, procacem, sacrilegum, superbum,
stultum, apostatam, denique haereticum, cinerumque Haeresiarcharum, qui apud In-
feros delitescebant, suscitatorem. Quos autem testes adhibuit suae sectae? Mosen
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& Heliam? Petrum lacobum & loannem? Awt Paulum, de quo se sacpe iactabat?

Tantum abest, vt hos pro se habeat, vt nullos habiturus sit scucriores condemnatio-
nis suae authores.

[8.  Non est igitur credendum omni transfigurationi, Patres grauissimi, ne-
gue omni splendori doctrinae, sed soli illi. cui Christus adsit. Non est ausus Moses
visionem illam magnam rubi, quam in monte Oreb [Ex. 4.1.] fucrat intuis, populo
manifestare, neque Dei legatione vti, quin prius faciem suam absconderet, sig-
numque aliquod ei daretur, quo videret, nullas ibi a daemone insidias sibi paran,
sed divinam esse quam cernebat, transfigurationem. In cuius contestationem virga
In Serpentem, rursus serpens in virgam mutatur [Ex. 4, 2-5.]. Sed neque omni signo
credendum est. Magi enim Pharaonis multa signa fecerunt, sed ab eis fuit veris 1s-
raclitis cauendum. Helias vidit in eodem monte spiritum grandem & fortem, su-
buertentermn montes, & conterentem petras: & post spirilum, commotionem & post
commotionem ignem: quae quidem eranmt magnificarum transformationum argu-
menta. Sed quia eis non statm assensit, cognoult quod non essel in spirilu, neque
in commotione, neque in igne dominus. Vnde non fuit egressus ¢ latibulo, quous-
que audiret sibilum aurae tenuis, in quo ¢rat dominus [1.Reg.19, 11-13.]). Merito ergo
ad foelicissimam hanc transfigurationem vocantur, qui non aliis quam diuinis trans-
formationibus credebant, qui non alium quam verum Deum adorabant, neque aliv<d>
doctrinam recipiebant. Quod quanti sit agstimandum, quamque ex animo nobis imi-
tandum, paterna vox declarat, quum ait [Mt. 17, 5; Mc. 9, 7; Le. 9, 35.]: Hic est fi-
lius meus dilectus, in que mihi bene complacui, ipsum audire.

19. lIactent Stoici suos zenones: Academici, Platones: Epicuraei, Diodoros:
Peripatetici, Aristoteles: Sceptici, Pirthones & Herillos: suos denique Pythagorici,
Pythagoras: Ecclesiae Christianae, Doctorem ac Mystagogum pater dedit illorum
omnium longe INustrissimum, qui solus verba vitae etemnae habet. Hic est {inquit)
filius mens. Quod si filius, ergo sapientia aetema, veritas ineffabilis, lux inaccessa,
fons eruditionis, & ars rationum viuentium. Si filius, ergo ex patris substantia ge-
nitus. Non quod partem substantiae a patre filius acceperit, cuius csae:mia: indiuisa
permansit, sed quod virtute generationis, integram patris naturam habuerit.

20. ETvT alteram partem meac orationis absoluam vellem vos omnes hic esse
non modo attentos sed beneuolos. Agam enim de vestra acterna transfiguratione,
foelicis, quidem illa, si Christum quod spero, cum Apostolis vsque ad verticem
montis sequamini: contra vero infelici ac lugubri, si ab eius vestigns, quord Deus
auertat, discedatis. Assumpsit lesus Pet[rum] laco[bum] & mannamillllus_um_ sane
vocalio, quo hi tres discipuli cacteris praeferuntur. Honorificum est enim si cin con-
tigit ad fastigium episcopalis dignitatis ascisci: scd dedecorosum, s1 quIS sesc in-
gessit: sacrilegum vero, si rem sacram pecuniis aut aliter comparauit. Gloriosum
est vocari ad comitia ista divina, & in hoc Tridentino concilio, vel -mdr.:m vel pra-
esidere, & cum Pontifice Maximo locum lesu Christi & Apostolorum cius [Enere.
decretaque salutis ad Principes, ad Reges, ad Hicrarchas, ad cunctos demque ch-
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rstianos toto orbe dispersos destinare. Sed mementote, o Patres, o Pastores, eos-
dem tres discipulos non fuisse a Christo delectos, vt solum essent gloriosae hujus
transfigurationis comites, sed etiam guum circumuallaretur an gustiis, cum oraret in
horto in agonia constitutus, & sudor eius ficret sicut guttae sanguinis decurrentis in
terram [Le. 22, 44.], quum denigue traditor ipsum adoriretur satellitibus slipatus vt
eum comprehenderent & traderent mori turpissimac [Mu. 26, 47-56; Mc. 14, 43-
49; Lc. 22, 47-53; Jn. 18, 2-11.].

21, Quum vos ex vniuersa Ecclesia huc conuenistis & concilium facere co-
cpistis, fuit tempus gloriosae transfigurationis. Quum uero decretac vitae sancitis,
& gregi vobis commisso consulitis, tempus est orationis, sudoris & insidiarum dia-
boli. Non videtis satellites eius, & inimicos crucis Christi? Non ergo decet, vt hic
dormiatis, sed excubias agite, vigilantissimi Pastores, quandoquidem illi dormierunt
& magistrum suum non modo de manibus impiorum non eripuerunt, sed ipsum fla-
gris, sputis, colaphis, alapisque percussum viderunt, denique cruci adactum. Non
decet ergo, vt nunc eius causam deseratis, christianissimi Rectores, vbi tot hostes
1psum adoriuntur hine h retici, ista hinc mali christiani. Vos enim elegit Christus sui
corporis mystici custodes. Cauvete ne hoc corpus, quod est Ecclesia, tradatur mani-
bus impiorum, flagellandum aut conspuendum.

22, Nam sicut quae in suo vero corpore Christus tulit, fuerunt causa nostrae
reparationis, sic ista essent nostrae interitionis. Loguuntur vero Moses & Helias de
excessu quem completurus erat in Hierusalem. Si consideremus amorem, quo Ch-
ristus mortem ferebat propter deum, non fuit excessiuus. Nam licet sciebat, dum zelo
legis accensus uitia pharisacorum increparet, eos sibi diram mortem illaturos, non
lamen excessit amando, quandoquidem totum, quod impendebat, debebat deo, a quo
illud acceperat. Si vero consideremus mortem Christi ex ea parte, qua pro nobis fe-
rebatur, quanquam excessit metas amoris, gquia ingrati sumos & indigni tanto be-
neficio, potuissetque] minore dispendio genus humanum redimere, ille tamen exi-
mius amor, nostrae reparationi congruentiss[imus] fuit, & dignus, qui a filio dei
haberetur. Excessit ergo Christus metas debiti quum tam dira passus fuit pro ingra-
tis, sed non congruitatis ac decenti . Quod vero Petrus ait [Mt. 17, 4; Me. 9, 5; Le.
9, 33.1, Bonum est, nos hic esse, ostendit potius se in speciem considerasse, quac
ad propriam, guam quae ad Reip{ublicac] Christianae vtilitatem facicbant. Sed non-
dum imbutus erat spiritu coelesti. Nondum didicerat magnificam illam vocem sibi
familiarem, Oboedire oportet Deo magis, quam himinibus; vnde quia terrena sapuit,
& tabernacula in terram figere optabat, audita uoce patris, expaucfactus sensi-
busq[ue] priuatus, in terram corruit, ut ibi lueret poenas, ubi suae foclicitatis anchoras
figebat. Neq[ue] vero potuit coelestia intelligere, nisi oculos clauderet quibus te-
rrena fuerat intitus, nisi e fastigio tabernaculorum, ad humilem locum scse demit-
lerel.

23. Habetisne omnes oculos defaecatos a terrestribus desideriis? Habc_retis
sane, nisi ambitio regnaret, bestia crudelissima, quae non abiectos sed magnanimos
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wiros sub specie virtutis sacpe aggreditue. Quid dicam de avantia immanissima fera?
Quid de gula, de hypocrisi, de tyrannide, de simonia, quas omnes parit lactat ac nu-
trit infidelitas? 1 cnim non potucrunt credere, qui dilexerum gloriam mondi ma-
gis quam Dei gloriam. Pessum abit ecclesia in qua contingit has bestias impune gras-
sari. Contra haec monstra vobis o patres sanctiss[imi] pugnandum est, nisi velitis,
vt onmes simul vobiscum percamus. Quod si quispiam Petrum hucusque imitatus
est, tabernacula in terra acdificare cupieniem, non pigeat sequi cundem quum tre-
mit, quum compunclus cadit, quum resipissil, quum priora vota rescindit. Alioqui
non audiet vocem pateis, qui ait [Mt 17, 5; Me. 9, 7; Le. 9, 35.), Hic est filius meus
dilectus, in quo mihi complacni, ipsum audize.

24.  Soleo mecum contemplari, o Pater coelestis, quodnam sit illud hominum
genus, ad quod uerba twa dirigis, quum ais, ipsum audite. Ad reges ne, quos 1 tam
sublimi decorast dignitate? Vereor, ne frustra id feceris. Quorusquisq[ue] enim Re-
gum est, qui non propensior sit ad propagandam ditionem suam, qluam] ad alienas
vel vrbes vel prouincias, si forie aliquam per vim occuparit, restituendas? Quotus-
quisque] Rex est, qui castam vitam agat? Qui venationibus, dapibus tesseris,
aliisg[ue] id genus prophanis rebus dimissis, syncere iustitiam administret, pavpe-
res audiat, oppressos vindicet, adulatores fuget, assentatores abigat, delatores arceat,
iniquos judices puniat? Sed non impune doctorem istum Reges contemnent. Iudi-
cium enim durissimum his, qui praesunt, fiet: & potenies potenter tormenta pa-
tientur. Nam qui est omnium dominator, non uerebitur magnitudinem culusquam,
quoniam pusillum & magnum ipse fecit. Sed primoribus ac sacerdotibus ecclesiae
haec uerba accommodemus, [psum, inquit, audite. Audite ipsum o[mn]es, quia eru-
diendis & illustrandis omnibus venit, Sed praccipue vos Episcopi, qui estis pasto-
res ecclesi , uos sacerdotes qui estis lux mundi [Mt. 5, 13-14; Mc, 9, 50; Lc. 14,
34-45.), vos denig[ue] monachi qui estis sal terrae [MLt. 5, 13-14; Me. 9, 50; Le. 14,
34-45.]. Quid proderit vobis, docere h reticos viam veritalis, ne in praecipitium
damnationis vadant, si nos tot morbis languentes sinitis interire? Eadem charitas,
quae vos huc adduxit, ut errantium haereticorum oculos illustraretis, compellit vt
vulneribus languentis ecclesiac medeamini. En eius semilacerum corpus, qui inci-
dit in latrones. Iniquum est, vt etiam si sacerdotes sitis, imitemini vestigia impii illius
sacerdotis & leuitae, qui semiuiuo relicto, abierunt. Agite potius officium pii hos-
pitis, cui Samaritanus ille coelestis, obligatis prius cius vulneribus, curandum tra-
didit [Le. 10, 30-37.]. Accepistis ab co duos denarios, quae sunt claues scientiac ac
potestatis. Exerite illas & satagite, vt haec vulnera curentur, & siquid opus fuerit
supererogare, id faciatis libenter. Reddet enim vobis omnia cum maximo foenore.
Et si uultis aliquid vestra gravitate dignum efficere, inuestigate latrones, subsunt cnim
vesirae potestati. Latrones sunt, qui non intrant per ostium, sed per ambitionem &
simoniam. Latrones sunt, qui in prophanos vsus, bona ecclesiac conuertunt. Nam,
vt ille ait, guicquid ex altario sumis, pr ter necessarium victum & simplicem vesti-
tum, tuum non esi, rapina est, sacrilegium est. Hos omnes suspendite o ludices, &
ligno crucis Christi adigite: corum lasciviam, hypocrisim, procacitatem, tyrannidem
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& avaritiam compescendo. Si hoc facitis, Christum auditis, sin secus, vercor ne sint
qui dicant. vos non Christum audissc, sed mundum uel carnem.

25. Quousg[ue] h retici nobis exprobrabunt abusus nOSLros lef Cic. catil. 1,1.]?
O diuinam clementiam, quae posquam uidet nos non acquiescere vocibus prophe-
tarum aliorumg[ue) sanctorum, quos habet ecclesia immittit in nos regulos & ser-
pentes non vt perdant, sed vt saltem ad eorum sibilos moueamur, ad melioremg|ue)
vitam aspiremus. Sed surdis canit, nisi aliter adhibeatur remedium. Nulla concilia
in ecclesia legitime coacta, in fide & moribus errauecunt. Nulla huiusmodi fuere,
quae languoribus sui temporis non mederentur, quur id vos non facietis? Nomne vi-
detis vitia. quae in ecclesiam latinam irrepserc? Aclum est de illa, nisi a vobis pro-
deat praesentis[simum] antidotum contra morbos, quibus aegra laborat. Et nc quis
arbitretur me id confingere, audite quid sanctiss[imus) ille Bernar[dus] dicat [Bern.
serm. in Cant. XXXIII, Migne 183, 1392-1393, pp.958-959]:

26. Serpit hodie putida tabes per omne corpus ecclesi, & quo latius, eo des-
peratius: eogfue] periculosius, quo interius. Nam si insurgeret apertus inimicus ha-
ereticus, mitteretur foras & aresceret: si violentus inincus, absconderet se forsi-
tan ab eo. Nunc vero quem eiiciet, aul a quo abscondet se? Omnes amici, & omnes
inimici. Omnes necessarii, el omnes aduersarii. Omnes domestici & mulli pacifici.
Omnes proximi, & omnes quae sua sunt, quaerunt. Ministri lesu Christi sunt, & se-
ruiung Antichristo. Honorati incedunt de bonis domini, qui domino honorent non
deferunt. Inde is, quem quotidie vides (16), regius apparatus. Inde aurum in frenis
in sellis & calcaribus & plus calcaria quam altaria fulgent. Inde splendidae men-
sae in scyphis & cibis (17). Inde commessationes & ebrietates. Inde cithara & lyra
& tibia. Inde redundantia torcularia, & promptuaria plena, eructantia ex hoc in illud.
Inde dolia pigmentaria. Inde referta marsupia (18). Pro huinsmodi volunt esse &
sunt ecclesiarum Praepositi, Decani, Archidiaconi, Episcopi, Archiepiscopi. Neg[ue]
enim h ¢ merito cedunt sed negotio illi, quod perambulat in tenebris. Olim prae-
dictum est, & nunc tempus adimpletionis aduenit. ecce in pace amaritudo mea ama-
rissima [Is. 38,17). Amara prius in nece Martyrum, amarior post in conflictu hae-
reticorum, amarissima nunc in moribus domesticorum. Non fugare, non fugere eos
potest, ita inualuerunt & multiplicati sunt super numerum. Intestina & insanabilis
est plaga Ecclesiae & ideo in pace amaritudo eius amarissima. Haec Bernardus.

[Conclusio]

27. Siergo hoc pestilentiae genus ab ecclesia vultis depellere, opus vobis est
humili oratione ad Deum, Orauit enim Christus & in monte Thabor & in monte Oliua-

{16) mereiricius nitor, histrionicus habitus om.
(17) et cibis et scyphis Migne.
(18) marsupia Migne
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rum, hoc est, dum instaret foelicitas & angustia. Debetis deinde humanas conside-
rationes procul ablegare, ne videamini Christi negotium deserere. Omnes enim om-
nium oculi in vos intenti sunt, o Patres, visuri, quem finem daturi estis negotio isti
sanctissi[mo] ex quo totus orbis dependet. Nihil est quod excusare possitis. Habe-
tis Paulum Pontificem Maxi[mum] veritati fidei, & reformationi Ecclesiae ex animo
fauentem. Habetis inter vos quam plurimos viros christianissi{mos) qui non cessant
vestras aures piis vocibus pulsare. Habetis Caesarem tanquam alterum Heliam, lu-
cos Baal subuertentem, exercitum impiorum dissipantem, reliquaque agentem, quae
Principem Religiosissimum, & Monarcham potentissimum decent. Habetis chris-
tianissimum Regem Francorum, Serenissimum Regem Romanorum, inclytum Re-
gem Portugalliae, reliquosque Principes christianos reformationem Ecclesie ex
animo optantes. Et quod vobis primo intuendum est, habetis Christum de coelo
fauentem, cuius oculi contemplantur bonos & malos, & quem nullum latet secre-
tum. Vnde e solio sancto suo despicit omnium vestrum animos, videtque apertis-
sime, quo quisque affectu ducatur, ante cuius tribunal quam ocyssime comparebi-
mus omnes, reddituri rationem factorum, verborum, & cogitatuum. Praestat ergo hunc
audire, huic placere, hunc timere, qui potest corpus et animam mittere in gehennam,
quam quempiam mortalium. Vnde Petrus, lacobus & loannes surgentes e terra, ne-
minem viderunt nisi solum Iesum. Grandis doctrina. Intueantur reliqui diuitias, in-
cumbant voluptatibus, ambiant fauores ac dignitates. Viros apostolicos, quales vos
estis, non decet aspicere nisi solum Iesum. Quem quia haeretici nostri non sunt in-
tuiti, aberrarunt turpissime. Quia vero Moses & Helias ipsum amarunt, & alter Pha-
raonis, alter Achab tyrannidem non timuerunt, digni inuenti sunt, qui cum Aposto-
lis Petro, lacobo & Ioanne praesentis foelicitatis & transformationis participes fierent
& aeternae. Dixi,
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DISCVRSO DE LVIS DE CARVAJAL
DE LA OORDEN DE LOS MENORES, PRONVNCIADO EN EL
CoNCILIO DE TRENTO EL DOMINGO SEGVNDO
DE CVARESMA, ANO DEL
SENOR DE 1547

{Exordio]

1. QvE ardua (19) provincia mantenéis, Padres reverendisimos, Pastores vi-
gilantisimos, sagrada y doctisima Asamblea, pienso yo que ninguno de vosotros lo
ignora. Pues, jquién no percibe que es cuestién grave y compleja la que, dejadas
atrds vuestras sedes, os ha traido aqul por mares, por rios, afrontando nieves, y es-
tios, y tantas y tan graves prucbas? Para que vosotros, que con el anchurosisimo
cielo gozabais, que por lozanisimas praderas guiabais a vuestras ovejas y alli les
mostrabais buenas hierbas y fuentes cristalinas do extinguir hambre y sed; que a
vuestro alcance tenfais la duleisima asiduidad de vuestros préjimos, de vuestros ami-
gos y de los hijos espirituales que engendrasteis en Cristo; ahora, con todo eso ya
atrds, peregrinos, huéspedes, y casi desterrados y muy lejos de vuestra patria ex-
pulsados, para que lleguéis a vivir aqui, donde fuerza es que todo esto os haya de
faltar. Conque lo que sacudié vuestros espiritus para a tan santo exilio vosotros mis-
mos abandonaros, ¥ lo que os movid a reuniros aqui, no es negocio humano, no
anda por el suelo ni detenta facultad terrenal ninguna. Que es cosa divina y celes-
tial que decidisteis llevar a término y sobrepasa las fuerzas humanas. De lo cval se
viene que no s6lo haydis de poner en tensién vuestros nervios y arrimar el hombro,
Y que sea cuestién de volcarse en ello con todo el corazén, sino que, aiin mdés, se
deba implorar firme y potente auxilio para que esa tarea sagrada culminéis con
€xito y con tal fidelidad y tal diligencia la llevéis a cabo, cual conviene a los pila-
res de la Iglesia.

2. Conque td, nutricio espiritu que nunca abandonas a quienes con piedad te
invocan, no te limites a iluminar a estos padres, sino también séles propicio a mis

(19)  El texto del discurso aparece encuadernado como apéndice de su manual de Teo-
logfa, titulado Theologicarum Sententiarum liber unus Loisio Carbaialo Baethico ordinis Mi-
norum authore. Dilutioc quorundam argumeniorum, cum approbatione libri ad generosum
Do.Lodouicum Carbaialum Osorium. Antverpiae, Imprimebat Ioannes Grauius Typographus
fwratus Caes. Maiest. Anno, 1548, La portada del libro contiene una advertencia del editor, ¢n
la que s¢ lee: En damus tibi candide Lector egregium hoc opus ab Authore iam denud illus-
tratum. in quo adnititur Theologiam ad suos weros & uiuidos fontes restituere, & & Sophistica
& barbarie pro wirili repurgare, cum nouo Indice. Oratio eiusdem Authoris habita in Ccilio
Triden. Tras esta segunda, hay otras seis ediciones, en Venecia (1660 y 1726), Ly6n (1668 y
1745), Colonia (1729) y Valencia (1768). _
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votos de gue, a punto de hablar ante este santisimo e ilusirisimo Senado, sélo de 1

provecho tomen y no profiera mi lengua nada que no conduzca a la gloria de Cristo
v a la salvacidn de las almas (20).

[Divisicn ]

3. Dos cuestiones voy a desarrollar que vosotros, gravisimos padres, en este
sacrosanto Sinodo, con Cristo como garante, debéis acabar. Primero, extirpar con
sdlidas razones y doctrina verdadera los errores que en estos desgraciadisimos tiem-

pos nuestros perturban la Iglesia entera y la han llevado al borde casi del precipi-
cio, cosa que habéis comenzado a hacer; en segundo lugar, y cosa que no pienso

yo que sea de menor imporiancia, corregir los abusos de la Iglesia y las torcidas
costumbres de muchos que mancillan a la Esposa de Cristo, y devolver al orden a
los malvados.

{Explicacién]

4. Y para hablar primero de lo que aparece antes, jpor Dios inmortal!, ; cus-
les son esos monstruos de errores que nos infestan? ; Quién s esta fiera irrepetible
que devasta la vifia de Cristo con su boca llena de espumarajos? ; De dénde viene?
;i Qué la acrece? Escuchad con atencidn, cristianos varones, que os percataréis de a
qué grande vicisitud se exponen quienes la inclita doctrina de Cristo desprecian o

posponen a sus propios afectos. Y esto porgue, no sin ligrimas, por los herejes de
nuestros tiempos y por los pueblos a los que tienen engaiiados, somos vicimas de
su maldad.

(20) Requisito imprescindible de la Oratoria sagrada, y como tal reconocido en las pre-
ceplivas retdricas postridentinas, es que se considere finalidad dnica la salvacidn de las almas y
¢l debelamiento de la tirania de Satands. A tal efecto, pueden consuliarse, sdlo por ofrecer un
par de ejemplos muy relevantes, los Ecclesiasticar Rhetorica sive De Ratione Concionandi li-
bri Vi (Lisboa, 1576), de fray Luis de Granada, o la Ecclesiastica Rhetorica de Agustin Valerio
(Venecia, 1578). Ejemple de esie requisito en el dominico granading tenemos, pongamas por
caso en: «Pero no ya la dignidad de sus ministros, sino mds bien la finalidad del ministerio &3
lo que pone a las claras su dignidad, porque la finalidad s la gloria de la divina majestad y la
salvacidn de las almas que sucumben, a las cuales ¢l predicador del Evangelio, una vez que las
ha arrebatado de las favuces del tenebroso dragdn, envia a los pastos de la etema bienaventu-
ranza, y se afana en llevar a cabo aguello que la muerte y la sangre de Cristo Seflor obraron.»
(GranaDa, Luis de: Ecclesiastice Rhetorice.... 1,3: ¢f. para el texto y la traduccién Loorez Mu-
Roz, Manuel: Los seis libros de la Retérica Eclesidstica de fray Luis de Granada. Edicidn cri-
tica, traduccidn y estudio prefiminar. Tesis Doctoral todavia inédita): por su parte, dice el fran-
cés Valerio en la primera de las tres prevlectiones que siguen al texio de su manual, concrelamente
cuando justifica el uso del adjetivo eclesidstica para la Retbrica: «Ese adjetivo de eclesidstica
se le ha afiadido para que se entienda que nada hay en esta técnica que la Iglesia, maestra de
la Verdad, no apruebe ni ensedie, que no se encuenire en fas letras sagradas ni en los sanlos
Doctores, ni gue, cuande menos, no pueda referirse a la interpretacidn de las leiras sagradas
o a los pensamientos de los Padres por recitrso a una cierta semefanza» (La raduccion de este
pasaje aparecerd en la de las tres pracfectiones en un trabajo mio de préxima publicacion).
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5 Y aun cuando muchos lugares hay en los Evangelios, en las cartas de Pa-
blo y ¢n otras canénicas, que a aquella bestia (de Lutero hablo y de sus semejan.
tes) abicriamente le aconsejaban que no se Janzaran al precipicio de los errores ni
le aguijaran las orejas al pueblo, y que no se mostraran de acuerdo con la demente
doctrina de ésos, ya tiempo ha condenada, empero la sagrada lectura del Evange-
lio, que acabdis de oir, era bastante para mantencr a unos y otros en el seno de la
Iglesia si con cristiano dnimo la hubieran considerado, meditado y guardado en ¢l
arcano del pecho. Pues dice Mateo: Tomd Jesiis a Pedro, a Santiago y a Juan, y los
condujo a lo alto del monte, esto €3, a un lugar que era el mis cercano al cielo,

6. ;Oh, excelsa doctrina de Cristo, a la que ni los calaveras ni los que andan
entregados a los placeres 1errenales son capaces de subir (21)! ;Oh, monte de vida
y de piedad, monte de Dios, monte sosegado en el que plugo a Dios habitar, monte
en el que se celebra la primera reunién ecuménica de los cristianos, monte al que
son llamados, no ya el vulgo, sino los préceres del pueblo, y cuyo ascenso poca di-
ficultad tiene, mientras que su cima produce la mayor felicidad! Conque sobre todo
ati me dirijo, Lutero, y ati, Bucero, y a cualquier otro hereje manifiesto. ;Por ven-
tura no habrfas actuado con mds juicio si a Cristo y a su verdadera doctrina, segiin
Pedro y los otros Ap6stoles, hasta el monte de la evangélica perfecci6n los hubie-
ras seguido, como habias empezado a hacer, en vez de, abandonadas la obediencia
y la compaiiia de Pedro, buscar sacudir y perturbar con la infamia de la herejia su
primado y potestad, que son divinos?

7. «Dificil es —podréds decir- subir el monte»; pues te lo aseguro, sin duda
que Cristo estaba alli para ayudarte. «Agradable es —podrds decir- andar por llanos
y campifias con la turbamulta»; muy agradable, afiado yo, y licito, pero para la
plebe, no para los varones apostélicos, que han con Cristo empezado a ascender ha-
cia la cumbre y a ser guiados a lo més alto, y a los que les exige expiacién el que
vuelvan sobre sus pasos y el que le dejen hueco al placer. De donde que cuando ta,
en abandonando a Cristo, te burlas de Pedro en la figura del Papa, y de Santiago y
de Juan y de sus compafieros Apéstoles, e hincas tus dientes en los Cardenales y ¢n
los Obispos, a los demés discipulos censuras en el clero y en los monjes, debilitas
las Misas, profanas a los santos, mermas los sacramentos, lo que de religion, lo que
de piedad, lo que de buenas costumbres habfa en la Iglesia, todo eso lo expones a
la mofa de los ap6statas, de los ignorantes, de los obreros, de los remendones, de
los zapateros, y hasta de los carreteros y de las mujerzuelas, al dejar en sus manos
el lujo y las bridas de la camne, de modo que sea cuestién de piedad lo que ellos ha-
yan decretado y convertido en articulo de fe después de hincharse de beber.

(21) Aquf encontramos una primera indicacién de la transferencia seméntica que fray
Luis va a2 acometer: asf como los discfpulos subieron con Cristo a lo alto del monte, los cris-
tianos cumplidores trepan por las laderas de la doctrina cristiana. Mids adelante, el giennense
desarrollard otros ¢jemplos de la contraposicién monte / llanura, referencias intratextuales des-
tinadas, como se ha dicho en la introduccitn de este trabajo, a reforzar ¢l mensaje subyacente,
que s, en este caso, ¢l de las diferencias entre los Conciliares y Lutero y sus partidarios.
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8. Vemos qué gran dehito es, luego ya de haber apartado la mano, volver la
vista al arado: luego de haber empezado a subir el monte, volver a bajar a Ja Nlanura;
luego de haberle hecho votos a Dios, rencgar de ellos y quebrantarlos. Y una vez he-
cho eso, igual que cuando renegasie del tantico de trabajo que tenias que pasar al su-
bir ¢l monte, igual que cuando bajasic a los valles de los vicios, igual que cuando
rienda suclta le diste a 1a carne, no s6lo te habrds privado de la gloriosa visién de
Cristo y de la comunidad de los Profetas y Apéstoles, sino que, ademds, en las 1i-
nicblas de los errores, en el biratro (22) de los vicios y en las fauces del Erebo (23)
ti solo te habris arrojado para sufrir eternamente el castigo digno de 1amafio hercje.

9. Ascendamos nosotros, pucs, a¢ste divinisimo monte, ¢ristianos varones, si-
gamos la fe de Pedro, de Samiago y de Juan; huyamos de las inficionadisimas trazas
de este apdstata, s1 es que queremos, en habiendo terminado de pasar unos pocoes ma-
los ratos, llegar a ser participes de Ja presente felicidad. Porque Cristo lleva a su monte
a los catélicos, no a los lascivos hergjes. Y no sélo se les denicga csie sublime as-
censo a los que yerran, sino también a la promiscua muchedumbre, aunque por otro
motivo. Pues a la turbamulta se la deja suelta en el campo porque no es capaz de lle-
gar a tan alto lugar a causa de las preocupaciones que tiene por sus hijos y por su ha-
cienda. No porque no sea buena la vida comiin y la ensefianza de los cristianos, sino
porque, aun siendo bueno y gustoso el pan con el que Cristo sacié a cinco mil hom-
bres en ¢l campo vy la buena ensefianza que los cnstianos siguen en mescolanza, el
alimento apostélico es, con todo, mds sublime y mucho més gustoso.

10. De ahi que Pedro, que s¢ habia llenado de comer en ¢ste monte, casi ebrio
dijo: Sefior, bueno es que aquf nos quedemos. ;Qué vio Pedro en el monte que lo
hiciera prorrumpir en esta exclamacién? Sin duda que muchas cosas raras, dignas
de admiraci6n y sublimes, y que nunca mortal alguno habia visto, ;Pues qué no des-
cubrird cada uno, sea Rey o Profeta, a quien le haya sido concedido ver el rostro
glorioso de Cristo, sus vestiduras de un blanco reluciente cual no sabe el reldmpago
igualar cuando centellea sobre la tierra, a Moisés y a Elfas acercarse por los aires,
inclinarse ante Cristo y discutir con El profundos misterios? Discutamos unas cuar-
tas cosas en presencia de ellos.

11. En efecto, Cristo llama a Moisés y a Elias, muertos aquéllos (24), *_-iv::-
Este, para que como Seifior de vivos y muertos sea creido y adorado. Con Moisés,

{22) D.R.A.E.: Infierno de los condenados por Dios.

(23) DR.AE. Infierno, averno. GrRiMaL [1981: 165): «Ercbo es ¢] nombre de las Th-
nieblas infernales. En tanto que personificado, ha recibido una gencalogfa: y s¢ ha hecho de ¢
un hijo de Caos y hermano de Nix (la Noche).»

(24) Mo parece correcto interpretar literalmente aqui el latin iffum meortuim como refe-
rido en exclusiva a Moisés y el Jumc viventem como designacién de Elias; mejor es pensar, ¥
asf se refleja en la traduccién, que se ha producido un caso de singular colectivo que engloba
a ambas figuras del Antiguo Teslamento bajo la deixis de itfum; de hecho, ellos personifican la
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gue de Dios habia recibido la Ley, y con Elias, que guardaba con suma observan-

cia la Ley, se redne para que aprendamos que Dios nos exige, no sélo la sancidn y

promulgacién de leyes piadosas, sino también su firme observancia; y también para

que nos percatemos de cudinta importancia hemos de atribuirle a Ja ley de Cristo,
que nos da la vida y permanece hasta ¢l fin, después de aquella Ley que no habia
llevado a nadie a la perfeccién y en breve habia de quedarse anticuada, y de 1an
grande honor se sigue que a ellos solos los llame a tal divina reunién su promul-
gador y eximio observador. A ellos, de los cuales los pnmeros vivieron siempre bajo
la ley de la Escritura, v a Pedro, a Santiago y a Juan, que vivieron bajo la Ley es-
crita y bajo la de la Gracia, los hace acudir a un Sinodo para que con grande honor
sipamos a la Iglesia de Cristo, que tiene una cabeza tal, a la que se someten tanto
la Jey de la Nawraleza como la de la Escritura, y hasta la de la Gracia, De la en-
trada que iba a hacer ¢n Jerusalén hablan para que entendamos que nuestra reden-
cidn es €l objetivo al que tienden los enigmas de los patriarcas, los ordculos de los

Profetas y las opiniones de los Apdstoles.

12.  Desde luego, de nada hubiera servido nacer si es que morir no sirve de nada,
como 056 decir aquel gran Pontifice. ;Oh, Moisés, motivos hay para que de muchos
nombres goces! Viste la llama de fuego en el monte Oreb, ;v cudnto mds radiante no
es el rostro de Cristo, que contemplas en el monte Tabor? Pues supera, no ya el res-
plandor del fuego, sino hasta el del Sol. Espantado (25) quedabas al ver que la zarza
ardfa sin consumirse; pismate porque ves que una doncella recibié en sus propias en-
trafias la fuerza del Espiritu Santo, que es un fuego que consume, y concibié un hijo
sin mancilla de su virginidad (26). Espéntate igual de que la humanidad de Cristo,
aun conteniendo en s{ el esplendor de la deidad, no quede extenuada por ella. A Dios

Ley antigua, que Carvajal llama anticuada muy pocas lineas después, y Cristo a la nueva, con-
traposicitn gue se va a ver repetida a lo largo de este pardgrafo, incluso con otro caso de sin-
gular colectivo que no comentaremos, ¥ que no hace sino apoyar la interpretacién aqui pro-
pucsia. Sea como sca, parece en exceso forzado aqui el latin de nuestro autor.

(23) D.R.A.E. Admirarse, maravillarse. La conjuncién del temor ante lo sobrenatural y
de la maravilla ante el prodigio es lo que fray Luis de Carvajal quiere dar a entender, conque
no sirve una simple traduccitn del verbo miror por maravillar, sino por otro verbo que adne
miedo y asombro, y ése es espantar. El término ests documentado, por ejemplo, en la litera-
tura de espiritualidad del xvi espaiiol.

(26) En perfecta conjuncidn con el contexto en el que se pronuncia el discurso (en el
Concilio de Trento), fray Luis de Carvajal se refiere aqui a un tema que le resulta especialmente
grato, cual es el de la defensa de la Inmaculada Concepcién: no en vano, en 1533 habia publi-
cado su Declamatio expostulatoria pro Inmaculata Conceptione, reeditada en Paris (1541) por
Oliver Mallard con el tftulo completo de Declamatio expostulatoria pro Inmaculata Concep-
tione genitricis Dei Mariae, a fraire Ludovico Carvaialo, ordinis Minorum aedita.

Dilutio quindecim argumentorum, quae adversus praefatam declamationé quidam eidé
Lodovido Parisiis obiecit. Omnia sub examine sacrae facultatis Parisiis. In aedibus honesti viri
Oliverij Mallardi, sub vase essracio. 1541,
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Padre oias ¢n la llama de fucgo contarte lo que habia de suceder, mas ahora no ya
sélo ves a Dios Hijo hablando de lo que hay, sino ademds mostrdndose como sagrada
Trinidad, pucs distingues al Padre en la voz, al Hijo en la came y al Espiritu Santo
en la nube. Conque lo que esperabas ahora lo tienes; lo que se te prometia, ahora lo
posees; lo que se te insinuaba tras imdgenes y enigmas, ahora lo ves sin trabas. Abierto
tienes el Mar Rojo para guiar al pueblo de Israel hacia la libertad. Observa el costado
de Cristo, bajo el cual no ya un mar de amargura, sino hasta un océano de sustancia
divina se oculta; el costado, podria yo decirte, en breve ha de abrirse para que el Fa-
radn en £l se ahogue junto con su ejéreito (27) y el pueblo fiel sea conducido a las
celestiales moradas de la tierra prometida. Tras haber sido golpeado el roquedo por
tu bdculo, a ti y a w pueblo sediento 0s mosiré ¢l agua; traspasado por la lanza, Cristo
extinguid la sed del género humane. Ti no entraste en la tierra prometida, ni tampoco
alli' llevaste a wu pueblo td, sino que fue Jesis el elegido por Dios como gula del pue-
blo para hacerlo; helo aqui, aqui estd el verdadero Jesis, que tc conduce a ti, y a todo
el pueblo creyente, a las moradas prometidas.

13, Con insistencia le rogabas a Dios al cologuiar con El que su nombre, Je-
hové4, que es el dnico que, una vez comprobadas las dos aspiraciones de ese nom-
bre, que pricticamente no lo aumentan en nada, y tras haber afiadido las letras Hain
y Sin, que es la letra del 6leo de la compasién, igual se dice lehovdh que lesudh,
pues 6leo derramado es su nombre, anunciado como habia sido por el Angel antes
de ser concebido en el dtero; en efecto, Dios afiadié de su propia compasion las le-
tras de nuestro desvalimiento para que, gracias a ellas, aquel nombre prohibido que
ni siquiera a los dngeles se les permitia proferir en el Cielo se pronunciara en la tie-
rra, de donde que en la tierra se le ha visto, y con los hombres se ha cambiado de
lugar (28)... Conque pregtintale, Moisés, cémo se llama, y cudl es su nombre, para

(27  La traduccitn literal: a la tierra de promisién y a las celestiales moradas no pro-
cede. Una vez consumada la crucifixién de Cristo, el paso del Mar Rojo (simbolo de la liber-
tad frente a la esclavitud bajo ¢l dominio del Faradn) y la Redencitn (simbolo de la victoria
sobre la Muerte) s¢ unifican en un solo fenémeno: la conduccidn del creyente a las celestiales
moradas de la tierra prometida, traduccién que damos aqui como la més vélida.

(28) Bajo la figura retérica de la efymologia, hace Carvajal aqul un curioso razona-
miento: los judfos tenfan prohibido pronunciar ¢l nombre secreto de Dios {un rasgo comin a
muchas culturas, como la egipeia, la posesién del nombre secreto de algo o alguicn le otorga
un poder total sobre esa persona o entidad a quicn lo pronuncia; guizd algo de esto haya en el
vocablo inglés que designa al hechizo, spell, que alude especificamente al hecho de deletrear
o decir en voz alta una palabra), conque El le afade un par de letras que no suponen mis dife-
rencia que la compasifn pero que permiten, ahora sf, que Jehowdh pueda encamarse como Je-
sudh (Jests), El mismo, con un nombre que oculta el auténtico (con lo que se salvaguarda de
posibles hechizos) y que permite justificar que Jesds ¢s el Dios de la compasidn. Desde lucgo,
la argumentacidn filolégico-colégica de Carvajal no deja de ser sumamente alambicada y, so-
bre todo, parcce un poco fuera de lugar en el contexto del Sermdn que estd pronunciando; es
como si hubiera querido impresionar 4 su auditorio (al mediato y al inmediato, de acverdo con
lo dicho en la introduccidn) haciendo una exhibicién de su destreza escoldstica.
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que tc sea posible anuncidrselo a ws hermanos arrojados en la mazmorra del In.
fierno. Pues ésta es su verdadera liberacién de la tirania faradnica; ésta es la ay-
téntica entrada en la tierra prometida; ésta es la verdadera pronunciacion del nom-
bre prohibido, Porque éste es el que es. De donde que a tus judios, que le preguntaban
y objetaban varios y vanos argumentos, les dijo sin temor: Anles de gque Abraham
fuera, yo soy, para que, en reconociendo, no ya s6lo su naturaleza humana, sino 1am-
bién la divina, veamos que El mismo es Jehovd, que con su Padre COmpane una
misma esencia, y también Jesds, verdadero Salvador del pueblo de Israel y del
mundo entero. Y dado que una salvacién tal debia ser cumplida por mediacidn de
su propia muerte, bien discutes con €|, Moisés, del perecimiento que en Jerusalén
habia de quedar completado. :

14. ;Y qué puedo contar de Elias? Tiempo me faltarfa si relatara los hechos
de este santisimo Profeta, que fueron presagios de la presente felicidad. Y entre ellos,
no puedo dejar de maravillarme de aquel celo tuyo, oh Profeta, con el que la Ley
de Dios observabas y te encargabas de que los otros la observaran; celo sin duda
tan fervoroso y firme como para a menudo haberte opuesto a los impios reyes Acab
y Jezabel, para haber destruido los altares y bosques sagrados de Baal, para haber
dado muerte a sus ochocientos cincuenta sacerdotes, para haber convertido al pue-
blo errante al verdadero Dios. Pues cuando sacrificas se te abre el cielo y es en-
viado un fuego que se tragd, ora el holocausto, ora los lefios y las piedras, ora in-
cluso la zanja, y hasta a los sacerdotes de Baal y de los bosgues, que en vano
invocaban a sus dioses (29). Pues no habia voz de Dios que les respondiera, por
mids que se arrojaran sobre cuchillos y azagayas hasta quedar empapados de san-
gre. ;Y de dénde esto? Pues porque ésos, abandonado el Dios verdadero, siguieron
a Baal y a Astarot, mientras que Elias no abandoné a Dios, su Sefior.

15. jVosotros, que con tamaiio afdn seguis a Lutero, haced la merced de con-
testarme! ;Qué lefio visteis bajar del Cielo antes de abandonar al Dios verdadero y
la uni6n de la Iglesia? {Pero si es que hasta aqui no ha curado Lutero ni a un mulo
cojo, gracias a Cristo! Y aun cuando bien os venfa que vuestro Baal os mostrara al-
gin que otro prodigio con el que os pareciera haber sido cuanto menos engafiados,
como no lo ha hecho, a las claras demostriis que no tenéis perdén y que, sea por
volubilidad o por afén de desenfreno, os habéis alejado de a santa Iglesia, que con
su cristiana doctrina y religién os habfa amamantado y nutrido, para acercaros a las
luces de Baal, a los prostibulos de la came, a la oscuridad de los errores.

(29) Enel texto biblico se habla de cuatrocientos cincuenta (no ochocientos cincuenta) sacer-
dotes, y es Elfas el que los manda degollar (1.Reg. 18,40). Puede que aquf nos encontremos anie
una hipérbole, en lo referente al nidmero de sacerdotes muertos. En cuanto a la muerte de esos sa-
cerdotes de Baal, puede tratarse de una sinédoque, en virtud de la cual se le wansfiere al éxito del
sacrificio de Elfas (y a su evidente muestra de apoyo divino) la responsabilidad del ascsinato, de
modo tal que la culpa de ese homicidio queda disfrazada $0 capa de una venganza de Dios, lo
que lleva a poder postular que no hay tal crimen, sino s6lo la acci6n de 1a justicia celestial.
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6. Y aun cuando vuestro Baal se jactaba de ser améntico evangelista y se

mofaba de la [glesia, jes que acaso ibais a temer ¥ tomar como referencia tan ilos-
tre transfiguracidn si no hubiesen estado presentes Moisés y Elias, del Antiguo Tes-
tamento, ¥y Pedro, Santiago y Juan, del Nuevo, y Jesuds, autor de uno y otro? En otras
palabras, jes que acaso ibais a temerla y tomarla como referencia si lo que os pre-
dicaba no hubicra estado en consonancia con los textos sagrados de uno y otro Tes-
tamento, pero no a propdsito avicsamente imerpretados, cosa que vuestro Baal hace
sin parar, sing correctamente, ¢sto ¢, comprendidos de acverdo con el parecer de
los Doctores que desde los origenes de la Iglesia hasta nuestros propios tiempos hubo?
i Vamos! ;Qué voz nunca habéis escuchado del Padre déndole la razén a los impios
dogmas de este heresiarca? ; Qué nube del Espiritu Santo habéis visto cubriéndolo
de rocio? ;Tan ¢stipidos sois, tan volubles como para prestarle vuestra atencitn a
tamafia y tan impia transfiguracion sin haber visto milagro alguno y sin haber sido
aportado ningin testimonio en firme, salvo que vuestro Baal muerde, se mofa, se
ric, engaiia y se burla, todo lo cual son verdaderas obras del Diablo? ; Dénde estd
vuestra fe? ; Dénde la natural seriedad de tan excelsa nacién?

17. A vosotros, que escuchasteis a este apdstata, sobre todo me dirijo. Pues
sé que Dios dejé a Su servicio en Germania mucho més de siete mil varones que
no s¢ hincaron de rodillas ante Baal. Si os predicaba ¢l Evangelio esta zorra t...1,
v 0s lo inculcaba, y 0s lo repetia hasta ¢l hastio, jno debiais recordar que a menudo
el dngel de la oscuridad se transfigura en el dngel de la luz? Ne los reconoceréis
por sus palabras —dice Cristo—, sino por los frutos de ellas (30). Fijdos ya en qué
tipo de gente son. Pues o3 percataréis, a menos que os hayan sacado los ojos, de
que habéis seguido a un Evangelista infame, osado, bufén, lascive, procaz, sacri-
lego, soberbio, estipido, apdstata v, en fin, herético y que agité las cenizas de los
Heresiarcas, que en los Infiernos estaban sepultados, ;Y a quiénes puso por testi-
gos de su secta? ; A Moisés y a Elias? ;A Pedro, a Santiago y a Juan? ;O a Pablo,
del que a menudo se apartaba? Tan lejos estd de tenerlos de su lado que no ha de
tener fautores mas serios de su condenacion.

I18. Asi pues, no se ha de creer en toda transfiguracién, severisimos Padres,
ni en todo relumbrén doctrinal, sino sélo en aquel a cuyo lado estd Cristo. No os
Moisés relatarle al pueblo aquella grande visién de la zarza que habia tenido en ¢l
monte Oreb, ni hacer caso del mandato de Dios de que no ocultara su rostro por-
que le iba a dar una sefial para que se diera cuenta de que no se enfrentaba a las in-
sidias del Demonio, sino que era divina la transfiguracién que veia, En respuesta a
lo cual, su biculo se convierte en serpiente, y luego la serpicnte en biculo. Mas tam-
poco se ha de creer en toda sefial. Pues los magos del Faraén dieron muchas sefia-

. (30) Introduce aqul Carvajal otro de los puntos de enfrentamicnto entre luteranos y ca-
t6licos: la discusién sobre si es posible la justificacién s6lo por la fe o por la fe encamada en
las obras, que son sus frutos naturales.
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les, pero de ellas debian los verdaderos israclitas precaverse. Elias vio en ese mismo

monte un viento fuerte y poderoso, que allanaba los montes y trituraba Jas piedras

y, iras ¢l viento, un terremoto ¥, tras ¢l terremoto, ¢l fucgo, todo o cual eran, sip

duda. argumentos de espantosas transformaciones. Mas, como no creyé en ellas de

inmediato, reconocid que no estaba ¢l Sefior en el vendaval, ni en el terremoto, ni

en el fuego. De donde que no salié de su escondite hasta oir el silbo de una leve
brisa en la que estaba el Sefior. Conque en justicia son convocados a esta felicisima
transfiguracién ellos, que no crefan en otras transformaciones sino en las divinas,
que no adoraban a otro Dios que al verdadero mi otra cosa aceptaban como doc-
trina. Y cudn grande valor se le ha de dar y cudnto se debe imitar de su disposicién
lo declara la voz del Padre al decir: Este es mi hijo predilecto, en el que me he com-
placido: escuchadlo.

19. Vanaglériense los estoicos de sus Zenones; los Académicos, de sus Pla-
tones; los Epiciireos, de sus Diodoros; los Peripatéticos, de sus Aristételes; los Es-
cépticos, de sus Pirrones y Herilos; y los Pitagdricos, en fin, de sus Pitdgoras; el Pa-
dre nos dio a uno que es, con mucho, el Doctor y Mistagogo (31) de la Iglesia
cristiana mds ilustre de todos aquellos, y que es el dnico que tiene las palabras de 1a
vida eterna. Este es —dice— mi hijo. Y si Hijo, entonces es sabiduria eterna, verdad
mefable, luz inaccesible, fuente de erudicidn y ane de razones vivas; si Hijo, entonces
fue engendrado de la sustancia del Padre. No porque el Hijo haya de su Padre reci-
bido parte de la sustancia, cuya esencia permanecié indivisa, mas porque, en virtud
de su engendramiento, ha mantenido integra la naturaleza de su Padre.

20. Y AHORA que voy a pronunciar la segunda parte de mi discurso, me gus-
taria que todos vosotros estuvieseis aquf, no ya sélo atentos, sino bien predispues-
tos incluso. Pues voy a tratar de vuestra eterna transfiguracidn, y sin duda que go-
20sa sera s1, como espero, a Cristo seguis con los Apdstoles hasta la cima del monte;
mas quedaréis en lugar infeliz y ligubre, Dios lo impida, si os apartdis de sus hue-
llas. Tomé Jesis a Pedro, a Santiago y a Juan: ilustre llamada con la que estos tres
discipulos son preferidos a los demds. Pues honra es que a uno le ocurra ser pro-
movido a la dignidad episcopal, pero deshonroso si uno se ha promovido a ella, y
sacrilego es si un sagrado menester ha comprado con dinero o de algin otro modo.
Glorioso es ser convocado a esta divina asamblea y en este Concilio de Trento te-
ner cabida o ser presidente, y con el Papa compartir el lugar de Jesucristo y de los
Apdstoles, y dirigir decretos de salvacién a los Principes, a los Reyes, a los Jerar-
cas y, ¢n fin, a todos los cristianos diseminados por €l orbe entero. Mas recordad,
Padres, Pastores, que aquellos tres discipulos no fueron elegidos por Cristo s6lo para
ser compafieros de esta gloriosa transfiguracién, sino también para que fueran tes-
tigos cuando El se vefa cercado de padecimientos, cuando ya inmerso en su agonia

(31)  D.R.A.E.: Sacerdote de la gentilidad grecorromana, gue iniciaba en los misterios...
Catequista que explicaba los misterios sagrados, especialmente los Santos Sacramenios,
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oraba en ¢l huerto y su sudor sc convertia en gotas de sangre que cafan en tierra ¥,
en fin, cuando el traidor, rodeado de guardias, se proponia que lo prendicran y lo
entregaran a la muerte mis vergonzosa.

21.  Cuando vosotros os reunisteis aqui, procedentes de todos los lugares de

la Iglesia, y decidisteis celebrar un Concilio, ése fuc ¢l momento de la gloriosa trans-
figuracidn (32). Y cuando sancionais decretos de vida y mirdis por la grey a voso-
tros confiada, es ¢l momento de la oracién, del sudor y de las acechanzas del Dia-
blo. {No os percatdis de sus guardias, enemigos de la cruz de Cristo? Congue no
debéis quedaros aqui dormidos, sino haced centinela, Pastores vigilantisimos, toda
vez que ellos si que se quedaron dormidos y a su Maestro no sélo no lo sustrajeron
de las manos de los pecadores, sino que incluso lo vieron sacudido por azotes, es-
cupitajos, Litigos y bofetadas, y luego llevado a la cruz. Conque no debéis, cristia-
nisimos Gobernantes, dejar de lado su causa cuando tantos enemigos, tantos here-
Jes, tantos malos cristianos, sc proponen cosas tales. Cristo os ha clegido como
guardianes de su cuerpo mistico: cuidad de que este cuerpo, que es la Iglesia, no
sea entregado en manos de los pecadores para que lo azoten y I escupan.

22, En efecto, que asi como lo que Cristo sufrié en su verdadero cuerpo fue
causa de nuestra redencidn, igual lo serd eso de nuestra muerte. Y hablan Moisés y
Elias sobre ¢l perecimiento que en Jerusalén habia de quedar completado. Si tomamos
en consideracion el amor con ¢l que Cristo sufria la muente por Dios, no fue exce-
51¥0, que acaso sabia, mientras increpaba a los fariscos encendido por su celo de la
Ley. que ellos iban a inferirle una muerte cruel, siendo como era que todo lo que
se le avecinaba se lo debia a Dios, de quien lo habia recibido. Y si tomamos en con-
sideracién la muerte de Cristo por aquella parte de que por nosotros era sufrida, aun
cuando rebasé la meta del amor, porgque somos desagradecidos ¢ indignos de ta-
mafio beneficio y habria podido con menor dispendio redimir al género humano,
aquel eximio amor fue, con todo, absolutamente apropiado para nuestra reparacion,
y digno de que lo tuviera el Hijo de Dios. Conque rebasé Cristo la meta de lo de-
bido, pero no de la propiedad y la decencia, al haber sufrido tantas crueldades por
unos desagradecidos. Y lo que dijo Pedro, bueno es que aquf nos quedemos, de-

(32) Cierra aqui Carvajal la interpretacién alegérica del cpisodio de la Transfiguracién
¥ se vale de ella para mostrar cémo los Coneiliares —que han sido preferidos al resto de los cris-
tianos, igual que Pedro, Santiago y Juan al resto de los Apdstoles— adguieren una misidn di-
vina y de radical importancia; como dice al final del parégrafo anterior, no sélo para ser com-
paii¢ros suyos en una circunstancia gloriosa, sino también para dar testimonio de su naturaleza
divina en un momento de tanta angustia y vacilacién como el de la oracién en ¢l huerto, La
traslacién también ¢s aqui clara: Cristo pasa por un momento de suprema sufrimiento, con de-
rramamiento de sangre incluido, la noche ¢n la que se le va a prender, igual que la Iglesia ca-
télica —parece insinvar fray Luis- ¢std en ¢l momento del Concilio de Trento sumida en an-
gustias y esfuerzos sanguinolentos, circunstancia en la que los Padres Congiliares asumen un
papel fundamental.
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muestra que le habia dado mds importancia a la propia ventaja que a la de la Cris-
tiandad. Pero es que todavia no cstaba imbuido del Espinitu celestial. Todavia no
habia aprendido aguella magnifica y familiar expresion: Mids se ha de obedecer a
Dios quee a los himnos, de donde que, como sabores lo terrenal y ansiaba clavar las
tiendas en tierra, oida la voz del Padre, y tras desvanccerse despavorido, cay6 a tie-
rra para sufrir un castigo alli donde echaba las anclas de su felicidad. Y no fue ca-
paz de comprender las cosas celestiales sin velar los ojos con los que habia mirado
laz terrenales, sin salir del techo de las tiendas y encaminarse a un lugar humilde.

23, ;Esque todos tenéis los ojos contaminados por los descos terrenales? Mds
bien los tuvierais, si reinara en la ambicién la crudelisima bestia que, so capa de
virtud, suele atacar, no ya a los abyectos, sino a los varones magninimos, ;Y qué
diré de la avaricia, esa fiera sin Dios? ;Qué de la gula, de la hipocresia, de la tira-
nia, de la simonia, a las cuales todas pare, amamanta y cria la falta de fe? Pues no
pudicron creer quienes méds amaron la mundanal gloria que la gloria de Dios. Hiin-
dese la Iglesia en la que ocurre que estas bestias deambulen sin castigo. Contra es-
tos monstruos debéis, santisimos Padres, luchar, salvo que querdis que todos a una
con vosolros perezcamos. Y €n cuanto a esto, si uno ha venido hasta ahora imitando
a Pedro cuando queria fijar las tiendas en tierra, no le duelan prendas en seguirlo
cuando tiembla, cuando herido cae, cuando vuelve en si, cuando se libera de sus
votos anteriores. De otro modo, no oird la voz del Padre diciendo: Este es mi hijo
predilecto, en el gue me he complacido: escuchadio.

24. Conmigo suelo meditar, Padre celestial, cudl puede ser aguel género de
hombres al que le diriges tus palabras cuando dices escuchadlo. ;Quizd a los reyes,
a los que has honrado T mismo con tan sublime dignidad? Temo que puedas ha-
berlo hecho en vano. Pues, jqué Rey hay que no esté més proclive a extender su
poder que a restituir ciudades o regiones ajenas, si es que por acaso alguna ocupd
violentamente? ;Y qué Rey hay que lleve una vida casta, y que, en abandonando
cacerias, banquetes, juegos y semejantes dedicaciones profanas, con sinceridad im-
parta justicia, escuche a los pobres, defienda a los oprimidos, ponga en fuga a los
aduladores, expulse a los lisonjeadores, se escandalice de los delatores y castigue
a los jueces injustos? Mas no sin castigo despreciarin los Reyes a ese doctor, que
se les haré un juicio durfsimo a quienes mandan, y sufrirén los que tienen el poder
poderosos tormentos. Y asf es, que el Dominador de todo no temerd la grandeza de
nadie, porque El mismo lo ha hecho pequeiio y grande. Mas acomodemos estas pa-
labras a los principes de la Iglesia y a los sacerdotes: Escuchadlo, dice, a €l. Escu-
chadlo todos, que viene para formar e ilustrar a todos, y sobre todo vosotros, Obis-
pos, que sois pastores de la Iglesia; y vosotros, sacerdotes, que sois la luz del mundo.
y vosotros también, monjes, que sois 1a sal de la tierra: ;de qué os aprovechard en-
sefiarles a los herejes el camino de la Verdad para que no vayan hacia el precipicio
de la condenacién, si nos permitis que languidezcamos y muramos de tantas en-
fermedades? La misma caridad que aquf os ha trafdo para ilustrar los ojos de los
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emrados herejes, os fucrza a tratar como médicos las heridas de la Iglesia que lan-
guidece. He aqui su cuerpe medio consumido, que cae en manos de los ladrones.
Injusto ¢s que ademds, si sois sacerdotes, imiléis los pasos de aquel sacerdote le-
vita del que unos impios pasaron de largo ¥ lo dejaron abandonado medio vivo. An-
tes bien, haced la tarea del piadoso huésped al que aquel celestial samaritano trajo
para curar después de haber vendado sus heridas. De €l recibisteis dos denarios, que
son la sefia del conocimiento y de la potestad. Mostradlas y cuidad de que estas he-
ridas sanen v, si es que hiciera falta gastar de mds, hacedlo con gusto. Pues todo os
lo devolverd con los réditos mds amplios. Y si queréis hacer algo digno de vuestra
gravedad, buscad a los ladrones, porque estdn bajo vuestra potestad. Ladrones son,
que no entran por la puerta, sino por la ambicién y la simonia. Ladrones son, que
destinan los bienes de la Iglesia a usos profanos. Pues, como aquél dice: Lo gue co-
jas del altar, aparte del mantenimiento necesario y de una sencilla vestidura, no es
tuyo, es robo, es sacrilegio. Colgadlos a todos, Jueces, y llevadios al madero de la
cruz de Cristo para acabar con su lascivia, con su hipocresia, con su procacidad,
con su lirania. Si esto hacéis, a Cristo escuchdis; si no, temo que pueda haber quien
diga que no habéis escuchado a Cristo, sino al mundo y a la carne.

25. ;Hasta cudndo los herejes nos echardn en cara nuestros abusos? jOh, di-
vina clemencia, que tras entender gue no nos plegamos a las palabras de los Pro-
fetas y de otros santos que tiene la Iglesia, nos envia basiliscos y serpientes, no por
causar nuestra perdicién, sino para que de una vez nos veamos conmovidos por sus
silbos y aspiremos a una vida mejor. Pero para sordos canta si de otro modo no se
pone en préctica el remedio. Ningiin Concilio legitimamente convocado en la Igle-
sia ha errado en materia de fe y costumbres; ninguno de estos ha habido quée no tra-
tara como médico la languideciente salud de sus propios tiempos, 3y por qué no ha-
céis vosotros lo mismo? ;Es que no os percatdis de los vicios que reptando han entrado
en la Iglesia latina? De ella s¢ ha hablado, dejando aparte que de vosotros pueda
salir el antidoto mds a la mano contra las afecciones que, afligida, padece. Y para
que nadie llegue a pensar que me lo invento, escuchad qué dice el santisimo Ber-
nardo:

26. Hoy serpentea la piitida inficién por el cuerpo entero de la iglesta, y cuanto
mds lejos llega, mayor es la desesperanza, y tanto mayor peligro hay cuanto mds
se adentra. Pues si se alzara abiertamente un hereje enemigo, se le expulsaria y se
secarfa; si fuera un enemigo violenio, acaso se escondiera de él. Mas, ;ahora a
quién expulsard ni de quién se esconderd? Todos son amigos, y todos son enemi-
gos. Todos son necesarios, y todos son adversarios. Todos son de casa, y ninguna
es pacifico. Todos son parientes, y todos piden lo que es suyo. Ministros son de Je-
sucristo, y sirven al Anticristo. Salen honrados de los bienes del Sefior quienes al
Sefior no le han brindado honores. De ahi esta regia pompa que ves todos los dfas.
De ahf el oro en los frenos, en las sillas, y en las espuelas, y mds relucen las es-
puelas que los altares. De ahf las mesas abarrotadas de copas y manjares. De ahf
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las francachelas y las borracheras. De ahf la cftara, y la lira, y la tibia. De ahi los
lagares, v las despensas lenas, trasegando de aquf para alld. De ahf las cubas de
perfume. De ahi las bolsas colmadas. jAy! Asi quieren ser, y son, Prebostes, Dea-
nes, Arcedianos, Obispes y Arcobispos de las Iglesias, y no conceden ellos estas
dignidades por méritos, mas por hacer un negocio que anda en tinieblas. Tiempo
ha se predijo. y ya ha llegado el tiempo de su cumplimiento. He agui, en la paz. mi
amarguisima amargura. Amarga primero en el asesinato de los mdrtires, mds
amarga luego en el enfremtamiento de los herejes, amarguisima ahora en el com-
portamiento de la gente de casa. No puede ponerlos en fuga, ni huir de ellos, ranta
prestancia han cobrado y tanto se han multiplicado mds alld de toda cuenta. In-
testina e incurable es la peste de la Iglesia, y por eso mismo es su amargura en la
paz la mds amarga. Hasta aqui Bernardo.

[Conclusidn]

27. Conque si este género de pestilencia queréis arrojar de la Iglesia, necesi-
tdis de humilde oracién a Dios. Pues también oré Cristo en ¢l monte Tabor, y en ¢l
monte de los olivos, esto es, mientras se le allegaban la felicidad y la angustia. De-
béis luego apartar de vosotros las consideraciones humanas, no vaya a parecer que
descuidiis el empefio de Cristo. Pues todos los ojos de todos estdn puestos en voso-
tros, Padres, para observar qué fin le vais a dar a tan santisimo empefio, del que ¢
orbe entero depende. Nada hay que podéis poner como excusa. Tenéis a Pablo, Sumo
Pontifice, que desde ¢l fondo de su alma trabaja a favor de la verdad de la fe y de Ja
reforma de la Iglesia. Tenéis entre vosotros a muchisimos y cristianisimos varones
que no cesan de hollar vuestros ofdos con sus piadosas palabras. Tenéis al César (33),
que, a modo de otro Elfas, arrasa los bosques sagrados de Baal, que hace que se des-
vanecezca el ejército de nuestros enemigos y que hace todo lo demés que debe ha-
cer el Principe mis religioso y el Monarca més poderoso. Tenéis al cristianisimo Rey
de Francia, al Serenisimo Rey de Roma, al fnclito Rey de Portugal y a los demds
Principes cristianos, que desde el fondo de sus espiritus ansfan la reforma de la Igle-
sia. Y, cosa que debéis tener en cuenta por encima de todo lo demds, tenéis a Cristo
apoyéndoos desde el Cielo, y cuyos ojos contemplan a buenos y malos, y al que nada
le pasa oculto. De donde que desde su santo solio examina los énimos de todos los
vuestros, ¥ ve con plena claridad con qué estado de dnimo se conduce cada cual, y
ante cuyo tribunal muy pronto compareceremos todos para darle cuenta de nuestros
hechos, de nuestras palabras y de nuestros pensamientos (34). Conque preferible es

(33} El Rey de Espaiia.

(34) La sucesién «hechos - palabras - pensamicntos» que aqui establece Carvajal no pa-
rece casual, toda vez que coloca en los lugares relevanies del sintagma (el principio y el final)
los dos elementos fundamentales para la salvacién: como en una nola anterior se ha dicho, pien-

san los tedlogos catdlicos, lmnulh:mumﬂmthp:ﬁﬁmdnmlhpsﬁhpmlﬂe
sino por la combinacién de la fe con las obras. -
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prestarle oidos, y complacerlo, y temerlo, mds que a cualquicra de los mortales, por-
que puede enviar nuestro cuerpo y nuestra alma al gehena (35). De donde que Pe-
dro, Santiago y Juan, al levantarse del suelo a nadie vieron sino s6lo a Jesis, ;Gran
ensefianza! Préstenle atencion los demis a las riquezas, vuélquense en los placeres,
ambicionen favores y dignidades. A unos varones apostélicos cuales vosolros sois
no les conviene tener en cuenta sino s6lo a Jesids, del cual se apartaron para suma
vergiienza nuestros herejes, porque no le dirigieron a El sus miradas, Mas ya que
Moisés y Elias lo amaron, y no temieron lu tirania de otro Faradn ni de otro Acab,
dignos fucron encontrados de participar, con los Apéstoles Pedro, Santiago y Juan,
en la felicidad y transformacion presente y eterna. HE picho,

(35) D.R.A.E.: Infierno de los condenados. En la difundidisima traduccién castellana de 1a
Biblia, por Elofno NAcar Fuster. Alberto CorLunca Cugto, 0. P. (Madrid, Biblioteca de
Autores Cristianos, 1974, «Indice docirinals, 5.1 gehenna, se explica algo més la ctimologia
del término: «...valle que rodea a Jerusalén por el oriente y ¢l mediodfa, donde los israclitas
inmolaron sus hijos al idolo Moloch... En el Nuevo Testamento ¢l nombre s¢ ha derivado
para designar el infiemo...».
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