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1. Introduccién.

En esle trabajo no voy a abordar un andlisis exhaustivo y
pormenonizado de todas las aporiaciones historiogrdficas que se han sucedido
en la investigacion de la colonizacién fenicia en la Peninsula Ibérica, io
que excederia los limites de este articulo, En mi coniribucion se recoge,
junto a una breve revisidn de la historiograiia anterior al siglo XX, una
historia de Ia investigacion que sirva de hilo conductor al andlisis critico
de las diferentes sintesis y modelos explicativos mds recientes que, referidos
a la colonizacién fenicia del Extremo Occidente, han intentado explicar
este fendmeno y en buens medida son exponenies de los problemas de la
investigacion anterior.

Fundamentalmente me cefiiré al anilisis de las aportaciones de uns
serie de investigadores espafioles, italianos, alemanes y angiosajones,
intentando caracterizar sus diferenics posiciones tedricas y metodoldgicas
como elementos determinantes en la orientacion de la investigacidn.

He preferido, aun a riesgo de alargar innecesariamente esta
contribucion, incluir ua resnmen de las principales argumentaciones de
cada una de las sintesis y modelos expicativos que se analizan, con el
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objeto de que ¢l lecior pueda hacerse una primera idea de conjunito sin
tener que acudir constanfemnenle a las publicaciones originales, no siempre
facilmente accesibles. A continuacidn se recogen las criticas periinentes a
cada uno de ellos, denfro de una valomcion que por persounal es obviamente
subjetiva, pero que esta realizada con el dnimo de bacer una caraclerizacion
historiografica que sea til para la investigacidn futuru,

H. El peso de ia levenda,

La presencia de los fenicios en Ia Peninsula Thérica fue recogida por
los historiadores espafioles anteriores al XIX utilizando como principal
testimonio documental las fuentes clasicas: un ejemplo serfa la conocida
Historia de Espaiia del Padre Mariana (1592-1605). Muy influenciado por
la vision de los fenicios acudiada en la literatura cldsica, los describe como
un pueblo comerciante cuyos hijos vinieron a Espafia en busca dc riquczas.
Mariana desarrolla el tdpico latino de la codicia fenicia, haciendo referencia
4 sus acciones pirdticas, y a olros aspecios negativos difundidos por la
historiografia cldsica como la astucia caraclerfstica de los fenicios o la
practica de sacrificios humanos. La posicion del padre Mariana estd
determinada fambién por su formacién cristiana vy su defensa de los valores
¥y la tradicion hispanas {Gala Vela, 1986: 230-231).

Blurante los siglos anteriores al XIX, ¢l inico testimonio material de
los fenicios, reconocido como tal, eran las monedas acufadas por las
ciudades de Gadir, Sexs, Malaka y Abdera, muy pronto incorporadas a los
primeros catdlogos y tratados de numismilica, como los de Antonio Agustin
(1587), Lastanosa (1645), o Fiérez (1758) aunque no siempre fueron
identificadas como monedas fenicias. S6lo en el XVIII, Pérez Bayer (1772)
identifico correctamente el alfabeto en el que aparecian cscritas las leyendas
monetales atribuyéndolo a los fenicios, si bien las lecturas propucstas y las
ciudades identificadas no en todos los casos fueron correctas.

Este panorama cambiaria poce en lo que se refiere a la historiografia
espaiiola durante el siglo XIX. Uno de los rasgos mds sigaifictivos de esta
primera etapa de la investigacion era la casi total ausencia de documentos
arqueoldgicos sobre la presencia fenicia cn ¢l Mediterrdneo Occidental, y
en particular en ¢l Extremo Occidenie, donde sélo se contaba con
escasisimos elementos materiales aislados, muchas veces inidentificables
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como fenicios. Tan solo el descubrimiento casual de algunas turabas de la
necrépolis gaditana de ia Punta de 1s Vaca en 1887 (De Laigne, 1897) con
la exbumacidn de varias tumbas y sus ajuares vino a dar materialidad a la
cokonzacian fenicia; en particular, s2 descubrié entonces uno de los famosos
sarcdfapos antropomorfos gaditanos que fue identificado con determinados
rasgos de las masufacturas fenicias orientales puestas de manifiesto por los
trabajos de Renan (1864-1874). Asi pues, los datos con los que contaban
los historiadores europeos de esta época que se dedicaron al tema fueron
casi exclusivamente la fuentes literarias y en menor medida otros datos
numismaticos o arqueoldgicos y fos, muy discutibles en ocasiones,
proparcionados por la toponimia. Al mismo tiempo, los escasos estudios
que en nmuestro pais se dedicaron a la Antigiiedad o a la Arqueologia en el
siglo X1X dirigieron su atencidn al estudio preferenie de las antigiiedades
FOMAarnas.

A lo Jargo dei siglo XIX, el desarrollo de los cstudios de Historia
Antigua en el Occidente enropeo, fundamentalmenie debido al impulso de
fa “Altertumswissenschaft” o “Ciencia de la Antigiiedad” alemana, trajo
consigo las primeras sislemalizaciones ¢ historias sobre los fenicios v su
expansion occidental. Pero lejos del impulso que recibieron los estudios
sobre Grecia y Roma, 1a investigacidn sobre [a cultura fenicia aparece mds
marginal y secundana deniro de las disciplinas cldsicas. De hecho, frenic a
la gran cantidad de investigadores cousagrados al estudio de ambas
civilizaciones ¥ a la produccidn de numerosos trabajos sobre sus respectiva
historias, las aporiaciones sobre 12 historia de Fenicia vy Carago, aun
siendo esenciales, se reducen a las de Movers (1841-1850), Mcltzer (1878),
Pictschmann {1889), o Rawlinson {188D9), que constituyeron las principales
obras de referencia hasta entrado 2l siglo XX,

Un estudio en profundidad de la influencia que tuvieron estas primeras
aportaciones sobre la poslerior investigacion, y en qué medida quedd ésta
determinada estd atn por hacer. El contenido de las mismas, nacidas dentro
del dmbito de las disciplinas cldsicas, es esencialmente una sintesis historiada
de} conjunto de datos literarios biblicos y cldsicos sobre los fenicios, que
cn el caso del Extremo Occidenle y la Peninsula [bérica son bastanic
reducidos. El peso de Ia visién negativa que de los fenicios y cartagineses
nos ofrece la historiografia cldsica se deja sentir en cstas obras, al igual
que la vision parcial v sesgada que sobre los pueblos semitas se habia
extendido en la critica europea del XEX, segln la cual, quedaban reducidos
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2 pueblos lingiiistica y culturalmente inferiores respecto a otros pucblos de
origen indoeuropeo como eran los griegos {Bermal, 1987),

Esta interpretacién histérica del mundo antiguo, en pante sefislada por
Bunnens en lo refereate a !a imagen de los fenicios (1979 3-10), v
desarrollada en profundidad recientermente por Bernal (1987) pone de
manifiesto cdmo la historiograffa decimondnica buscaba el origen de la
cultura europea en Grecia, rechazando las posibles influencias de ofros
pueblos que en en el siglo XIX habian sido colonizados y dominados por
Europa. Nucstra vision del antiguo Oricole y Egiplo estin mediatizadas, en
consecuencia, por una lectura racista, romédntica y positivista de 1a Historia,
nacida al calor de una vision tradicionalmente europocentrista en la ciencia
occidenial, y por Ia ideologia de la supremacia racial y cultural acuiada
para justificar ¢l imperialismo y el colonialismo curopeos de los siglos
XIX y XX (Bemnal, 1987).

En qué medida influyeron estas posiciones en la inteipretacidn
decimondnica de la presencia fenicia en Occidente, ba de ser calibrada con
cuigado. Lo cierto e¢s que cstas primeras aproximacioncs histGricas a los
{enicios antes cifadas nos los muestraa ya con s imagen {épica de pueblo
comerciante y astulo por excelencia, lo que contribuyd de manera decisiva
a que se buscara un origen esencialmente camercial a la colonizacicn, A
ello ayudaban las noticias proporcionadas por las fuentes relativas a las
causas de [a presencia {eaicia en Hispania, principalmente la bisqueda de
metales y en particular la plata tariésica, que resultaban sy adecuadas
para reforzar esta idea de colonizacidn comercial v lucrativa, Del mismo
‘modo, la influencia de las fuentes fue determinante para fijar fa cronologia

de la colonizacidn, que quedo fijada hacia el 1100 a.C. para la fundacidn
de Gadir.

El hecho de que la expansion fenicia por el Mediterrdnec coincidicra
geograficamente con la expansion griega fue interpretado en estas primeras
aportaciones siguiendo también la orientacién de las fuentes. Ambos puceblos,
griegos y fenicios, competian enconadamente por obtener el dominio del
mundo conocido. Este enfrentamiento parecia ser inherente a dos pueblos
de caracteristicas opuestas, segiin la tendencia historiogrifica dominante:
frente a los gricgos, indocuropeos y arics, dotados de una lengua que
permitia el raciocinio, el persamiento abstracto y filoséfico, y por tanto, un
caricter refinade vy sutil, el dominio del Mediterrineo cra disputado por un
pucblo semita racialimente inferior, “hdrbaro”, incapay por su propia lengua
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de articular un pensamicnio complejo, fo que le convertia en un pueblo
simple y fandlico (Bernal, 1987: 344 ss.). Esta visidn de los fenicios iba a
tencr, como veremos, significativas consecuencias para la investigacién
posterior sobre la colonizacion fenicia en el Extremo Occidente.

111, Primeras evidencias, primeras inferpretaciones.

La casi completa ausencia de testimonios arqueoidgicos consisienies
sobre la presencia de los fenicios en el Extremo QOccidente que babia
distinguido a la investigacién del XIX, como seiialé en su momento Bosch
Gimpera (Bosch 1920: 183), tba a ser subsanada con relativa amplitud
entre finales del XIX v las primeras décadas del XX. El inicio de las
excavaciones del ingeniero belga Don Luis Siret cn la necrdpolis de
Villaricos en Eacro de 1890, iba a suponer a su vez, el inicio de la
arqueotogia fenicio-ptinica en Espaita y marca una primera e imporiante
etapa de la investigacion sobre los fenicios en ei Exiremo Occidenie que se
extenderia hasta comienzos de los afios 60 del presente siglo.

Esta larga etapa, indisolublemente unida al desarrollo de Ia Arqueologia
como disciplina cientifica en Espafia y a la construccidn de nuestra Historia
Antigua, estd caracierizada por la eotrada en escena de los primeros datos
provenienics de excavaciones arqueoldgicas efectuadas en yacimientos
fenicios extremo-occidentales. Comprendida entre 1890 y la Guerra Civil,
esta primera actividad arqueniogica se concentrd fundamentalmente en la
exploracién de la necrépolis de Villaricos por Siret (Siret 1908; Astruc,
1951), las de Cddiz por Pelayo Quintero (Quintcro 1917, 1918-1935), y
las de Thiza por Antonio Vives y, sobre todo, Carlos Romin (Vives 1917,
Romdn 1918-1927). A estos primeros trabajos de campo hay que sumar
1os estudios y excavaciones de Bonsor {1899) en las nectdpolis dei drea de
Los Alcores de Carmona, en la provincia de Sevilla, como Ias de Cruz del
Negro, Bencarrdn o El Acebuchal, cuyos ajuares presentaban numerosos
elementos de imporiacidn fenicios.

El pancrama de 1z investigacin se vié asi notablemente enriquecido
con la aportacida de nuevos datos, sobre los que iban a confrontarse y en
parie apoyarse, las distinias sintesis sobre la colonizacibn fenicia que se
sucederian posteriormente basta fos descubrimientos de los anos 60. Sin
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embargo, a pesat de la importancia cuangitativa y cuaiitativa de lo excavado,
la aportacidn de estas excavaciones al problema de la Arqueclogia v la
Historia fenicias en Hispania presentaba, en su conjunto, claras limifaciones
que iambién incidirfan negativamente en la investigacion posierior. Un
primer problema que presenia esia elapa es que todos los datos obtenidos
provicnen de contextos de necrdpolis, a excepcitn de los santuarios ibicencos
de 1lia Plana y Bs Cuyram excavados en 1907 (Perez Cabrero, 1911,
Hachuel y Mari, 1988; Romdn, 1913; Aubei, 1982), mientras que faltan
por completo datos relatives a los asentamicntos, Ern segundo lugar, el
horizonte cronoldgico en el que se encuadran los hallazgos corresponde en
su prictica iotalidad, a excepcion de fos de Carmona, a los periodos gue
podriamos denominar genéricamente como pinice y tardepinico (Lopez
Castro, en prensa, a), es decir, desde aproximadamente mediados del siglo
VI a.C. hasta el cambio de Era. De este modo, no fue posible conocer
practicamente elementos materiales pertenecientes al periodo colonial mds
antiguo, que permanecio ignoto durante décadas desde ¢) punto de vista
argueoldgico,

Hay que sumar una (ltima e impodante limitacidn mds, que desde
nuestra perspectiva actual presentan las investigaciones arqueoldgicas
citadas, la cual ha resultado decisiva pars reducir sus propias posibilidades
documentales. Limitacion que, a difercncia de las anteriores, no es inherente
a la naturaleza de los yacimientos, sino directamenie imputabie a la
Arqueoiogin de la época y a los arquedlogos que ‘efectuaron las
excavaciones, quienes no llegaron a publicar en su iotalidad y
exhaustivamente Jos resultados de sus excavaciones, sine breves informes
preliminares con las obvias repercusiones que iendrian en el fuluro, incluso
hasta practicamentc hoy dia.

Estos trabajos arqueolégicos no Hegaron a despertar tampoco un
importante debate en la Arqueoiogia espafiola, ni a generar una corriente
de investipacién que intenfara profundizar en su significado pam la historia
de los fenicios en Occidente o para la historia de Espada. Sélo Siret
avenlurd una interpretacion dentro de su esquema general de la Prehistoria
y la Protohistoria del Sur peninsular. Para ei ingeniero belga, muy
influenciado por los descubrimientos arqueolégicos conteimpordneos ea el
Mediterrineo Orental (Goberna, 1986: 32 ss.; Pellicer, 1986: 16-17), ios
fenicios habrian sido los fundadores de Los Millares y su presencia explicaria
¢l horizonte arqueoldgico del Sur peninsular e el If milenio a.C. primero
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denominado por él neolitico final y luego eneolitico. Siret distinguia dos
fases en la colonizacidn fenicia. Una pregadeirita o prehomérica, esto es,
aaterior a la fundacidn de Gddir, que habria que situar con antcrioridad al
siglo XIT a.C. caracterizada arquecldgicamente por la presencia de los
materiales exdticos eneoliticos, y una segunda fase postgadeirita o
posthomeéricy posterior a [a fundacion de Gadir. Por st parte, los cartagineses
marcarian el inicio de la Edad del Hierro en el siglo VIT a.C. tras una
interrupcion de la presencia fenicia en Espaiia a causa del predominio celta
en la Edad del Bronce (Siret, 1908: 52 ss; 1913: 89 ss.; 328 ss.). Estas
hipGiesis fueron basiante confesladas en su época por algunos investigadores
como Dechelelic v po fuvieron después ninguna repercusién en la
investigacion posterior (Pellicer, 1986, 16 ss.).

También a finales del siglo pasado, Bonsor atribuyé el origen de los
materiales orientales de las necrdpolis de Los Alcores a los libiofenicios de
fos que tenemos noticia por las fuentes(Lopez Casiro, en prensa, b). Estas
poblaciones implantadas por jos tirios en Africa, habrian venido de alli a
colonizar lz campiiia andaluza en tres oleadas distintas: la primera
contemporineamente a la dominacion asiria de Tiro, esto es, durante la
elapa colonial fenicia, y la segunda vy la tercera, ya bajo la hegemonia de
Cartago, separadas por una invasion celia. Asi mismo, Bonsor asignaba a
Jos contactos enire indigenas turdetanos y fenicios de la costa, la adopcidn
por parte de los primeros de la civilizacién orienial (Bonsor, 1899: 136
88.).

Los escasos trabajos de sintesis de estas primeras décadas del siglo
acusaban los problemas antes citados de la investigacidn arqueoldgica. El
periodo inicial de la colonizacidn fenicia seguia siendo un misterio por
desentrafiar y 1a dnica discusion existente, una vez aceplado ¢l cardcter
comercial de la colonizacion, era la referente a la admision o el rechazo de
las altas cronologias proporcionadas por las fuentes clisicas. Ejemplos
represeniafivos de eslas posiciones son las de Gsell (1913), quien en su
magna obra sobre la Historia Anfigua de Africa del Norie dedicé algunas
paginas a la colonizacién fenicia en la Peninsula Tbérica recogiendo los
datos de las fuenies, ¢ la de Bosch Gimpera (1928), quien negaba la
cronologia de finales del i1 milenio para los inicios de la colonizacion,
Bosch relativizaba e] valor de las fuentes clisicas, a las que consideraba
mucho mas tardias que los aconiccimientos gne narraban y proponia un
inicio de la colonizacida en el sigio VIII a.C, en el que se fundarian los
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principales establecimientos coloniales como Gaddir, Sexs o Abders. No
obstante, y lal vez influenciado por los hallazgos de Cadiz, Villaricos e
ibiza, los Unicos testimonios arqueolGgicos consistentes conocidos en ese
momento, propuse que la verdadera colonizacion se produciria de manos
de Cartapge a finales del siglo VI a.C., tras la batalla de Alslia,

Exn la década de los 20 se produjo también una aporiacion que iba a
tener bastanie relevancia en el [uturo, como fue Ia del hispanista alemin
Adolf Schulten. Desde el punio de vista tedrico, ia posicién de Schulten
tuvo, ¥ tienc todavia, una gran trascendencia en la Protohistoria v la Historia
Antigua espafiolas a veces no reconocida conscienfemente por los
invesligadores, quienes reproducen muchas de sus ideas armigadas
profundamente en la investigacidn, sin saber que fue él guien las establecid.
A pesar de ello ha sido objeto de poca atencion por parte de los historiadores
y arquedlogos espaiioles desde el punto de vista historiogrifico, a excepcion
de algunos profundos y documentados trabajos recienfes (Cruz, 1987
Sinchez y Cruz, 1988; C.G. Wagner, 1992). En palabras de Cruz Andreott,
Schullen “Le di6 auionomia empirica al estudio de la profohistoria hispana
¥y aport0 el aparato conceptual a través del que dumnte muchos ahos se han
analizado sus culturas” (Cruz, 1987; 229}

Realmente, las investigaciones dei historiador alemén se centraron en
el origen e historia del mitico reine de Tartessos, pero las noticias histéricas
que lo relacionaban con los fenicios favorecieron, si no la investigacién
por Schulten del desarrollo de la colonizacién fenicia, si 2l menos la
asignacion de un papel y un juicio hisléricos sobre aquellos, que habria de
fener un pgran peso en la investigacion espaiola posierior, tanto sobre
Tartessos coma sobre los fenicios. La posicidn tedrica de Schuiten,
directamente entroncada con los presupuestos de la “Altertumswissenschaft”
en la que se formd, se caracteriza desde el punto de vista ideoidgico por la
influencia decisiva del romanticismo, el europocentrismo, el racismo vy el
determinismo geogrifico y climdticc como elementos oxplicativos de la
Historia (Ldpez Castro, en prensa, ¢). Desde esla concepcidn, para Schulten
la Historia del Mediierrineo antiguo estaria dominada en un importante
periodo por el enfrentamiento entre griegos y fenicios, es decir, entre arias
y semitas, Esta idea aprioristica estd presente en foda Ja obra de Schulten
desde sit primera edicién de Tartessos {Schulten, 1924; Cruz, 1987:231;
Loper Castro, en prensa, ¢},
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En efecto, ¢l origen de Tarlessos habria gue buscarlo en una
colonizacién llevada a cabo por pueblos egeos que traerian a la Peninsula
Ibérica la que seria la mds antigua civilizacidn de Occidente (Cruz, 1987
231-232). Ya fueran los cretenses en wu prizner momento de s investigacion
(Schulter, 1923: 89), o bien los tirscnos, un pueblo griege de Asia Menor,
en su dltima versidn de Tarfessos (Schulten, 1945: 31 ss.) el origen de
Tartessos y de su civilizacion era heleno. Si esta civilizacion peninsular no
pudo desarrollarse conio polencialmente hubiera podido segin Schulten,
los responsables fueron los colonizadores fenicios y lucgo los cartagineses,
destructores de Tartessos (Schulten, 1945: 126). Asi, los fenicios tirios
eran presentzdos por €] sabio alemdn como dominadores de los iartesios
tras derrotar al rey laridsico Gerida, en un momento que situaba en tormo
al 800 a.C. (Schulten, 1923:72-73).

Las relaciones enire los tartesios y los foceos, que serian
consecuentemente las relaciones de amistad propias de pueblos con
antecesores griegos comutes, se verfan turbadas por la interferenciz de los
cartagineses, “siniestros sucesorcs” de los firios, eu palabras de Schulten
(1945: 93). Asi pues, quedarfan definidos dos bloques raciales enirentados
por la hegemonia en la Peninsuia Ibérica: en su rivalidad con fenicios y
cartagineses, los tartesios serfan apoyados por los foceos {Schuiten, 1945:
80 ss.). El bloque foceo-tartésico sufrira la destruccion a manos de Cartago,
que es para Schulten 1a bestia negra de la historia de Tartessos. Las razones
que impulsaron a los cartagineses a la desiruccion de Mainake, fa colonia
focea sitnada tradicionalmente por las fuentes en las costas del Sur
peninsular, ¥ a la destruccién de Tariessos fucron la “codicia y envidia
comercial” (Schulten, 1945: 127-128). Efectivamente, la codicia cs pam
Schulten el principal rasgo definitorio de fenicios y cartagineses, un puebio
“biirbaro” y “astuto” (Schulten, 1945: 134) que esiarfa dominado por el
afin de lucro y de conguista para acaparar riquezas. Frenic a ellos, Schulten
conirapene los rasgos de los tartesios, un pueblo de hombres paciticos,
alegres, hospitalarios, emprendedores y cultivados (Cruz, 1987: 238-239).

El juicio negativo de Schulten scobre los fenicios iba & tenter sus
consecucneias en la investigacion posterior, sobre todo en los anos siguientes
a la Guerra Civil, tras la que cabria haber esperado una continuidad en la
Iinca de investigacidn pionera iniciada en c¢i primer tercio de siglo. Sin
embargo, a excepcion de los trabajos de Mafid en Ibiza y Jos de Tarmadell
en el Protectorado Espafiol en Marmuecos, no se Hevaron a cabo programas
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de excavacion en los yacimieitos anteronuente investigados ni tampoco se
locatizaron nuevos. Las causas, en buena medida, son mds ideologicas que
puramente cientificas. Mo bay que clvidar la siiuacion general de nuesiro
pais iras el conflicto ni la posicién de Ia Historia v 1a Arqueologifa oficiales.
La biusqueda de laz csencia hisirica espafiola desde la Prehistoria y el
¢nfasis de la invesligacion en aguellos periodos histéricos a los que se
atribufa olicialmente la unidad cultural y politica de la Peninsula {Cortadella,
1988) no eran, desde luege, fos presupuestos tedricos mds adecuados para
favorecer la indagacion de up puchlo semifa expresamente ajeno, por
colonizador, a la trayectoria de los pucblos peninsulares, y 2] mismo tiempo,
expresamente condenado como scgundén por la investigacion occidental
{Bernal 1987: 387 ss.). A ello habria que adadir ¢l veredicto terrible de
Schulten sobre cl papel de los cartaginescs como sacrificadores de la
“civilizacion” tariésica, la mds antigua de Occidente.

Por el contrario, l2 investigacién de la colonizacidn griega en la
Peninsula [bérica come excelente y prestigioso aniepasadoe de Espafa y
como fendmeno histérico mds “presentable” para los propdsitos
legitimadores del régimen, cobraba nueve impulss con las excavaciones de
Ampurias, reiniciadas inmediatamente despuds de finalizada la Guerra Civil
{Almagro, 1953). Ta! vez sin quererlo expresamente aludian a cstas
cuestiones las sagaces apreciaciones de Tarradell, cuando atribuia a ciertos
“problemas de organizacion cientifica” una de les causas posibles de Ia
existencia de un “desgraciado vacio” en la amueologia fonicia espaiola
(1952: 166). En ofro trabajo muy poco posterior es muy signilicativa su
apreciacién de la simacidn: “No hay duda que han influido en ello varios
factores: la poca densidad dedicada a estos estudios en camparacion con
los de otros pueblos del mundo antiguo que también afectan a las raices
de nuestros pueblos actuales, por ejemplo, la antigiedad cldsica;...” (las
cursivas son mias, Tarradell, 1953: 512).

Ea organizacidn a partir de 1947 de los conocidos cursos de
Arqueologia de Ampurias, por los que pasaron aumerosos arquedlogos e
historiadores espaficles, convertirian a la antigua fundacidn colonial griega
cn un simbolo de la oricntacidn de la Arqueologia cspaiiola que surgia
sobre las cenizas de la Guerra Civil. En este ambiente se produjeron
nuevas obras de sintesis que sobrevaloraban la presencia y la influencia
griegas en Hispania, como la ya analizada de Schulten (1945) y la de
Garcia y Bellido {1948). No obstanle, en este panorama no muy alentador
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de los ahos 40 y 50 se produjeron algunas sistemativaciones dignas de
fener en cuenta por la larga repercusion que han tenido e la investigacidn.
En ausencia de nuevas investigaciones de campo, estos escasos trabajos sc
distinguen por su caricter de sintesis de los conocimientos existentes hasta
¢l momenio, apoyados en las fuentes clisicas y en los dalos arqueoldgicos
obienidos en el periodo 1890-1935.

La aportacién mas significativa fue el conocido libro Fenicios y
cartagineses en Occidente de Antonio Garcia y Bellido (1942) e la que
constituye la primera sintesis moderna sobre la colonizacion fenicia en la
Peninsula Thérica. Respecto a Jos trabajos precedentes, con excepeion del
citado ensayo dc Bosch Gimpera (1928), no supone un infenlo de explicar
unos determinados (estimonios arqueolégicos o una anotacidn al margen cn
una obfa con oiros propdsitos, sino que es el primero que liene como
objetivo especitico hacer una historia de 13 presencia fenicia y cartaginesa
en la Peninsula Ibérica. Escrito durante la Guema Civil por Garcla y
Bellido en ¢} Centro de Fstudios Histdricos de Madrid, cuya biblioteca no
habia sido deslruida o dispersa por los acontecimicnios bélicos (Blanco,
1975), el libro fue concebido por su autor iras estudiar la colonizacidn
griega (Garcfa y Bellido, 1936) como relleno de un vacio de investigacidu:
“mie interesaba acoplar a ella (s colonizacion griega) Ia piinica, su coetinea

y rval” (Garciz y Bellido, 1942: 2).

Mectodaldgicamente Garcia y Bellido es completamente subsidiario de
las fuentes escritas a las que concede pleno valor histdrico, aceptando sus
puntos de visia acriticamente. Maptienc Ias allas cronologias del siglo X11

a.C. de algunas fuentes para los origenes de fa colonizacion fenicia, a la
que considera esencialmenic comercial (Garcia y Bellido, 1942, 26 s8.).
Desde el punto de vista te6rico, la formacion alemana de Garcia y Bellido
(Blizquez, 19752: 36-37) pesa de mancra sustancial en su concepcion de
Iz colonizacion fenicia en Hispania, sobre todo en su no ocultado
filohelenismo. Ya el propio origen de fa obra, concebida comno complemento
de oira anterior sobre la colonizacidn griega cs sintomdtico de que Garcia
y Bellido otorgaba una mayor imporiancia histdrica a Ia colonizacidn griega
gue a la fexnicia. De heeho, tiende a disminuir 1a relevancia de las colounias
de Malzka, Sexs vy Abder a las que no considera fundaciones fenicias,
sinec cartaginesas, Ias cuales no pasarfan de ser nunca, ni siquicra en época
romana, simples factorias de pescadores y fabricantes de salazones (Garcia
y Bellido, 1942: 25 y 120). Asi mismo, considera a Abdera una fundacién
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griega, al menos hasta la batalla de Alalia {Garcla y Bellido, 1942; 25).
De esta forma, el papel histdrico de los fenicios en Hispania quedaba muy
reducido frente al gricgo.

Al contemplar a griegos y cartagineses como “potencias™ enfrentadas
por una “rivalidad comercial” que darfa lugar a conflictos bélicos, llega a
sobreestimar el papel de Cartago en la Peninsula Ibérica, atribuyendole la
formacion de un imperio a partir del 509 a.C. En este confexto, las relaciones
entte tartesios, griegos y cartagineses cs muy similar a la defendida por
Schulten, aunque no tan apasionada como fa del alemdn: Garcfa y Beliido
considera a los griegos “liberadores” de Tarlessos y afirma gue Argantonio
estaba cansado de la “intervencién cartaginesa™ (Garcia v Rellido, 1942:
35). En ¢l dmbito tedrice y metodoldgico la contribucidn de Garcia y
Bellido a l1a Historia de Esparia de R. Menéndez Pidal (1952) no sufrié
modificaciones, ni apenas inclusiones de nuevos datos respecto a los reunidos
eil 5u obra de 1942. Con todo, ¢l ibro de Garcia y Bellido sigue siendo una
obra de consulta obligada y marca el punto mds alto de csia clapa de la
investigacién.

Anos después de su primern aportacion a los estudios fenicios, Bosch
Gimpera volvia al fema manteniendo sustancialmente sus mismas ideas
anteriores aunque con algunos cambios {Bosch, 1945; 1952). Contra lo
mantenido por las fuentes literarias y ls mayor parie de ios investigadores,
para Bosch la colonizacion no se habria iniciado antes del siglo TX a.C.
debido a que la circunsiancias hisidricas en Préximo Criente, sobre todo la
actividad de los “puchlos del mar”, no fueron favorables para la misma
hasta entonces. A diferencia de lo sostenido en 1928, serfa en el dltimo
tercia del siglo IX a.C, cuando se habria fundado Gadir, mucho antes que
el resto de las colonias. Para Bosch, los mitos de Geridn, Nérax, Gargoris
y Habis, etc. contienen un fondo de historicidad y representarian las luckas
de griegos, fenicios y tartessios en QOccidente. Asf por ejemplo, el mito de
Gerién signilicaria los contactos fenicios con Tartessos hacia finales del
siglo X o comicnzos del VII a.C. y el “vasallaje” de Tarfessos a los
colonizadores fenicios. El enfrestamiento de griegos y tartesios por un
lado, contra fenicios y cartagineses por otro, deniro de la rivalidad greco-
fenicia en el Mediterrineo estd también preseate en la obra de Bosch, si
bien no de una forma tan acusada como en Schulten o Garcia y Bellido. De
acuerdo con Bosch, la presencia fenicia cn Occidente acusaria alternativos
periodos de crisis y auge dependiendo de los acontecimientos de Oricnte.
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Asi, asistirfamos 2 uneg decadencia fenicia ya en el dltimo cuarle del siglo
VIl a.C. debido a la presion de Asiria en Uriente. Con posterionidad, ya
en el 8. VII se produciria un asevo momento de protagonismo fenicio, al
misto Hempo que se iniciaba el auge de Cartago. En ests época se sitaria
el mayor desarrollo del comercio fenicio en la Peninsula Enérica; se fundarian
ahora las colonias de Malaca, Sexs, Abdera y Baria y se abriria nn nuevo
pericdo de “vasallaje” de los {ariesios respecto a los [enicios.

Los {rabajos de Bosch v Garcia v Bellido cierran esta primera elapa
de la investigacion gue iba a dejar sobre el tapete gran cantidad de problemas
n0 Tesuellos v numerosos lugares comunes sobre la colonizacion fenicia
que fueron asumidos y reproducidos por los investigadores posleriorss,
algunos de ellos incluso hasta la aclualidad. Fas primeras interpretaciones
de Siret y Bonsor no mvieron practicamente repercusion en los estudios
posteriores, micniras que no sucedi6 otro tante con la de Schulien, largamente
aceptada en iénminos generales. Fue la obra de Garcia v Bellido, la tnica
por otra parte dedicada explicitamente a los fenicios, la que mis
trascendencia mvo en la investigacion espafiola en las décadas posteriores.

En suma, csta etapa no profundizd en nucstro cotiocimicnto sobre Ia
colonizacion fenicia decisivamente v ello debido 2 varios factores. En
primer lugar, las limitaciones icdricas de una Argueologiz y una Historia
positivislas no permitian otras perspectivas de investigacidn que la fijacion
de Jos hechos historicos ¥ su sucesion cronolégica, lo gue con los datos
literarios disponibles se convertia a veces en un ejercicio de pura
especutacién. En este panorama dominado por el posilivismo, los escasos
datos arqueoldgicos y sobre todo literarios existentes, se convirlieron en
auténiicos articulos de fe desds of momento en que eran aceptados
lincalmente como verdades incontrovertibles, sin Ja menor critica en la
mayoria de las ocasiones. Duranle esie periodo de la investigacidn se
dieron una serie de preocupaciones constantes, come fueron la discusion
sobre topdnimos v localizaciones de amtiguas colonias, v de manera
particular Ia cronologia de sus fundaciones, todo ello sin apoyos
documentales definitivos. La preocupacién cronoldgica por encontrar los
origenes, lo mas antiguo, Hevd a diversos inlenlos de casar los datos literarios
con Jos datos arqueoldgicos, perc paraddjicamente sin un impulso del trabajo
campe. Esta es la gran paradoja de esta etapa de la investigacion: ia falta
de datos en una Arqueologfa v una Historia empiristas impedia el avance
del conocimicnto, mds all2 de algunas variaciones interpretativas concretas
por parte de algunos autores.
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El establecimiento de los bechos dejé una serie de lasires a Ja
investigacidn futura, que no redundaron sino ea el desconocimiento del
propio abjeta de estudio, 1a colonizacién fenicia. Ef primero de ellos fue el
problema irresoluto ya aludido de |2 cronologia de los inicios de fa
colonizacidn, ef cual agotd estérilnente gran parte de las cnergias de los
investigadores, que no repararon en ofras posibilidades mucho més dtiles
para la investigacién. El segundo y decisivo fue, sin duda, ¢l juicio hisiorico
negative sobre fenicios y cartagineses como rivales de los griegos y
destructores de Tartessos. La concepeidn de las relaciones entre gricgos y
fenicios como si de estados actuales se trafara, hize que [ucran definidas
en iéminos de politica internacional, confiriende una gran importancia a
noticias histdricas como batallas y tratados. Asi mismo, el firme
convencimiento de que la colonizacidn fue un fendmeno esencialmentc
comercial, impidid quo se intentara profundizar en el conocimicnio de la
historia interna de los fenicios: un pucblo de comercianles, poco original ¥
ecléctico desde ¢l punto de vista creativo, sélo estaria destinado a jugar un
papel secundario en la Historia como intermediario de otras culturas mds
originales. Fenicios y cartagineses apatecian en el teatro de Ia Hisloria de
Espafia como actores secundarios, siempre en relacién a los protagonisias,
Tartessos y los griegos.

Un dltimo problena que quedd sin resofver fue ef de la sistematizacion
de Ja cultera materal fenicio-plinica. La mayor parle de ios repertorios y
conjuntos materiales procedentes de las distintas excavaciones no fueron
publicados exhaustivamente en su dia 2 fampoco se estudiaron en esta fase
de la investigacion; yacimientos completos como la necrépolis de Villaricos
perianecen casi totalmente inéditos incluso hoy dia. Este hecho ha limitado
considerablemente los fuluros esiudios, que se han encontrado sin una
labor previa indispensable pam profundizar eo ¢l conocimiento.

1V, Ei “descubrimiento” de los fenicios

Tras las excavaciones de finales del XIX y del primer tercio de siglo
XX, Ia investigacion espanola en el campo de la arqueclégica fenicio-
pilnica confinué despuds de la Guerra Civil en Ia necrdpolis de Puig des
Molins y ea ¢l santwario de Hla Plana en fbiza cntre 1946 y 1955 (Maiis,
1984). Estos trabajos, si bien aportarcn nuevos datos sobre los yacimientos
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y Ia propia isia de Ibiza, no produjeron cambios realmente apreciables en
¢l panorama general del Extremo QGccidente, aungue dieron lugar a estudios
parciales de gran utilidad y resonancia como la tipologia de dnforas
propuesta por Mafid (1931). Por el contrario, las excavaciones realizadas
por M. Tarradel] en el importante vacimiento de Lixus en el Protectorado
Espafiol en Marruecos a partir de 1948 y 1949 (Tarradell, 1951) y las
sucesivas aportaciones de este investigador supusieron un nuevo, aunque
limitado, impuisa para el conocimiento de la colonizacidn fenicia. El mismo
investipador escribid que “desde ...1948.. nos propusimos dedicar una gran
parte de nuestros esfuerzos al probiema argueoldgico de los origenes de la
expansion fenicia y carlaginesa en el extremo occideate..” (Tarradeli,
1956.790).

1La labor en solitario de Tarradell a lo large de la década de los 50, se
caracterizd por su lucidez para plantear los problemas de investigacion y
su originalidad en las interpretaciones, que suplieron la ausencia en Espaila
de una corriente de investigacidon definida sobre la colonizacidn fenicia en
el Extremo Occidente. Bl hallazgo en Lixus de un horizonte colonial mds
antiguo que los hasta entonces conocidos en la Peninsula Ibérica (Tarradell,
1951), a excepcién de los hallazgos de las necrépolis de Carmons, fue el
origen de una serie de frabajos sobrc Ia colonizacidn fenicia en los que este
autor fue consignando no sélo Ia relacin de los hallazgos (Tarradeil 1950;
1951), sino también sus diferentes planieamientos y propuestas al problema
suscitados por 1a coniextualizacién de sus excavaciones en ¢l 4mbito del
Extremo Oceidente y 2] Mediterrdneo (Tarradell, 1952; 1953; 1956; 1958;
1960),

Conscienie de la importancia histdrica de la colonizacidn fenicia ca
Occidente, Tarradell comenzd por hacer un cstado de la cuestién sobre la
arqueologia fenicio-pinica en el Occidente Mediterrdneo, en ¢l que constaté
el gran vacio que suponia la investigacion sobre Peninsula Ihérica, de la
Gue afirmaba que habia “sobrevalorade lo griego e infravalorado o punico”,
pero en lo sucesivo “habria gue invertir fos términos” (Tarradeli, 1952: pp.
166-167). Al mismp tiempo, era también conscicale del estado de
desconocimiento general sobre aquella: “.. 1a falta de madurez de los estudios
referentes a tales colonizaciones se refleja, no solo en el hecho de que los
problemas no estdn resueltos, sino, lo que s mds grave, en muchos casos
no esidn ni tan solo planteados” {Turradell, 1953: 511).
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En este panorama, Tarradel luve el mérilo de planiear aigunos de
elios anlicipindose a fufuros debales. Asi, fue probablemente el primer
investigador espailol en proponer fa exisiencia de una precolonizacién y de
un peniodo precolonial para explicar ¢l desfase entre las dataciones literarias
v las arqueoldgicas (Tarradell, 1956 7943 196(: 33). Del mismo modo,
muy pronio Tarradell fue consciente de la imporfancia del haltazgo por
primera ver en el Extremo Occidente del horizonte colonial antiguo,
definiéndolo por las cerimicas de barniz rojo, las cuales relaciond con
excelente crilerio con las ya conocidas de Cartago y Mogador de los sigios
VH y VI a.C,, aunque tal vez lcs asignara al principio, en un exceso de
prudencis, una cronologia mds baja (Tarradell, 1956: 793 ss.; 1938).

Los trabajos de Tarmadell serian ¢l preludio de fos que posteriormente
s¢ iban a injciar cn Espafa a partir de 1962 con el descubrimienlo casual
de la nccropolis del Cerro de San Cristébal en Almuiiéear y la posterior
excavacidn de Pellicer {1963). El descubrimiento de esta necrépolis supuso
ia primera confirmacién arqueoldgica en Espana de la fundacién de una
colonia fenicia en el periodo colonial antiguo e indujo los primeros intentos
de localizar un drea fenicia urbana de las identificadas por las fuentes,
concretamente Ia correspondiente a Sexs, en el drea del casco histdrico de
la poblacidn moderna (Pellicer, 1964a).

Pero la verdadera trascendencia del hallazgo de la necripolis sexilana
esiriba en que marcé el inicio de una serje de investigaciones goe pondrian
de manifiesto la amplitud del fendmeno colonizador en las costas andaluzas,
al tiempo que iba a suponer un autémico revulsivo para el desarrotio de la
investigacién sobre la presencia fenicia en la Peninsula Ibérica, gue
experimentarfa un gran ange en las décadas posteriores. Solo un afio despuds
de la excavacion de Almuidcar, en 1964, se inicid el programa de
investigaciones del Institufo Arquecligico Alemdn de Madrid en la costa
malaguefia con la primera campana de excavaciones en el ascatamiento de
Toscanos y la localizacién de Morro de Mezquitilla v 1a necrépolis de
Trayamar (Schubart, Niemeyer y Pellicer, 1966; Pellicer, Niemeyer y
Schubart, 1966). Parad6gicamenite, Ja excavacion del primer enclave {enicio
descublerio en la Peninsula Ibérica casi podria parecer un auténtico
desproposilo, pues se trataba del yacimiento em el que Schulten creyd
localizar la colonia griega de Mainake (Schulten, 1923:74), realizando
incluso dos campaiias de excavaciones en 1939 y 1941 que no llegaron a
publicarse (Niemeyer, 1962).
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La excavacién de fos asentamienios coloniales de Toscanos y Morre
de Mczguitilia, 2sf como las necrSpolis de Trayamar y Jardin iba a lievar
consigo un constanie flujo de nuevos datos durante las décadas de los 50 y
los 70 gue cambiatian definitivamente el panorama de la investigacion
{Schubari, Niemeyer y Pellicer, 1969; Lindemann, Niemeyer y Schubart,
1972 Schubart y Niemeyer, 1976, Schubart y Maas, 1976; Schubart,
1979; 1979b). Estc importante conjunio de nuevos yacimientos constituia,
en realidad, el auiéntico “descubrimiento™ de los fenicios en el Sur de
Iberia. La investigacion cspafiola sobre los fenicios, pocos afios afrds
praciicamente inexisicate, cxperimentd un enorme auge a partir de 1963,
coincidiendo a su vez con ¢l impulso general que sc obscrva por estas
fechas en la investigacion protohisidrica en el Mediodia, en relacién con el
problema de Tarlessos {Wagner, 1992). Se puede afirmar que los fenicios
se pusieron de moda en Ia arqueologia cspaiola: numerosos arquedlogos se
lanzaron a la biisqueda de nuevos yacimientos fenicios para excavarlos, o
a la investigacion de piczas atributbles a los fenicios olvidadas en los
antiguos fondos de los museos, algunas veces de forma meramente ocasionat
e incluso con un cierto eportunismo, como suele ocurrir cuando algo se
pone de moda. De este modo, al ya importante elenco de vacimientos
fenicios excavados o en curso de excavacion se sumd el descubrimiento de
nuevaos aseniamicntos coloniales o entonces interpretados cotmo coloniales
como los de el Cerro del Villar de Guadalhorce (Arribas, 1969; Aribas v
Arleaga, 1975), el Cerro Salomén (Blanco, Luzdn y Ruiz Mata, 1970),
Chorreras (Aubet, 1974), Aljaraque (Bldzquez y Luzdn, 1969-1970), el
Cerro del Prado (Rouillard, 1978) o la necrépolis de Frigiliana (Arribas y
Vilkins, 1971), al tiempoe que se intentaban localizar infructuosamienfe los
niveles fundacionales y anliguos de las colonias de Sexs (Pellicer, 1964a),
Abdera (Ferndndez Miranda y Caballero, 1975) y Malaka (Isserin, 1975).

El enorme incremento en pocos afos del registro arqueoldgico sobre
la colonizacidn fenicia y la multiplicacién de la literatura cientifica sobre
el tema no condujo, sin embargo, a una rpida ni tampoco a una decisiva
profundizacion en st conocimiento, ni en muchos ¢asos, a Lna revision de
los planteamientos existenies sobre la misma. Ello se debe 2 varias causas
COmo son, er pruner lugar, las limitaciones fedricas de la arqueologia
espaiiola de los adios 60 y 70, ajena a las innovaciones tedricas y
nretodoldgicas que estaba experimentando la arqueologia occidental en
aguellos afios y min inmersa ea ¢l normativismo (Martinez Navarrete,
1989: 68 ss.). Esta situacién condujo a que la metodologia continuara
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siendo inducliva, destinada a la obtencidn de datos que debian hablar por
s{ mismos. La investigacidn de campo era, por tanto, empirista cn su esencia
y nacia con una manifiesta falla de planteamientos tedéricos e hipStesis de
partida: “s¢ lrals de averiguar las fechus de ese comtacto colonial, su
proceso, su infensidad, sus zutores, sus aspectos cuitural y econdmico”
(Schubart, Nicmeyer, Pellicer, 1966: 250). Los objctivos de esta etapa de
la investigaciéa fucrom, fundamentalmente, establecer la secuencia
crenoldgica de fa colonizacion, definirla arqueoldgicamente y fijar para
ello una serie de clementos traza, como fueron las cerdmicas de barniz
rojo. Bien s cierto que se conecia muy poco de la presencia fenicia en el
Exiremo Occidente v que pricticamente estaba todo por hacer. Ea ello
fuva que ver la falta en Espafia de una tradicidn de estudios sohre los
fenicios mds 0 menos continuada. En este sentido hay que sefialar que los
antecedenics inmediatos, come fueron las propuestas de Tarradell publicadas
en la década de los 30, sustentadas en trabajos de campo recientes, fueron
pricticamenic obviadas en las nuevas investigaciones, Por ¢l contrario,
desde un primer momento se asumieron muchos de los clichés y lastres que
sobre los fenicios habian dejado como herencia las etapas anteriores de la
investigacién,

Los arguedlogos que iniciaron las nuevas investigaciones partian de
un desconocimiento bastante generalizado de Oriente y de la compleja
realidad histdrica en la que se genero la colonizacién fenicia. Esie hecho
contribuyd aun mds a que se aceplaran los topicos ya eslabiecidos
anleriormente como el del cardeler exclusivamente comercial de la
colonizacidn. El resultado inmediato fue gue los enclaves fenicios
occidentales fusran considerados meras faclorias comerciales, a la vez gue
escalas de mavegacidn (Pellicer, 1964b; Schubart, Niemeyer vy Pellicer,
1966; Tarradell, 1967) que jalonaban el camino hasta el mitico Tartessos y
su plata, gracias a los cuales cobraba sentido Ja colonizacién fenicia. Otro
de los problemas heredados fue ¢l mantenimiento de la rivalidad greco-
fenicia como elemento historiogrifico plenamente asumido, sobre todo para
cxplicar la “decadencia” fenicia del siglo V1 a.C,, relacionada con la caida
de Tiro y la llegada de los foceos a Tartessos.

La intensificacidn de Ia investigacion produjo las evidencias materiales
del fendmeno colonizador, pero no su adecuada conceplualizacion histérica,
al menos durante un cierto nimero de anos, lo que se refleja claramente en
la terminologia wilizada por buena parte de los investigadores. Asi, se
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utilizaron indistintamente ios términos “piinice” o “pdnice primitive” en
un principio (Pellicer, 1963; 1964b) para generaiizarse poco despuds
“paleoptinice™, una traduccidn no demasiado afortunada del término alemdn
“altpunisch” aplicado ex profeso por los arquediogos del Instituto
Arqueoldgico Alemdn de Madrid a la nueva realidad arqueoiGgica que
habia irmumpido en el psnorana de la arqueologia peninsular desde que
dieron a conocer los resultados de su primem campana en Toscanos
{Schubart, Niemeyer y Pellicer, 1966). El empleo de esta lerminologia fue
pronto justificado por Pellicer apoyandose en los trabajos anteriores de
Garcia y Bellido: “cuando denominamos a la neerSpolis del Cerro de San
Cristéba] pinica nos referimos a gue periencce a cse mundo orental,
complejo, que, partiendo fundamentalimente de o fenicio, desembocs en lo
cagtaginés, ese mundo abigarrado en elementos naturales, en gentes, pero
con fuerte personalidad. Segin Garcia y Bellido los pinicos son los semitas
de Occidente, lo fenicio y Jo carlaginés. Realmente lo pdnico es una
amaigama de pueblos orienfales en la que predomina cf clemento semitico
como catalizador” (Pellicer, 1964b: 393),

Con ¢l término “paleopiinico” se querfa expresar “los elementos
orientales-fenicios y las imitaciones en parte con caricler propio de este
horizonte cultural, floreciente en las factorias del Mediterrdnes occidental,
distinguicndose al mismo tiempo de fo pinico; es decir, de Carlago
propiamenic dicho” {Schubart, Niemeyer y Lindemann, 1972: 11). El
término “palcopinico”, en consecuencia, pasd a denominar, por denivacion
de “punico” el horizonte colenizador por un importante sector de ja
investigacion hasta 1972, a excepeion de algin investigador como Tarradell
que continué llamando “fenicios” a los colonizaderes del Extremo Occidente
(Taradeli, 1967; 1968). En esa fecha, en el informe correspondicnte a las
campaiias de excavaciones de 1971 del Instituto Argueologico Aleman se
justificd en una extensa nota a pie de pdgina el abandono de este discutido
término y [a adopcidn de la expresidn mucho md adecuads “westphiinizisch”
o fenicio occidental, para designar esa misma realidad y cvitar asi las
confusioncs y crilicas que estaba gencrando (Lindemann, Niemeyer y
Schubart, 1972: 125-126; Schubart, Niemeyer y Lindemann, 1972: 11).

A pesar de las limitaciones de orden tedrico y metodoldgico antes
aludidos, un balance global de la investigacién de estos anos arroja
necesariamente un saldo favorable con respecto a la situacidn anterior, en
la que no se conocia practicainente nada. La colonizacida fenicia en cl
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Extremo Occidenie quedaba plenamente cstablecida como una realidad
incoptroveriible de enorme importancia y trascendencia historicas y de una
gran complejidad. La secuencia cronoldgica de la colonizacidn guedaba
asi mismo eslablecida a partir del siglo VI 2.C. y ia cultura material de a
colonizacién comenzaba a conocerse en toda su amplitad, estableciendose
los primeros criterios cronoldgicos a partir de la tipologfa cerdmica
(Schubart, 1976).

As{ mismo, las investigaciones pioneras del Instituto Arqueolégico
Alemédn de Madrid aportaban los primeros andlisis faunisticos del
asentamicnic de Toscanos (Soergel, 1968; Schiile, 1969, Uerpmann, 1972;
Boessaneck, 1973), que resultaron extraordinariamente novedosos, no sélo
en ¢l panorama de la investigacidn de ko colonizacidn fenicia, sino en la
arqueologia espafiola en general, en la que no abundaban precisamenie los
andlisis faunisticos en la concepcicn de! trabajo arqueoidgico. Do heche,
los datos faunisticos publicados en los afios 60 v 70 han venido siendo de
un inestimable valor para el conocimiento de fa economia de la colonizacidn
y han sustentado numerosas interpretaciones particulares sobre la misma
COmo s¢ vera mas adelante.

Por dltimo, hay que sefialar que con esta elapa se habia iniciado una
tradicion de estudios fenicios en Espafia. Al mismo tiempo, y a diferencia
de la investigacion de otras dreas fenicias del Mediterraneo, se reconocia
la trascendencia del conlacto de {a colonizacion con el nmundo autdciono y
la interconexién entre ambos, hasta ef punto de que desde muy prondo se
sobrevaloraron las influencias coloniales, en un cambio apreciable respecto
a lo que sc habiz pensado anteriormeste sobre el origen de los pueblos
ibéricos. Si en las décadas precedentes se habfa sobrevalorado e} factor
griege en la formacién de la cultura ibérica, shora sc sobrevaloraba el
factor fenicio recicn descubierio (Arteaga, 1977: 301-302; Aubet, 1985:
10). Es en estos afios cuando se ponen de moda expresiones fales como
“impacto colonial”, “aculturacidn semita”, “clementos oricnializantes”, u

otras similares para explicar las telaciones entre fenicios y pueblos
auisctonos,

Sin embargo, duranle esle periodo que podemos situar grosso modo
en los afios 60y 70, en Ja investigacion espafiola no se produjeron apenas
modelos explicativos sobre la colonizacion fenicia en el Extremo Occidente
0, al menos, obras de sintesis especialmente relevantes por su profundidad
explicativa. A pesar del salto cualitativo y cuantitativo experimentado por
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la investigacion y de la gran cantidad de investigadores empeiiados en una
misma tarea, estos aflos se caracterizan por una falia de inferpretacion
bastante generalizada de tos resultados de los trabajos argueoldgicos. Las
distintas aportaciones de sinfesis son cn realidad construccionas inductivas
a pariir de la lectura directa de los datos literarios y arqueoldgicos, enlre
Ias gute no faltan las recapitulaciones histdricas que incorporan las novedades
arquecidgicas del momento (Blanco, 1967, Bosch, 1975: 724 ss.), las
exposiciones ondenadas de los nuevos hallazgos y datos arqueoldgicos
{Garcia y Bellido, Schubarl y Niemeyer, 1971; Schubart, 1975; Lépez
Monteagudo, 1977), o las magnas recopilaciones de datos (Bldzquez, 1968;
1975h).

Un intente de periodizacion se debe a Tarradell en un esfuerzo
interpretativo puesto de manifiesto en dos lrabajos publicados a finales de
los afios 60 (Tarradell, 1967; 1968). Al igual que en los ahos 5, cste
investigador proponia la existencia de un periodo precolonial anterior al
siglo VIil a.C, sin establecimientos coloniales, en la que se producisian las
primeras navegaciones [enicias 2 Occidente. Dicho periodo, en el que io
gue realmente podrian haberse {undado eran fos templos de Melgart de
Gddir y Lixus, en lugar de las coloudas, podria rellenar el desfase entre los
datos arqueolGgicos v los literarios y se veria continuado con una fase ya
colonial enire los siglos VIII y Vi a.C. en la que se llevaria a cabo fa
colonizacion propiamente dicha, dotada de una signilicacién emineniemente
comercial, perc en la que lambién tendrian imporlancia oiros sectores
productivos como la pesca y los salazones v ¢l artesanado. Una original
aportacidn de Tarradell es su intento de calcular el mimero de habitanles
de los asentamientos coloniales, aplicando para ello ua cdiculo de 300
hahitantes por hectdrea,

Un capitulo aparte fo constituyen algunos trabajos de sintesis efectuadas
por diversos autores eurcpeos que a0 habian trabajado en nuestro pais en
la investigacion de campo, pero que se hicieron eco de fa trascendencia de
los nuevos descubrimientos argueoldgicos proponiendo nuevas
inlerpretaciones del significado de la colonizacidn fenicia en nuesteas costas,
si bien no siempre aportaban una vision demasiade distinla de la ofrecida
por los investigadores espafioles. Resulta muy significalivo que en estos
ahos, los irabajos de inferprelacién mads relevantes fneran obra, como
veremos, de investigadores extranjercs. Eilo puede darnos una idea de la
seperficialidad con la que e muchos casos se resolvia Ia cxplicacidn de la
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colonizacidn fenicia por purie de la historiografia espafola de los afios 60
y 70 salvo algunas encomiables excepciones.

Dentro de obmas de cardcter general sobre Cartago y ia colonizacidén
fenicia conlamos cn los afios 70 con las aportaciones de los italianos
Moscatl y Acquaro. En primer lugar analizaré la obra de Moscati (1972),
el principal representanie de 12 que podemos denominar escoela italiana e
iniciador de los estudios fenicios y piinicos cn Malia en la década de los
sesenta, Su posicion {edrica es claramente idealista, al considerar 1a sociedad
fenicia y In sociedad cartaginesa como coparticipes de una misma culiura o
civilizacién. Desde el punto de vista metodoldgico hay que sefalar que no
sigue un esquema explicativo diacrdnice de Ja colonizacién cn Occidente,
sino que mezcla indiscriminadamente los datos arqueoldgicos vy literarios
de todas lus épocas y origenes, referenics tanto a Fenicia como a Cartago y
las colonias occidentales, articuldndolos subjetivamente por materias o
aspectos culiurales, en una clasificacidn totalmente ajena a la realidad
historica. Los rasgos culturales no aparecen, pues, jeranguizados o integrados
en un proceso histOrico coherente, ni tampoco de acuerdo con los miés
elemeniales criterios espacio-temporales, sino que se confunden
ahistoricamenle como representativos de lo que el autor quiere evidenciar
¥ que demomina “civilizacion fenicio-piinica”. Con respecto a fos origenes
de la colonizacién, Maescati reafirma los i6picos relativos a fa particular
situacion geogrifica de Fenicia, que hizo que el mar fuera su via natural de
expansion, cuando las condiciones hisidricas lo hicieran posible, poco
después del 1200 a.C.: la invasidn de los “pucblos del mar” produjo una
crisis en el Mediterrineo Oriental que termind con i control de las rutas
de navegacion qute disfruiaban los micénicos. Serfa en esta época, entre los
siglos XI y VIIT 2.C., cusnde al interrumpirse o reducirse el trafico griego
en el Mediterrdnen, se produce la expansion fenicia en Occidenie,

En consonancia con la idea mds generalizada entonces entre los
invesiigadores espaiioles, las primeras fundaciones fenicias occidentales,
Gadir, Utica y Lixus vendrian a situarse hacia ¢! 1100 a.C. de acuerdo con
las fuentes cldsicas. Los navegantes fenicios fundarian iniciales puntos de
apoyo gue mosirarian un progresivo desarrollo hasta convertirse cn colonias,
que a su vez seran los punios de partida de una nueva expansién. En
apoyo de las dataciones proporcionadas por las fuentes cldsicas, los
festimonios biblices del siglo IX a.C, sobre las naves de Tarshish harian
referencia al Sur de Espafia, por Jo que existiria ya una navegacion fenicia
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al Exiremo Occidente que se valdria de numerosas cscalas coslerus. El
caricter de la colonizacién seria tipicamente comeicial. De este modo, la
finzlidad de Ia fundacidn de Gddir scria 1a de penetrar en cl dmbilo comercial
de Taressos y estaria protagonizada por Tiro y Sidén. Este fendmeno seria
tanto mds intenso cuanto menos desarroliadas estuvieran las culturas
indigenas de las dreas coloniaics.

Por su parte, otro investigador italiano, E. Acquare (1978), abordaba
afios después, aunque brevemenie, una sinlesis de los conocimientos sobre
la colonizacidn existentcs en ese momenio. Aungue sigue en lineas generales
las principales tesis de Moscati para la colonizacitn [enicia, introduce un
analisis causal de fa misma que, con todo, no llega a superar plenamente el
historicismo del anterior. Respecto a la Peninsula Inérica, Acquaro establece
yna seriacion en la expansidn colonial y trata de prolundizar en |a
funcionalidad de los asentamientos fenicios peninsulares, concebidos como
un proyecto colonial articulado. De esta manera supera la vieja idea
defendida por aulores como Moscati de Ia “progresividad areal”, es decir,
de la consideracidn de la colonizacidns como un fendmeno espontdneo.

Otros autores no espafioles ni directamente vinculados a Ia investigacion
en nuestro pafs que produjeron estudios méds especificos sobre la
colonizacién fenicia fueron la norteamericana B. Warning-Treumann (1978)
y ¢l soviético Y.B. Tsirkin (1979), de quicnes me ocupasé a continuacion.
Waring-Treumana publicd en 1978 un trabajo dedicado especialmenie 4
poner de manifiesto las relaciones entre colonizacién y medio ambiente,
junfo a una puesia al dia de los datos arqueolégicos de la colonizacion
fenicia y sus relaciones con las poblaciones autGctonas.

Mis influenciada por Braudel v por la Geografia tradicional y
descriptiva del territorio gue por la ecologia cultural y el funcionalismo, en
los que tznto peso se concede al medio ambicnie en el desarrollo de las
sociedades humanas, o por ios “site catchment analysis”, que esluvieron
tap de moda en la arqueclogia nortcamericana de esos afios, Waming-
Treumann realizé mas bien un estudio del paisaje de la colonizacion fenicia
y de sus recursos, que un auténtico estudio de la interaccin colonizacion-
medio ambiente.

En cualquier caso, la perspectiva de Warning-Treumann era muy
original dentro del pancrama espaio] y europeo de la investigacion sobre
la colonizacién fenicia. Lejos de los propdsitos habituales de seriacion y
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datacién de listas de datos arqueoldgicos de la Arqueologia practicada en
Espaita, el propdsito del articulo era poner de relicve las posibilidades que
ofrecian los distintos ccosistemas en los cuales se establecieron los colonos
fenicios para inferir los posibles recursos a utilizar, {o que a su vez suponia
uno de los primeros intentos de plantearse el conocimiento de las formas de
vida de los colonizadores.

Warning-Treumann mantenis que no ha habido cambios significativos
en e} clima del drea andaluza en los Gliimos 3000 afos, si bien no habria
sucedido lo mismo con los suelos, flora v fauna, afectadas por problemas
de deforestacion debidos 4 lIa intervencion humana. Esta afirmacidn de
principio resulta fundamental para las posieriores inferencias que hace del
paisaje de la colonizacidn, pues efectivamente, provecta datos del paiszje
actual sebre el que debieron enconirar jus colonos fenicios. De este mado,
la relacion entre hombre y paisaje queda definida por un determinismo
geogrifico que favorece los propdsitos de reconstruccion histdrica de la
aufora: un mismo paisaje, un mismo territorio, sélo pueden ser explolados
de una misma manera por el hombre. Bn consecuencia, el paisaje puede ser
estudiado atemporalmente, pucs reconstruyendo cl paisaje, reconsirufmos
la historia del hombre que io habito.

En su articulo, Warning-Treumann propuso una divisicn del paisaje
de la colonizacién en tres tipos de ccosisternas directamente iuspirados en
las unidades geogrificas mediterrdneas de Braudel: montafias, bordes
MONANS0s ¥ vegas, y mares y franjas costeras. Las primeras, las Zonas
monlafiosas de las actuales provincias de Mélaga y Granada, se distinguirfan
por la existencia de importantes depdsitos de mimeral de hierro, que en
muchos casos sc preseata en depGsitos con un contenido del 50% de mineral.
La deforeslacion de algunas dreas préximas a ricas cuencas de mineral de
hierro como la de Abdera, podrian debefse & su explotacion para una
intensa actividad metalirgica. Tos restos de toberas de ventilacidn de
Toscanos mostrarian fa existencia de metalurgia en la zona malagueda,
También las montafias son aptas para el cultivo de frutales y el pastoreo.

Por le que respecta a los bordes montafiosos ¥ vegas, donde se situarian
yacimientos como el Cerro de Montecristo, Almufiécar, Frigiliana o
Chorreras, Warning-Treumann afirma que constituyen el lipico paisaje
mediterrineo de regadios y vifiedos. Las vegas son el principal exponente
del regadio, como sucede con las existenies en ios rios de Mailaga v Adra,
Este es el paisaje que disfruta el wejor clima de Andalucia y seria el
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paisaje por excelencia de la colonizacidn fenicia: casi todos los
asentamientos fenicios se sittian en colinas junto a desembocaduras de rios,
es decir, junto a las vegas. En este paisaje se dan en la actualidad ciertos
tipos de ricos cultivos mixtos de buertos y viniedos, o de huertos ¥ campos
sembredos en suelos aluvionales. En las fincas de regadio de este paisaje
suele haber animales de carge como mulas y assos, asi como cerdos,
ovejas, cabras y pollos, una configuracidn de ganado muy similar a la que
aparece registrada en la fauna de Toscanos,

En esle yacimiento, seglin los datos de Ja campaia de 1964 utilizados
por Treumann, el principal elemento ganadero estd formado por un 45,8%
de ovicapridos, que predominan en toda la secuencia del yacimiento, La
mayora de los individuos son de unos tres anos de edad o mds viejos, lo
que demuestra que no serfan utilizados sélo para obtener carne, sino también
para producir leche y lana. En Toscanos, en segundo lugar, el animal més
abundanie es el vacuno, que servira tanto para carne como para leche,
seglin pone de relieve el relativamente allo indice de individuos maduros
sacrificados. El ganado vacuno también se emplearia para carga y traccion
en ¢l faboreo agricola, una funcidn que en Andalucia es cubieriz actualmente
pr mulas v asnos. El cerdo también estd representado en el yacimiento, asi
como el perro v la gallina, que aparece en Toscanos domesticada por
primera vez en Burcpa. La carza jugaria un papel poco imporlante, 2 juzgar
por el bajo porcentaje de restos de especies salvajes regisiradas. Psidn
presentes el uro, el ciervo, la cabra hispanica y el concjo. Es importanic
porcentualmente la presencia de conmchas de moluscos. Asi mismo se
regisiraron 4 especies de peces, siempre segin los datos de Ia campaiia de
1964,

Por lo que respecta al ecosistema formado por mares y franjas cosieras,
Warning-Treumann tecoge la idea de Braudel de que lo gue conocemos
por Extremo Occidente seria en realidad un pequeno mar con caracleristicas
propias que permitirfa importantes aclividades de navegacidr de caboiaje y
numerosos intercambios comerciales a pequeha escala, como metales y
madera, entre los distintos asentamienios coloniales. Asi mismo, el mar
podria suministrar recursos naturales no desdenables como ia pesca, entre
la que habria gue destzcar la pesca del alin por su abundancia y sus
costumbres migratorias, los moluscos, asi como industrias directamente
relacionadas con los recursos marinos como Iz produccion de plrpura y la
de sal.
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Bl investigador ruso Y. B. Tsirkin realizé una completa monografia
sobre los fenicios en la Peninsuia Tbérica publicada en ruso (1976) que no
ha contado con uma traduccitn al espaiiol 0 a otra lengua de uso mis
corriente, por 1o que sdlo nos es posible tener una idea de la posicion del
auior a través de algiin artfculo traducido al ingiés {Tsirkin, 1979). Lejos
de ofrecer una visidn materialista de Iz colonizacion fenicia, como podria
haberse pensado en primera instancia por la nacionalidad del autor, el
trabajo de Tsirkin se limita a agrupar con el criterio metodoldgico mds
empirnista, una seleccion de fuentes clisicas y datos argueoldgicos sobre ia
colonizacion que a juicio del autor permiten inlerir algunos aspeclos
econdmicos de la colonizacidn fenicia en el Exiremo Occidente.

Aungue reconoce que fa principal ocupacién de los fenicios era el
comercio y que las causas de la colonizacion fucron eminentemcente
comerciales, Tsirkin proponie que hasta el siglo V 2.C. los asenlamientos
fenicios en Fspafia estaban en posesion cada uno de cierla exiension de
tierra cultivabie, Hacia el siglo VI 2.C., por razones que el autor no explica
en el articulo, seria muy probable que el drea controlada por cada
asentamiento y en consecuencia la agriculiura, desaparecieran o se redujeran
constderablemente.

Apoyindose en los datos faunisticos de Toscanos y Morro de
Mezquitilla y en los datos literarios, a veces utilizados de forma discutible
y un famdo forzada, Tsirkin hace un repaso a los distintos recursos econdmios
constatados en las colonias [cnicias: ganaderia de ovicdpridos, pesca,
producciones de salazén de pescado v piirpura, construccién de barcos,
manufacluras artesacales como cerdmicas de barniz rojo y dnforas,
metalurgia, efc. Concluye afirmando que habria tres tipos de asenlamientos
fenicios desde el punto de visia econémico: el primer tipo serfan las cludades
como Gadir dedicadas al comercio; el segundo, los asentamientos con
funciones artesanales y también comerciales aungue en menor medida que
las del primer grupo, como Toscanos; un tercer tipo eslarfa formado par
asentamientos sin comercio ni apenas funciones artesanalcs, dedicados sélo
& la pesca como ¢l de Aljaraque, en Huelva.

Una vez vistas las aportaciones anteriores se puede decir sin mucho
ricsgo de equivocacin que, realmente, los Hnicos modelos interpretativos
de la década de los 70 fueron producidos por invesligadores completamente
ajenos a la corriente de investigacion que se habis gencrade en Espafia
desde 1962 y que no pertenecian al 4mbito de los estudios fenicios. Son los

36



LA COLONIZACKON FENICIA EN BL SUR BE 1A PENINSULA IBERICA, 100 ANOS DR INVASTGACION

modelos de los britinicos C. R. Whittaker v S. Fraakenstein que a pesar de
fos inicresantisimos puntos de vista que ofrecfan y de los problemas que
afrontaban, pasaron casi totahuente desapercibidos a la investigacidn que
se hacia en Espafia, tal vez demasiado encerrada en sf misma y demasiado
pendiente de digerir el continuo flijo de datos que suminisiraban, campasia
tras campana, las excavacaciones en ctrso.

V. {Cemerciantes ¢ campesinos?. Fl modelo colonial agricola de
Whittaker,

Aungue algunos autores espaioles habian apuntado de pasada la
existencia de una colonizacién agricola fenicia, bicn el el valle del
Guadalquivir segtin darfan fe los hallazgos de Bonsor (Pellicer, 1964b:
305), bien cn la zona malaguchia v en el Estrecho en relacion con los
“libicfenicios” (Blanco, 1967, 175), esta posibilidad no se habia tomado
apenas en consideracidn entre los investigadores. La hipdtesis no tomaria
cucipo definitivo hasta la publicacién de un inicresante trabajo no muy
conocilo entonces por la critica espaiiola, obra del investigador brildnico
C. R. Whittaker (1974).

Alejado por completo de los estudios espaficies y europeos sobre la
colonizacién fenicia, y por tanto no contaminado por los lugares comunes
sisteméticamente reproducidos por aquellos, este historiador propuso en
1974 un modelo de colonizacion fenicia en el Extremo Occidente en el que
predominaban como causas la bisqueda y cxplotacidu de los recursos
agricolas por Jos fenicios, frente a la tesis tradicional que le olorgaba un
caricier exclusivamente comercial. Segin Whittaker, 1a colonizacién fenicia
en Occidente no serfa un fenémenc coordinado por ninguna metopoli, ni
existiria un control politico de 1as colomias por parte de Tiro, ni mucho
menos un monopolio comercial. En una primera fase precolonial, iniciada
a principios del [ milenio a.C. se reconocerian las costas y los recursos de
los territorios quc serian posileriormente chjete de colonizacion, y se
practicaria un comercio irregular,

Una segunda fase estaria delinida por la fundacion de pequeiios
ascntamicnios, los cuales incorporarian poblacién indigena en mimero
significativo, que seriz utilizada como fuerza de trabajo por los
colonizadores. La evidencia de la existencia de esta poblacion indigena
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resultaria, segin el auior, de los considerables porcentajes de cerdmicas
bechas a mano (68%) y de los restos faunisticos de cerdo, cuyo porcentaje
{70%}) en los niveles arqueoldgicos de Ia primera fase del asentamieato
fenicio de "Toscanos es confundido por el autor con los de vacuno, lo que le
flevaria a inferir que, yva que los cerdos eran us animal “tabd” para los
fenicios, segiin demucstran algunos testimonios literarios, sdlo podrfan haber
sido consumidos por los indigenas. Ambos porcentajes se reducen
considerablemente hasia desaparccer en las fases mds tardias del yacimicnlo.
La presencia de cerdmicas indigenas estd 2s{ mismo documentada en otros
asentamientos fenicios sardos ¥ sicilianos como Motya.

Hacia el 700 a.C. se obscrvaria un aumento poblacional en los
asentamientos coloniales debido 2 la llegada de muevos colonos fenicios
necesitados de tierra. Esta nucva oleada estarin provocada por la presion
asiria en Fenicia. Para entunces, la poblacion indigena existente en los
asentamientos fenicios desde la fase precedenic se habria ido asimilando,
en gran parle por matrimomios mixtos, hasta completar el proceso hacia el
siglo VI a.C. Los hallazgos fenicios del valle del Guadalquiviz, en
yacimientos como la necrdpolis de la Cruz del Negro en Camnona, los
vasos de alabastro de Osuna, Sevilla y Carmona, los marfiles fenicios del
Guadalquivir, o la eslatuillz de Astarté de El Carambolo, evidenciarian ¢l
establecimienio de colonos agricolas fenicios ea estas {rtiles ticrmas. La
misma fundacion de Gadir estarfa favorecida por su emplazamiento cercano
a la depresidn del Guadalquivir y sus tierras aptas para la agriculiura. Esia
colonizacion terilorial se documentaria también en Cerdefa, y menos
frecuenicmenle en Sicilia y Tiinez. La asimilacién de grupos indigenas por
los colonizadores implicaria necesariamente la existencia de un grupo étnico
dominante que infegraria al olro culturalmente extrafo. Asi, el matrimonio
etilre colonizadores ¢ indigenas motivado por la desproporcidn de miembros
de uno y otro sexo enfre los primeros, tendria unas connotaciones politicas
que diluirfan las divisiones sociales. Sobre todo si, como en este caso, el
matrimonio estuviese dirigido por varones culturalmente dominantes.

Tomando como referencia meiodoldgica algunas teorias socioldgicas
y aniropoldgicas, Whittaker afirma que los grupos colonizadores fenicios
consiituirian los elementos més activos de fa socicdad, estableciéndose una
divisién del trabajo entre et grupo dominante de colonos y ¢l grupo indigena
socialmente inferior. La tendencia de los colonos z reproducir las condiciones
preexistentes de vida en su tierra de origen se (raducirfa en los nuevos
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territorios en una inmigracion en Fspanz y Cerdefs de grupos ruraies
dedicados a la agricultura. Este hecho conferiria un caricler territonial a la
colonizacion que condicionaris las relaciones entre colonizadores e indigenas,
ias cuales serfan distintas en funcion del modelo colonial y el lugar. En fas
zonas en {as que se ocupé lierm, como Cerdena y Espaia, se produjeron
situaciones de conflictividad come las rebeliones de las poblaciones indigenas
en Cerdena, o la “virtual expulsion”, segin el autor, de los fenicios de
Espafia a finales del sigle VI a.C, Por el contrario, on otms dreas como
Sicilia y Ttinez en que no se produjo colonizacidn agricola, los colonizadores.
establecerfan relaciones cordiales con los elimios v los libios.

La aportacién de Whittaker es, sin duda, la primera que puede ser
considerada como un modclo fedrico sobre Ja colonizacion fenicia en la
Peninsula Thérica. Su construccion no es inductivista, e introduce por primera
vez conceplos fedricos de la Antropelogiz v la Sociologia para, desde
cllos, abordar una explicacién del fendmeno colonizador. Proponc unas
relaciones entre colonizadores e indigenas gue, lejos de ser una inocente
difusion de valores culivrales como defendian algunos autores espafioles,
incorporan a la investigacidn los conceptos de desigualdad, dominacidn y
division dei trabajo, a través de los cuales podria entenderse un proceso de
asimifacion cultural. Conceptos a los que no se puede acceder sin una
icorfa previa desde la mera leciura de los datos arqueoldgicos, que cobran
un nuevo valor en tanto elementos de contrastacion. Fs un modelo con
influencias del funcionalismo, al levar implicito el concepto de necesidad
como causa delerminante para la adaptacidn. En este caso, Ia necesidad de
iierra para la subsistencia se presenta practicamente como la Gnica causa.
Esta posicidn constituye una visién ial ver excesivamente reduccionista de
la cuestidn y limita la validez de la propuesta de Whittaker, al dejar de
lado la posibilidad de considerar la interaccién de otras causas para la
colonizacidn fenicia dei Sur peninsular. Fl modelo colondal agricola de
Whittaker no tuvo casi repercusion en la investigacidn de la colonizacion
fenicia en el Extremo Occidente y fue practicamente desconocido por la
literatura cienfifica espaiiola durante los afios 70. A pesar de ello, en la
década de jos 80 el modelo de Whiitaker comenzd a valorarse v ha contado
come veremos, con algunos seguidores en nuesiro pals que desarroliaron
posieriormente sus propuesias.
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Vi, La periferia de Orlente: of modelo de Frankenstein.

1a idea que la investigacidn espafola tenia de la socledad fenicia
oriental, asf como las causas histdricas que motivaron ia colonizacidn eran
miuy simples y mostraban a todas luces un grave desconocimiento de Oriente
como alimmaba lineas arriba, Una aporiacidn que podrfa haber resultado
muy esclarecedora, de no haber pasado igualmente desapercibida como la
de Whitlaker, fue la que hizo la también britdnica S. Frankenstein, quicn
en 1979 publicd un denso trabajo que supuso un gire capital en el estado
de os estudios sobre la colonizacion fenicia en el Extremo Occidente.
Apoyindose en un profundo amdlisis de las condiciones y el desarrollo
histérico de fas ciudades fenicias en el contexto del Proximo Oriente, S.
Frankenstein veia en la colonizacion fenicia una reproduccidn en el Extrerno
Occidente del sistema polftico y econdémico de los rcinos fenicios en el
marco de sus relaciones orienfales, Segin los estudios de esta autora, al
menos desde el I milenio a.C. las cindades de la cosla levaniina fweron
suministradoras de productos mesopotamicos a Egipio, dentro de un sisteina
econdmico regional,

Con la aparicin del poder imperial asirio hacia el siglo XI a.C,, ias
ciudades fenicias fueron incorporandose a vn nuevo sistema politico regional
dominado por la nueva potencia: un sistemna que basaba su predominio
politico ca el controf de las nitas comerciales del Proximo Oriente, v cn un
sistema de exacciones fributarias a cambio de autonomia para los puchlos
sometidos. El tributo se convertia en una imposicion econdmics quc
reorientaba fa rigueza y el comercio hacia Asiria, donde eran destinados a
la circulacidn comercial. Esie sistema tributario permitia y acrecentaba asf
las relaciones comerciales, al liempo que las aseguraba.

Ya desde principios del T milenio 4.C. las ciudades fenicias fueron,
junto con los reinos de Siria, provecdoras de hierro a gran escala del
Imperio Asirio. Al ser sometidos los reinos sirios por éste a finales del
siglo VHI a.C,, las ciudades fenicias se convirtieron en sus principajes
suministradores de materias primas en ol sistema econémico regional, Esta
sifuacion v la creciente demanda asiria, obligarian a las ciudades fenicias 2
ampliar su horizonte comercial v a buscar nuevas fucntes de suministro.
Hasta csfa época la alianza de Urartu y los reinos sirivs, que se habia
mantenido con éxito durante el siglo 1X a.C. y comienros del VI, habia
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supuesio el control de las rutas de comercio del Norte y Este del Proximo
Oriente, colocando en una delicada sitvacion econdmica a Asiria. Esta no
lendria acceso a las fuentes de suminisiro de melales de esla zona,
especialmente a la plaia, gue legd a alcanzar un interés del 400% en cada
minz presiada.

Asiria obtendria de las ciudades fenicias manufacturas de lujo y metales
por medio de tributos y comercio sin lener que incrementar los cosios de
una expansion militar. A cambio de estas relaciones de sometimicento, las
ciudades fenicias maniendrian st autonomia politica y verfan crecer sus
expeciativas econdmicas en el vasto mereado asirio. Con una larga tradicién
de cspecialistas en organizar el comercio entre esferas economicas distintas
actuando como intermediarios, es decir, aprovechando las demandas
exisienies o creando ofras nucvas, los lenicios cenlraron su eslralegiz
comercial en el monopolio de los rcos recursos de la Peninsula Ihérica,
sobre todo la plata.

Lz colonizacion {enicia de las costas espaholas no cstaria dirigida a
ser Unicamente una expansion terrritorial sino a crear una esfera comercial
en Qccidenie para explofar unos recursos que permitieran la reproduccidn
del sisterna econdmico regional del que las ciudades fenicias formaban
piric bajo el dominio asitio. De hecho, desde finales dei sigla Vil a.C. ya
lo largo del VII, la circulacidn de plata se veria considerablemente
incrementada en el Imperio Asirio. En una primera fase de colonizacidn,
los comercianles fenicios especializados utilizarian en la Peninsula Ibérica
los circuitos comerciales preexistentes de origen atldntico para ganar el
acceso a los recursos metaliferos. Esta primera fase tendria hugar en el
siglo VIiFa.C.

En una segunda fase se intensificarian la produccidn y el intercambio,
ya directamente controlados por jos fenicios. Sus asentamientos peninsulares
pasarian de ser puntos de comercio a centros industriales orientados hacia
el intercambio local con la poblacion indigena. Esta controlaria el acceso 2
los recursos minerales, como en la zona de Huelva, mientras gue su comercio
seria monopolizado por los fenicios, quienes proporcionarian la tecnologia
necesaria para la produccidn y pagarian a los grupos cmergentes indigenas
con productos de Jujo 2 cambio de los metales.

Los establecimdentos {enicios en el litoral andaluz serfan centros de
comercio y produccion con una funcionakidad distinta y complementaria.
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Micatras algunos asenfaimientos estarian mis dedicados a una produccidn
especializada, otros tendran wim (uncionalided orientada al suministro de
alimentos, al no ser suficientes los recursos ofrecidos por Jos tertitorios
costeros inmediatos a los centros coloniales. Estas lundaciones csiarfan
habiladas por colonos fenicios y elementos indigenas incorporados a las
actividades productivas y comerciales. En ellas estarian presentes los
representantes de las “firmas” comerciales fenicias de origen familiar, en
torno a las cuales sc articularia el comercio a larga distancia, reproduciendo
un csquema organizativo conocido en Oriente ya en épocas precedentes.
Las ricas tumbas de las necrdpolis de Trayamar y Almufiécar indicarfan Ia
presencia de estos grupos organizados de comerciantes en el Extremo
Cccidente.

A finales del siglo VII 2.C., la enorme cantidad de plata en circulacion
en Asina, que va habia comenzado a ser alesorada, produjo una considerable
reduccion de la demanda de este metal que repercutiria negativamenie en
Ja esfera econdmica occidental. A este factor se uniria la aparicion del
comercio griego en Fspafis y la incorporacion de fa Europa Central a la
periferia de las civdades griegas y etruscas, como nueva fuenle de recursos
metaliferos, [o que reduciria la dependencia de aquellas del abastecimiento
proporcionade por los fenicios del Extremo Occidente. Cuande las
condiciones de reproduccidn del sistema econdmico occidental, que no
habian contemplado el dominio politico territorial, dejaron de ser posibies
por eslas circunstancias, la esfera fenicia occidental declind hasta el punto
de no ser capaz de avanzar con independencia de las ciudades fenicias
otientales.

El modelo propuesto por 8. Frankenstein es, probablemente, el primero
en superar el historicismo gue habia marcado las explicaciones que sobre
1a colonizacion habia producido la critica hasta el momento. Explicaciones
que contemplaban la colonizacién como un hecho en si mismo, como un
acontecimiento casi independiente o desvinculado de la realidad oriental,
En el modelo de Frankensicin las colonias {enicias aparecen como un
apéndice periférico perfectamente organizade, del sistema econémico
regional asirio, en un proceso de reproduccion de este sistema, y que por
tanto dejan de existir cuando no son ya dtiles al sistema que las cred,

Por ello, 1a auiora califica la presencia fenicia en Espaiia como de
“transiloria”. No se puede dejar de ver en esta concepcidn, una cierta
influencia tedrica del funcionalismo al introducir 1a necesidad de adapiacidn
a las nuevas condiciones polificas y econdmicas def Proximo Oriente, casi
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como la dnica causa de la colonizacidn fenicia en el Extremo Occidente.
Por ello el models de Fraukensiein es insuficiente al no tener en cuenia Ia
dindimica interna do las poblaciones de origen (enicio peninsular gue tras
una “transitoricdad” de 200 afios consiguieron sobrevivir al sistema que
las produjo. Es, por otra parte, un modelo que resulla fundamental para
comprender fa causalidad y la organizacion de la colonizacion, al tiempo
que infroduce una visidn distinta de Ias repercusiones en Occidente de la
tan traida y llevads “caida de Tiro” y la crisis del sistema colonial en el
dmbito global del Mediterrineo. Sin embargo, y al igual que el modelo de
Whitlaker, no fic cspecialmente conocido ni valorado por la investigacion
espanola hasta bastante afios después de su publicacion.

Vil La investigacion de las nnos 80, Nuevas perspectivas.

A lo largo de la pasada década la investigacion sobre la colonizacion
fenicia iba a experimentar un auténtico auge gue superaria con creces el
observado en los afios 60 y 70. A la continuacion de los programas de
excavaciones en los yacimientos ya conocidos hay que sumar el
descubrimiento de nuevos sitios y ¢f reiticio de los trabajos de CAINDO €n
otros en que habian sido abandonados. Las excavaciones cn la costa
malagucha se centraron en Moo de Mezquitilla suministrando las primeras
dataciones de C14 (Schubart, 1982; 1983; 1985) y desde 1986 se
reanudaron fas investigaciones en el Cerro del Villar de Guadathorce {Aubet
y Carulla, 1986; Aubet, 1987a; 1987h: 1988). Las colonias cldsicas citadas
por las fuentes litcrarias, Gadir, Malaka, Sexs, Abdema y Bana, cuyz
tundacion en época colonial habia sido buscada infructuosamente en 1a
décadas anteriores se copvirticron cn una realidad arquecldgica ca esta
década con el desarmllo de la Arqueologia urbana gracias, en la mayoria
de los casos, a la nueva politica de patrimonic arqueolégico desarrollada
por la Junta de Andalucia 2 partir de 1984 que desde entonces ha favorecido
el conocimicnto de estas colonias, afectadas por la superposicién secular
del pobiamiento humano.

Algo anterior a este fendmeno generalizado, se produjo el
descubrimieniio en Almuiiécar de la necropolis de Puente de Noy {Molina
Fajardo, Ruiz y Hucrtas, 1982; Molina Fajardo y Huertas, 1985) v alpunas
excavaciones en el casco anliguo confirmaron la fundacion de Sexs en
época colonial (Molina Fajardo, 1984; 1986). En Milaga, las excavaciones

43



105 F LALS LOPEZ CASTRO

wrbanas también disron como resultado la localizacion del honizonte
fundacional, situado por sus cxcavadores en el siglo VI a.C. (Gran y
Alexandropoulos, 1987; Gran, 1988). En el sureste de Andalucia,
excavaciones de urgencia efectuadas en 1986 en el Cerro de Montecristo
de Adra permitian localizar el drea fundacional de Abdera (Sudrez et alii,
1686; 1989, I.6pez Castro et alii, 1991). Otro tanie sucedia con Baria en
1987, donde una excavacion de urgencia (Lopez Castro y Escoriza, en
preparacion) y la localizacion ademads de Cabecico de Parm, un pequeo
asentamiento fenicio del siglo VII a.C. relacionado con actividades
mclalirgicas en el entorne de Baria (Ldpez Castro, San Martin y Escoriza,
1987a; en prensa) desmentian el cardcler de fundacion cartaginesa que
tradicicnalmente e habiz atribuide la crtica.

En el drea gaditana, tan escasamente conocids en las décadas anteriores,
se produjo el excepcional descubrimiento del asentamiento de Castillo de
Dofia Blanca en la propia bahia gaditana que permite conocer, aunque sea
indirectamente, la Gddir fenicia (Ruiz Mata, 1984; 1945; 1986a; 1986b;
1987). En la propia Gildir, las excavaciones de urgencia en el casco histdrico
de la ciudad revelaron limbas correspondientes al siglo VI a.C, (Perdigones
y Mufioz, 1987), condirmando fas expectafivas sohre una anligiedad superior
a la que le otorgaban los hallazgos electuados en las distintas necropolis
en ¢l primer tercio de siglo. Por wltimo, en Ibiza, otra fundacién colonial
tardicionalmente considerada cartaginesa, se descubrian iumbas dei siglo
VIl a.C. (Perndndez, Gomez v Gumrea, 1984; Femnéndez, 1983), mids
relacionadas por sus ajuarcs con el munde colonial de Andalucia y se
excavaba el importainie asentamiento de Sa Caleta, parangonsble desde el
punto de vista arqueoldgico a los de fa costa malagueiia (Ramdn, 1990).

Asi misiwo, durante los afios B0 Ia preocupacidn por las reconstrucciones
palecoambieniales v la paleotopografia de las colonias fenicias hizo que el
Instituto Argueoldgico Alemdn de Madnd emprendiera un interesantisimo
proyecio de esiedio gecldgico sobre la anligua linea costa en las
desembocaduras de los rios del Sur, Esie y Oeste peninsulares, cuyos
tesultados han side enormmemenie reveladores para el estudio de los patrones
de aseatarmiento de los colonos fenicios {Arteaga, et alii, 1985; Hoffmann,
1987

Si importantes fueron los descubrimientos arqueoidgicos de la década,
mucho mas importante desde el punto de vista historiogrifico fue el hecho
de que en los 80 se produjera en Espafia un giro decisivo en la orientacion
de los estudics sobre la colonizacidn fenicia. Vna vez que duranie los aitos
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70 habia sido esizblecida la secuencia cronoldgica de la colonizacidn y
constatada [a amplitud del fendmeno, y una vez que, en 1énninos generales,
se conocia su cultura maierial, resultaba obligada la bisqueda de
explicaciones satisfactorias 2 los mil y un interrogantes que permanecian
abierios, Es en estos afios cuando se producen una serie de sintesis y
modelos explicaiivos sobre la celonizacidn que, a diferencia de los que
conocemos de la década de los 70, fucron elaborados en su mayoria por
investigadores espafioles.

El origen de este cambio hay que buscarlo en Ja necesidad creciente
de elaborar trabajos de sinlesis a partir de la montafa de datos producidos
por las numerosas excavaciones de os afios anteriores. Ya no se trataba de
describir superficialmente un fendmeno recién descubierto, sino de explicarlo
hisiSricamente. Para elio se necesitaba empiear nuevas herrumicntas tedricas
y melodolégicas que Izs que habfan manejado los investigadores de la
etapa precedente. Eran necesarios mievos elementos concepluales que
permiticran hacer nuevas preguntas, y nuevos métodos de investigacidn
que pudieran responderlas. Este giro experimemtado por la investigacion
hay que contextualizarlo en un panorama genesal refrescado por los aires
renovadores que comenzaban a soplar timidamente on la arqueologia
espafola, fos cuales coincidian con un cierto relevo generacional ¢n la
discipiinz, quc cxperimentd en lineas generales la entrada en escena de
jovenes investigadores con unos planteamientos nuevos en nuestro pafs. No
hay que olvidar que el peso principal de ia investigacidn sobre los fenicios
en ja Peninsula Thérica lo habian llevado arquedlogos provenientes en su
mayoria del campo de la Prehistoria, por lo gue los cambios e innovacioncs
teoricas en 1a arqueclogia prehistdrica habrian de reperculir necesariamente
en la investigacion sobre la colonizacidn fenicia. Del mismo modo, los
propios lastres de la arqueologia espafula, en paricular el caricier
descriptivo y enpirista de la arqueologia histérico-cultural y su incapacidad
inmanente para construir auiénlicos modelos tedricos tuvieron su reflejo en
la ausencia de interpretaciones de los nuevos descubrimientos arqueoldgicos
duranie casi dos décadas.

Prueba de la necesidad de recapitulacion de los conocimientos
adquindos desde 1962 {ueron los primeros intentos de sintesis y de puesta
al dia colectivos que en forma de cologuios internacionales tuvieron Jugar
a finales de fog 70 o comienzos de los B0, como el cologuio de Colowia
{Niemeyer, 1982), que si bien por su conicnido alcanzaba a todo el
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Mediterrdnes Geeidental, su origen estaba en la investigacién peninsular;
fas Primeras Jornadas Argueeldgicas sobre Colonizaciones
Orientalizantes, celebradas en Huelva en 1980 y publicadas en el niimero
V1 de la revista Huehva Arqueoiogica, o ol coloquio de Madrid Importacion,
produccidn colonial, imitacidn indigena en la colonizacion fenicin-pdnica
en el Mediterrdneo Occidental, realizado en 1982, pero que no llegd
nunca a publicarse. El iltimo hito significativo en esta cadena de sintesis
fue la edicién de los dos voliimenes de Los fenicios en o Peninsuln
lbérica (Del Olmo y Aubet, 1986), concebido como obra colectiva, mds
arquecldgica en el sentido tradicional de la expresidn que historica, y por
tanto de valor muy dispar en sus contenides (Wagner, 1987: 317-318). En
esta clapa de la investigacion fomaron cuerpo una serie de debales gue
iban a dominar las discusiones de 1a segunda mitad de los anios 80, muchos
de los cuales eran e reflejn, 8 su vez, de un debate mds amplio de dmnbito
mediterrinco que trascendia los Hmites peninsulares. Este es el caso del
cardcter piiblico o privade de 1a colonizacion, o nuevamente, ka cuestion de
la cronologia de los origenes y la precolonizacion.

ViIl. Ex busca de Ia fecha perdida.

Uno de los lastres tradicionales de la investigacién sobre {a colenizacidn
lenicia, al que se ha aludido con anterioridad, y que estd conectado con fas
obsesiones de la Argueologia normativista es la cuestion de fos origences,
de la bisqueda a toda costa de una solucidn para cl problema de las
dataciones del siglo XIL 2.C. en la fundacion de Gdadir y Lixus que ofrecian
algunas [uentes literarias (Bunnens, 1979 188 ss.). Los arquedlogus que
profagonizaron este auge de la investigacion sobre los fenicios provenian
por su formacidn o por su trayectoria investigadora de iz arqueologia
clésica, y sobie todo del campo de la Prehistoria. En aquellos ahos en que
la Prehistoria espafiola estaha dominada por el modelo difusionista (Mart{nez
MNavarrele, 1989}, un fendémeno colonizador como el fenicio venia a
representar fa difusién por excelencia. Atestiguada sin ningin génerc de
dudas, la colonizacidn fenicia era el broche de oro que cerraba la secuencia
de colonizaciones orienlales que, teniendo como causa la bisqueda de
metales, se hablan propuesto para explicar la aparicién de la cultura de
Los Millares o la cultura de El Argar {Ldper. Mouteagudo, 1977 194,
Martinez Navarrete, 1989). Las tesis difusionistas que defendian que los
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cambios culturales en la Prehistoria espafola fucron protagonizados por
colonos egeos primero y anatolios después mediante la introduccion,
respectivamente, de las metalurgias del cobre y del bronce, encontraban
una confirmaci6n a su discurso al cerrar ¢l ciclo de los cambios culturales
prehistéricos con la introduccion de ja metalurgia del hierro por los colonos
fenicios al final de la Prehistona, especialmente si ese hecho se producia
en una fecha tan temprana como finales del siglo XIi a.C., casi cnlazando
con las etapas finales del horizonte argirico.

Pero las evidencias arqueologicas han sido hasia ahora testarudas en
el caso de la colonizacién fenicia y no han ofrecido nuunca dataciones
anteriores al siglo VIIL a.C. La solucién parecié Hegar con el concepio de
“precolonizacién”. Este nacid para cxplicar el descuadre cronoldgico eatre
las fechas ofrecidas por las fuentes cldsicas y las dataciones arqueoldgicas
mds antiguas del siglo VIII a.C,, siguiendo el modelo de precolonizacion
propuesto para la colonizacidn griega (Aubet, 1987¢: 180-181), un conceplo
que fue ya utilizado en 1960 por Tarradell (1960: 33). La precolonizacion
es, en reatidad, un argumento ad hoc para solucionar esle probiema
cronolégico que implica el eslablecimiento de un largo periodo Hamado
precolonial quc fendria mds de trescientos afos de duracion,
aproximadamente eatre el 1100 a.C. y el 750 a.C.

El periodo precolonial estaria testimoniado por una serie de hallazgos
aislados en Sicilia, Cerdena y la Peninsula Thérica y una serie de materiales
arqueolGgicos interprefados como fdsiles guia a los que se ha querido
buscar un origen oriental a partir de la localizacidn de paralelos en los
siglos comprendidos en este horizonic precolomial, y que segin algunos
investigadores sefialatian la existencia de una fase de influjos egipcio-
fenicios en la Peninsula Toérica entre los siglos XIV-XIIE a.C., seguida de
otra de influjos asirio-fenicios entre fos siglos XIN-IX a.C. {Schauer, 1983},
Para otros autores, este periode precolonial estaria sustentado en hallazgos
argueoldgicos aislados o extraidos deliberadamente de su contexio y no
probarfan nada (Aubei, 1987c: 188-190).

Otra lendencia representada por Moscali (1983; 1985) argiifa que la
precolonizacion tendria el valor de demostrar la antigiedad de la
colonizacion fenicia sobre la griega. De este modo se pretendia reafirmar
la arcaicidad y la trascendencia de la aportacion cultural scmita a la
civilizacién europea, frente al sector de la critica que babia minimizado el
papel de los fenicios en Occidente, siempre secundario en relacion al que
habrian jugado los gregos.
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Una iiltima tendencia era la de adoptar una solucidn compromise,
proponiende v primera fundacién de los femplos de Melgant, que
antecederian a las fundaciones coloniales (Tarradell, 1968), o plantear una
primera y mds temprana fundacién de Gadir (Bisi, 1983; Schubart y Arteaga,
1986; Wagner, 1988). La coincidencia gencral de la mayorfa de los
investigadores otorga a dicho periodo un contenido eminestemente comercial
y exploratorio, que dejaria como huelia una serie de objetos de procedencia
oriental, fruto del intercambio cntre los comerciantes fenicios v las
poblaciones indigenas de Gocidente,

Por 10 que respecta a las dataciones de las fuentes, la cuestidn parece
estar zanjada en lo que se refiere a su valor como documento histérico: la
investigacion de Bunness (1979) sobre las fuentes y tradiciones Iitcrarias
en forno a la expansién fenicia ha puesto de munifiesto que este conjunto
de festimenics responden a una cspeculacién eradita de época helenistica,
gue consideraba a Homero como una fuente histdrica, relacionando los
ciclos troyanos y ¢l mito de Herakles con Cccidente y la fundacion de
Gadir y otras ciudades, Estas dataciones estdn originadas por la importancia
de Gddir en época helenistica y el prestigio de su femplo de Herakles-
Melgart, en un intento de ennoblecer los origenes de la civdad acercando la
fecha de su fundacion, asociada a la mitologfa de los viajes de Herakles, a
la época mitica de la guerra de Troya, la primem fecha histérca conocida
por los griegos (Bunnens, 1979: 317; Aubet, 1987b: 176-178).

IX. La colonkencion fenicia commo “irradiacién semita”

La escuela italiana de estudios fenicios se ha caraclerizado por su
insistencia en separar su dmbilo de estidio como una disciplina suténoma
de la arqueologia clisica (Moscati, 1982: 6). Efectivamente, su ya larga
tradicion de esludio de casi tres decenios ha dado como resultads la
formacion de un grupo de especialistas cuya produccién ha contribuido
enormementce al actual panorama de la investigacidn, con numerosas
aportaciones sobre muchos aspectos particulares v con algunas sintesis
globales sobre las distintas dreas geogrificas donde se produjo el fenémeno
colonizador fenicio. Sin embargo, en la mayor parte de su trayectoria ia
escucla ifaliana de estudios {onicios forma parte desde cl punto de vista
tedrico y metodoldgico de la tendencia discipiinar predominante en la
arqueologia cldsica itatiana que concibe la Arqueologia como Historia det
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Arte. Fsta tendencia quedaria definida por su posicion idealista c historicista
“acompafiada de una visién de la historia como cultura, como ideologia,
més que como produccion y reproduccidn de la vida del hombre”, en
palabras de A. Carmandini {1986: 35-36). En estas coordenadas tedricas y
disciplinares nacié el concepto idealista de “imadiacion” de la cullum
fenicia por las riberas medilerrdneas propuesto por Moscati (1972). Las
posiciones de cste autor, largamenie reconocidas en el dmbito de los estudios
fenicios y pinicos, y de manera particular en Ttalia, comenzaron a ser
desarrolladas por los investigadores italianos a finales de los 70 y en ia
década de los 80, en la que el concepto de “irradiacién cultural semita”
serfa aplicado a la colonizacidn fenicia en la Peninsula fhérica por
investigadores como S. F. Bondi 0 A. M. Bisi.

Este concepto de “irradiacion semita” aparece como equivaicnte al
concepto de “aculturacién” y se presenta envuelio de un hilito benefico
que impregna las relaciones entre colonizadores y autdctonos, A traves de

"esta irradiacion se explicaria todo el desarrollo experimentado por las
sociedades indigenas, a las gue se les niega el protagonismo de su propia
evolucién. Al mismo tiempo, la irradiacion semila solo traeria benelicios a
los pueblos awtdetonos: la civilizacion cultural y el progreso técnico y
material. De este modo, el concepto de irradiacién semifa contiene y
reproduce los conceplos romdnticos de civilizacion y progreso que habian
sido acufiados por los estudios cldsicos positivistas del siglo XIX y parte
del XX en su construccion sesgada de la Antigiiedad, justificadora det
colonialismo europeo (Bernal, 1987).

En 1983 Bondi propuso la posibilidad de claborar un modelo tedrico
global pag Ia colonizacion fenicia en el Mediterrineo Occidental (Bondi,
1983). Sin embargo, el trabajo de Bondi no responde realmente a o que
entendemos por modelo tedrico. En realidad, y como €l mismo afirma, se
trata de “preguntarse ...si los datos disponibles hacen emerger una suerte
de ‘modelo tedrico’™ o lo que es lo mismo, construir una sintesis explicativa
a partir de la documentacidn existente, esto cs, segin un método inductivo
de conocimiento v no hipotético-deductive. Bondi comienza por aceptar
como vilidos los planteamientos ya expuestos de Moscali y Acquaro sobre
los origenes, causas y cronologia de la “civilizacién” fenicia. Su trabajo
queda marcado por el historicismo al considerar la colonizacion como
aconlecimiento mds que como proceso con una causalidad definida que
habria que buscar en Oriente. Este autor pone en duda el cardcler
exclusivamente comercial que sc ic habia atribuido a la colonizacion.
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Bistingue asi entre los “emnporia en sentide estricto” dotados de una funcién
eminentemente comercial y las fundaciones coloniales cuyo principal objetivo
seria Ia proyeccidn hacia el “hinterland” y el control territorial de la zona
cosiers. A esle bilimo grupe perienecerian los asentamientos fenicios de
las costas espafolas y sardas, La presencia fenicia en ¢l Mediterrineo no
seria homogénea y prescntaria cazacteristicas distirdas cn cada zona,

En coniradiccion con su posicidn sobre que las causas de la
colonizacion no serian exclusivamenie comerciales, Bondi es asi mismo
pantidario de calificar 2 }a colonizacién fenicia en Qcridente como una
empresa privada, apoyandose en la, segin él, escasa actividad politica de
los reinos fenicios sometidos a la presidn del Imperio Asirio: tras un
centralismo inicial del palacio en los mismos, se originaria la aparicién de
un grupo mercaniil desvinculado del Estado, como respuesta a la nueva
situacidn econdmica de Proximo Orente en el siglo VIII a.C. y la entrada
en escena de los comerciantes griegos de origen privado. Serfa esta clase o
grupo mercantil la que promoveria y sostendria la expansion colonial fenicia
{Bondf, 1978; 1988).

En Ia Peninsula Thérica los asentamientos {enicios estarian dedicados
& la bisqueda de meiales, los cuales llegarian 2 Ia costa desde sus puntos
de extraccion al interior. En cslos asentamientos fenicios, la presencia
indigena seria minima y los contactes entre colonizadores ¢ indigenas se
documentarian mejor al interior. Los “poblados indigenas de influencia
semita”, siguiendo la terminologia acufiada por I. M. Blizquez (1980),
formarian una “suerte de corona” a algupa distancia de la costa, dejando
una especie de ticrra de nadie hasta los asentamientos femicios. Esto
significaria para Bond{ que los asentamientos fenicios en Espafia tenderfan
a obtener un desamollo terriforial, a ejercer una “accién irradiante” hacia
las poblaciones indigenas del interior cuyas influencias serian maés
apreciables y rdpidas que en otms regiones del Mediterraneo.

También en 1983 A. M. Bisi publicd un irabajo de sintesis especifico
sobre la Peninsula Tbérica (Bisi, 1983), mds completo y documentado que
el precedentemente analizado. Es una sinlesis ecléctica desde el punto de
vista metodologico que adopta sin discusion ideas v conceptos tedricos a
veces opuestos, ¥ que en ocasiones busca el compromiso ¢ ¢l #érmino
medio entre posiciones enfrentadas. Este es el caso, por ejemplo, del
problema de Ia fecha de los origenes de la colonizacién; algunas ideas
antes indiscutidas, como Jas fechas ofrecidas por las fuentes cldsicas son
pucstas en duda: Gddir no serfa fundada en el siglo XII a.C. dada la
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ausencia de restos arqueolégicos de esa fecha, aunque en cualguier caso,
concede que lo seria antes que e! resto de las colonias peninsulares. La
identificacidn de Ia Tarshish biblica con Tartessos es as{ mismo cuestionada.
Reconoce A. M. Bisi la poca consistencia de los datos arqueoldgicos
asignados al periodo “precolonial”, si bien mantiene como seguros los
contactos entre micénicos y cananeos en el I milenio a.C. Los primeros
conocerian ya entonces las costas de la peninsula y podrian iransmitir sus
conocimienios a fos segundos.

La colonizacidn estaria impulsada por la ciudad de Tiro, por causas
fundameatatmente econdmicas. En esle sentido, fa autora signe las tesis de
5. Frankenstein sobre las causas de ia colonizacidn fenicia y su papel de
abastecimiento de plata al Imperio Asirio durznte los siglos VI VII a.C.
En un principio, los asentamientos fenicios peninsulares se fundarian como
“ports of trade”, siguiendo el concepto de la escucla sustanlivista de Polanyi.
Matizando la propuestz de Bondi afirma que ¢l comercio desarrollado en
estos puertos esfarfa organizado por sociedades mercaptiles mids o menos
independientes del poder estatal que financiarfan expediciones al lcjano
Occidente, por analogfa con otros precedentes oricntales.

Gidir seria el micleo principal de ios asentamientos occidentales por
su siuacidn estratégica junto a Ia desembocadura del Guadalquivir v sn
cercania a iz zona minera de Huelva v constituirfa un temprano foco de
concentraciér y exporiacion de los productos minerales y agricolas del
interior peninsular. A principios del siglo Vil 2.C. los primeros
establecimientos fenicios pasarian de “ports of trade” 4 ser auténticas
bascs industriales y puntos de control del acceso al interior tartésico. Junta
a este cardcter comercial de la colonizacion, A. M. Bisi suscribe a hipdtesis
de Whitiaker de una colonizacidn fenicia agricola en el valle del
Guadalquivir,

Desde los esiablecimientos coloniales se produciria una “irradiacidn
semita” hacia las poblaciones indigenas, iniciada mediante relaciones de
inlercambio de dones con las élites, que testimoniarfan un fendmeno no
solo comercial, sino politico y social. De este modo, el intercambio de
minerales por produclos fenicios de prestige darfan como resuliado una
“profunda transformacidn” de las costumbres autéctonas. Muchos indigenas
tomarian parie de la actividad artesanal fenicia y disfrutarian de los mismos
beneficios y del mismo status social. La sociedad indigena adoptaria formas
de vida urbana de los colonizadores y una “economia por primera vez
activa” sobre bases industriales v mercantiles. Asi mismo, los indigenas
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adopiarian ritiales v ajuares funerarios femicios. En el siglo VI a.C.
comenzaria a deteciarse una decadencia de los asentamientos {enicios
peninsulares, algunos de los cuales se abandonan, asf como de la actividad
tartésica, explicable por varios factores concurrentes como la caida de Tiro
¢n manos bahilonias en el 573 4.C. y el incremento de la actividad focea en
Occidente, que dirigiria sus esfuerzos al Levante espaitol en detsimento del
drea fartésica. Asi mismo, olro factor decisivo seria la culminacion del
proceso de formacicn de la cultura ibérica.

La posicion normativisia de Bond{ y Bisi queda patente a lo largo de
sus lrabajos de sinlesis, especialmente en el tratamiento de las relacioncs
establecidas entre los grupos anloctonos y los colonizadores, reiaciones
que ambos autores interpretan en Erminos de “aculinrackin®, de “irradiacién
semita” y que conlicren a los colonizadores un papel de transmisores o
difusores de unz serie de valorcs culturales propios de un Orienie mds
evaiucionado cultural ¥ {écnicamente. Rasgos como la organizacion urbana,
ia escritura, la cconomia mercantil, ¢ adelantos lecnoldgicos como la
metalurgia def hierro son considerados valores buenos en si mismos. Al
aparecer por primera vez en el Extremo Occidenie constituirian por si
solos el motor del cambio cullural gue se producirfa en lzs sociedades
aulgetonas con la formacidn de la cultura ibérica desde sus precedentes
tariésicos aculturados. Esta vision normativista hace del difusionismo el
Gnico vehiculo posible de cambio cultural, e ignora el papel dialéctico que
tendria 2 propia dindpaica interna de las poblaciones autéctonas del Bronce
Final.

X. Ex Tiro fux, La sintesis de Schubart v Arteagu.

En un articulo realizado a mediados de los 80 ambos autores
presentaban una siniesis explicativa de la colonizacidn fenicia en Espafia,
a parlir de los resulados de 20 afios de excavaciones arqueolGgicas del
Instituto Arqueoldgico Alemdn de Madrid en los asentamientos fenicios
del Surespaiiol (Schubart y Asteaga, 1986). Estos investigadores defendian
que los inicios de ia colonizacién fenicia cn Occidente armancarian de la
fundacién de una factorfa en Gddir hacia ef 1100 a.C. siguiendo los
testimonios de las fuentes clésicas. Los fenicios serfan los herederos de fos
micénicos en la frecuentacida de las rutas de navegacion del Mediterraneo
Occidental. Distinguen una primera fase de comercio precolonial en la que

32



LA COLONIZACION FENICIA EN EL SUR B LA PENINSULA IBRRICA. 100 ANOS DE INVESTIGACION

se integrarian Ias navegaciones fenicias hasia Ia fundacidn de los primeros
asenlamicnios estables, producida a finales del siglo IX a.C. segiin algunas
fechaciones de carbono 14, Dichas navegaciones preccloniales se
infensificarian en época del rey Hiram I de Tiro.

Lz colonizacién serfa una empresa perfectamente organizada y dirigida
por Tiro, que de un {ado se diriginia hacia ¢l comercio de los metales del
drea lariésica, y de otro ladoe sl acceso 2 jos recursos agricolas y maritimos
v a la explotacion del hicrro del litoml andaluz, cn las cosias de Malags,
Granada v Almeria. Ascgurada la subsistencia con los recursos naturales,
los enclaves costeros podrian dedicarse asi mismo al comercio con el
“hinterland”, siguiendo los cursos fluviales en cuyas desembocaduras se
asentaban. Cada fundacion colonial formaria parte de un complejo sistema
de interdependencia funcional del que se beaeficiarfan fodas las demis.
Tras una etapa colonial inicial y olra de afisnzamiento en el siglo VHI
&.C., se produciria una cuarta fase de apogeo colonial a partir de finales
del siglo Vil a. C,, en la que se incrementaria la produccion colonial y Ja
poblacion de los enclaves costeros. En esta {ase aparecerian grupos
colupiales jerarquizados socialmente, como mostraria la necrdpolis de
Trayamar.

A lo largo del siglo del sigio VIT a.C. v a comicnzos del VT se
producirls un periodo de expansion colonial con fa ocupacion de nuevos
tersitorios y la fundacidn de nuevos centros fenicios en el Norte de Africa,
y se abriria una comiente comoercial a lo largo de las costas del Levanie y
Catatuia. Tras la caida de Tiro en el 573 a.C. se abrirfa una ctapa fenicio-
piinica de transicién hacia la entrada del mundo fenicio occidental en el
marco hegemonice de Carfago, guien estableceria una especie de
“wrotectorado” sobre las colonias fenicias occidentales, Cartago cerraria a
finales del sigle V1 a.C. el Estrecho de Gibrallar al comercio griego, segiin
el tratado romano catagings del 509 5.C.

El obyjetivo principal de la sintesis explicativa de Schubart y Arleaga
es la periodizacidn v Ia seriacidn cronclégica de la colonizacién a partir
del regisiro arqueolégico, pues no se ufilizan todos los datos quce
potencialmente podrian dispoener los autores y fallan otre tipo de
planieamientos a los que sin duda podrian responder, Mcetodoldgicamenie
se trata de una coustuccion inductivisia propia del normativismo. Predomina
una concepeicn historicisia de 1a colonizacion, como hecho explicable en
si mismo y autdnomo en su evolucidn, aungue se recurre a Orente para
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explicar la etaps final en funcidn de ks caida de Tiro come causa Gnica. En
un pruritc de periodizacidn, los autores hacen cormresponder las fases
estratigrificas y cronoldgicas de los yacimientos excavados por el Instituio
Arqueoldgico Alemdn, con la estratigrafia de Tiro segiin las excavaciones
de Bikai, en ua intento de comelacionar ios cambios observados en la
cultura material con os acontecimientos histdrices, de una forma que resulta
alpo antificial, si tenemos en cuenta que el ritino de los cambios cn la
cultura material no tiene porqué ser igual al ritmo de los cambios histéricos.
Los diferenles periodos propuestos e ¢l trabajo de Schubart y Arteaga se
establecen con criterios diferenies: mieniras que gran parte de elios estdn
basados en las estratigrafias obtenidas en los diferentes asentamientos
fenicios peninsularcs, oiros periedos, en particular los iliimos, sc definen a
partir de acontecimienlos histdricos externos, sin que sus repercusiones
sean contrastadas con los datos existentes. Resulta, pues, paradéjico, que
mientras se obvian rclaciones de causalidad hisidrica con Oriente, sc
busquen paralelismos en la culmra material oriental para explicar la
colonizacidn, Con todo, la sintesis de Schubart v Arfeaga representa un
esfucrzo interprefativo muy de agradecer en un panorama quc, como
vefamos, no habia destacado precisamcente por su prodigalidad explicativa.

X1. Kl medelo de los cireules coloniales de Arteaga.

Un afio después de la publicacion del articulo analizado anteriormente,
0. Arteaga realizé un nuevo trabajo (Arteaga, 1987) en ¢l que parecia
despegarse de la posicién tedrica anterior ¢ intentaba abordar la elaboracién
de un modelo colonial fenicio en el Extremo Gecidente, confrasidndole con
los datos arqueoldgicos existentes. En esie trabajo se intenta superar Ia
oricntacién normativista y las rigidas periodizaciones propuestas
anteriormente. L.a colonizacion fenicia aparece concebida como un proceso
no auténomo, sino claramenie generado desde Oriente, que reproducirfa ia
formacion econdmico-social fenicia oricnta} en el Extremo Occidente, para
fuego adoplar una via propia de evolucion hasta configurar la sociedad
fenicia occidental. Bl principal problema de este plantcamiento es que no
podremos conocer qué formacién social se reproduce en el Extremo
Occidente si no la delinimos previamente en Oricule.

La colonizacion fenicia ser(a una empresa de estado dirigida por Tir,
que se desarrollaria en el siglo VHI a.C. tras un periodo precoloaial no
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bien definids por el autor. Tras funcionar como factoria en un primer
momenio, Gadir se convertir(a en la capital de! mundo colonial occidental
como “centre nuclear de primer orden” y su funcidn principal seria la de
controlar el comercio del drea del Bstrecho. Las colonias de Malaka, Sexs
y Abdera en el Sur peninsuiar y Lixus en el litoral atlintico marroqui,
serian asi mismo “centros nucleares de primer orden”, Estas colonias
constituirian un sistema politico v econdmico jerarguizado, en el que cada
una formaria un “circulo colonial” con “centros nucleares” subsidiarios de
segundo y tercer orden, cada uno de los cuales tendria a su vez funciones
especificas. La poblacidn de esios asentamientos no seriz exclusivamente
fenicia, sino que también incluiria poblacion indigena. Asi mismo, existirian
centros autdctonos aculturados que también jormarian parte del mundo
colonial.

Para Arteaga, el proceso historico de las colonias fenicias peninsulares
y sus relaciones con fas poblaciones indigenas seria un proceso dialéctico
que se desarrollaria en tres fases. La primera fase colonial se iniciaria en
el 800 a.C. y llenaria todo e siglo VITE a.C. El autor rechaza las altas
dataciones tradicionales para la fundacion de Gadir, colonia que seria
establecida en esta fase, al igual que los restantes centros nucleares de
primer orden y sus respectivos cireulos coloniales. Los cenfros nucleares
fundados lendrian como misién la explotacion de los recursos def territorio
circundanie, particulanmente ios mineros, asi como la proyeccidn comercial
hacia el interior, que quedaria perfectamente delimitada: Gddir hacia la
Baja Andalucia, y los restantes centros nuclesres hacia el interior de la
Alta Andalucia, utilizando para cllo los principales cursos flaviales.

La segunda época colonmal tendria lugar desde finales del siglo VI
a.C. y durante la primera mifad del siglo VII a.C. Se tmia de una fase de
crecimiento que vendria definida por una nucva cxpansion colonial desde
fos propios centros occidentales, en la gue se fundarian nuevos asentamientos
complementarios de las funciones de los centros mds antiguos, asi como
otros en las coslas norteafricanas. En esta fase se produciria una “ofensiva
comercial” hacia las costas del Sureste peninsular hasta Alicanie, y hacia
las costas portuguesas por el Oeste, Esta fase coincidiria con ¢l desarrotlo
de Ia llamada cultura orientalizanie tantésica.

La tercera dpoca colonial se exlenderia desde la segunda mitad del
sigle Vi a.C. hasta comienros del siglo V1 a.C., comespondiendo con el
apogeo fenicio occidenial. En esta fase se fundarfan nuevos asentamientos
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en ¢l liforal andaluz y en la costa atlintica de Marruecos. Los centros ya
exisientes crecerian, mostrando una mayor complejidad y diversificacion
en sus acfividades. La infegracién de los elementos indigenas seria mucho
mayor y formarian un componenic de no desdenable imporiancia en las
nuevas fundaciones. Las rutas comerciales se alargarian hasta el Sur de
Francia y se frecuentarfa la isia de tbira, gue licgaria g ser un foco de
proyeccion fenicia sobre ol Levante peninsular v ¢l litoral del Mediodia
francés v Cataluia.

El modelo que propuso O. Arfeaga supone un considersbie csfuerzo
por superar las rigidas posiciones normativistas ¢ historicistas anteriormesnte
defendidas. Construido con mayor coherencia gue la siutesis anterior, el
modelo en cuesiion paric de unos presupuestos tedricos v metodoldgicos
radicalmente diferentes al intentar superar el empirismo precedente, pero
es un modelo sélo con valor heuristico. Las influencias del maierialismo
historico estdn presentes en el mismo, aunque no se trata estrictamente de
un modelo materialista. Conceptos como los de [uerza de trabajo o relaciones
de produccién, no son utilizados con el significado especifico en que son
formulados por la teoria marxista. Existen as{ mismo perviveucias de
concepeiones idealistas en trance de superacion, como la identificacion de
cultura con cultura material, o el concepto de cambio culiural coa el de
cambioc en la cultura matenial.

X1E. K3 modelo de la didgspora comervial de Aubet.

La investigadora espafiola M. E. Aubet publicd en 1987 un exienso y
documentado libro con el objetive expreso de construir un modelo tedrico
guc explicara la colonizacidn fenicia, intentando sumarse a las fendencias
disciplinares innovadoras de la actual investigacidn arquoldgica en nuestro
pais (Aubet, 1687c: 2-4). Previamente (Aubei, 1985} habia publicadc una
primera exposicidn de los aspecios esenciales del modelo. Aubet desarrolla
el conceplo de didspora comercial definido por Curtin (1984) pars diversas
colonizaciones y organizaciones comerciales en la Historia, entre las que
incluia la colonizacién fonicia. Una didspora comercial seria “una red de
comunidades especializadas, socialmenie inierdependientes, pero
espacialimente dispersas, iniciada por minorias culturales que tienden a
constituir una especie de monopelio sobre la sociedad indfgena”. Los

56



1.A COLONIZACIONR FENICIA BN BL SUR DE LA PENINS ULA IBERICA, 100 ANOS DI INVES TYGACION

enclaves originados en esta didsporz comercial “fueron centros
especializados y multifuncionales, que Hegaron a constituir una red
interdependicnie que se nuirian de las distintas relaciones de cada
ascnlamicuto con sy entorne respective. Ello habriz favorecido un proceso
de jerarguizacion funcional v un fendmeno de dependencia politica de unos
ceniros en selacién a ofros” {Aubet, 1987c: 287-288).

En cualgquier caso siempre habria existido una dependencia de fa
metropoli. Cuando el comercio de los centros de fa didspors dejaba de ser
rentable para ésta, la red comercial desaparecia. Dentro de este maodelo de
didspora comercial, Aubet distingue tres modelos espocificos para la
colonizacidn fenicia de Occidente: el tnodelo mercantil de Gadir, el modelo
de colonias de explotacidn agricols, entre las gue se incluirian las del
titoral andainz v las del Suroeste de Cerdenia, v ef modelo aristocrdtico de
Cartage, si bien fos dos primeros parecen ser complementarios en fa
Peninsula Ihérica dentro de lo que 1a autora denomina “red comercial de
Gidir”,

Tras un andlisis de la historia de los fenicios en Oriente desde la Edad
del Bronce, sin el cual no se podria abordar el fendmeno colonizador
rigurosamente, la aufora pasa a estudiar fa colonizacidn fenicia en el
Mediterrineo Central y Occidental en un modelo colonial global, desde
una posicidn crilica con respecto a la investigacién anterior. Al igual que
los autores angiosajones paginas arriba analizados, M, E. Aube! sepera el
historicismo idealista en ks explicacion de la colonizacidn, a la que considera
un procesc que aranca en Orienfe, ¥ que no puede ser explicado sin
Oriente. Eas causas de la colonizacion resultarian de un conjunio de
variables coincidentes en el tiempo, derivadas de a dindmica inlerna de la
sociedad fenicia como s sobrepoblacidn, el déficit agricola y la demanda
de materias primas, sobre todo metales, para zbastecer una indusiria
especializada en la produccidn de bienes de Jujo sobre cuya distribucidn se
basaba el comercio fenicio, y para atender la demanda de plata en Asiria.
La empresa colonial se presenta, pues, como un fendmeno “muttifuncional”
y “heterogéneo”.

Aubet rechazz el origen de la colonizacion en e} sigle X1l a.C. y la
existencia de un Jarge periodo precolonial, tanto por la imposibilidad
historica de la misma, resullanfe de un detallado andlisis de la historia de
las ciudades fenicias en ese momento, como por ¢} caricler tardfo de las
fuenies literarias cldsicas que sustenfarian esta fecha, de acuerdn con la
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interpretacidn de Bunnens (1979}, La dindmica econdrzica de las ciudades
fenicias como abastecedoras intermediarias de Asira desde el siglo IX a.
C., donde har{an Hegar productos manufacturados, hierro y plata, no haria
necesaria ni rentable para Tiro y las ciudades {enicias una empresa de tal
envergadura como la colonizacidn hasta la aparicion de upa coyuntura
concreta de escasez de plata en Asiria, por la pérdida del control al acceso
a los recursos mineros concentrados al Norie de Siria y Sudeste de Anatolia,
entre finales del siglo IX y principios del VIIL a.C. En esta situacidn, Tiro
debio arpliar su esfera comercial y se produciria la colonizacién, iniciada
con Ja fundacién de Xition en Chipre hacia el 800 a. C. Entre esta fecha
v el 720 a. C., durante el reinado de Sargon I, en el que sc registra un
enorme aimento de la circulacion de plaia en Asiria, habria que sifuar el
desarrolio de la colonizacidn feaicia en Occidente, tinico lugar del que
podria proceder la plata que inundd el mercado asirio.

La empresa colonizadora dirigida por Tiro serfa una empresa estatal.
La fundacitn en las colonias occidentales de templos consagrados a2 Melgart,
el dios nacional tirio cuyo culto estaba vinculado a la realeza sacerdoial
fenicia, dotarfan de una sancion religicsa y protectora a la colonizacida, al
tiempo que garantizaba la dependencia de las colonias respecio a la
metropoli. El comercio privado estarfa directamente vinculado a las
actividades econdmicas del palacio: ambos se necesilarian mutuamente,
por i que ef debate entre quienes consideran la colonivacidn como empresa
privada y quicnes la consideran una empresa de estado no tendria sentido y
quedaria superado. Los templos fenicios de Occidente cumplirian, pues,
upa funcién polilica y econdmica como garantes de las transacciones
comerciales. No obstante, Aubet critica el conceplo de “port of trade”
acubado por la escucla sustantivista de Polanyi, utilizado anteriomente
para definir la condicidn de los primeros establecimientos comerciales
fenicios por algunos investigadores.

A difercncia de los asentamientos coloniaies del Mediterrinea Central,
las colonias fenicias del Extremo Occidente no tendriam, a excepeion de
Gadir, un caricier urbano debido a su Umilada extensién, a la existencia
de almacenes de mercancias y a la falta de fortificaciones y recintos sagrados
como los tophet, en los que la aulora ve un claro sintoma de organizacidn
y vida urbanas. Fundadas gradualmente entre el 770 y el 720 a.C. segin
unos pationes de aseniamienio comunes v caracteristicos, las colonias
fenicias del Extremo Occidente estarian dotadas de excelentes
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comuaicaciones y recursos mifurales, Mientras Gadir serfa el centro receptor
del comercio de la plata tariésica, los enclaves coloniales menores del
litoral andaluz se ocuparian del comercio a pequena escala de vino y aceite
con las poblaciones indigenas del interior, de Ia produccion de telas preciosas
de piirpura y, fundamentalmente, de actividades de subsistencia como la
pesca, la ganaderia v la agricultura,

El territorio inmediato a las colonias serfa ocupado por los fenicios
para su explotacion al estar escasamente poblado por los pucbios autécionos.
El excelente clima y la abumdancia de agua favorccerian una agricultura
intensiva que en ocasiones ufilizaria ¢l regadio. El andlisis de los restos
faunisticos de algunos asentamientos muestr que fa ganaderia estaria en
concordancia con una explotacion agricola intensiva, en una estrategia
econdmica perfectamente planeada, que a la larga provocaria la destruccién
de las masas boscosas litorales y la degmdacion del medio ambicnte en ua
proceso tipico que acompaiia a las explotaciones coloniales. Los centros
coloniales se configurarian, por tanio, en ua sisiema econdmico autirquico.

Entre ¢l 720 y el 700 a.C. la poblacién colonial experimentaria un
gran incremento, bien por su crecimicnio, bien por la llegada de una segunda
oleada de colonos y estarfa muy diversificada socialmente. A partir dei 700
a.C, los centros coloniales tenderfan a una especializacion en sus funciones
predominantes, fanto agricolas como comerciales o portuarias. Las ricas
necrépolis conocidas demostrarian la existencia de personajes de clases
elevadas, posiblemenite perienecientes a las “firmas” ¢ grupos comerciales
familiares especializados, conocidos ya en Fenicia y Préximo Oriente y
tal vez a una oligarquia terrateniente. La organizacién colonial fenicia
occidenial entrarfa en crisis en el siglo VI 4.C. La enorme abundancia de
plala cn Asiria originé un proceso inflacionists desde mediados def siglo
VH a.C., por fo que se produciria un fuere declive de 1a demanda de este
metal que comporiaria consecuencias nefastas para las colonias fenicias
del Extremo Occidente. Gidir y con ella todo e sistema colonial de apoyo,
abandonaria el comercio de la plata antes incluso de 1a caida de Tiro en el
573 a.C. La irmupcién del comercio gricgo en Tartessos en el siglo VI a.C.
aprovecharia este vacio dejade por Gadir. Otro factor coadyuvante en la
crisis seria la formacidn de la culium ibérica, que sin duda traeria consigo
conflictividad con las colonias, como parecen apuntar algunos textos clasicos.
Sin embargo, la causa fundamental seria la caida de fa demanda de plata
por Asiria y la desaparicidn de su imperio en 612 a.C.
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El modele de didspora comercial de Aubel supone uno de los intentos
mas complelos de explicacién de la coloaizacion fenicia en ol Extremo
Gecidente de los propuestos hasia ¢l momento. La colonizacidn se concibe
dentro de un marco tedrico previo que parte desde ol andlisis de la sociedad
fenicia oriental v €l papel gue desempeic a lo largo de su historia ea
Oriente, pues serfa esa misma sociedad la que se reproduciria en Qccidente
medianie [a colonizacién. Gracias a estos planteamientos, las contradiceiones
sobre ¢l origen v la cronologiz de la colonizacion, y las forzadas
argumentaciones que las susiontaban, armastradas por las investigaciones
precedentes quedan definitivamente superadas. Por primera vez se aborda
una rcconstruecién paleoambiental y de los recursos econdmicos como
elementos fundamentales en la investigacién de la sociedad fenicia
occidental. En este sentido, el tratamiento del medio ambienic efectuado
por Aubet va mds atld de la simple descripeion del paisaje de la colonizacion
gue hacfa Waining-Treumann una década anies. A diferencia de las
posiciones idealistas precedentes que consideraban las relaciones eanlre
colonizadores y puebios autdctonos en términos de “aculturacion” bencfica
o “irradiacion semifa”, estas relaciones son planieadas comectamente comao
de naturaleza desigual. Al misme tiempo, reconoce a las socicdades
autdetonas un protagonismo en su propia evoiucion y en la historia de la
colonizacion que le habia negado 12 mayor parte de la critica precedente.

Sin embargo, la coherencia del modelo resulia mds de las concepciones
tedricas previas que de su contrastacién empirica, algunas veces aqueiada
de significativas contradicciones. Por ejemplo, se niega Ia existencia de
explotacion del hierro en Jos eslablecimientos coloniales peninsularcs,
obviando datos del registro arqueoldgico que refutarian csta afirmacidn,
Asi mismo, quedarian por definir, siguiendo las 1esis de Curtin, las funciones
especificas de los asentamicnios de la red comercial fenicia oecidental, o
que permitiria explicar el porgué de la gran conceniracidn de

establecimientos coloniales en la costa andaluza, que no cs resuclto por
Aubet,

XTI El medelo de colonizacién agricola de Wagner v Alvar,

El modelo de colonizacidn agricola propuesto en los aiios 70 por C. R.
Whittaker tuvo, como se vié anleriormente, poca repercusién en la
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investigacidn espaficla de los afios 70. Por el confrario, su trabajo
{Whitlaker, 1974) tuvo mas difusidn en los 80, segiin se desprende de las
citas bibliograficas y lo que es mds importante, sus hipdtesis fueron recogidas
por algunos investigadores espaioles que fas desarroilaron medianie la
integracicn de nuevos datos y profundizando en la construccién tedrica.
Desde comienzos de la década los historiadores I. Alvar y C. G. Wagner
se hicieron eco del modelo del investigador britdnico defendicndo la
existencia de tna colonizacion agricola fenicia en el valle del Guadalquivir
dafable en el siglo VIF a.C. (Alvar, 1981; Wagner, 1983).

Posteriormente, ambos investigadores en colaboracién desarrollaron
las propuestas de Whiltaker hasta producir un nuevo y original modelo que
fue dado a conocer a finales de los 80 en dos arfculos complementarios
(Advar y Wagner, 1988; Wagner y Alvar, 1989). E! primero dc ambos
trabajos trata de la organizacidn y tipos de actividad agricola en las colonias
fenicias del Extremo Occidente, mientras que ¢l contenido del segundo se
centra principalmente en los origencs, causas, evidencias vy distribucion de
la colonizacitn agricola en el Mediterrdneo Occidental, ademds de la
Peninsula Ibérica. Por razones de orden expositivo, no haré distinciones
entre ambos articulos al resumir 2 continuacién las principales
argurueniaciones del modelo de Alvar y Wagner.

Ambos avfores crilicaban justamente las tesis tradicicnales gue
explicaban la colonizacion por causas exclusivamente comerciales v politicas
y sehalaban dos problemas no resuelios por aquellzs: de un lado la
concentracion de aumerosos asentamientos coloniales en pocos kildémetros
de la costa andaluza no se podia explicar slo en funcidn del comercio con
las poblacicnes auléclonas del interior; los modelos precedentes no
explicarian esta densidad de asentamientos coloniales. De otro lado, los
condactos comerciales fenicios no podrian justificar por sf mismos Ia intensa
aculturacion de aquellas poblaciones atribuida por la investigacion.

Los dos investigadores realizan un detenido estudio de las condiciones
geogrificas, ceoldgicas, demograficas, econdmicas y politicas que motivaron
la colonizacion fenicia, En ua territorio como el de la anligua Fenicia, el
actua} Libano, de gran riqueza natural en suclos cultivables y bosques,
pero cuyas posibilidades se encontraban limitadas por un delicade equilibrio
ciitre la explotacidn de recursos, el volumen de poblacidn y Ja estabilidad
ecoldgica, la obtencidn de madera de los bosques del Libano para abaslecer
a Egipto y el Creciente Fértii ya desde el 11l milcnio a.C., asi como las
lalas para diversas actividades productivas, ocasionaron un proceso de
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deforestacion agedizado por la necesidad de madera para la construccion
naval que exigié la propia expansion colonial fenicia. La deforestacion,
incrementada por el pastoreo de ovicdpridos incidiria negativamente en el
régimen de precipitaciones y en las condiciones edafoldgicas hasta
desencadenarse procesos erosivos que afectarian negativamente en la
agricultura. Al mismo tiempo, durante la Primera Tdad del Hierro las
ciudades fenicias experimentarian un aumento demografico, a la vez que
sus territorios sufririan la presidn de otros pueblos vecinos comoe los
israelitas, arameos y filisteos. Esta situacion dagia hugar 2 una altcracion
del equilibrio entre poblacicn y recursos hasta alcanzar el “punto de los
rendimientos decrecientes”, la inlensificacion en la explofacion de los
recursos y el agotamiento del medio ambiente, lo que molivaria la
importacién de productos agricolas bacia el siglo X a.C. y la reorientacién
de las exportaciones fenicias, que en lugar de estar constituidas por las
materias primas tradicionales, serian en lo sucesivo productos
manufaclumdos para poder compensar el déficit agricola mediante el
intercambio. Otro mecanismo de contencion de la presion demogrifica
seria el infanticidio encubierto, que conocemos come sacrilicio molk.

A estos factores hay que sumar, por un lado, la necesidad de encontrar
nuevas fuentes de aprovisionamienlo de las maferias primas imprescindibles
para mantener el circuito econdémico de exportacidn-importacidn descrito.
Por otra fado, desde el punto de visia politico, la conquista asitia supuso
una mayar depredacion de los recursos agricolas a causa de las devastaciones
de los campos duranle las campanas mililares, el mantenimienio de las
guammiciones ocupautes, las deporlaciones de poblacion vencida y la
cxigencia de tributos. Esta situacion fan aguda provocé una colenizacion
de cardcter agricola en el siglo VIl a.C,, distinia a la colonizacidn antenor,
coincidiendo con la méixima presion asiria durante los reinados de Asarhadon
y Assurbanipal, esto ¢s, entre 681 y 629 a.C. La nueva corriente
colonizadora estaria protagonizada por genies del medio rural feaicio que
incremeniarian los contingentes ya existentes en las colonias occidentales
asentindose en las ya existentes o fundando otras nuevas. El incremenic de
pobiacion quedaria registrado en cambios en la estruciura urbana de colonias
occidentales como Motya, Cartago y Toscanos. Asi mismo, otros datos
como las referencias toponfmicas y opomasticas conservados en algunas
inscripciones o 1os vasos cinerarios de alabastro de diversos sitios del Sur
peninsular, serian indicios de la llepada en el siglo VII a.C. de esios
colonos fenicios, que emigraban ante [a presién asiria.
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Nuevas fundaciones notteafricanas como Leptis Magna y Sabratha
son relacionadas por Wagner y Alvar con esta oleada colonizadora, al
igual que Ibiza, y ofros asentamientos en Sicilia y Cerdeia como Monte
Sirai, por citar ¢f tds conocido. Eslos nuevos asenfamienios no parecen
estar rclacionados con la explotacion de recursos locales o el comercio,
sino que tienen en comiin su establecimienlo £n dreas poco ocupadas por
las poblaciones autGctonas y dotadas de alto polencial agricola. Ello podria
explicar la proximidad de asentamientos coloniales y su alta densidad en
temmitorios reducidos, como sucede en la Peninsula 1bérica, donde los
asentamienios def siglo VII a.C,, dedicados a Ia produccion agricola y a la
explotacidn de los recursos marinos como la pesca o la produccion de
plrpura, recibirian un siglo después la nueva oleada migratoria.

Asi mismo, Wagner y Alvar defienden Ia existencia de una penetracién
fenicia de cardcler agricola por el valle del Guadaiquivir dentro de esta
colonizacién agricola. La poblacidn fenicia inmigrada seria integrada por
los autéctonos, lo que explicaria la pervivencia de determinados rasgos
semitas ¢n poblaciones posl-aridsicas que se han venido interpretando
como ejemplos de semitizacién de poblaciones auioctonas, Olros grupos
fenicios formarian nicleos propics que no sc integrarian entre aguellos.
Esta penctracion estaria iestimoniada por la necropolis de la Cruz del
Negro, cuyas tumbas vy rituates de enterramiento de incineracion serfan
iguales a otras hailadas en Setefilla, Medellin y Frigiliana en la Peninsula
Ibérica, v Rachgoun, Cartago y Motya en otms dreas del Mediterrneo,
todas ellas de origen fenicio oriental. Elementos argueoldgicos como las
urnas tipo Cruz del Negro, las lucernas monocdmicas, mds abundantes en
Oriente que en Occidente o los marfiles definirian arqueoiogicamente junto
con las caracteristicas funerarias antes cifadas esta colonizacidn agricola.
Asi, tos auiores rechazan la [iliacion autdctona “orientalizante” atribuida a
¢stas necrdpolis peninsulares para reivindicar su cardcter fenicio colonial,

Alvar y Wagner distinguen dos tipos de agricuitura que se darian en
las colonias fenicias peninsulares: una agricultura de autoabaslecimiento y
una agriculiura comercial, ademds del tipo de agricultura de
atitoabastecimienio en centros coloniales no comerciales como los
comrespondientes 4 los asentamientos del Bajo Guadalquivir, Sostienen como
hipétesis que Ja propiedad de la tierra seria privada, al no existir instituciones
como el templo o el palacio que pudieran ostentarla. Se trataria de pequeiia
propiedad, t2l vez repartida en lotes no nesariamente ignales, como sabemos
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que ocurmio en la colonivacion griega. Al mismo tiempo, en algunos casos,
en ¢l espacio urbano de las colonias s¢ incluirfan pequefios huerios anejos
a las viviendas, como podrian indicar las separaciones existentes entre las
casas de Toscanos. En otras colonias existirfa un cinturdn agricola
suburbano. Ambas modalidades serian de tipo horticola para el
anioabastecimiento en un régimen de explotacion familiar que podria
incorporar mano de ohm indigena, lo que explicariz fa presencia de
cerdmicas a mano ey los asentamientos. El excedente de esiz agricultura de
autoabastecimiento serfa intercambiado localmente.

La agricoltura de tipo comercial es sugerida a los autores por la
presencia de dnforas tipo R1, quc confendrian aceite, vino o salazones
destinados a la comercializacidn. Ademds de las parcelas suburbanas anies
descritas, debieron existir otras lierras cultivables en un segundo cinfurén
agricola, coma el que parece detectarse en el territorio del Cerro del Villar
de Guadalhorce, El régimen de propiedad do cstas tierras dedicadas a la
agricultura comercial seria distinto: serfan grandes propiedades, bien
privadas, bien pertenecientes a aiguna institucidn. Dado que ambos autores
piensan que los asentamientos coloniales de las costas andaluzas serian
inicialmente fundados desde Gadir (Wagner, 1988), corresponderia al templo
de Melgart la direccion de la colonizacion de nuevas tierras vy la propiedad
y administracion de las mismas. La mano de obra seria indigena y habitaria
en pequenos nicleos no urbanos dispersos por el territorio, vinculados a la
tierra en una relacién de dependencia scrvil respecto a los propietarios,
comparable a otras similares conocidas en la Sicilia gricga.

Otra posibilidad de explotacidn de 1a agricultura comercial propuesta
por los autores y altcrnativa a la precedentemente descrita, serfa la de que
las tierras del segundo cinturdn agricola de las colonias fuera ocupado por
colonos fenicios individualmente. La ocupacion y distribucion de las ticrras
seria planificada mediante una catastracion efectuada desde Gidir, cuyo
templo de Meigart percibiria posiblemente un tributo anual. El sgimen de
explotacién serfa familiar, si bien podria emplear mano de obra exira para
determinadas lahores agricolas que sin duda habria de ser indigena, en una
relacién de semidependencia respecto 2 los colonizadores dificil de precisar.
Este sistema de explotacidn, aunque favoreceria los centactos culturales
entre ambas sociedades, no produciria integracién culiural ni apenas
asimilacidon de la cultura material. Los productos agricolas serfan
concentrados para su comercializacidn en Jos centros coloniales -¢f llamado
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alnacén de Toscanos seria un ejemplo- para ser camercializados en fos
circuitos dirigidos por el templo de Melgart gaditano.

Lz propuesta de C.G. Wagner y J. Alvar sobre la colonizacidn agricola
consfituye una de las aporiaciones mds novedosas del sitimo decenio desde
el punto de vista tedrico e historiografico. Nunca antes en la invesiigacion
sobre la colonizacidn fenicia en FEspaha se habia abordado -ni reivindicado-
con tants profundidad y rigor l cuestidn del papel de la agricultura, ni
pocas veces se habiaa realizado propuestas tan originales como algunas de
las hacen Wagner y Alvar, El modelo de colonizacion agricola gue proponen,
may influenciado por el materialismo cultoral, es un ejemplo de cémo la
cxistencia de una teorfa previa que dirija la investigacidén pucde trascender
las perpectivas tradicionales y ofrecer una nueva vision de la colonizacidn
muche mids enrquecedora desde e momento en gque propone hipdtesis a
comprobar mediante la investigacidn argueoldgica.

El principal problema que presenta este modelo es si clectivamente
serd capaz de generar lineas de investigacidn que veniiquen las hipdlesis
propuestas, pues, como los propios auiores reconocer, es un modelo muy
abstracto, aungue proponga solucicnes o hipdtesis concretas, e s mayor
parte sin verificar, En este sentido, esta es a la vez, una de las principales
carencias del modelo, asi como ef tratamiento superficial que se otorga a ia
documentacién arqueoidgica. Muchas de las hipdiesis seria posible
comprobarias sélo con un adecuado analisis del regisiro arqueoldgico que
no emprenden Jos autores en ninguno de los dos articulos; otras sdlo podrian
verificarse con nuevas investigaciones arqueoldgicas, mientras que algunas,
desgraciadamente, podrian resultar a la postre inverilicables,

Los astores hacen un eslimable esfuerzo por conocer fas causas de la
colonizacidn y su propuesta multicausal resulfa, en términos generales,
muy convincente, pero tiene una excesiva dependencia de los lactores
medioambientales y de la ecuacidn poblacidén/recursos, como consecuencia
de la inspiracion tedrica materialista cultural. Los conceplos que loman
prestados del matcrialismo cultural y de Ia antropologia econdmica son
aplicados conm éxito para estudiar las causas de la colonizacidn, pero se
echan de menos en e} estudio de sus efectos, esto es, en el estudio del
desarrollo y crisis de la colonizacion fenicia en el Extremo Cccidente. Ello
se debe a que el modelo de colonizacion agricola de Wagner y Alvar no es
un modelo general sobre la colonizacidn fenicia en este drea, por lo que
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ambos autores necesitan acudir a propucstas puntuales, en muchos casos
ad hoc, para ir solucionando los problemas que scbre la marcha les van
originando sus deducciones sucesivas, ya que no se los habian planicado
previamente ca un modelo mds amplio en el que sin duda habrian encontrado
una yespuesia mejor.

Si se piensa que la organizacion socio-econdmica existenie ex Oriente
antes de la colonizacién seria reproducida en Qccidente, se hace en
consccuencia necesario profundizar en el conocimiento del Orente fenicio
y conocer las formas de propiedad de la lierra, las relaciones de servidumbre
o dependencia existentes, el tipo de explotaciones agricolas, clc. en lugar
de tomar como referente comparativo la colonizacion griega para subsanar
nuestras lagunas, mds aun cuando por falta de investigacidn ne se conocen
bien determinados aspectos de los fenicios de Orienle, o los conocemos
muty superficialmente. Si bien Ia comparacién con las formas de
aseniamiento y expiotacion agricola de los colonos griegos es muy il
metodologicamente, en definitiva no se trata de las mismas sociedades ni,
por tanto, del mismo tipo de colonizacidn, aun cuando se puedan encontrar
muchos rasgos comunes aisladamente.
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