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ABSTRACT

One of the most significant traits of current geography is the revival of
regional geography, which appears nowadays with a new theoretical and metho-
dological perspective. Both humanistic and marxist geographical approaches are
very active in the exploration of the new dimensions that concepts like «spatial
context» «place» and especially «region» are introducing in this new regional
geography. These concepts should have a new role in the explanation of social,
political, economic and cultural phenomena. This paper is an explicative synthe-
sis of the most important innovations in this area using examples coming from
political, economic and cultural geography.

Hace varias décadas, en un momento crucial en la historia reciente de
nuestra disciplina, se produjo una radical ruptura metodolégica cuyas
consecuencias perviven ain en nuestros dias: de la preocupacién por
entender y describir la complejidad y particularidad de un 4rea determina-
da (regién), se pasé a una intensa bisqueda de leyes empiricamente gene-
ralizables, aplicables a cualquier lugar. Hoy, sin embargo, parece impo-
nerse el convencimiento de que tal oposicién no tiene sentido y de que es
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—o deberfa ser— perfectamente posible establecer una relacién entre lo
general y lo particular. Estamos, en definitiva, ante las puertas de una
nueva geografia regional, que poco o nada tiene que ver con la geografia
regional tradicional, la cual, por otra parte, nunca ha dejado de existir, a
pesar de verse relegada a un segundo plano en la mayoria de circulos
académicos universitarios.

El surgimiento de esta nueva geografia regional vendria a ser, precisa-
mente, uno de los rasgos esenciales de la geografia de los 80 y, con toda
seguridad, de la geograffa de los 90. Es ésta una valoracién en la que
parecen coincidir muchos y muy diversos analistas y estudiosos de la
evolucién reciente del pensamiento geogréfico, tanto a nivel nacional
como internacional, una valoracién resumida bastante bien por Anne
GILBERT (1988, p. 208): «Los gedgrafos estan redescubriendo el estudio
de lo especifico. Sin lugar a dudas, el andlisis de la evolucién reciente de
la geografia indica que, después de un periodo dedicado casi enteramente
al estudio de los sistemas geograficos y, més recientemente, al desenmas-
caramiento de estructuras sociales en el espacio, la geografia estd empe-
zando a darse cuenta de que aquellos sistemas y estructuras estan localiza-
dos; estd empezando a reexaminar la especifidad de los lugares. (.) Mu-
chos estudiosos, fuertemente ligados en un principio al pensamiento no-
motético, se han pasado ahora a la geografia regional». Mary BETH
(1988) se expresa en términos similares, estableciendo una clara distin-
cién entre la geografia regional tradicional y la nueva geografia regional,
a la que denomina, citando a Nigel THRIFT (1983), «geografia regional
reconstituida». MASSEY (1984), CLAVAL (1984), FERRIER (1984),
NONN (1984), JOHNSTON (1984, 1985), BRUNET et al. (1986), GRE-
GORY (1986) y TAYLOR (1988), entre muchos otros, insisten también
en la palpable existencia de un renovado interés por el concepto de regién
y en sus diferencias en relacién con su concepcidn tradicional.

En la geograffa espafiola actual se observa también una valoracion
semejante. Josefina GOMEZ MENDOZA (1986, p. 7) no sélo constata,
sino que aplaude la actual renovacién del enfoque regional, cuando afir-
ma: «Y no es la menor de estas recuperaciones la que devuelve —o debe
devolver— crédito, prestigio y utilidad al buen trabajo —desacomplejado—
de la Geografia regional, a la organizacién del conocimiento en dmbitos
determinados donde interesa mds el estudio interpretativo de lo particular
que lo general, pero donde el discurso no se resuelve tampoco en relato
circunstanciado de lo peculiar, sino en una construccién argumental y
referenciada». En términos parecidos se expresa Nicoldss ORTEGA
CANTERO (1987, pp. 91-92), quien ve la revalorizacién del estudio
regional o coroldgico como uno de los rasgos mas distintivos e interesan-
tes de la geografia contempordnea. Por su parte, Lluis RIUDOR (1988,
1990), desde su anélisis sobre la evolucién histdrica y situacién actual de
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las geografias regionales del mundo (o geografias universales), observa
sintomas esperanzadores de un renovado interés por recuperar el que fuera
uno de los campos mds fecundos de la geografia de finales del siglo
pasado y primera mitad del presente.

Abundan, por otra parte, los cursos, coloquios, seminarios y ponencias
sobre el tema que nos ocupa, lo cual es més que significativo. Baste con
citar, a titulo de ejemplo, el celebrado los dias 26 y 27 de Mayo de 1988
en Avignon, bajo el tema: Ecrire de la Géographie sur le Monde. L’ ap-
proche régionale aujourd’ hui, organizado por el Groupe Dupont en el
marco del Géopoint-88, o el Curso-Coloquio de Geografia Regional, ce-
lebrado recientemente (28-30 de junio de 1989) en Girona, en el marco de
los Cursos de Verano del Estudio General de Girona-Universidad Interna-
cional Menéndez Pelayo (NOGUE I FONT, ed., 1990).

Existen, en definitiva, indicadores més que suficientes como para afir-
mar que nos encontramos ante una radical renovacién del concepto de
regién. Creo, sin embargo, que no es posible hablar atin de una «nueva
geograffa regional», con todo un cuerpo teérico y metodolégico bien
formado, delimitado e identificable, previsiblemente, con una o varias
escuelas «nacionales» de geografia, al estilo de lo que fue —y aiin es en
parte— la geografia regional francesa. Mi impresién es que, ciertamente,
se estdn poniendo las bases para una no muy lejana nueva geografia
regional, pero que, en el momento presente, cabe hablar s6lo de la apari-
cién de nuevas perspectivas geogrdficas regionales, que afectan a distin-
tas ramas de la geografia y que, con matizaciones y variaciones, Son com-
partidas por enfoques metodologicos muy diversos, por no decir opuestos.
En este articulo presentamos esas nuevas perspectivas regionales aporta-
das por los dos enfoques metodolégicos mds destacables del momento
(marxismo y humanismo), asi como el impacto de las mismas en tres
campos muy significativos de la geografia humana. Debido a las limita-
ciones de espacio, el tratamiento dado a ambos aspectos serd, inevitable-
mente, rdpido y fugaz.

1. Del espacio al lugar... y del lugar a la regién

A lo largo de la década de los 70, muchos gedgrafos, decepcionados
por los resultados de una geograffa concebida meramente como ciencia
espacial, encuentran en el marxismo y en el humanismo una fuente de
inspiracién y, a la vez, de critica al enfoque teorético-cuantitativo. Es éste
un proceso de sobras conocido, sobre el que no es necesario insistir mas.
Conviene, tan sélo, recordarlo, porque serd en el marco de esa renovacién
tedrica y metodolégica por partida doble donde —no al principio, pero si
mds tarde— se originardn toda una serie de importantes reflexiones con-
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ceptuales que llevardn a la formulacién de las perspectivas geograficas re-
gionales que hoy conocemos.

1. Por una equilibrada interaccion entre lo espacial y lo social

Para buena parte de gedgrafos marxistas, influidos por socidlogos y
urbanistas marxistas como LEFEBVRE (1974) o CASTELLS (1974), el
espacio ha sido considerado, tradicionalmente, como un producto social,
como una especie de amorfo contenedor donde se dan cita procesos socia-
les diversos. Los modelos espaciales tendrfan su explicacién en el marco
de teorias de caricter estrictamente social y econdémico, en las que el
espacio geografico, como categoria de andlisis, tendria bien poco o nada
que decir. La organizacién del espacio vendria a ser una especie de reflejo
de la estructura social y habria que estudiarla, por tanto, a partir de esa
estructura. Asi pues, la reaccién marxista contra el andlisis espacial de
corte positivista ha subestimado, por no decir minado, el papel del espacio
geogréfico en la configuracién de una determinada estructura espacial.

Fuertes voces discordantes se han alzado ultimamente —desde una
perspectiva también marxista— contra esa lectura del espacio. Es precisa-
mente en esas voces donde se halla el germen que dard lugar a las nuevas
perspectivas geograficas regionales a las que estamos haciendo referencia
en este escrito. Derek Gregory, David Harvey (especialmente en su tltima
etapa), Doreen Massey, Allan Pred, Edward Soja, Nigel Thrift, Denis
Cosgrove, Claude Raffestin o Yves Lacoste, entre muchos otros, son
gedgrafos cuya concepcién de la geografia no es, obviamente, la misma.
Lo que si comparten, aunque sea desde perspectivas marxistas algo distan-
ciadas, es su convencimiento en la necesidad de revalorizar el papel del
contexto espacial en la interpretacién y explicacién de los procesos y
fenémenos sociales, politicos y econémicos. El surgimiento de este estado
de opinién puede ser interpretado, por otra parte, como la respuesta dada
desde la geografia a las nuevas formulaciones en teorfa social, en especial
a la reconsideracién del papel de «los agentes» dentro de «la estructura».
En los tltimos afios, los socidlogos se han interesado como nunca lo
hicieron por el papel de la variable espacio, dando lugar a un nuevo
corpus teérico centrado en la idea de que las relaciones sociales se estruc-
turan en un tiempo y en un lugar concretos (GIDDENS, 1984). Todo ello
ha provocado un interesante y ya fructifero debate entre la sociologia y la
geografia humana!, cuyo texto mds significativo sea quizds el editado por
GREGORY y URRY (1985).

1 Debate que no es el primero, ni probablemente sea el dltimo. Recordemos en ese
sentido el interesante e histdrico debate entre Paul Vidal de la Blache y Emile Durkheim
(BERDOULAY, Vincent, 1978).
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Derek Gregory fue uno de los primeros en manifestar claramente la in-
satisfaccién que le producian los supuestos segiin los cuales las teorfas
espaciales expresarian tan sélo teorfas sociales y las estructuras espaciales
serfan simplemente la materializacién de estructuras sociales. Para GRE-
GORY (1984, pp. 189-190), «al andlisis de la estructura espacial (.) no
deriva del andlisis de la estructura social ni es algo secundario en relacion
a ella, como sugerirfa la problemadtica estructuralista; se trata mas bien de
que cada uno necesita al otro. Por lo tanto, la estructura espacial no es una
simple arena donde se expresan los conflictos de clases (.), sino también el
dominio dentro del cual —y en parte a través del cual— se constituyen las
relaciones de clase, y sus conceptos han de tener su lugar en la construc-
cién de los conceptos de determinadas formaciones sociales».

En esa misma linea se enmarca la obra de Doreen Massey, quien acufié
la expresién «Geography matters!» (MASSEY, ALLEN, 1984), una ex-
presién que, de alguna forma, se ha convertido en emblemdtica y repre-
sentativa de esa nueva perspectiva geografica regional reivindicada desde
esta concepcién marxista renovada, mas abierta y menos rigida. Massey
insiste en que hay que corregir los excesos de la reaccién anti-ciencia
espacial de los setenta. Para ella, se cayd exactamente en el mismo error
que los analistas espaciales de los sesenta: el énfasis exclusivo y excesivo
en una sola cara de la moneda. Se pasé de una geografia que discurria en
términos tnicamente espaciales, donde las distribuciones espaciales eran,
simplemente, el resultado de procesos espaciales, de mecanismos espacia-
les e, incluso, de «leyes» espaciales supuestamente irrefutables, a una
geografia que negaba rotundamente la existencia de tales procesos espa-
ciales: las distibuciones y formas espaciales serian, a partir de ahora, el re-
sultado de procesos sociales. El espacio quedaba asi reducido a una amor-
fa superficie sobre la cual se distribuian los procesos sociales. MASSEY
(1984, p. 52), en cambio, se reafirma en su convencimiento de que hay
que revalorizar el papel del contexto espacial: «El hecho de que los
procesos tengan lugar en el espacio, los fendmenos de distancia y proxi-
midad, de variacién geogrifica entre &reas, el cardcter individual y el
significado especifico de los lugares y de las regiones, todo ello estd
presente en los propios procesos sociales. De la misma manera que no
existen procesos puramente espaciales, tampoco existen procesos sociales
no espaciales. (.) La geografia, en el sentido mds amplio de la palabra, no
sélo implica distancia espacial, sino también diferenciacién fisica, de
terreno, vegetacion, clima. Estos elementos y variaciones fisicas son
importantes. Su impacto, uso y significado se construirdn, sin duda, so-
cialmente, pero se construirdn sobre algo».

A todo ello, Nigel Thrift se atreve ya a ponerle un nombre: «geografia
regional reconstituida», una geografia que concibe la regién como ele-
mento imprescindible en la teorizacién social de la estructura espacial
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(THRIFT, 1983). Esta geografia regional reconstituida —expresion que no
me parece del todo acertada— considera el enfoque regional adoptado
como una de las contribuciones més innovadoras de la geografia al con-
junto de las ciencias sociales. Se trata, en definitiva, de un enfoque que
pone el énfasis en el proceso de formacién regional en tanto que proceso
geografico, histdrico y dindmico. No se tratra de la regién entendida como
un objeto geografico clasificable en un esquema taxonémico cualquiera,
sino de la regién concebida como un proceso histérico de formacion, re-
produccién y transformacién de estructuras espaciales. La geografia re-
gional reconstituida «se centra en cuestiones de orden social, cultural y
econémico, que tengan como elemento dindmico central la diferenciacion
regional» (BETH, 1988, p. 382). Existen ya varios trabajos de investiga-
cién inspirados en esa linea, de entre los que quizds destacaria los de
Derek GREGORY (1982), Regional transformation and industrial revo-
Iution, y Allan PRED (1986), Place, practice and structure. BETH (1988)
encuentra en esos estudios cierta afinidad con la historia social britanica,
asociada a la figura de Edward Thompson. De hecho, el debate actual en
geografia humana entre estructura versus agentes se ha dado también en la
historiografia marxista britdnica.

2. El legado del enfoque humanistico

Aunque por razones distintas y con una propuesta metodoldgica sensi-
blemente diferente a la marxista, lo cierto es que la geograffa humanistica
reaccioné también duramente contra la denominada geografia teorético-
cuantitativa de inspiracién neopositivista. Juntos, pero no revueltos, mar-
xistas y humanistas plantearon a principios de los setenta una verdadera
ruptura teérica y metodolégica en relacién con la geografia concebida
como ciencia espacial. El espacio no era, para los humanistas, un espacio
abstracto, frio, vacio de significado, algo asi como una simple red de
relaciones topoléticas casi geométricas. Tampoco era, simplemente, un
producto social. El espacio era, més bien, un hervidero de lugares «vivi-
dos», llenos de significado para el ser humano. Los gedgrafos humanisti-
cos reivindicaban, ademds, el estudio de toda una serie de aspectos margi-
nados hasta el momento y bésicos, segin ellos, para llegar a una compren-
sién global de las relaciones entre el ser humano y su entorno. Su dificil
cuantificacién y su cardcter muchas veces cualitativo no debjan ser moti-
vo para su rechazo. Se impulsaron, por tanto, estudios muy diversos que
ponian el énfasis en los aspectos sensoriales, afectivos, estéticos y simbé-
licos de esas relaciones, con la consiguiente recuperacion de ciertas cate-
gorias de andlisis que habian caido en desuso en la geografia humana,
como el paisaje.
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Todo lo dicho en esa breve y fugaz caraterizacion es ya de sobras
conocido y no hay que darle més vueltas. S{ hay que insistir un poco més,
en cambio, en algo que me parece destacable en el marco de nuestra
discusién: la reflexién humanistica sobre los conceptos de espacio y de
lugar ha trascendido los limites de la geograffa humanistica para ser incor-
porada, total o parcialmente, por otras perspectivas metodolégicas. Dicho
en otras palabras: del legado humanistico, es probable que aquello que
quizas haya ejercido una mayor influencia en el conjunto de la geografia
sea la reflexion tedrica sobre los conceptos de espacio y de lugar. Gedgra-
fos que no pueden ser catalogados de ninguna manera como humanisticos
se sirven clara y abiertamente de esas categorfas, integrandolas sin ningtn
problema en sus esquemas tedricos y metodoldgicos. Por poner sélo un
caso, el eje argumental de los dos dltimos trabajos de Robert David SACK
(1988a, 1988b) se sustenta en una literal lectura humanistica del concepto
de lugar, integrado en un esquema teérico propio que incluye también
conceptos provenientes de otros enfoques metodoldgicos. Afirma, por
ejemplo, que «la geografia explora la experiencia de estar situado en el
mundo, de estar en un lugar. El lugar proporciona el medio fundamental a
través del cual damos sentido al mundo y a través del cual actuamos. Para
ser un agente, uno debe estar situado en algin lugar (SACK, 1988b,
p. 642)». Mas adelante se pregunta, como podria preguntarse un gedgrafo
humanistico, porqué en unos momentos en que nuestra sociedad acumula
mds y més informacién sobre los lugares tenemos cada vez menos sentido
del lugar.

Espacio y lugar son, sin duda, los temas estrella del enfoque humanis-
tico. En realidad, la geograffa humanistica no pretende nada més, en
tltima instancia, que dar respuesta al porqué los seres humanos crean
lugares en el espacio y cémo les imbuyen de significado. Muchas obras y
muchos autores se han dedicado especificamente a este tema, entre ellos
Yi-fu TUAN (1974, 1977, 1980, 1984), Anne BUTTIMER (1976), Ed-
ward RELPH (1976), John EYLES (1985) o David SEAMON y Robert
MUGERAUER, eds. (1985). A grandes rasgos y salvando las matizacio-
nes que cada autor pueda introducir, el lugar es concebido como un é4rea
limitada, como una porcién concreta del espacio con una gran carga
simboélica y afectiva. Los lugares dan caracter al espacio y encarnan las
experiencias y las aspiraciones de los individuos, ya sea individual o co-
lectivamente. El espacio tiene un caricter mds abstracto e indeferenciado,
que se convierte en lugar a medida que le vamos otorgando significados y
valores. Espacio y lugar son, por tanto, dos caras de la misma moneda,
entre las que existe una tensién dialéctica parecida a la que pueda existir
entre el individuo y la comunidad, entre lo piiblico y lo privado, entre lo
masculino y lo femenino (TUAN, 1977). De ese concepto dual se derivan
otros muchos, que ahora no viene al caso analizar, como el sentido de
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lugar o la sensacion de arraigo y desarraigo. Es facilmente deducible, sin
embargo, la influencia que todos esos conceptos han tenido a la hora de
tratar temas como la conciencia de identidad regional o la consideracién
de la regién como un espacio vivido, temas que, como veremos mas
adelante, son también propios de esa nueva perspectiva geografica regio-
nal. No hay que olvidar, en definitiva, que, conceptualmente hablando, del
lugar a la regién hay sélo un paso.

II. Las nuevas perspectivas regionales y su impacto en la geografia
humana

Las nuevas perspectivas regionales que se estan desarrollando al abrigo
de los dos enfoques metodolégicos mencionados mads arriba afectan a la
préctica totalidad de la geografia humana. Habria que resaltar, sin embar-
go, tres campos en los que se observa un mayor dinamismo en este
sentido: la geografia politica, la geografia econémica y la geografia cultu-
ral. Advierto al lector que me sirvo de estas categorias pura y simplemente
en aras de una mayor claridad y concisién, dado el poco espacio del que
disponemos. Al utilizarlas, no estoy pensando tanto en una divisién acadé-
mico-universitaria del saber, como en el énfasis dado a las cuestiones de
orden politico, socioeconémico y cultural, respectivamente.

1. La geografia politica

Un rdpido repaso a las dltimas publicaciones en geografia politica da
una idea bastante clara del peso cada vez mayor que estd adquiriendo la
perspectiva regional en la misma. Es facilmente detectable el interés por
una geografia politica regional que sea capaz de conectar lo particular con
lo general (TAYLOR, 1988). Se insiste, por otra parte, en la necesidad de
partir de una concepcién diferente del espacio politico, que deberia enten-
derse mds bien como «una accién colectiva localizada en un lugar concre-
to... como un conjunto de relaciones entre individuos, grupos familiares e
instituciones, que constituyen una verdadera interaccién politica,... como
un dindmico conjunto de relaciones basadas en lejanas afinidades y tradu-
cidas en interacciones a corto plazo» (KIRBY, 1989). Este «lugar concre-
to», es decir la regién, se concibe, por tanto, como un espacio de interac-
cién social, pero no como un espacio-recipiente, sino como un agente
activo en el proceso de produccién y reproduccién de relaciones sociales.

Estamos asistiendo a una revalorizacién del papel del lugar en la
explicacién de los procesos politicos. Allan PRED (1984), por ejemplo,
parte de una concepcién del lugar entendido como «proceso histéricamen-
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te contingente» y John AGNEW (1987) muestra cémo los fenémenos
sociales engendrados a macroescala se ven mediatizados por las condicio-
nes locales. Otro ejemplo interesante es el de Sallie A. MARSTON (1988),
quien, partiendo de la base de que el comportamiento politico estd geogra-
ficamente arraigado, se propone investigar cémo el contexto espacial
influye en la constitucién de una identidad y solidaridad de grupo. Mars-
ton se sitda en el siglo XIX y toma como caso de estudio el de la comuni-
dad irlandesa de Lowell (Massachusetts), mostrando cémo, en aquellos
momentos de rapida industrializacién y fuerte tensién social, la pertenen-
cia a una etnia determinada —la irlandesa, en este caso— se definia espa-
cialmente, siendo, a la vez, el elementos de identidad més influyente, més
incluso que la propia pertenencia a una clase social: «la estructura espacial
de la comunidad inmigrante contribuyé a activar la etnicidad, més que la
clase, como medio para afrontar relaciones estructurales sociales mds
amplias» (p. 428). Se trata, en definitiva, de la regién concebida como
medio para la interaccidn social, un medio que tiene un papel basico en la
produccién y reproduccién de las relaciones sociales.

No hay que olvidar, sin embargo, que la geografia politica es, ante
todo, una geografia del poder (RAFFESTIN, 1980) y que, por tanto, la
distribucién espacial de ese poder (politico, econdmico e ideoldgico) y el
uso que ese poder haga del espacio serdn un elemento bésico de diferen-
ciacién regional. Con unos tintes mas o menos sistémicos y mas 0 menos
marxistas, esa es, a grandes rasgos, la perspectiva que ha inspirado a
buena parte de las obras de geografia regional universal aparecidas en los
tltimos afios, tanto en Espafia (MENDEZ, MOLINERO, 1984; LLUCH,
ed., 1981), como en el extranjero (R.E.C.L.U.S., 1985). Algo parecido
sucede en el campo de la geopolitica (LACOSTE, 1986), una disciplina en
pleno auge en cuyas publicaciones mas sobresalientes se impulsa a menu-
do el debate tedrico sobre el concepto de regién (KAYSER, 1984).

2. Geografia econémica

Probablemente sea en el campo de la geografia econémica y social
donde el concepto de regién haya sido més debatido. Desde sectores
innovadores de ese dmbito, la regi6n se define hoy como «la articulacién
concreta de las relaciones de produccion en un lugar y momento dados»
(GILBERT, 1988, p. 209). La nueva perspectiva regional, impulsada por
nombres como MASSEY (1984, 1990), SMITH (1984), URRY (1981) o
COOKE (1985), percibe la regién como la organizacién espacial de los
procesos sociales asociados al modo de produccién. Se trata, por tanto, de
una perspectiva estrechamente unida a la economia politica y a la teoria
marxista, en la que la diferenciacién regional se vislumbra a través de in-
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dicadores como la divisién social del trabajo, los procesos de acumulacién
de capital o la reproduccién de la fuerza de trabajo. A diferencia de obras
similares realizadas en esa linea hace varios afios, esta nueva perspectiva
geografica regional insiste en que las relaciones sociales de produccién se
dan en un espacio determinado, lo cual, de alguna forma, confiere a ese
espacio un caricter tinico, excepcional. Se reconoce, por tanto, explicita-
mente, la especificidad del hecho regional. De lo que se trata, entonces, es
de averiguar «cémo operan los procesos de circulacién del capital en
distintos lugares, esto es en lugares que tienen caracteristicas sociales
especificas» (GILBERT, 1988, p. 210).

Es en el marco de ese debate donde han surgido recientemente los
denominados «locality studies», exponentes de una joven linea de investi-
gacién que pretende «examinar los efectos de la reestructuracién econd-
mica mundial en areas geogréficas concretas a través de equipos de inves-
tigacién interdisciplinarios» (BETH, 1988, p. 381). Estas dreas de estudio
suelen ser, generalmente, localidades que han experimentado significati-
vos procesos de reestructuracion industrial a lo largo de los ltimos afios,
procesos que han tenido un fuerte impacto en la dindmica del mercado
laboral y también, en consecuencia, en otras muchas facetas, desde la
estructura de clases hasta la misma planificacién territorial del gobierno.
Esta linea de investigacidn, que a mi entender se halla atin en una fase de
desarrollo incipiente, ha provocado, cuando menos, un intenso debate
alrededor del concepto de «localidad» (URRY, 1981, 1986, 1987; GREG-
SON, 1986, 1987; COOKE, 1988), que ha llevado, a su vez, a una recon-
sideracién del concepto de regidn.

3. Geografia cultural

En el discurso académico habitual se asocia la expresién «geografia
cultural» a la tradicién geogréfica inaugurada por Carl Sauer en los Esta-
dos Unidos de América a lo largo de la primera mitad de este siglo. No es
a esta tradicién a la que nos referiremos en este articulo, sino mds bien al
hecho constatado (GARCIA RAMON, 1985) de que a ambos lados del
Atlantico existe hoy dia un renovado interés por el tema de la cultura,
tanto desde perspectivas marxistas como humanisticas. Es a esa nueva re-
consideracidn del papel de la cultura a la que haremos referencia en este
apartado bajo el epigrafe «geografia cultural»?.

2 No vamos aentrar en la discusién de si se trata de una «nueva geografia cultural», o,
simplemente, de una reconsideracién del fenémeno cultural que puede afectar a diversas es-
pecialidades de la geograffa humana. Es discutible. En cualquier caso, lo que si podemos
constatar es el uso cada vez més frecuente de laexpresién «geografia cultural» en el contexto

72



La mayor parte de los trabajos que se enmarcan en este campo concibe
la regién como «un conjunto especifico de relaciones culturales entre un
grupo y un lugar particulares» (GILBERT, 1988, p. 210). En ellos se da
un especial énfasis al tema de la regién como elementos de identificacion,
al tema de la identidad regional definida por una cultura que es vista por
los habitantes de una regién como estrechamente unida a su territorio. Se
insiste, por tanto, en todo lo referente a la «significacién colectiva» de la
regién o, dicho de otra forma, al conjunto de simbolos y significados
individuales y colectivos asociados a un espacio concreto (TUAN, 1974,
1977; HARVEY, 1979). Se pretende, en definitiva, descubrir el «cardc-
ter» regional de un espacio concreto (BURGESS, 1982) o, lo que es
parecido, su «sentido del lugar» (HAY, 1986; NOGUE, 1989; JENKINS,
1990), a través, a menudo, de una perspectiva histérica (DATEL, DINGE-
MANS, 1984; MARTIN, 1987) y bajo la influencia, sin duda, de otras
disciplinas (NORBERGSCHULZ, 1930).

El tema de la identidad regional ha dado pie, a menudo, a la reivindica-
ci6n de la regién como elemento de preservacién de una diversidad cultu-
ral y étnica que se ve amenzada. En este sentido, NIR (1985, p. 70), con el
que parece coincidir plenamente ORTEGA CANTERO (1987), afirma
que la geografia regional debe «contribuir a afirmar la existencia de los
grupos regionales, étnicos o econdémicos en un mundo en el que 1a unifor-
midad material y cultural es cada vez mayor. Creemos que la geografia
regional puede ser la base cientifica de un pluralismo cultural y €tnico».
En términos parecidos se expresan PRAT (1990), FOLCH-SERRA (1988)
y, desde otra perspectiva, aquellos gedgrafos que se inspiran en el biorre-
gionalismo (SALE, 1985,; PARSONS, 1985), como PUIG (1990).

Se estd mostrando especialmente dindmica la lineas que profundiza en
las conexiones entre identidad y desarrollado regional (GUINDANI, BAS-
SAND, 1982), debido, en especial, a sus aplicaciones en el campo de la
planificacién territorial. Por poner sélo un caso, en el Programa Nacional
de Investigacién «Problémes Rétionaux en Suisse» se ha priorizado el
estudio de la identidad regional: «Se trata de comprender cémo hay que
considerar la dimensién cultural de la poblacién de una regién en la
gestién del desarrollo espacial» (PELLEGRINO et al., 1982, p. 101).
RICQ (1982, p. 128) también concede al tema una especial relevancia:
«Toda tipologfa 0 modelizacién del fenémeno regional (.) no podra for-
mularse mds que a partir de esta articulacién u oposici6n entre, por ejem-
plo, instituciones politico-administrativas, estructuras socieconémicas més

europeo y para hacer referencia a esa reconsideracién de la dimension cultural. Véase al res-
pecto SERENO (1978), BLAUT (1980), LEY (1981), COSGROVE (1978, 1983), CALDO
etal. (1986) olarevista L’ Espace Géographique, ensunimero 4 de 1981, dedicada casi mo-
nograficamente a este tema.
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o menos polarizadas, valores socioculturales, representaciones colectivas,
identidad y consciencia regional o, en otros términos, entre desarrollo eco-
ndémico, integracioén social e identidad cultural. Es, en definitiva, en esta
articulacién-oposicién en la que se sitia el panorama actual y el futuro de
la identidad regional, ya se mire de forma genérica o especifica»

En el marco de esta problemdtica mas global, algunos autores se cen-
trardn especificamente en cémo esa porcién del espacio es realmente
vivida y sentida por sus habitantes. Aunque desde 6pticas y con matices
algo diferentes, tanto desde la geografia del comportamiento ambiental o
«behaviorista» (BAILLY, 1982) como desde perspectivas mas humanisti-
cas (FREMONT, 1976; BERQUE, 1982), la regién serd vista como un
«espacio vivido». En palabras de FREMONT (1976, p. 14): «El ‘espacio
vivido’, en toda su dimensién y complejidad, aparece asi como el revela-
dor de las realidades regionales; realidades de orden administrativo, histé-
rico, ecolégico, econémico, pero también, sin duda y fundamentalmente,
de orden psicolégico. (.) La regién, si existe, es un espacio vivido. Visto,
percibido, sentido, amado o rechazado...». Estamos, en definitiva, ante
una reconsideracién del valor cultural de «lo local» (LEE, 1982), aunque
no se si hasta el punto de llegar a afirmar, como hace POCHE (1982,
p. 71), que «lo local estd de moda»°.

A modo de conclusion

Probablemente no podamos afirmar que todo lo dicho hasta el momen-
to responda al surgimiento de una «nueva geografia regional», con toda la
dimensién tedrica y metodoldgica que implica el uso de una expresién de
este tipo. Lo que si podemos afirmar, y con rotundidad, es que, en el
umbral del cambio de década, nos encontramos ante una profunda revalo-
rizacién del concepto de regién. Nos encontramos, en definitiva, ante
nuevas perspectivas geogréficas regionales, que afectan a la préctica tota-
lidad de la geografia humana y que han sido asumidas por los enfoques
metodoldgicos mas destacados del momento. Desde todos los 4mbitos se
reconoce explicitamente que existe un vacio que hay que cubrir urgente-
mente: «Necesitamos saber algo sobre la constitucidn de las formaciones
sociales regionales, de las articulaciones regionales y de las transforma-
ciones regionales», afirma, casi como en un epitafio, Derek GREGORY
(1984, p. 279).

3 Este interés se manifiesta también en otras disciplinas, como se puso de manifiesto
en el Coloquio Internacional de Historia Local que tuvo lugar en Valencia del 7 al 10 de
noviembre de 1988, bajo el titulo genérico de «El espacio vivido», expresién muy familiar
entre los gedgrafos.
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Hemos pasado del espacio al lugar y ahora estamos viajando del lugar
a la regién, no para reencontrar la geografia regional tradicional, sino para
explicar de otra forma aquellos procesos (politicos, econdmicos, sociales,
culturales) que tienen un impacto directo en nuestra vida cotidiana.
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