LA SUBMESETA NORTE Y SUS RELACIONES CULTURALES CON LA
SUBMESETA SUR

Por Angel FUENTES DOMINGUEZ*

Antes de desarrollar el tema objeto de esta comunicaciéon y para enmar-
carla en sus justos limites, querria hacer una llamada de atencidn a todos
ustedes sobre lo que de por si significan las relaciones intramesetefias du-
rante ¢l dilatado espacio de la historia hispana que es la Romanizacién o,
mejor aun y para evitar los equivocos que este término pudiera plantear, la
presencia romana en el centro peninsular. Yo querria desde este mismo
momento que quedara convenientemente realzada cual es la importancia del
estudio conjunto de las dos mesetas durante este periodo al que nos referi-
mos. Y sin querer en absoluto magnificar el tema, me gustaria que compar-
tieran conmigo la opinién de que no se puede considerar por separado el
estudio arqueologico de las dos Castillas sin que esto signifique una grave
mutilacion a la esencia misma del estudio y a la necesaria vision de con-
Jjunto. )

Por ello, si cabe aun mas, debo agradecer la oportunidad que se me
brinda de exponer, aun brevemente, algunas de las facetas que desde nues-
tro punto de vista son de las mas interesantes que cabria considerar en este
aspecto. Queremos con este minUsculo intento, aportar nuestro grano de
arena particular a los esfuerzos que nos consta que se realizan actualmente
y desde diversos puntos en orden a la consideracién de las dos Castillas
como ambito cultural comiin y homogéneo, entiéndase esto con todas las
reservas que en la actualidad hay que tener al respecto.

El estudio de las relaciones entre ambas mesetas es, como antes dijimos,
especialmente importante no sdlo por lo que nos pudiera deparar en el mejor
conocimiento de la romanidad castellana; sino porgue, ademas, es un tema
especialmente poco tratado, con lo que abordarlo es, de paso, iniciar una
nueva via de investigacion que creemos llamada a dar grandes frutos.

Por lo general los estudiosos del mundo romano en la Meseta se olvidan
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de su propia configuracién geografica y cultural y tienden a relacionar los
hechos y problemas arqueoldgicos con otras zonas mucho mejor conoci-
das como son el Valle del Ebro, La Bética, €l Levante, etc.; pero descui-
dando su posible extensién territorial a toda ella. A favor de esto juega el
hecho de la inexistencia de lo que pudiéramos denominar una «arqueologia
del Centro», ya que la propia estructura administrativa de la arqueologia
nacional favorece esta especie de fragmentacién excesiva de las investiga-
ciones. De una parte los Museos, l6gicamente constrefiidos a un drea muy
concreta y siempre faltos de los medios y atencién requeridos y, de otra
parte, las universidades, a menudo empefiadas en estudios de mas amplia
difusién que la regional; no han sido capaces de atender esta integracién
sindptica que creemos inaplazable.

A esto se une, desgraciadamente, la falta de investigacion en general que
sufrimos en el centro de la Peninsula; falta ésta que si bien en los tltimos
tiempos se esta paliando progresivamente, ailin sufrimos sus.consecuencias
por la falta en términos absolutos de resultados, dado lo reciente de la
mayoria de los trabajos.

En consecuencia, la falta de un quehacer en comiin, la ausencia de unas
conexiones profesionales concretas entre los arquedlogos que trabajamos a

- un lado y al otro del Sistema Central y la escasez de estudios en general,
~estin en la base del problema que en la actualidad tenemos planteado.

Pasando ya-sin mas preambulos que esta llamada de atencién a lo que
constituye el nudo de nuestro trabajo, queremos plantear dos grandes pro-

" blemas con los que tropicza el analisis de estas relaciones para la época
romana.

El primero de ellos se refiere a la propia delimitacién geografica de las
dos Castillas, en especial Castilla la Nueva.

Para aclarar este punto hay que tener en cuenta que la Peninsula se com-
pone esencialmente de un gran nicleo central, de suave orografia, caracteriza-
do por las grandes llanuras y espacios intermedios y rodeado de rebordes mon-
tafiosos que la separan y a la vez la unen con diversas areas periféricas.
Este niicleo o plataforma central esta dividido en dos partes de diferente
altura por el Sistema Central y a ambos lados y de forma mas o menos
simétrica a partir de este eje se disponen los valles del Duero y Tajo, las
llanuras de la Mancha y de Castilla la Vieja, etc. Al sur ¢l asunto es algo
mas complejo, puesto gue la meseta inferior esti dividida en direccién
este-oeste por los Montes de Toledo, quedando al -Norte el Valte del Ta-
jo'y al Sur y Este los llanos manchegos. Al Oeste l1a prolongacion de los
Montes de Toledo nos lleva a la Penillanura Extremefia y, al Este,
la Alcarria y Tierras de Cuenca enlazan con' el Sistema Ibérico, re-
borde oriental de las dos Castillas. Es decir, contamos con un espacio
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geografico cuyas especiales caracteristicas favorecen impulsos y
comportamientos histdricos completamente confrontados. Los estimu-
los de unidad y divisién vienen dados, los primeros, por su propia configu-
racién como zona nuclear y homogénea y los segundos por los factores
geograficos de diferenciacién; en especial las barreras montafnosas, con sus
consecuentes diversificaciones en la vegetacion y clima que influyen decisi-
vamente en la economia antigua.

El segundo problema es derivado del anterior y se refiere a la dificultad
en la delimitaciéon cultural de la Romanizacién en las dos Castillas.

El problema es saber qué es culturalmente considerable como Meseta
tanto para la época romana como para la inmediatamente anterior. También
aqui hay que hacer una especial atencion a la Meseta Sur; porque presenta
zonas estrechamente unidas unas al Levante, otras al Sureste murciano y
otras a Andalucia, como en la Meseta Norte hay ‘dreas que participan de
estimulos culturales del Valle del Ebro o del Noroeste, especialmente ga-
llego. Quizas sea la actual provincia de Albacete la que ejemplifica mejor
estos influjos extremesetarios por su estratégica posicion respecto al Le-
vante y Sureste, y la que, en consecuencia. plantea mayores problemas en
el sentido antes citado de delimitacién de areas culturales homogéneas.

Por todo ello es especialmente dificil analizar la Romanizacién en un
ambito geografico tan amplio y en un espacio temporal tan dilatado de
manera conjunta y es imposible condensarlo en un articulo de las modestas
pretensiones de éste. Por ello vamos a ilustrar con dos ejemplos lo que de
hecho es una entidad mas diversa y compleja y vamos a fijar la vista sobre
el comienzo y final de esa Romanizacién; advirtiendo, eso si, que entre
medias queda una gran laguna no del todo despejada por los estudios con
que contamos hoy. Aparte se podrian considerar factores nada desdefiables
y si mucho mas concretos como son las vias de comunicacién, alma autén-
tica de las relaciones sea cual fuere su tipo; las pertenencias administrativas
y politicas a determinados conventos juridicos. etc.; pero vamos a obviarlas
en aras de la brevedad y de la precision.

La situacién inmediatamente anterior a la conquista romana del gran
escudo centropeninsular se puede contemplar desde diversos puntos de
vista atendiendo a la etnologia, a la diferenciacion cultural, al estado socioe-
condmico, etc. No obstante es de ley prevenir que cualquier apreciacién
que se haga sobre estos puntos hoy es tremendamente insegura, dado que la
gran cantidad de hallazgos que dltimamente se estan prodigando referentes
al Hierro I1, estan cambiando a grandes pasos el panorama hasta ahora dado
por seguro y se nos esta revelando uno totalmente insospechado hace ape-
nas unos afos.

En lo reterente a la etnologia, sobre una poblacion del Bronce final aun
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no conocida perfectamente, pero que tuvo gran influjo del area atlintica, se
superponen los pueblos de los Campos de Urnas que llevaran la influencia
Indoeuropea hasta muy al sur y desde época muy antigua; en la provincia de
Albacete la necrépolis de campos de urnas de Munera sirve de ejemplo a
este aporte racial y cultural centroeuropeo que unifica culturalmente los
pueblos de la Meseta. Tras las oleadas de los Campos de Urnas y en funcién
precisamente de su intensidad y del resurgimiento de las tradiciones del
Bronce local, se producira un fraccionamiento que traera como consecuen-
cia Ia configuracién de un auténtico mosaico racial y cultural precisamente
en funcién del componente centroeuropeo (imposible de delimitar en cada
caso) y de las raices precélticas. Asi, los pueblos de la Meseta norte donde
estas pervivencias serian mayores, al igual que algin pueblo de la zona de
Guadalajara (Lusones) contrastan con los de la zona oriental de la Meseta.
donde las pervivencias son menores y mayores las permanencias de los
rasgos culturales de Campos de Urnas; que contrastan, a su vez, con los de
la parte mas meridional, aculturados tempranamente por los influjos levan-
tinos y del sur y que, en algunos casos, se pueden considerar como iberiza-
dos.

Tras la fragmentacién posterior a la unificacién étnica’ y cultural que
supuso la oleada indoeuropea se comenzara una corriente que no cesara en
el futuro (excepto un breve paréntesis en el siglo V, provocado por la dis-
locacién del equilibrio de fuerzas en ¢l Mediterraneo occidental) de aportacio-
nes muy importantes de elementos fenicios y griegos a través de areas mas
adelantadas culturalmente. Pozomoro evidencia mejor que ningiin otro ya-
cimiento este influjo mediterraneo desde el siglo VI, pero no es el finico.
recientemente el hallazgo de Iliescas (Toledo) junto con la aparicién mucho
mas conocida de materiales intimamente relacionados con el sur espafol en
el Sistema Central, nos estan indicando que la extensién geografica de estos
influjos que perfilan definitivamente las culturas centropeninsulares es ma-
yor de lo que se pensaba y no sélo se trata de fenémenos atslados en zonas
mas propicias a los contactos comerciales.

En lineas generales y basandonos en los pueblos que nos muestran las
fuentes clasicas durante la conquista, podemos considerar una primera zona
de pueblos de la Meseta Norte con los vacceos como nicleo central; una
segunda de pueblos de la Meseta Sur, con carpetanos y oretanos como parte
principal; una tercera zona correspondiente a tos pueblos del occidente de la
Meseta, los lusitanos y vettones y una cuarta, y ultima, con ¢l conglome-
rado celtibérico ocupando el reborde montafioso y zonas aledafias del Sis-
tema Ibérico y que incluyen ademas a los Olcades, Titos, Belos, Arévacos,
etc.

Hay que decir que las fuentes clasicas son a menudo extremadamente
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oscuras a la hora de delimitar con nitidez la extensién territorial de estos
pueblos, e, incluso, con el tiempo se tiende a la confusién y a la asimilacién
de todos los pueblos del centro, que se denominaréan genéricamente celtibe-
ros. No deja de ser interesante esta confusion; pues, a nuestro modo de ver,
evidencia un hecho que pasa frecuentemente inadvertido cual es la unifica-
cién cultural real de estos pueblos, por encima de sus diferencias étnicas, si
es gue no se puede hablar de politica. Se trata, pues, de que por simple
desarrollo cultural los pueblos de la Meseta tienden a confundirse cuando no
a integrarse como se¢ vera precisamente en su actuacion frente a los romanos
conquistadores que hablan muy a menudo de confederaciones y coaliciones.

Pero quizas sea la vertiente socioecondmica de los pueblos meseteiios, el
punto donde se manifieste mejor la uniformidad de los mismos por encima
de consideraciones culturales, étnicas y demis.

Loégicamente la actividad econdémica esta fuertemente inducida por las
caracteristicas fisicas del medio. En el caso de la Meseta este hecho es, si
cabe, mucho mas determinante que en los restantes de la Peninsula.

La zona que consideramos es, por su pluviometria y su régimen de
temperaturas, realmente poco apta para cualquier otro cultivo que no sea el
cereal, tampoco cuenta con especiales recursos mineros que, cuando los
hay, se circunscriben a escasas y muy determinadas zonas; aunque Margial,
ilustre celtibero, nos hable de la riqueza en oro del Tajo «Auriferus Tagus»
dice siempre que a ¢l se refiere) y de la reciedumbre de la forja de espadas. La
Meseta si que esta excepcionalmente dotada para la ganaderfa, base de su
economia desde la Prehistoria hasta nuestros dias. Alli donde la agricultura
era mas propicia, la dualidad agricola-ganadera constituia la base y sustento
de la poblacién. Pero sobre todo los quehaceres ganaderos descuellan sobre
los demas. Con un clima algo mas hiimedo que el actual, que garantizaba
pastos gran parte del afo, con una superficie casi enteramente cubierta de
bosques. proliferan los rebanos de oveja, cabra v bévidos. La artesania
textil derivada de este pastoreo debié ser muy importante a juzgar por las
citas de los gedgrafos e historiadores grecolatinos que alaban la calidad del
«sagus» celtibero y a menudo a las ciudades sometidas se les obliga a pagar
-su tributo en prendas de lana de este tipo para equipar al ejército romano,
por ejemplo en ocasién de las guerras numantinas. Los verracos de la zona
oeste hablan de su caracter pastoril. El caballo también debié de formar
parte de esta brega y es conocida la habilidad de los celtiberos como jinetes
en la guerra, y afamados los caballos lusitanos por su rapidez, gue los
romanos atribuian al hecho de que un viento, el Favonio, preiiaba a las
yeguas cuando estaban expuestas a él.

A pesar de todo esto, la agricultura jugaba un papel de cierta importan-
cia, tanto mayor cuando lo permitia la zona que se considere; como activi-
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dad importante 0 como simple complemento econémico de la ganaderia.
Trigo, cebada, centeno y otros cereales panificables estarian en la base de la
agricultura que se complementaria con alg(in cultivo de tipo industrial como
el cafiamo y esparto, de los que se hacen eco también los clasicos, atribu-
vendo a la Peninsula gran riqueza de estas plantas. El olivo era también
conocido aunque sélo se puede dar en la mitad sur de la Meseta por su
mayor atemperacién climatica y, desde luego, no fue explotado tan inten-
samente como en Andalucia; en las mismas fuentes se habla de un monte
sagrado de olivos en la Carpetania. Junto con la agricultura, ¢l bosque tiene
también su importancia no s6lo por la caza (parte muy importante de la
dieta) y hay que recordar aqui la abundancia de conejos en la zona, que se
unian en bandadas representando un peligro considerable y que en una
ocasion llegaron a socavar los muros de una ciudad entera; sino también por
la lena y por la recoleccién de bellota que una vez molida y panificada
constituia un alimento no precisamente excepcional. .

Adcmas de la agricultura, la ganaderia y sus derivados, también la meta-
lurgia era conocada a la perfeccion. Los romanos, de hecho, la estimaron
mucho y atribuian su dureza al forjado y a una manipulacién previa ¢onsis-
tente en enterrar ¢l hierro durante largo tiempo hasta que se llenaba de
herrumbre que posteriormente era quitada usandose s6to el niclec que era
del mejor metal. Las armas celtiberas, la falcata y sollferreum aparte de en
los textos aparecen en no pocas excavaciones.

Las manufacturas textiles, las armas y quizas también la orfebreria del
Qro ¥ la plata o el metal en bruto son ia base de un comercio que cada dia se
hace més tangible: Los contactos comerciales con Levante, Sureste y el
drea andaluza son de hecho contemporaneos a las primeras oleadas cen-
troeuropeas y se intensifican con el tiempo hasta época romana. Asi el
material griego penetra hasta muy el interior al igual que el barniz rojo y
posteriormente toda la zona caeria bajo la influencia punica.

~Respecto a su organizacién social, es realmente muy poco lo gue las
fuentes clasicas nos comunican de manera directa. Casi todo son alusiones
indirectas y lo que podemos concluir al respecto es muy poco ademas de
muy arri¢sgado.

- El' cardcter ganadero de estos pueblos les imprime una particular confi-
guracion tribal que se reflgja, asimismo, en sus asentamientos; ninguno de
los cuales se puede considerar de cardcter urbano como se podia hacer con
los del sur. Bien es cierto que tenian ciudades algunas bastante populosas,
pero responden mejor al caracter defensivo del oppidum que de una ciudad
en si. La ausencia de jerarquias municipales al estilo de la Bética (los Sefe-
tas gaditanos por ejemplo) no hace sino incidir en este mismo punto; aungue
si tenian su sociedad estratificada a veces con alguna compiejidad. La so-
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ciedad estaba basada en la familia y articulada en clanes (de nuevo la rai-
gambre ganadera), considerando como tales el conjunto de familias unidas
por parentescos mas o menos estrechos. Se habla también de unos consegjos
de notables, algo asi como consejos de ancianos, de gran peso especifico en
las decisiones de la tribu. En este caso concreto habria que aceptar la
existencia de esta clase superior con algunas reticencias derivadas del hecho
de que los romanos asimilan a sus propias estructuras sociales las realida-
des de los pueblos que conquistan. .

Las fuentes si que hablan de reyes, reyezuelos, principes; mas caudillos
que auténticos jefes politicos en la plenitud del sentido de la palabra; de
caracter carismatico que atraen en torno suyo el poder del conjunto de la
sociedad, férreamente conservado mediante juramentos y tratados de fami-
lia. A veces también se reflejan sucesiones y enlaces entre estas familias de
poderosos que acercarian el sistema social prerromano al de una «monar-
quia» embrionaria.

A pesar de la disgregacion que esta vision de la sociedad nos da, existian
unas instancias superiores, de caracter digamos «nacional», marcadas por
las afinidades étnicas, linglisticas, geograficas, econ6micas, etc., que hacen
depender unos pueblos de otros mayores.

.De todos modos lo que si que se puede observar claramente en las
fuentes es la existencia de una sociedad en transito hacia un escalon supe-
rior de organizacién cultural y social. Los pueblos del centro de la Peninsula
se encontraban durante la conquista romana en un procese muy definido de
cambio y adaptacidn hacia modelos mas complejos y que en buena logica
los hubiera equiparado a los pueblos de la periferia, de no haber sido por la
conquista romana que vino a trastocar esta situacion.

Un fendmeno sumamente ilustrador en este sentido., ampliamente tra-
tado por los historiadores clasicos y los modernos es el del bandidaje y sus
implicaciones sociecondmicas.

La sociedad mesetefia prerromana estaba cambiando su tipo econémico
del pastoreo némada o seminémada al establecimiento urbanc con gran
peso especifico de la agricultura, Esto trajo como consecuencia un periodo
de dislocaciones sociales y readaptaciones del terreno y su propiedad que
estd en el origen del bandidaje. En la sociedad prerromana hay una minoria
de potentados posecedores de los resortes econdémicos y una mayoria de
pobres. desheredados de la fortuna que tienen que dedicarse al pillaje y el
robo para poder subsistir, sobre todo en épocas dificiles. El engranaje social
lo favorecia al consagrar una figura, la del heredero, que por su existencia
implica la desasistencia del resto de los hermanos. Ademds un previsible
aumento demografico consecuente a la estabilizacién de muchos de estos
pueblos hace que escasee el bien fundamental que es la tierra.
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Los desheredados se unen en ejéreitos numerosos (a veces mas de
10.000 personas) y se dedican al saqueo de las ricas tierras del Hano. A
veces este pillaje es institucional, como en el caso de las tribus del Norte y
Oeste de Espaifia y los celtibergs que asolaban el Valle del Duero, Andalucia
y el Levante y que tan bien nos refleja Estrabon.

El del bandolerismo entendido, pues, como una salida para los desposei-
dos, es un fenémeno caracteristico de una sociedad en transito, de una
sociedad que esta cambiando su modo de vida y que refleja asi esta crisis de
crecimiento.

Para finalizar este primer apartado que venimos considerando, nos fijare-
mos ahora en un hecho muy significativo que nos habla de hasta qué punto se
Hegd a un estadio de unificacién de tos pueblos prerromanos de las dos
Castillas. Nos referimos a la actuacién militar mancomunada frente al inva-
sor romano de estos pueblos, constatada varias veces a lo largo de la con-
quista.

Se ha venido insistiendo abundantemente en que la conquista romana de
Hispania se pudo realizar gracias a la desunién de los pueblos peninsulares.
De otro modo hubiera sido practicamente imposible por su aislamiento fi-
sico. En Hispania, se dice, falté un caudillo al estilo de) galo Vercingetdrix
que aunara todos los intereses nacionales contra Roma. A pesar de esto la
conquista de la Peninsula fue muy dificil y se dilaté muchisimo en el tiempo
hasta las Guerras Cantabras. Si bien es cierto que falté esa decidida unifica-
cién militar, no lo es totalmente que existieran conatos de vinculaciones
interpopulares. Hechos de este tipo son realmente abundantes y. sobre todo
en los pueblos del interior; donde se puede rastrear un sentimiento unitario
frente al enemigo invasor. Asi por ejemplo, y ya contra los cartagineses, se
tlegaron a aliar celtiberos y lusitanos, junto con vettones huidos para atacar
a Anibal a su paso por el Tajo de retirada hacia el sur. Estas coaliciones en
torno generaimente a un jefe comiin tienen su mejor paradigma en Viriato.
que agrupd a su alrededor un gran nimero de combatientes. En las guerras
lusitanas aparecen nombrados a menudo los vacceos, que también se unen
en otras ocasiones a los arévacos. Es decir hay repercusiones entre los
pueblos del norte de las guerras que llevaban a cabo sus hermanos del ‘sur.
Y esta comunién de intereses sélo desaparecié con la inteligente politica
pacificadora de Graco que otorgé tierras a tos pueblos del sur, que desde
entonces aparecen desgajados de los del norte en cuanto a intereses bélicos.
Quizas el hecho de estar mdas aculturados y gozar de unas condiciones eco-
nomicas mejores, ayudara a este desgajamiento del sur respecto a la zona
en conjunto. Por lo demas estos fenémenos de respuesta unitaria a los
romanos o al invasor en general no son exclusivos de la Meseta, sino que se
dan alli donde las circunstancias son similares. Por ejemplo en el Valle del
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Ebro; donde se dan unas bases culturales unitarias, como en la Meseta,
ocurrié algo semejante con ocasién de las revueltas reprimidas por Léntulo
y Acidinio en el 205 a. C., comandadas por Indibil y Mandonio.

Incluso se da alglin tipe de accion suprarregional como la revuelta del
197 a. C. que auné a los pueblos del Valle del Ebro, algunos del sur y a los
celtiberos y que fue reprimida por Porcio Catén.

En resumen. y esto es lo que mds nos interesa, vemos que a la llegada de
los romanos a la Meseta se da una situacién de igualdad y homogeneidad
bastante notables entre sus pueblos, quizas no tanto étnicamente como en lo
referente a cultura y sobre todo a economia y sociedad. Esta es una sociedad
en transito rapide que hubiera abocado a una mayor unificacién todavia de
no haber mediado la actuacién romana.

La conquista no significa la ruptura de este proceso, sino su aceleracién
antinatural, como después veremos. El empuje romanizador de la Meseta es
esencialmente de los primeros afios del Imperio, tras una etapa republicana
muy mal conocida; es ahora cuando se plantea una politica colonizadora
efectiva en esta zona.

Hasta Augusto, la Meseta sera tierra no definitivamente pacificada y
como tal pasara a ser de dominio imperial y no senatorial. Y serd Augusto
quien comience la ingente tarea que es la potenciacion de la explotacién
econdmica multidireccional y una politica urbanizadora excepcional. Si vi-
mos antes como los habitats prerromanos no se pueden considerar en puri-
dad como tales ciudades; ahora vernos cémo comienzan a surgir los grandes
ceniros urbanos de la Meseta. como Termancia, Clunia, Segébriga, Erca-
vica, Valeria, etc. Unas veces aprovechando los poblados anteriores, como
en el caso de Toledo y otras veces creando niicleos nuevos emparentados
en mayor o menor grado con los oppida indigenas. pero con una configura-
cién totalmente diferente. La Romanizacién en la Meseta significa esencial-
mente una sola cosa: la urbanizacidén. La ciudad fue la mejor arma con que
contaron los romanos a la hora de adscribir estas tierras a su 6rbita ideol6-
gica, econdmica, artistica, cultural en definitiva. .

Tras un brillante siglo I. pletérico de construcciones urbanas y de febril
actividad romanizadora, se suceden ciento cincuenta afios de relativa calma,
casi una pausa en este proceso de romanizacidn. Las excavaciones altoim-
periales son todavia mas escasas en nuestra zona que las tardias, motivo por
el que el caudal de conocimientos es todavia menor; pero por lo hasta ahora
visto, podemos hablar de un momento de calma para el periodo compren-
dido entre el siglo | y la mitad del siglo I11.

Sera hacia el 250 cuando se produzca la gran convulsion que preludiari
el fin. todavia lejano. Esta gran crisis que sacude todo el Imperio vy que
obedece a multiples razones y se manifiesta en diferentes aspectos: exterior,
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econdémico, social, politico y religioso; es también acusada por la nuestra y
se materializa en una serie de destrucciones en habitats rurales y urbanos
que se explican habitualmente por el paso de la oleada francoalamana.

Dos de los aspectos mas llamativos de esta crisis generalizada y que
interesan sobremanera en nuestro estudio son, de una parte la decadencia
de la vida urbana y de otra, el renacimiento del campo como protagonista
principal. '

Si ya antes dijimos que la Romanizacién significa para nuestra zona una
cosa esencialmente: urbanizacién; es necesario recordar que las sociedades
prerromanas evolucionaban desde tiempo atras hacia la consecucién de este
‘estadio de desarrollo. La Romanizacion no fue sino un paso de gigante hacia
adelante en este proceso; y sin querer decir que fue un paso en falso, si
queremos hacer notar que no estaba perfectamente sustentado por las reali-
dades del momento. Asi pues el nacimiento de las ciudades romanas del
interior estuvo apoyado artificialmente por la propia romanidad y, cuando
en un momento de crisis como es éste, falla el apoyo, la estructura amenaza
seriamente con venirse abajo. Ciertamente los niicleos urbanos de las Casti-
Hlas sobrevivieron a estos delicados momentos de crisis y, a pesar de las
destrucciones generalizadas y constatadas en abundantisimos yacimientos,
vuelven a una actividad normal; pero tan menguada y tan distinta de la
anterior que cuesta creer que se trate del mismo concepto de ciudad; desde
este mismo momento se abandonan la mayoria de los foros que se reutilizan
en muchos casos con construcciones de vivienda privada, disminuye nota-
blemente la calidad y posiblemente la cantidad de sus construcciones y
vecindario y languidecen paulatinamente en tanto su peso como organizador
de la politica y la economia pasa al campo. a las grandes villae y fundi
bajoimperiales. Este conocido fenémeno. si bien es general en todo el Impe-
rio, s particularmente importante aqui. En otras zonas de Hispania, como
el sur, las ciudades soportaron mejor el embate de los malos tiempos y mal
que bien continuaron existiendo; algunas como Mérida, incluso con no-
table florecimiento. No es éste el caso de Castilla, donde apenas si se
pueden ver nicleos urbanos muy deteriorados, nada atractivos para la po-
blacién y que apenas si podran revitalizar, ya demasiado tarde, las didcesis
episcopales en €poca visigoda.

Ahora el centro de decisiones a nivel politico y econdmico es el campo.
La antigua aristocracia urbana desde tiempo atras invirtié abundantemente
en el campo-y aqui fija su residencia huyendo de los cargos piblicos,
onerosos en la baja época y hereditarios; buscando el paraiso fiscal que es el
campo. cerca de las fuentes de produccién. Este es el panorama con que se
inaugura el siglo IV en la Meseta. Un siglo brillante dentro de lo posible; en
el que se reconstruyen o fundan nuevos establecimientos rurales que nada
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tienen que ver con las granjas altoimperiales. Se trata ahora de grandes
fundi, donde conviven numerosos colonos alrededor de la a menudo fastuo-
sa villa del dominus o sefior de la explotacion. Estas villae tardias de las
que dependian otras de menor importancia se repartian asi el territorio de
manera prefeudal y eran unidades de explotacion sino autosuficientes, si
que tendian a serlo. No eran ya las explotaciones especializadas de Alto
Imperio, orientadas a una o unas producciones concretas con destino al
mercado, sino diversificadas en sus productos y que necesitaban de pocas
importaciones que solian ser objetos suntuarios de los que ¢l dominus
se rodeaba en ostentacion de su poder y riqueza.

La base econdémica de estas villae, que caracterizan de por si la tardia
romanidad de nuestra zona, es de nuevo la agricultura y la ganaderia. La
clase dominante, la aristocracia rural, es una clase culta, amante del arte y
de los refinamientos como se puede observar en los mosaicos y esculturas
que adornan sus palacios, los establecimientos termales que practicamente
no faltan en ninguno de ellos y Ja riqueza dei material que nos han legado.
Pero tambijén dejan entrever los gustos netamente rurales de sus duefios: la
caza, los caballos como distraccién principal, son temas abundantemente
repetidos en los ricos mosaicos COntemporaneos.

Estos ricos hacendados, ademas, forman una aristocracia poderosisima a
nivel imperial. No es gratuito el hecho de que uno de los grandes emperado-
res del momento sea Teodosio, un castellano de Coca, ni que el Papa
Déamaso fuese también de por estas tierras; ellos son 10s representantes de
esta oligarquia terrateniente con intereses y poderes muy concretos en la
maquinaria estatal. Las causas econémicas de este enriquecimiento no son
muy claras, pero apuntan a la produccion de bienes de consumo de primera
necesidad en un momento en ¢l que failan los sistemas de transporte interio-
res por la inseguridad, al tiempe que aumenta la demanda de los mismos con
destino a las numerosas y activas fronteras del imperio.

- Esto tampoco nos debe llevar a considerar la Meseta como un oasis

‘dentro de la decadencia generalizada. Fl siglo 1V representa en términos
absolutos una era de recuperacion general del Imperio tras los trastornos
precedentes y antes de la hecatombe final.

En lo que a la arqueologia se refiere y en nuestra zona, desde hace
tiempo se viene considerando un fenémeno especialisimo circunscrito al
valle del Duero. Nos referimos a la denominada «subcultura del Duero» o
de «Necrépolis del Duero». ‘A raiz de una informacién que facilita ta Notitia
Dignitatum, se ha inferido la existencia de unos asentamientos de «laeti» o
tropas de limitanei, de origen germano asentadas en esta parte de Castilla la
Vieja y que defienden un limes interno, protegiendo el transito det metal de
las minas del noroeste y los fundi aqui establecidos. Arqueoldgicamente esta
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presencia se traduce en un material muy caracteristico que aparece en ne-
crépolis como San Miguel de Arroyo. Simancas, Fuentespreadas, Suellaca-
bras, Tanifie, Las Merchanas, etc., ocupa parte de las provincias de Za-
mora, Valladolid, Salamanca, Soria, Burgos... y sus materiales mas caracte-
rizados son un tipo de armamento como ¢l cuchillo de «tipo Simancas», los
objetos de bronce, las hebillas y pasadores, etc... Estas Necrépolis del
Duero no llegarian mdas hacia el sur de lo dicho anteriormente (excepto
algiin yacimiento de la provincia de Segovia). No querriamos extendernos
mucho mas en este sin duda apasionante fendmeno que por si mismo exige
mucho mas gue un modesto trabajo como éste. )
La propia configuracién arqueoldgica de esta subcultura deja muchas
lagunas por explicar y el tiempo y los Gltimos hallazgos la estin poniendo en
tela de juicio. El material considerado como caracteristico de estas necrépo-
lis del Duero ha rebasado ampliamente su zona de aparicién y hay numero-
sos gjemplos procedentes de la Meseta Sur. Asi por ¢jemplo en cuanto al
~cuchillo tipo Simancas contamos con un ejemplar de Guadalajara (Aguilar
de Anguita), una vaina bastante bien conservada procedente de Cuenca
(Segdbriga), algin ejemplar mas de la provincia de Madrid y un fragmento
del extremo sur de la de Ciudad Real (La Bienvenida); en cuanto a bron-
ces, atalajes, y otras manufacturas de esta hipotética subcultura, estan
mas que representadas en los hallazgos de la provincia de Madrid (Valdeto-
rres y Getafe), Cuenca (Segébriga, Carrascosa de Haro, Huete, etc.), y
Toledo. Hasta el punto de que hoy dia es imposible mantener por mas
tiempo el esquema antes citado de Necrépolis del Duero y habria que llevar
sus limites no s6lo hasta el Valle del Tajo, sino mucho mas al sur hasta la
propia Sierra Morena. De todos los hallazgos relacionables del alguna ma-
nera con este fendmeno de subcultura del Duero, s6lo uno procede de fuera
de nuestro ambito regional y fue hallado en Tirig (Castellon), aunque por
su proximidad con la Meseta no cabe explicarlo sino como un hecho aislado
sin mas.

Si admitimos que hay que llevar hasta Sierra Morena esta hipo-
tética subcultura, las dudas se hacen mayores: ;Cabe considerar toda la
Meseta como un limes?, un limes... ;Contra quién? Un reciente articulo de
J. Arce sobre ¢l tema viene a despejar estas dudas respecto a lo que atafie a
la Historia: en la interpretacién de la Notitia Dignitatum hay un error deri-
vado de considerar tropas de limitanei a las que simplemente tienen un rango
de comitatenses. sin que tengan por ello caracter de fronterizas. No existe,
pues. limes interno {que por otra parte sélo se conoce un ¢jemplo de este
tipo: el de lsauria). Hay. eso si, tropas acantonadas en Hispania en niimero
incluso importante (Balil habla de doce mil, de las cuales un tercio estaba en
la Meseta norte), pero cuya mision era unicamente mantener la red viaria,
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vigilar el transporte de la annona imperial y una misién de vigilancia del oro
de las minas gallegas y asturianas en camino hacia Roma, donde tanta falta
hacia para mantener las empresas militares de defensa de las fronteras. Noe-
xiste, pues, limes interno, ni limitanei, ni materiales caracteristicos de los laeti.

Hay que buscar en consecuencia una explicacion a este material cada dia
mas y mejor conocido y que se extiende por la zona centro sin recortes. A
nuestro modo de ver, hay que considerarlo como caracteristico de las pecu-
liaridades de la meseta. ahora muy homogénea en lo que se refiere a sus
manifestaciones culturales.

El cuchillo de tipo Simancas, un cuchillo que no un pufial. de caracter
venatorio estd vinculado a gse gusto por la caza que manifiestan los hispa-
norromanos del centro en época tardia. El Bajo Imperio se puede considerar
como el resumen y conciusién de la romanizacién en la Meseta. el caracter
romano’y las pervivencias indigenas (como es la ceramica pintada, y el
propio cuchillo —emparentado en origen con el armamento prerromano, en
especial de tipo Miraveche y Montebernorio—) lo definen. Las peculia-
ridades de la Meseta como ambito en cierto modo cerrado ¥ que facilita un
desarrollo de sus diversas 4reas mas que paralelo coincidente; han favore-
cido la existencia de una cultura que abarcaria todo su espacio geografico y
que se manifiesta arqueologicamente por todo este material en el que hemos
fijado nuestra atencién.

Cabria, pues, hablar en lo sucesivo de una «cultura de las villae»., como
la de Balazote, o la que corresponde al cementerio de Ontur, por poner un
ejemplo; cuando nos refiramos al Bajo Imperio de nuestra region. Bien cs
cierto que villae mayores y més abundantes son comunes a todo el Imperio,
pero en la Meseta son caracteristicas y caracterizan unas manifestaciones
culturales realmente autoctonas, sin las mixtificaciones que representa la
primera romanizacién, mas inducida, mas importada, menos genuina en
definitiva que este momento sin duda el mas auténticamente hispano de
todo el periodo que va desde la presencia romana en la peninsula hasta los
siglos V-VI que marca el final del momento que consideramos.

A.F.D.






1) Suellacabras (Soria) - 2) Tanifie (Soria) - 3) Hornillos del Camino
(Burgos) — 4) Nuez de abajo (Burgos) - 5) Simancas (Valladolid) - 6}
San Miguel de Arroyo (Valladolid) — 7) Merchanas (Salamanca) — 8)
Roda de Eresma (Segovia) — 9)Talavera de la Reina (Toledo) — 10) Pe-
drosa (Palencia) — 11) Valladolid ~ 12) Fuentespreadas (Zamora) — 13)
Yecla de Silos (Burgos) — 14) Tarancuefia {Soria) — 15) Aguilar de An-
guita (Guadalajara) - 16) Albalate de las Nogueras (Cuenca) - 17)
Huete (Cuenca) - 18) Seg6briga {Cuenca) - 19) Carrascosa de Haro
(Cuenca) — 20) Sisante (Cuenca) — 21) Montealegre del Castillo (Alba-
cete) — 22) Porcuna (Ciudad Real) — 23) Carpio de Tajo (Toledo) — 24)
La Bienvenida (Ciudad Real).

Fig. 2: Principales yacimientos de la hipotética subcultura del Duero y asimilables (Segin CA-
BALLERO ZOREDA) aumentados.



Fig. 3. La vaina tipo *'Simancas’’ de Leg6briga.






