ANALISIS GEOGRAFICO DEL

CONSERVADURISMO POLITICO EN LA
PROVINCIA DE ALMERIA.

Por Diego Compan Vazquez (*).

RESUMEN: En el presente estudio se aplica unindice para conocer el grado global de “conservadurismo” correspondiente a ca-
da uno de los municipios de la provincia. A continuacién se analiza la distribucién espacial del conservadurismo basandose en
lastécnicas delacorrelacion y la regresion. Tras detenerse en el estudio delos distintos tipos de error que pueden contener los re-
sultados, consecuentes a la peculiar forma de agregacion de los datos a nivel municipal, se llega a unas conclusiones semigenera-
les y generales sobre ios factores que condicionan la distribucion del conservadurismo. Finalmente se extraen algunas conclu-
siones tras aplicar este modelo de comportamiento espacial del conservadurismo al sistema electoral espafiol.

SUMMARY: In the present study we apply an index in order to know the global rate of “conservatism” corresponding to each of
the municipalities of the province. Then we analyse the spatial distribution of conservatism basing ourselves on the different ty-
pes of error that can be traced inthe results, as a consequence of the peculiar way of summing up data ata municipallevel, we co-
me to some semigeneral and general conclusions of the factors conditioning the spatial distribution of conservatism. Finally, we
extract some conclusions by applying this model of spatial behaviour of conservatism to the Spanish electoral system.

Los escasos estudios de geografia politica existentes se han centrado basicamente en el analisis de
los condicionantes espaciales del voto a los distintos partidos politicos, considerados como unidades de
interés preferente. De una forma mas excepcional, y normalmente apoyo delo anterior, algunos de es-
tos trabajos han incluido el analisis de otros conjuntos de partidos denominados vagamente como “de-
recha”, “centro” o “izquierda”. Todos estos estudios estan demostrando ser muy Utiles para los propios
partidos politicos, sobre todo porque les ofrecen un material excelente para conocer las condiciones so-
cio-espaciales de su electorado. Sin embargo, resultan ser poco precisos a la hora de analizar el compor-
tamiento electoral global de los distintos subespacios geograficos y grupos sociales.

Un estudio cuantitativo que analice a los distintos grupos de electores globalmente desde la optica
de si resultan progresistas o conservadores, requiere el uso de algun tipo de indice que pueda cuantificar
dicho caracter. Basandonos en la encuesta como medio, hemos desarrollado un método que nos ha per-
mitido conocer en términos relativos y de forma precisa, la medida en que los distintos grupos de electo-
res (espaciales, sociales) resultan ser globalmente conservadores o progresistas (1). No eseste lugar para
deternernos demasiado sobre la forma de obtencion y comprobacion de la validez del indice (el lector
interesado queda remitido al trabajo mencionado en la nota (1); no obstante, hemos de decir aqui que
en esencia, este indice viene a medir el valor de la “media ponderada de conservadurismo” correspon-
diente a los distintos grupos de electores, y que se basa en los resultados estandarizados de una encuesta
como la que aparece en el Apéndice 1.

Durante los meses de marzo y abril de 1.979 pasamos dicha encuesta entre un grupo heterogénec
de 60 electores de los medios rurales y urbanos de las tres provincias mas orientales de Andalucia (2), es
decir, inmediatamente después de las Elecciones al Congreso de los Diputados de 1-II1-79, y obtuvirnos
unos resultados que nos permitieron ubicar alos distintos partidos politicos y coalicciones electorales en

*3. Seccion de Geografia. Universidad de Granada (2). Esa labor la hemos realizado conjuntamente con
\ ) P. APARICIO, con quien estamos preparando un es-
713 COMPAN (1.981) tudio sobre el conservadurismo en Andaludia.
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la escala relativa del “derechismo” o del conservadurismo. Los resultados, que se muestran en el cuadro
1 y que fueron ampliamente comentados en el trabajo mencionado en la nota (1), han sido 1a base que
nos ha permitido medir el grado global de conservadurismo (media ponderada muanicipal de conserva-
durismo) para cada uno de los 102 municipios de la provincia de Almeria, a partir de los resultados de
las mencionadas elecciones.

Elresultado puede contemplarse en el Apéndice 2 (columnas 1 y2), yenel mapal. (3). Enellosse
pueden observar basicamente dos hechos. En primer lugar, que dentro de la provincia existen unas dife-
rencias en el grado global de conservadurismo de los municipios que en conjunto resultan ser bastante
importantes (coeficiente de variacion, V= 0,101), oscilando entre unas puntuaciones extremas de 7,77
(sobre 10) en el caso de Benitagla, v 4,18 para el de Rioja.

En segundo lugar, se observa una notable autocorrelacion espacial en los resultados, es decir, que
los municipios proximos tienden a tener un grado de conservadurismo (aito o bajo) del mismo tipo; de
esta forma, el mapa provincial muestra la existencia de un reducido nimero de areas positivas, mezcla-
das con otro reducido nimero de areas negativas.

El mapa 1 se ha obtenido a partir de los resultados estandarizados de las medias ponderadas muni-
cipales de conservadurismo. Se han trazado lineas de isoconservadurismo cada vez que se producen di-
ferencias del orden de 0,5 unidades de desviacion tipica sobre la media provincial no ponderada. Esta
media provincial viene representada por las lineas de trazo mas grueso, que dividen a los municipios al-
merienses en dos mitades. Una de ellas incluye a los municipios con mayor grado de conservadurismo
que el promedio provincial (zonas de mayor sombreado). La otra, a la mitad menos conservadora (zo-
nas claras).

Como puede apreciarse en dicho mapa, las areas menos conservadoras de la provincia coinciden,
exceptuada Garrucha, con las areas proximas al litoral y algunas claramente delimitadas del interior:
cursos medios y bajos del Andarax y Almanzora y algunas zonas poco pobladas del interior montafioso
entre las que destacan las de Bacares-Bayarque y Chercos-Cobdar-Bédar, en la siera de Filabres. Por su
parte, las zonas mas conservadoras se localizan por las areas del interior, destacando las de la sierra de
Nijar, de la Alpujarra Alta almeriense, algunas areas de la sierra de Filabres (zonas de Castro, Benitagla,
Laroya) y, sobre todo, el alto Almanzora y toda la vertiente septentrional de dicha cuenca.

El mapa 1 y las columnas 1 y 2 del Apéndice 1, nos muestran valores medios municipales de con-
servadurismo. No indican nada acerca de la posible dispersion o agrupamiento de los votantes en torno
a la media municipal correspondiente. Para hacernos una idea de ello, hemos obtenido la desviacion ti-
pica ponderada de los votantes de todos los partidos y coaliciones correspondiente a cada municipio (ca-
davotante equivale ala puntuacion correspondiente al partido a que vota). Los resultados aparecen en la
columna 3 del Apéndice 2. Hemos denominado a esta desviacion tipica ponderada como “tensién so-
cial intramunicipal”; en efecto, valores reducidos en dichas desviaciones tipicas indican que ia mayor
parte de los votantes coinciden en votar a los partidos con un “derechismo” proximo al de la media pon-
derada municipal, y, por tanto, que en dichos municipios los votantes coinciden ideologicamente y que
las tensiones sociales son reducidas. Por el contrario, valores altos para estas desviaciones tipicas indi-
can que la masa electoral se halla relativamente bi-polarizada hacia los partidos con un grado de “dere-
chismo” mas alejado al de la media ponderada municipal, y, por tanto, que dentro del municipio coexis-
ten importantes masas de eleciz2s con ideologias muy distantes o, si se quiere, opuestas.

Esta nueva variable denominada “tension social intramunicipal” viene a afiadir una nueva infor-
macion al mapa 1. Una vez localizados los municipios de la provincia en un gje de coordenadas, como el

{3). Para facilitar la lectura del mapa, este trabajo in- pas aparecen todos con valores estandarizados, de
cluye en el Apéndice 3 un mapa donde se localizan to- forma que su comparacion resulta directa.
dos los municipios de la provincia. Los restantes ma-
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dela figura 1 (donde el eje horizontal es el “grado de derechismo estandarizado™ y el eje vertical, el “gra-
dode tension social intramunicipal”), podemos clasificar a los municipios en cuatro grupos, tal como se
aprecia en los mapas 2 y 3.

CUADRO 1. - Resultados dela encuesta que aparece en el Apendice 1. Obtenidos dierante la primavera de
1.979 entre un grupo heterogeneo de electores, habitantes de medios rurales y urbanos delastres provincias
mads orientales de Andalucia (Edad media: 42 anos)

“derechismo” medio desviacién tipica
absoluto estandarizado
1,31 - 1,156 1,17
1,67 — 1,039 1,31
2,17 - 0877 1.80
4,01 - 0,254 1,57
4,09 - 0,280 1,53
7,19 0,750 1,14
8,91 1,308 1,04
9,65 1,548 0,54

En la mencionada figura 1 podemos contemplar que la tenision social intramunicipal tiende a ser
mayor precisamente en los municipios con menores indices de conservadurismo y viceversa. Ambas va-
riables correlacionan con un r=-0,538 que equivale a un 29% de covariacion para los 102 municipios de
la provincia. En este grafico y en los mapas 2 y 3, puede verse también como dentro de las zonas menos
conservadoras hay subareas que parecen romper un poco el modelo expresado en el parrafo anterior: las
antiguas zonas mineras de la sierra de Filabres y Santa Féy Terqueenel medio Andarax tienen unas ten-
siones sociales intramunicipales relativamente pequefias, es decir, que sus electores son, de manera uni-
forme y mayoritaria, poco conservadores. Igual puede decirse, aunque en menor grado, para los munici-
pios del bajo Andarax exceptuados Gador y Viator. Por el contrario, dentro de las areas mas conservado-
ras pueden existir numerosos municipios con unas tensiones sociales internas relativamente muy gran-
des: en este caso no tienden a agruparse espacialmente y, salvo alguna excepcion en las zonas montano-
sas (Tahal, Benizalon, Turrillas, Castro) suele tratarse de municipios con cabeceras relativamente po-
bladas y conun funcién comercial bastante desarrollada (Albox, Vélez-Rubio, Nijar, Purchena, Seron).

No cabe duda que un material como el que acabamos de presentar constituye una base excelente
para hacer un analisis cuantitativo scbre la distribucion espacial de conservadurismo en la provincia de
Almeria. Las técnicas de la correlacion y la regresion son unos excelentes auxiliares para realizar tal tipo
de analisis; sin embargo, cuando se usan con datos agregados en grupos muy desiguales entre si, como
es nuestro caso de municipios, suelen aparecer unas distorsiones en los resultados de tal orden, que a ve-
ces éstos quedan totalmente invalidados. Por ello, antes de seguir adelante, vamos a detenernos un pocc
comentando esta problematica.

La mayor parte de los estudios de geografia, cuantitativa o no, no parten del analisis de los datos de-
sagregados en la escala individual. Bien sea porque se busgue una mayor simplicidad, o sencillamente
porque los datos en cuestion s6lo se encuentren agrupados por municipios, provingias, etc., lo comun es
que tales estudios partan del analisis de estos datos agrupados. Por su parte, la geografia cuantitativa se
limita en la practica a tomar prestadas técnicas de la estadistica, fundamentadas normalmente en el
muestreo sobre datos desagregados, y a aplicarlas directamente al espacio geogréfico, sobre datos gene-
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MAPA 2. — Clasificacion de los municipios menos conservadores de laprovincia segun su grado de tension

social intramunicipal.
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MAPA 3.— Clasificacién de los municipios mas conservadores de la provincia segun su grado de tension
social intramunicipal.
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YAPA 4. — Disiribucion espacial de los residuales estandarizados de la regresion de la variabie “Conser-
vadurismo Medio Ponderado Municipal” y el “Logaritmo de la poblacion del nucleo mas pobiado en
1.9757. La relacion se basa en 102 unidades de observacion correspondientes a la totalidad de ios munici-
sios de ia provincia (el mapa corresponde a la cartografia de fos residuales dela Figura 2 sobre la recta mias
sclinada).
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MAPA 5.— Distribucion espacial de los residuales estandarizados de la regresion de la variable “Conser-
vadurismo Medio Ponderado Mu+i~ipai”y el “Logaritmo de la poblacion dei nucleo mas poblado”. La re-
lacion se basa en el agrupamiento de los 102 municipios en cinco grupos, segun el tamarno de las cabeceras
municipiales (El mapa corresponde a la cartografia de fos residuales de la Figura 2 sobre la recta de regre-
sion menos inclinada).
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MAPA 6.— Distribucién espacial de los residuales dela regresion multiple dela variable “Conservaduris-
mo Medio Ponderado Municipal” sobre las variables independientes “Logaritmo de la poblacion del nu-
cleo mas poblado en 1.975”, y “Porcentaje de las explotaciones agrarias con menos de una hectdrea sobre

el total de explotaciones agrarias del municipio”.
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MAPA 7. — Distribucion espacial delos residuales de la regresion de lavariable “Porceniaje de explotacio-
nes con menos de una hectarea sobre ¢l total de explotaciones agrarias del municipio” sobre la variable
“Residuales del Mapa 4.
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ralmente agrupados. Esta falta de adecuacion entre la teoria y la practica provoca la aparicion de errores
de distinio orden en los resultados y éstos acaban dando una vision distorsionada de la realidad. La im-
portancia y caracteristicas de estas distorsiones dependen directamente de las caracteristicas del agrupa-
miento de los datos con que se trabaja. Los errores podran ser de muy diversa indole y de una magnitud
muy variable, por ello, en ciertas ocasiones no deberan ser usadas numerosas técnicas cuantitativas; en
otras, los resultados deberan entenderse como meras aproximaciones a la realidad. Mas raramente se
podran obtener resultados precisos. Por todo ello, el gedgrafo que utilice las técnicas cuantitativas de-
bera andar con gran cuidado a la hora de seleccionar unas variables u otras y, sobre todo, ala hora de se-
leccionar la forma y la escala de la agregacion de los datos.

Para analizar fa calidad de los datos agrupados hemos de tener en cuenta basicamente dos aspectos.
Porun lado, Ia escala de agregacion. Por otro, el que los grupos de datos tengan, 0 no, unas caracteristi-
cas similares. Veamos seguidamente ambos aspectos aplicados al caso que nos ocupa.

Cualquier problema geografico, como el de la distribucion espacial del conservadurismo, puede
ser abordado desde diferentes escalas de agregacion de los datos: considerando a los electores como uni-
dades no agregadas, o agrupandolos por distritos, municipios, clases sociales, grupos de municipios
segin el tamafio de los mismos, etc. Pués bién dependiendo de la escala de agregacion de los datos, los
analisis de regresion y, sobre todo, los de correlacion, llegaran a distintos resultados, tanto enlo que res-
pectaa la intensidad ya la forma de lasrelaciones, como en lo que se refiere a la misma escala de enfoque
de los conceptos relacionados.

Normalmente, con datos no agregados, los coeficientes de correlacion suelen ser relativamente
bastante bajos. Ello se debe a que la varianza de la variable dependiente resulta ser muy grande ya que
esta influida por numerosos factores de todo tipo, tanto de caracter general, como intermedio, como
sobre todo, de caracter particular y excepcional. Cuando se agregan dichos datos en grupos, se trabaja
con valores medios del grupo y se anulan unos con otros, los factores que mas influyen a escala indivi-
dual. Ahora, la varianza de cualquier variable disminuye sensiblemente y los datos asi agregados de-
muestran estar mucho mas relacionados ya con factores de tipo intermedio y general, que se apreciaban
escasamente, e incluso no se apreciaban, conlos datos individualizados. Al mismo tiempo, desaparecen
aparentemente las relaciones entre nuestros datos y los factores de detalle que se habian mostrado come
muy importantes a escala individual.

Cualquier fendmeno, geografico o no, contemplado desde muy cerca tiene un aspecto muy distinto
al que ofrece el mismo fenomeno contemplando desde lejos. En el primer caso, el detalle, lo particular,
tendra tanta significacion que tendera a eclipsar laimportancia de lo mas general. En el segundo caso, el
detalle dejara de advertirse mientras que lo relevante paasara a estar constituido por aspectos mucho
mas generales y definidores de la estructura del conjunto.

Del mismo modo, un analisis del conservadurismo que se base en unidades de observacion no
agrupadas -personas independientes-, concluiria en que dicho fend6meno estaria relacionado con mu-
chos factores, sobre todo de caracter individual, como podrian ser los consecuentes a la idiosincrasia de
los individuos, del tipo de practica religiosa, de la actividad laboral, del efecto de vecindario (4), etc. Pero
en general, dificilmente habria uno o unos pocos factores capaces de “explicar” por si mismos la mayor

(4). “El predominio de ciertos grupos sociales de un cialmente grande, ciertos sectores de trabajadores y
area, puede producir un exceso de informacion refe- obreros asalariados (que habituaimente votan alaiz-
rente a su partido politico... que puede conseguirafec- quierda), presionados por la presion social predomi-
tar al comportamiento electoral normal de otros gru- nante y por la especial abundancia de informaciones
pos sociales que convivan en el mismo lugar. Asi, por favorables a esos partidos del centro y la derecha, He-
ejemplo, en areas donde el predominio de auténo- gan a votar a esos partidos” (BOSQUE SENDRA, p.
mos (apoyo natural del centro y la derecha) sea espe- 346).
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parte del fendmeno que analizamos; el porcentaje de explicacion correspondiente a cada uno de estos
factores seria relativamente pequeiio. En la medida en que nuestro analisis del conservadurisin o se fun-
damente en datos agregados a niveles superiores, los factores particulares e idiosincraticos, QUi e condi-
cionan la realidad politica de los individuos, irdn perdiendo importancia, frente a otros detipo i nterme-
dio (especificos de los grupos concretos de que se dispone, por ejemplo, del grado de aceptacid n perso-
nal que tengan determinados politicos dentro del grupo electoral, no de la aceptacion mas general de los
partidos politicos por los que se presentan a las elecciones), o de tipo general, como podrianser los con-
secuentes al nivel cultural, al grado de satisfaccion econdmica, etc.

En lo que se refiere a aspectos de tipo humano, los municipios tienden a formar unidades de tipo
funcional conintensidad diversa: muy escasa en los pequeiios nlicleos y muy fuerte enlos mayores cen-
tros urbanos. Al mismo tiempo, los municipios de la provincia tienden a integrarse en una o varias uni-
dades de tipo funcional y de caracter mas general, donde se complementan las actividades primarias de
la periferia con las secundarias de la zona circundante al nlicleo principal, y las terciarias propias del cen-
tro urbano. En un analisis de alcance provincial y fundamentado en municipios, como es este caso, se
perderan todos los vestigios de los factores capaces de explicar el detalle de la distribucion intrarmunici-
pal del conservadurismo. Mientras tanto, al hacer equivaler cada municipio al de su valor medio de con-
servadurismo, este analisis acabara centrandose en aquellos factores mds generales que pueden explicar
las diferencias globales de conservadurismo en las distintas partes del espacio geografico.

Cuando se trabaja con datos agrupados, otro aspecto importante a tener en cuenta es el de la medi-
da en que los distintos grupos incluyan elementos semejantes entre si y distintos a los demas, segin de-
terminados criterios. Si esto ocurre asi, las unidades de observacion agrupadas seran buenas para medir
las asociaciones con los factores que se relacionan con los mencionados aspectos. Por el contrario, silos
agrupamientos incluyen elementos de todos los tipos y en proporciones similares, con ellos obtendre-
mos unas asociaciones muy débiles, imprecisas, e, incluso, aparentemente inexistentes.

Como se sabe, los municipios son asociaciones espaciales que funcionan como unidades de tipo
estadistico y constituyen las unidades de observacion mas utilizadas en los analisis de ambito comarcal
o provincial. Uno de los mayores problemas que ofrecen en este sentido, consiste en que sus limites son
lineas totalmente artificiales que pueden separar areas idénticas y englobar otras distintas. Enla practica
electoral puede ocurrir que exista una autocorrelacion espacial clara, por ejemplo, que los individuos
que votan a las mismas tendencias vivan préximos entre si. También puede ocurrir que los limites mu-
nicipales encierren a estos individuos y los separen de otros grupos en los que se votan a otras tenden-
cias. Pero también puede ocurrir que, o bién no exista dicha autocorrelacion espacial, o bién que, aiin
existiendo ésta, los limites municipales no dividan bién a estos grupos e inclucyan un poco de todo. En
la practica suele ocurrir que, salvo excepciones mas o menos puras, los municipios incluyen electores de
todas clases en proporciones variables, de forma que sus grados globales de conservadurismo resultan
distintos. No obstante, tratindose de hibridos de esta especie, las asociaciones que puedan obtenerse a
partir de estas unidades de observacion, no seran muy fuertes. Ademas, los resultados estadisticos obte-
nidos con ellos, quedaran distorsionados en mayor o0 menor grado. Puesto que los resultados de la ¢co-
rrelacion y, en menor grado, la regresion resultan distintos segiin se utilicen unas formas u otras en la
compartimentacion del espacio geografico, y los espacios abarcados por los municipios son s610 unade
las infinitas formas posibles de compartir dicho espacio general, se considera que el posibie error impli-
cito en cada forma concreta de compartimentar esos espacios equivale a lo que en estadisticas se consi-
dera “error de muestreo debido al azar” (5).

Lo anterior no tendria mayor importancia, a no ser porque ese problema aparece fuertemente com-
plicado en la practica con otro problema también relativo a las agrupaciones de datos: el de tamago
nouniforme de las agrupaciones. Una vez que hasido seleccionada la escala de enfoque del problemayy,
consiguientemente, el nivel de agregacion de los datos, las unidades de observacion deberan tener unas

(5). TAYLOR (i.977), p. 219.
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caracteristicas basicas similares, sobre todo en lo que se refiere a la extension de los subespacios y a la
significacion de los mismos. En la medida en que los distintos municipios sean desiguales entre si, unos
grupos de electores resultaran infravalorados (los densamente poblados), frente a otros, que resultaran
muy supervalorados (los escasamente poblados). Obviamente, los resultados sufriran las consecuen-
cias. En este sentido, hemos de decir que los municipios almerienses poseen unas dosis de irregularidad
tales en sus caracteristicas basicas (extension, poblaciéon) que distorsionan sensiblemente los resultados
del analisis matematico. Como puede verse en el Apéndice 2, el espacio geografico abarcado por los mu-
nicipios es muy variable, oscilando entre los 0,3 kilémetros cuadrados correspondientes a Garrucha
(ciudad que desborda claramente sus limites municipales), y los 600 kilometros cuadrados de Nijar. El
coeficiente de variacion correspondiente a la extension de los 102 municipios de la provincia es real-
mente elevado: V = 1,161. Algo semejante puede decirse de la poblacién de los mismos municipios,
que en 1.975 oscilaba entre los 108 habitantes de Benitagla y los 121.302 habitantes de la capital. El coe-
ficiente de variacion de esta serie es ain mucho mas elevado que en el caso anterior: V = 3,247,

Teniendo en cuenta esta realidad, y volviendo al problema de la artificialidad de los limites de los
municipios, nos encontramos una provincia de Almeria compartimentada en unos municipios de lo
mds irregular en todos los sentidos. La casuistica de la actual compartimentacion del espacio provincial
en 102 municipios es muy variada, pudiéndose sintetizar de la forma siguiente: En general, las zonas
montafiosas, las mds castigadas por el subdesarrollo y la emigracion contienen un nimero relativamen-
te grande de municipios. Estos tienen una poblacién muy escasa y concentrada en los pequefios nucleos
de las cabeceras; su extension suele ser reducida y frecuentemente se encuentran muy proximos entre si.
En numerosas ocasiones sobran razones logicas para que tales nicleos estuvieran integrados actual-
mente en municipios mayores; esta tendencia tiene atin un desarrollo muy escaso en la provincia: s6lo
muy recientemente se han agrupado los municipios de Dofia Maria-Ocafia-Escullar en el de Las Tres Vi-
llas. Sobran los ejemplos de municipios teéricamente anexionables dadas sus condiciones de proximi-
dad, contacto entre sus habitantes y la pequefiez de los mismos; al menos, existen muchas mas razones
para considerar a varios de ellos como integrantes de un tinico municipio que, como veremos, las exis-
tentes para mantener unidos a los niicleos de otros municipios actuales; entre los municipios mas ane-
xionables por estos motivos, destacan los que aparecen en la nota (6). Al mismo tiempo, las zonas mas
activas y desarrolladas de la provincia contienen bastantes municipios muy extensos, que en otro tiem-
po estaban casi despoblados, pero que ahora contienen gran cantidad de nucleos bastante poblados,
considerablemente alejados de la cabeceras, y entre si, y con una vida bastante independiente; segiin los
criterios generales para la provincia, estos municipios serian tedricamente escindibles; a veces, la situa-
cién es tan tensa que se acompaiia de sucesos tumultuarios como los de Dalias; en la nota (7) se incluyen
municipios “escindibles” segtn ese tipo de motivos de normalizacioén provincial, aunque muy proba-
blemente sean no escindibles desde otras opticas. Finalmente, existen en la actualidad dos entidades
urbanas muy activas que en realidad estin formadas por municipios independientes desde el punto de
vista administrativo; tales son los casos de Olula-Macael-Fines, que forman una unidad funcional en
torno a la extraccion, elaboracion y transporte del marmol, y el de la propia capital de la provincia, que se
extiende por el bajo Andarax hasta Rioja (a 12 minutos de distancia en automdvil) y por la parte norte
del municipio de Roquetas (Aguadulce, El Parador).

(6). Sinanimos de agotar el tema: Huécija-Aliciin (en Filabres; Urracal-Somontin-Licar.

cierto modo, también anexionables a Alhama de Al- - , , .. , .
meria); Benitagla-Benizalon-Alcudia de Monteagud- . Da!has (Dalias; El Ejido-Santa Maria del Aguila;
Tahal-Chercos (en 1.975 totalizaban solamente 2.165 Guard{as Vicjas; Las Norias; Baler'rna) : F?hx (Felix;
habitantes); Alsodux-Alhabia-Terque; Almécita-Bei- La Mojonera, Venta del Viso). Berja (Berja; Balane-
res-Padules; Tijola-Bayarque-Armufia del Almanzo- gra -anexionable a Balerma-). Roquetas de Mar (Ro-
ra; Paterna del Rio-Bayarcal; Lucainena de las To- quet'as; E,l Parador‘-Aguadulcg, aPenoqab]es a Al-
rres-Turrillas; Sierro-Sufli-Purchena; Zurgena-Arbo- meria), Vlw (Vicar; El O?ngo). ,Nuaxz (Nijar; Campo-
leas; Abla-Abrucena; Alboloduy-Santa Cruz; Bédar- hermoso; An?a.rga, Fernén Pérez; S.an José).
Los Gallardos; Darrical-Beninar; Illar-Bentarique; Vera (Vera; Las Marinasy Puerto Rey, anexionablesa
Ragol-Instincion; Fondén-Laujar; Gador-Santa Fé; Garrtlchg) ’ C?.le‘v as del Alrpanzora r(Cuevas; 'Paloma-
Albanchez-Lijar-Cobdar; Olula de Castro-Olula de res-Villaricos; Guazamara). Almeria (Almeria; Cabo

de Gata-Rambla de Morales).
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Un analisiss de correlacion o de regresion que trabaje con las 102 unidades de observacion corres-
pondientes a los actuales municipios de la provincia, presupone que cada una de estas unidades tiene
idéntico valor estadistico; Benitagla, por ejemplo, con sus menos de 100 habitantes actuales, se conside-
ra tan importante y significativa como Almeria, con sus mas de 140.000 habitantes. A su vez, municipios
como el de Almeria pueden englobar zonas tan ruralizadas como las de Cabo de Gata-Rambla de Mora-
les, con otras tan urbanas como los distritos occidentales del municipio. Otras veces, pequefios munici-
pios, como los del bajo Andarax, funcionan estadisticamente como independientes, aunque en la prac-
tica sean ya auténticos barrios de la capital.

Como puede facilmente deducirse de todo lo anterior, cualquier analisis de correlacion y regresion
simples, o de tipo multivariado, que parta de los 102 municipios de la provincia como unidades de ob-
servacion, implicara en sus resultados una dosis de error bastante considerable, tanto a nivel general, co-
mo, sobre todo, para los municipios méas extremos (grandes, pequeios, etc.). Este tipo de problema
podria reducirse en parte mediante la manipulacion previa de los datos, pero ello no resulta siempre fac-
tible y ocasionalmente puede estar sujeto a subjetivismos: podrian, por ejemplo, agruparse varios muni-
cipios pequefios, proximos y “tedricamente anexionables” en unidades mayores y trabajar con los valo-
res de las medias ponderadas correspondientes; sin embargo, no seria tan facil desagregar los datos de
ciertos municipios, tal como exigiria un andlisis de esta clase.

En general, los analisis de correlacion, de regresion, o multifactoriales que partan del municipio co-
mo unidad de observacidn tienen dos caracteristicas. Por un lado, enfocan el tema desde una distancia
que podriamos considerar como “de tipo medio” en el sentido en que en ellos se pierde el detalle, y los
caracteres generales que detectan, aparecen mezclados con otros semiparticulares, que se refieren a
algunos municipios concretos, tanto independientemente, como agrupados espacialmente. Por otro,
acarrean unas dosis de error en sus resultados que en casos como el que nos ocupan (provincia de Al-
meria) llegan a ser considerables. Por ello, en casos como este, los resultados deberan ser interpretados
no como soluciones precisas, sino como aproximaciones a las mismas de caracter general, suficientes
como para darnos una idea relativamente poco precisa en lo que se refiere a los municipios en particular,
aunque correcta y aceptable en términos generales para todo el espacio geografico.

Los dos problemas que acabamos de mencionar, el de la escala intermedia de enfoque y la dosis de
error de los resultados, pueden solucinarse recurriendo a agrupaciones de municipios en grupos mas
homogéneos y de mayores dimensiones. Trabajando con los datos asi agrupados se pierden, como vere-
mos, los detalles de tipo intermedio y Ias soluciones no s6lo nos muestran inicamente los rasgos verda-
deramente generales, sino que éstas pueden ser ya consideradas como correctas y precisas. Todo ello es
lo que vamos a ver en las paginas que siguen inmediatamente.

Los valores municipales de conservadurismo correlacionan negativamente con la importanciq po-
blacional de los municipios, mas exactamente, con el logaritmo de su poblacién total (8). El coeficiente
de correlacion entre ambas variables, basandonos en los 102 municipios, es del orden: r=-0,359, es de-
cir, una relacion poco fuerte y poco significativa (solamente hay un 13% de covariacion entre las varia-
bles). Ello, en esencia quiere decir que cuanto mas pequefios son los municipios, mas conservadores
son; y viceversa: cuanto mayores son, tienden a ser mas progresistas. Dejemos para mas adelante el co-
mentario del significado de esta relacion y sigamos centrados en el problema técnico de la agregacion de
los datos.

(8). Larelacién existente entre el tamaiio de los muni- que, aproximadamente se relacionen de forma lineal

cipios, medido por su poblacidn, y el grado de conser- con el conservadurismo. En este caso, ello se consi-

vadurismo, es de tipo no lineal. Por ello no dabuenos gue sustituyendo la poblacién de los municipios por

resultados si se e aplica directamente la técnica de co- sus logaritmos correspondientes (en este trabajo,

rrelacion lineal. Para poder hacerlo hay que transfor- siempre que se indique “logaritmo de la poblacion,

mar esos datos poblacionales en otros equivalentes nos referimos al logaritmo de la misma en decenas de
habitantes).
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Como podemos ver en el Apéndice 2, no todos los municipios estan formando niicieos urbanos
unicos; éstos suelen estar formados por varios nacleos de significacion muy dispar. Normalmente cons-
tan de unas cabeceras relativamente urbanizadas, al menos en lo que se refiere a la concentracion del co-
mercio y ciertos servicios, y unaserie de cortijadas yalquerias bastante distantes de las cabeceras, mucho
mas pequefias y propiamente rurales, que ocasionalmente pueden llegar a concentrar partes sustancio-
sas de las poblaciones de los municipios. De acuerdo con ello, si el conservadurismo correlaciona con el
tamanio poblacional del pueblo o la ciudad, estamos usando una medida del mismo que no resulta co-
rrecta en absoluto. No resulta correcto, por ejemplo, asignarle a Nijar un tamano equivalente a sus
12.092 habitantes de 1.975, cuando se trata de un municipio formado por diversos nucleos alejados en-
tre si, entre los que destaca la cabecera municipal, que s6lo concentra el 20% de todos los habitantes;
mas acertado seria el asignarle un valor equivalente al de su cabecera. De acuerdo con ello, hemos obte-
nido una nueva correlacion entre el conservadurismo municipal y el logaritmo de la poblacion de las ca-
beceras, o delos nicleos més poblados del municipio para 1.975 (9). Elnuevo coeficiente de correlacion
es: 1= — 0,398, que indica una covariacion del orden del 16%. Se trata, pués de un coeficiente que, aun-
que sigue siendo bajo es bastante superior al obtenido anteriormente y, por tanto, acreditativo de que es-
ta forma de medir el tamafio municipal es mejor que la originaria. De cualquier forma, no hemos de per-
der de vista el hecho de que sigue siendo una mala forma de medir el tamafio del nucleo donde radican
los electores, y ello por dos motivos: en primer lugar, porque las elecciones en que nos basamos tuvie-
ron lugar 3 afios mas tarde a la fecha del censo que hemos manejado. En segundo lugar, porque esta me-
dida es buena para los habitantes del nucleo mas poblado del municipio, pero no lo es para los restantes;
por ello, en la medida en que los municipios tengan fuertes proporciones de habitantes residiendo fuera
de las cabeceras, dichos municipios en su conjunto aparentaran ser mas conservadores de lo que les co-
rresponderia por su tamaiio, y entre todos ellos contribuiran de una formaimportante a que ¢l coeficien-
te de correlacion que estamos obteniendo, no pueda ser mas elevado. El primer problema es practica-
mente insoluble para este caso, sobre todo porque las rectificaciones de los padrones no son realistas;
pese a que hemos intentado resolverlo, o al menos mitigarlo, por otros procedimientos, no lo hemos lo-
grado (10). El segundo problema se podria haber superado de haber dispuesto de los resultados de las
elecciones, desagregados por mesas electorales, cosa que, evidentemente no se ha podido lograr.

Sien lugar de partir de los 102 municipios como unidades de observacion, se obtiene la correlacion
a partir de 94 unidades (manteniendo todo igual excepto Olula-Fines-Macael ; Abla-Abrucena y Al-
meria-Huércal-Viator-Benahadux-Pechina-Rioja; que se agrupan en tres unidades), resulta un coefi-
ciente r=-0,412, que indica una covariacion del orden del 17%. Igualmente, si se hace la correlacion a
partir de las 64 unidades de observacion resultantes de agrupar también en unidades independientes los
municipios que aparecen en la nota (6), se obtiene un coeficiente r=-0,432, que indica una covariacién
del orden del 19%.

A pesar de haber realizado un esfuerzo considerable en lo que se refiere a agrupaciones municipa-
les, puede verse que el coeficiente de correlacion no ha aumentado como habria sido de esperar. Ello se
debe tanto a lo ya dicho acerca de los municipios con una parte sustanciosa de la poblacion viviendo fue-
ra de la cabecera, como al mismo hecho de que el conservadurismo municipal almeriense se caracteriza
por una notable autocorrelacion espacial, que se aprecia en el Mapa 1, y que hace que los agrupamientos
incluyan a pueblos del mismo signo (o bién, mas conservadores de lo que les corresponde por su {a-
mano; o bién, al contrario), de forma que las unidades resultantes también siguen manteniendo dicha
tendencia.

(9). Esta medida la obtuvimos de la forma siguiente: nicleo mas poblado a todos aquellos anejos y alque-
se aplico a la poblacion de 1.975 el porcentaje de po- rias no situados a mas de 2 kilémetros del mismo. Es-
blacion que correspondia a la cabecera, o al nicleo ta distancia se ha aumentado a 3 kilémetros para ios
principal del municipio, en ¢l Nomenclator de 1.970. nucleos que cuentan con més de 5.000 habitantes, ya
Ademas, hemos considerado como integrantes del 12 kilometros para el municipio de la capital.
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En realidad, una agrupacion municipal tan importante como la Gitima mencionada, seg\W iria ofre-
ciéndonos una escala de agregacion de tipo intermedio y con ella, obtendriamos mezcladas ¢conclusio-
nes generales con otras semiparticulares. Para evitar ese problema tendriamos que recurrir alLina agru-
pacion de municipios mucho mas drastica. Si, por jemplo, seguimos interesados en conocer la relacion
general entre ¢l tamafio de los municipios y su grado de conservadurismo, podriamos agrupar ko en dis-
tintas unidades de observacion sin atender a criterios de proximidad geografica, pero si a criterjos de ta-
mafios. Englobando a todos los municipios de la provincia en seis unidades de observacion g ue inclu-
yen alos municipios cuyas cabeceras, o entidades de poblacidn mas habitadas, estan separadas por los li-
mites de los 10.000; 2.500; 5.000; 10.000 y 20.000 habitantes (11), ademas del grupo constituiddo por Al-
meria y los 5 municipios del bajo Andarax (ver cuadro 2-A), se obtiene un coeficiente de correl acion en-
tre el “conservadurismo” y el “logaritmo de la poblacién media del mayor nlicleo municipal”, nada me-
nos que del orden de r=-0,975 que indica una covariacion entre ambas variables del orden. del 95%.
En realidad, podriamos reducir esos seis grupos a cinco ya que entre 10.000 y 20.000 habitantes s6lo se
sitian Adray El Ejido, con una media de 10.250 habitantes (ver cuadro 2-B). En ese caso, el cOeficiente
de correlacion entre ambas variables es mucho maés alto: r=-0,999, que indica una covariacién entre
ambas variables nada menos que del orden del 99,8%, es decir, que ambas variables varian al unisono,
practicamente en su totalidad.

Como ha podido observarse, hemos obtenido coeficientes de correlacion muy distintos para las
mismas variables con s6lo cambiar la escala de agregacion de los votantes. Ello viene a corroborar lo que
antes deciamos al referirnos a la escala de enfoque del problema: como los datos muy agrupados se pier-
den los detalles pequefios y de calibre mediano para apreciarse solamente los rasgos generales de las
relaciones.

Para apreciar mejor todo ello, y también para estudiar los errores que comportan las correlacionesy
regresiones basadas en los 102 municipios de Almeria, hemos dibujado en la figura 2, dos rectas de re-
gresion sobre el diagrama de dispersion de los 102 municipios. La recta menos inclinada es la que se
obtiene a partir de los cinco grandes grupos de municipios y del coeficiente de correlacion: r=-) 999,
Como puede verse en dicho grafico, los residuales no son los mismos en ambos casos como tampoco lo
es la naturaleza de la relacion, expresada por la pendiente de la recta,— sobre todo, para los casos de los
municipios situados en los extremos (los mayores y los menores). Esto puede apreciarse mejor compa-
rando los mapas 4 y 5. Ambos muestran el mismo fen6meno en sus rasgos generales: en conjunto, las
zonas mas conservadoras de lo que les corresponde para el tamaifio de su nlicleo (zonas oscuras) vienen
a coincidir en ambos mapas; lo mismo ocurre con las zonas que tienen menor conservadurismo del que
les corresponderia por la poblacion de su nlicleo (zonas claras). Sin embargo, difieren cuando se trata de
analizar el detalle. Puede observarse, por ejemplo, que la capital de la provincia tiene un residual positi-
vo bastante grande en el mapa 4 (seria mas conservadora de lo que le corresponde por su tamaiio), pero
insignificante en el mapa 5 (no se apartaria de la tonica general provincial). El mismo fen6meno, aunaue
a la inversa ocurre con los municipios menos poblados (Turrillas, Benitagla, etc.).

La situacion expresada por la correlacion basada en las cinco unidades de observacion, con su: r=
0,999, y su recta de regresion correspondiente es, en general, mas representativa y correcta que la que se
basa en las 102 unidades de observacion, sobre todo, porque aqui los grupos son mas homogéneos,
unos municipios no estan infravalorados ni los otros supervalorados, y, ademas el detalle semigeneral o
especifico de algunos municipios desaparece al usar solo valores medios para cada conjunto de datos.
De esta forma, los residuales que se han cartografiado en el mapa 4 son menos correctos que los que fi-
guran en el mapa 5.

(10). Por ejempio, hemos obtenido distintos tamafios periodo 1.970-75). En todos los casos, lps resultados
para las cabeceras (considerando incluidos en eilas han dado unos coeficientes de correlacion algo infe-
anejos situados a distintas distancias de las mismas). riores al obtenido usando los datos de 1.975.

También hemos hecho proyecciones de la poblacion (11). Se ha considerado a Fines-Olula-Macael como

d:c' las cabeceras p?ra 1.979 (segﬁq l.a ‘tasadde evolui una Gnica entidad urbana comprendida entre los
cién de la poblaciéon de los municipios durante e 5.000 v 10.000 habitantes.
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Si seguimos analizando la situacién con una escala de enfoque municipal, es decir, de tipo interme-
dio y no totalmente general, podemos ver como el mapa 4, y mejor, el mapa 5, muestran que, una vez
que se ha separado la influencia del tamafio del niicleo sobre el conservadurismo, sigue habiendo por
explicar una gran cantidad de la distribucién espacial del conservadurismo. Por tanto, habria que buscar
otras variables capaces de ampliar esa informacion. Tratindose de una provincia eminentemente rural,
es logico que la distribucién de la propiedad de la tierra tenga relacion con la distribucion de los residua-
les de las regresiones anteriores. Asi, hemos correlacionado esos residuales con dos variables relaciona-
das con la propiedad de la tierra, ambas obtenidas en el Censo Agrario de 1.972: el “porcentaje de tierras
en aparceria y arrendamiento” y el “porcentaje de explotaciones agrarias con menos de una hectarea de
extension. No se han obtenido resultados positivos para el primero de los casos, pero si para el segundo.

Una vez conocida esta relacion de tipo negativo (al aumentar la proporcién de explotaciones pe-
quefas disminuye el grado de conservadurismo), y aiin sabiendo de que la variable elegida, “porcentaje
de explotaciones agrarias menores de una H.”, no es la mejor de las formas de medir un concepto como
el de minifundismo (12), se ha obtenido la regresion multiple entre el conservadurismo, considerando
como variable dependiente (“Y”) y dos variables independientes: el “logaritmo del tamaiio del niicleo
en 1.975” (“X*) y el “porcentaje de explotaciones agrarias con menos deuna H*.” (“Z”). La ecuacion re-
sultante es: Y=5,907—0,541 X—0,015 Y; el coeficiente de correlacién multiple resulta ser: r=0,747,
que indica que entre ambas variables independientes explican el 55,8% de la distribucién municipal del
conservadurismo. También se han obtenido los coeficientes beta, que han resultado ser del orden de
0,433 para la variable “Y”, y de 0,499 para la variable “Z”, que indica que la segunda de ellas correlaciona
con el conservadurismo mas fuertemente que la otra.

Recordando todo 1o que se dijo antes, esta regresion, por basarse en las 102 unidades de observa-
ci6én municipales, tiene el defecto basico de supervalorar a los municipios pequefios e infravalorar a los
mayores. Ademds, no tiene en cuenta que en éstos Gltimos, el peso del sector agrario en el conjuntodela
actividad del municipio es muy escaso (ver Apéndice 2). Puesto quela variable “Y” (porcentaje de explo-
taciones con menos de una H*.) es la mas explicita de la correlacion maltiple, es facil entender que la re-
gresion correspondiente predice de manera errénea los casos de los micleos con caracter menos rural,
Hlegandose al caso extremo de Garrucha, sin ninguna explotacién agraria con tierra y con valor de cero
endicha variable: este valor, a efectos de correlacion o regresion, significa literalmente que todas sus em-
presas agricolas superan la hectarea de extension y, por tanto, que la ciudad tiene razones mas que sufi-
cientes para poseer un grado de conservadurismo elevado (el residual correspondiente a Garrucha re-
sulta no obstante, positivo, aunque bastante inferior al que debe tener en 1a realidad).

Para hacernos una idea de la medida en que esta regresion (basada en 102 unidades de observa-
cion) es valida en términos generales para la provincia, pero imprecisa para buena parte de los munici-
pios en concreto, hemos construido los mapas 6 y 7, que, de alguna forma, pueden considerarse como
relativamente equivalentes. El mapa 6 es simplemente el mapa de los residuales estandarizados de la re-

(12). Hemos de tener en cuenta que el numero de ex- 17,63,50,40,38,37,51,67 y 48.

plotaciones agrarias no coincide con el nimero de

propietarios agrarios (méas abundantes éstos Gltimos) Por otra prte, un indice del tipo del anterior debe
Ademas, la idea del minifundismo que se desprende - ser sélo un indicador solamente aproximado para
del Censo Agrario viene a ser muy distinta ala obteni- una medida del grado de “minifundismo-latifundis-
da, por otros métodos, por parte de otros investigado- mo”. A falta de otros datos mejores, hemos probado
res. Asf M. SAEZ LORITE (1.977) obtiene para los también a mediro utilizando los valores medios pon-
municipios de: Alboloduy, Alhabia, Athama, Alicin, derados de la extension de las explotaciones munici-
Almeria, Alsodux, Benadux, Bentarique y Canjdyar ~ pales (incluso, excluyendo las fincas mayores de 150
los siguientes porcentajes de propietarios con menos hectéreas). Sin embargo, las tierras de regadio apare-
de una hectérea (en % sobre el total de propietarios): cen mezcladas con las de secano (realidades que en
44,43,84,84.43,43,63,76,60. Para esos mismos ca- Almeria se diferencian tremendamente), y los coefi-
sos, el porcentaje de explotaciones con menos de una cientes de correlacién obtenidos han sido préctica-
hectdrea es, respectivamente del orden de mente nulos.
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gresién multiple que acabamos de comentar. El mapa7 esel de los residuales estandarizados de la regre-
sion entre el “porcentaje de empresas con menos de una H*.” y los residuales que aparecen cartografia-
dos en el mapa 5 (resultantes de la regresion entre el “conservadurismo” y el logaritmo del tamaiio del
nucleo principal”), basadas ambas regresiones no en los 102 municipios, sino en los cinco grupos resul-
tantes de agruparlos de la forma que muestra el cuadro 2-B.

Elmapa 7 puede ser considerado como mas realista que el mapa 6, ya que se basa enrelaciones que
ni supervaloran a los municipios pequefos, ni infravaloran a los grandes. Ambos son incorrectos en
cuanto suponen que laimportancia de la actividad agraria es uniforme para todos los municipios. Como
puede verse, ambos mapas coinciden en sus aspectos mas generales, pero no en el detalle, sobre todo en
lo que respecta a los municipios con niicleos mayores, que en el caso de la regresion multiple aparecen
relativamente como mucho mas conservadores. En ambos mapas, mejor en el mapa 7, queda cartogra-
fiada espacialmente la parte atin no explicada de la variacion espacial del conservadurismo. Es decir, ais-
ladala influencia del tamario del nicleo y del régimen de la propiedad de la Tierra”, queda aun por expli-
car casi el 50% de la distribucion espacial del conserdurismo. Hemos correlacionado sin éxito esos resi-
duales con otras variables, como la importancia del sector agrario en la actividad de los municipios, los
niveles de renta per capita, o la evolucion demografica de los municipios.

De cualquier forma, analizando detenidamente el mapa 7 se observa que las zonas que aun son re-
lativamente poco conservadoras se agrupan espacialmente: por el bajo Andarax, por zonas determina-
das de las sierras de Filabres y Cabrera, por la parte mas oriental de los llanos de Dalias y la zona de
Pulpi. Por el contrario, las zonas que atn resultan ser relativamente muy conservadoras se localizan en-
tre los municipios mas poblados de la mitad norte de la provincia, y en numerosas areas montaiiosas
irregularmente distribuidas por el espacio provincial. Un analisis detenido de estos residuales ha ido
arrojando luz sobre los factores que explican estas desviaciones de la norma provincial. Como puede
verse en esos mapas, estos comportamientos anomalos no son de caracter general para toda la provincia
mas bién constituyen excepciones de tipo particular consecuentes del hecho de estar analizando el con-
servadurismo provincial a partir de una escala de enfoque de tipo intermedio. Esos factores especificos
que en cada caso nos pueden “explicar” los comportamientos de los electores en la zonas con mayores
residuales, son muy dificiles de cuantificar numéricamente. Veamoslos seguidamente:

Las areas con residuales negativos de las sierras de Filabres y Cabrera, coinciden claramente con las
zonas de mayor tradicion minera reciente de la provincia. En muchos casos hace ya muchos afios que
cerraron las minas (13), y emigré la mayor parte de los mineros, sin embargo, en esos niicleos alin se si-
gue manteniendo viva la tradicidn izquierdista por parte de personas de edad avanzada. Un fendémeno
semejante deberia haberse dado en el suroeste provincial (Berja, Dalias, etc.) donde también existio una
fuerte tradicion minera. En este caso no aparecen esos residuales negativos v ello parece deberse a que la
crisis de la mineria es muchisimo mas antigua en el tiempo y a que el vacio minero fué compensado.am-
pliamente por ¢l desarrollo reciente de otras actividades, cosa que no ocurre en la sierra de Filabres.

En el bajo Andarax, entre Gador y Almeria, se sitia la zona con mayores residuales negativos. Alli
hemos detectado dos factores confluyentes que explican claramente este exceso de “izquierdismo”. Por
una parte, existen razones antiguas de origen agrario: un absentismo laboral muy llamativo por parte de
propietarios de fincas de naranjo, consideradas alli como “grandes”, residentes en la capital. Por otra
parte hay razones mas actuales: esos pueblos funcionan ya claramente, cada vez mas, como barrios dela
capital. En ellos se estan instalando numerosas industrias y su masa laboral joven constituye una parte
importante de los trabajadores menos cualificados de la ciudad: en la construccién v en el servicio
doméstico.

{13). Asi, las minas de hierro del area de Bacares. ce- calizan en Macaei, pero también las hay en Chercos.
rraron en 1.968. Actualmente hay en funcionamiente C6bdar. Antas, Lijar, Lubrin.

numerosas canteras de marmoi. Casitodasellas se io-
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El municipio de Gador funciona como umbral que separa la zona anterior de la de Alhamay Santa
Fé, municipios que también mantienen unos niveles de conservadurismo infimos. Al parecer, la causa
es distinta en ambos casos. Santa Fé es un nucleo poco poblado que hasta hace muy poco ha estado basi-
camente habitado por empleados de RENFE (alli existia la central que posibilitaba la electrificacion del
ferrocarril hasta las minas del Marquesado). En Alhama, por el contrario, todos los entrevistados coinci-
den en que alli “siempre” han sido republicanos, mostrandose orgullosos de que su paisano Salmerén
fuera presidente de la Primera Repiiblica Espafiola.

Las restantes zonas de mayor residual negativo, Pulpi y Félix-Vicar, coinciden con municipios que
han sido afectados muy recientemente por la expansion de los cultivos tempranos y cuentan con unas
masas de inmigrantes muy recientes. Mas recientes, por ejemplo, que las que afluyeron a las areas de
cultivos enarenados y bajo plastico de Adray El Ejido; ahi son casi todos propietarios ya y su comporta-
miento electoral es algo mas conservador.

Vale la pena también comentar aqui los residuales del ente urbano formado por Olula del Rio-Ma-
cael y Fines. Los menos radicales selocalizan en Olula, sede de los empresarios de las numerosas Cante-
ras, fabricas y talleres de elaboracién del marmol y de un nlicleo de empresarios del comercio. Siguen
los de Macael, sede de la mayor parte de los canteros, que no resultan excesivamente radicales probable-
mente porque tienen unos niveles de retribucién muy elevados. Fines resulta, con diferencia, mucho
mas radical; alli radica la mayor parte de la mano de obra mas marginal del ente urbano, empleada nor-
malmente en la fabricas y talleres donde se elabora el marmol.

Entre las areas con residual positivo destacan los nlcleos urbanos de mayor importancia de la parte
norte de la provincia (excluido el que acabamos de mencionar). Aparte del error de estimacion al que
hemos aludido (buena parte de sus poblaciones residen en pequefios niicleos ruralizados totalmente),
se trata de centros con una fuerte actividad comercial donde abundan los pequeiios empresarios autdono-
mos.

Finalmente, existen numerosos pueblos relativamente muy conservadores, todos ellos muy aisla-
dos en las zonas montaiiosas y muy afectados por la emigracion. Alli permanece una masa de poblacion
de edad avanzada, generalmente poseedora de grandes extensiones de erial a pastos, que recibe la ma-
yor parte de sus ingresos desde la Seguridad Social nacional. Alli, los niveles culturales son muy bajos y
hemos encontrado a muchos pensionistas que creen que si reciben esas pensiones se debe a un favor
personal del que se podria considerar como el “cacique” de turno.

Acabamos de ver que las técnicas de correlacion y regresion aplicadas a los 102 municipios de la
provincia no dan unos resultados muy precisos, aunque si suficientes como para darnos una idea apro-
ximada, que, en cualquier caso, se consigue de una forma masrapida y racionalizada que si hubiéramos
andado los caminos de la geografia “cualitativa”. De cualquier forma, si lo que se pretende es obtener
una idea general del comportamiento espacial del conservadurismo, sin entrar en detalles, tales técnicas
son unos utiles excelentes. S6lo hay que aplicarlas a una escala distinta, donde los datos se mantengan
en unos niveles superiores de agregacion.

Nos ha parecido muy significativo que con datos agregados en cinco grupos se obtuviera un coefi-
ciente de correlacionder = — 0,999 entre el conservadurismo y el logaritmo de la poblacion del nucleo
principal del municipio. Ello quiere decir que, en términos generales, el hecho de que los municipios
tengan mucha o poca poblacién en sus nacleos, implica al mismo tiempo una serie de factores que en
conjunto condicionan y explican en un 99,8% su grado global de conservadurismo. En otras palabras,
que en los municipios mayores se dan unas condiciones tales que hacen que sus habitantes sean global-
mente poco conservadores, y viceversa, que en los municipios pequeiios se dan unas condiciones tales
que hacen que sus habitantes resulten globalmente muy conservadores. Es esta una norma general apli-
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cable al espacio almeriense. Sin embargo, puede que no queden claras cuales pueden ser esas condicio-
nes que acompanan al tamano del nicleo mas poblado y que inciden de una forma tan clara en el grado
de conservadurismo global. Ello no es dificil de averiguar. Manteniendo siempre las mismas cinco uni-
dades de observacion, compuestas por los mismos municipios (segin la poblacion de su nlcleo princi-
pal), se pueden cuantificar numerosas variables, referidas a dichos grupos. Si por ejemplo, se trata de
medir el “derechismo” global correspondiente al grupo mas pequeno, éste consistiria en la media pon-
derada de “derechismo” correspondiente a todos los votantes delos municipios mas pequefios. Igual-
mente habria que hacer para otras variables.

El Cuadro 2 nos muestra con mayor detalle las caracteristicas de estos agrupamientos. Las varia-
bles seleccionadas aparecen en el Cuadro 3. En este Gitimo se incluye la matriz de coeficientes de corre-
lacion (parte inferiorizquierda) y de coeficientes de determinacion expresados en tanto por ciento de co-
variacion (parte superior derecha). Ahora podemos comprender mejor cuales son esas caracteristicas de
los niicleos, segln su tamaio, que tanto inciden en el comportamiento electoral de sus componentes.
Como puede apreciarse, en términos generales, los nucleos mas poblados tienden a coincidir claramen-
te con los situados a menos altura sobre el nivel del mar; con los espacios mas densamente poblados;
con los municipios que cuentan con la evolucion demografica mas positiva; con unas unidades familia-
res compuestas por un mayor nimero de individuos; con unas rentas per capita mas elevadas; con ma-
yores indices de participacion electoral; con menor incidencia de la agricultura en la actividad global del
municipio; y con tensiones sociales internas mas elevadas.

Por su parte, los municipios con nticleos mas despoblados, aparte de coincidir con los municipios
con electorado mas conservador, tienden a ser también los que se localizan en zonas despobladas y
montafiosas, los que poseen los niveles de renta mas bajos, los que cuentan con los indices de emigra-
cion mas elevados, los que tienen los niicleos familiares mas deteriorados (disminuidos en el nimero de
componentes por la emigracion), los que tienen mayores indices de abstencion electoral, los que tienen
menores indices de tensién social interna, y los que tienen una actividad mas ruralizada.

No queremos ahondar mas en un comentario de este tipo que queda bien patente en las restantes fi-
lasy columnas del cuadro 3. Muy probablemente, el lector podra hacerse una composicion de lugar con-
sonante con su experiencia personal. Aqui solo vamos a insistir, para terminar, en el comentario de este
hecho en cuato a que incide en el sistema de participacion proporcional en el poder en Espaiia. Esta rela-
cion entre el conservadurismo y las zonas menos urbanas, mas despobladas, aisladas, etc., es también
un hecho que existe a nivel mas general, dentro del espacio geografico espanol (14). Pués bién, como se
sabe, y al margen de las consecuencias de la aplicacion de las leyes d’Hont, el poder real de los votos es-
pafioles no es el mismo para cada individuo. Dentro de una provingcia, por ejemplo, y al margen de que
las maximas autoridades civiles y militares las controle el Gobierno central por razones de Estado, los
representantes de las Diputaciones no son elegidos alicuotamente por todos los votantes de la provincia;
en este caso, el voto de los habitantes de los pueblos tiene mucho mayor peso relativo que el correspon-
diente a los de las ciudades. Igualmente ocurre ala hora de repartir la proporcionalidad de los represen-
tantes en el Parlamento del Estado: los habitantes de los espacios geograficos mas ruralizados, despo-
blados, decadentes y tradicionales, tienen mayor poder de voto que ios habitantes de los espacios mas
urbanizados y progresivos: piénsese, por ejemplo, que en la practica, “Una provincia con poco mas de
100.000 habitantes elegird, en efecto, tres diputados, mientras una con 4.500.000 elegira 32. Lo que sig-
nifica que mientras en la primera habrd un representante por 33.000 habitantes, en la obra habra uno
por cada 140.000” (15).

(14). Estos son los resultados a que estamos llegando tamos obteniendo un modelo muy préoximo al alme-
en el trabajo mencionado en colaboracion con P. riense: el conservadurismo correlaciona muy fuerte-
Aparicio para el caso andaluz, donde este modelo mente con las zonas menos densamente pobladas,
funciona con mayor debilidad en las zonas mas casti- con mas emigrantes, con menos industria, etc.

gadas por el latifundio. A nivel del Estado espafiol es- (15). SANTAMARIA, (1977, p. 23.
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CUADRO 2.— Agregacion de los municipios almerienses segun el tamarnio poblaion €3l de sus nicleos de
poblacion principales.

A) AGRUPACION EN SEIS GRUPOS

GRUPOS DE TAMANOS  Num. de HABITANTES “derechismo” me-
(MILES DE HABS.) Municipios Totales media del ni- media de todo log. hah M acleo  dio ponderado
cleo principal el municipio (en deceNxyg) estandarizado
0— 1.000 51 32.852 418 644 1621 1,320
1.000 — 2.500 22 52.752 1.240 2.398 2093 0,836
2,500 — 5.000 11 53.492 3.035 4.863 2482 0,220
5.000 ~ 10.000 7 74.598 6.830 10.657 1834 0,132
10.000 — 20.000 2 41.138 10.250 20.569 3010 — 0,836
ALMERIA ] 131.944 114.850 - 4060 — 1,672
B) AGRUPACION EN CINCO GRUPOS
0— 1.000 51 32.852 418 644 1621 1,190
1.000 —  2.500 22 52.752 1.240 2.398 2093 0,719
2.500 —  5.000 11 53.492 3.035 4.863 1,482 0,120
5.000 — 10.500 9 115.736 7.590 12.860 2,880 0,308
ALMERIA 1 131.944 114.850 - 4060 — 1,720

Nota: Se han considerado pertenecientes al mismo municipio los siguientes: Abla y Abrucena (incluidos €n el grupo de 2.500 a 5.000
habs.); Olula-Macael-Fines (incluidos en el grupo entre 5.000y 10.000 (6 10.500) y Almeria con los ¢inco Dueblos del bajo Andarax
mas proximos.

CUADRO 3.— Matriz de coeficientes de correlacion (parte inferior izquierda) y dedeterminacion (parte su-
perior derecha), expresados en %, de las variables mencionadas abajo. Los 102 municipjos de la provincia
se han agrupado en cinco unidades, segun la poblacion de las cabeceras respectivas.

1 1 111 v \% VI VI Vi1 IX X
I - 100 93 98 81 87 97 57 94 100
1 -0999 93 98 81 87 97 58 91 100
111 —0963 40962 96 90 94 85 68 84 91
A% +0991 —0990 —0978 ___ 79 86 96 69 91 97
v +0,899 —0,902 —0950 +088 96 66 44 68 81
\Y%! +0935 —0930 -—0971 +0927 +0978 ____ 75 44 83 88
Vii +0985 —0983 —0921 +0980 +0811 +0867 ___ 59 94 97
Vil +0,755 —0,762 —0,823 +0830 +0,664 +0,667 +0,766  —— 44 52
X —0967 +0956 +0918 —0955 —0,826 —0911 —098 —0.665 94
X +0999 —0998 —0955 +0985 40898 +0936 +0983  +0.724  —0971 _

I.  Logaritmo de la poblacion media del nicleo principal del municipio en 1.975.
II:  Grado de “derechismo” o de conservadurismo.

III: Altitud sobre el nivel del mar.

IV:  Logaritmo de la densidad de poblacidn.

V. Evolucién demografica entre 1.960-1.975. (expresada en tanto POT ciento).

VI: Nuamero de miembros de la familia media en 1.970.
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VII: Renta per capitaen 1.978.

VIII: Participacion electoral (expresada en % sobre el censo electoral).

IX: Explotaciones agrarias en 1.972 expresadas en porcentaje sobre el total de poblacion delo = muni-
cipios en 1.970.

X Tension social interna (expresada como la media, no ponderada, de las desviacionestipiczas pon-
deradas de los electorales —ver Apéndice 2, columna —

NOTA: los valores correspondientes a cada grupo de municipios son los valores medios ponder@ dos del
grupo en cuestion. Se exceptian los casos de las variables I y X en que se expresan en valores e «lios no
ponderados.
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APENDICE 1. MODELO DE ENCUESTA UTILIZADO PARA DETERMINAR. EL GRADO DE
CONSERVADURISMO O DE “DERECHISMO” DE LOS PRINCIPALES PARTIIDOS POLITICOS
Y COALICIONES ELECTORALES.

Se trata de que valore el grado de “derechismo” o grado de conservadurismo Que, segun su opi-
nion, corresponde a los partidos y grupos politicos que se mencionan mas abajo.

Debe puntuar a cada uno de ellos entre cero y diez. Cuanto mas conservador 0 “ce derechas” le pa-
rezca un partido, debera darle una puntuacion mas alta y cercana al diez. Igualmente, cuanto menos
conservador 0 mas “de izquierdas” le parezca, debera puntuarlo mds bajo y proximo al cero.

Siun partido o grupo se situa en lo que usted estima como término medio, puntQelo con un cinco.
Si le parece que un partido o grupo es absolutamente conservador o “de derechas” (Por tanto, seria im-
posible que pudiera existir otro partido mas a la derecha), puntielo con un diez. Sile parece que el parti-
do o coalicién es absolutamente “izquierdista”, puntielo con un cero.

Si piensa que ning(n partido es absolutamente extremista, no debe puntuar con ceros nidieces ni,
posiblemente, con valores proximos a ellos.

— Se pueden puntuar a varios partidos con el mismo valor.
— Si se desea, puede utilizarse cifras decimales.
— Si no esta seguro de la puntuacién que dar a alguno o algunos partidos, dejelos sin puntuar.

(1) PS.OE. ...
(@ PSA ..
(3) PCE. .o
4 MC —-oOIC ...
(5) PTE. - ORT.... —
6) UCD. ... N
() UN. e,
(8 CD. oo,

PROFESION
ESTUDIOS
EDAD
LOCALIDAD

(1) Partido Socialista Obrero Espaiiol.

(2) Partido Socialista Andaluz.

(3) Partido Comunista de Esparia.

(4) Movimiento Comunista — Organizacion de Izquierda Comunista.
(5) Partido del Trabajo — Organizacion Revolucionaria de Trabajadores.
(6) Unién de Centro Democratico.

(7) Unidén Nacional (partido de base: Fuerza Nueva).

(8) Coalicidon Democratica.
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APENDICE 2. VALORES MUNICIPALES DE 1.AS VARIABLES SIGUIENTES: I: “Derechismo” medio ponderado. Il *Derechis-
mo” medic ponderado estandarizado. Hl: Desviacion tipica ponderada intramuncipal de los distintos votantes (cadavo tante se ha
considerddo equivalente « la puntuacion en le cscala de “derechismo ™ correspondiente al partido a que votaj. 1V: Porcentaje de vo-
fvites quevolo al P.CL o alos partidos situados a su izquierda. V: Porceniaje de votantes que prefirieron a C.D. o UN. Vi: Pobla-
ciest de hiesho de los muniicipios en 1.975. VI1: Extension del términe municipal en kilometros cuadrados. VI : Porcentaje de la po-
Alacion municipal que en 1970 vivia en el micteo mas poblado del municipio v sus inmediaciones. IX: Importancia dela agricultura
enla actividad municipal: esievalor corresponde al porcentaje del nimero de explotaciones agrarias de 1.972 sobre la poblacion de
hecho del municipio en 1.970.

1 il )| \Y Y Vi A% VI 1X
Abla 6,52 103 1,528 0 3 1.728 46 90,6 34
Abrucena 5,65  -042 1976 14 2 1.838 83 77,4 27
Adra 5,65 <042 18% 9 3 15.549 91 67,7 14
Albanchez 6,15 042 1,626 1 4 1.076 35 71,5 21
Alboloduy 6.10 033 1760 4 6 1.074 70 90,7 15
Albox 6,33 0,72 1,791 6 9 10343 67 61,0 14
Alcolea 567  —038 1901 6 7 1.247 35 100,0 22
Alcontar 6,44 090 1,437 1 i 840 95 31,9 19
Alcudia 6,40 083 1736 ¢ 9 220 16 100,0 40
Alhabia 55  —062 1,778 4 4 1.160 7 94,7 18
Alhama 442 =247 1,720 23 3 2.859 27 97.0 16
Alicin 6,58 1,03 1,551 1 6 248 6 1600 13
Almeria 540  —084 2134 12 10 121.302 293 '99.0 1
Almécita 6,79 148 1228 4 1 254 31 100,0 18
Alsodux 6,00 0,17 1516 0 0 155 20 100,0 51
Antas 576  —023 1,624 I 1 2.422 99 61,0 23
Arboleas 6,19 048 1563 2 2 1.686 65 90,5 25
Armuiia 6,15 042 1641 3 2 369 8 100,0 23
Bacares 5,43 -0,79 1,71 2 1 458 96 82,1 13
Bayarcal 6.32 0,70 1445 — 1 571 39 100,0 24
Bayarque 5,58 —053 1,684 2 1 308 26 100,0 21
Bédar 541  —082 1,593 1 1 714 46 409 23
Beires 6,28 0,63 1,557 — 4 232 41 100,0 28
Benahadux 454 —227 1,778 18 4 1.632 16 100,0 10
Beninar 6.46 093 1559 2 3 441 19 88,7 22
Benitagla 771 3,10 1,259 0 51 108 6 100,0 41
Benizalon 6,23 0,55 1,988 I 22 466 30 56,4 37
Bentarigue 515 —1,25 1857 4 7 378 12 100,0 41
Berja 576  —023 1804 3 5 11.981 201 79,3 8
Canjéyar 564  —043 1,756 5 2 2.415 68 96,7 14
Cantoria 572 —030 1,811 6 3 3.585 79 64,1 14
Carboneras 5,53 —0,66 1,807 4 5 3.172 93 63,2 4
Castro 6,98 1,80 1,801 1 22 254 29 160,0 44
Cobdar 571 —032 1669 1 3 587 32 160,0 23
Cuevas 573 —028 1991 9 6 7775 263 59,2 17
Chercos 559  —0,52 1,604 2 - 523 14 53,4 17
Chirivel 582  —013 1813 4 s 2287 198 46,0 19
Dalias 545 —0,75 193t 10 3 25.589 362 670 11
Darrical 558 =053 1,723 2 3 649 32 49,1 16
Tres Villas 6,12 037 1676 4 2 954 46 62,2 23
Enix 6,03 0,22 1863 1t 2 535 73 77,6 46
Felix 524 —110 1830 10 2 3.658 106 71,0 15
Fines 472 —197 1782 13 4 1.526 23 100,0 7
Fifiana 5,58 —-0,53 1874 2 7 3.236 134 87.2 17
Fondén 6,54 107 1510 4 2 1.203 93 160,0 14

Gador 546 —074 2008 9 6 2.703 86 96,9 10

Los Gallardos 5,47 -0,72 1,875 7 2 1.445 30 61,7 17

Garrucha 6,19 048 1645 2 4 2,959 - 100,0 0

Gérgal 576 —023 2,158 13 7 1.540 231 62,8 19

Huscija 6,19 0,48 1,641 3 2 601 19 160,0 15

Huércal-Al 4,60 -2,17 1,792 16 3 3445 21 100,0 6
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Huércal-Oven, 6,20 0,50 1,661 2 4 12347 318 450 29
Iilar 578  —020 1,722 4 i 604 19 1000 31
Instincion 530  —100 2,073 21 . 767 34 10006 25
Laroya 6,32 0,70 1,581 2 4 265 2 748 26
Laujar 6,19 0,48 1829 1 - 1.980 95 1000 L4
Lijar 574 —027 1644 3 5 604 28 960 17
Lubrin 572 —030 1670 2 1 28.74 138 313 L8
Lucainena 6,60 1,17 1,502 4 3 849 124 573 25
Liicar 6,24 0,57 1519 - 3 855 100 689 26
Macael 554 —060 1931 9 3 5.440 45 1000 5
Maria 584 —0,10 1658 — 2 1.952 221 66,4 21
Mojacar 5,93 0,05 1,712 2 4 1.645 74 66,5 11
Nacimiento 6,07 0,28 1,640 2 3 829 82 86,5 22
Nijar 591 0,02 1877 6 6 12092 600 20,0 25
Ohanes 6,21 0,52 1,553 2 1 1.150 34 92,7 21
Olula-C. 598 0,13 1,682 1 3 441 34 1000 25
Oluta-R. 566 —040 1,739 3 3 4.838 23 100,0 8
Oria 6,75 1,42 1331 - 4 3282 234 34,5 13
Padules 558  —0,53 1,625 2 - 649 27 100,0 22
Partaloa 6,41 0,85 1,393 0 2 616 53 75,2 35
Paterna 7,08 1,97 1,071 1 8 816 44 97.1 17
Pechina 495 -—1,59 1,744 9 2 2.005 43 93,8 14
Pulpi 526  —107 1936 11 4 3.684 95 38,6 8
Purchena 6,41 0,85 1,833 3 15 1.933 57 89,8 19
Ragol 6,01 0,18 1,603 2 1 566 27 100,0 19
Rioja 418 —287 1946 33 4 1.258 36 100,0 14
Roquetas 533 =095 2,051 15 5 15.234 53 49,3 7
Santa  Cruz 597 0,12 1,894 8 5 284 20 100,0 37
Santa Fé 523 —112 1,652 2 2 569 36 80,3 30
Senés 58 —013 1,636 2 1 751 51 68,6 25
Serén 598 0,13 1,749 3 5 4476 166 426 14
Sierro 6,12 0,37 1,763 7 1 661 27 100,0 20
Somontin 6,66 127 1,719 0 19 678 16 100,0 19
Sorbas 6,34 0,73 1,534 1 4 4611 252 33,5 12
Sufli 6,90 1,67 1,144 1 5 357 10 100,0 20
Tabernas 574 —027 1815 4 5 4075 283 83,6 11
Taberno 6,46 093 1,599 5 3 997 43 33,5 23
Tahal 6,06 026 2,160 10 13 848 95 66,5 17
Terque 528 —104 1,631 2 1 558 17 100,0 37
Tijola 6,26 0,60 1616 2 4 4018 67 84,5 12
Turre 5,06 —1,40 1,790 9 3 1.996 108 74,6 13
Turrilas 7,56 277 1,884 3 55 396 39 83,5 28
Uteila 586 —007 2031 13 5 1.100 41 90,3 15
Urracal 6,68 1,30 1,273 1 2 462 25 87,1 28
Velefique 6,20 0,50 1,551 1 1 556 60 100,0 24
Vélez-Bl. 5,97 0,12 1936 5 8 3.693 440 519 17
Vélez-R. 6,33 0,72 1,799 2 12 8341 282 54,4 14
Vera 550 —0,67 1,812 5 4 5.114 63 99,2 8
Viator 522  —114 1964 12 5 2.632 21 100,0 4
Vicar 540 —0,8 1,882 9 2 5.985 65 480 19
Zurgena 576 —023 1,714 2 3 2073 71 86,7 17
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APENDICE 3.~ Localizacion espacial de los 102 municipios de Almeria.
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