LLas acunaciones benaventanas
en tiempos de Enrique 1V

LEON ESPARA®

INTRODUCCION

Cuando hace ya unos afios me encontraba en la fase previa a la elaboracién de mi
primera tesis doctoral’ dedicada a las acufiaciones castellanoleonesas durante el siglo Xv,
me enfrenté a unas piezas enriquefias que después de mis estudios considero acufiacio-
nes benaventanas. Hoy voy a adelantar parte de las conclusiones obtenidas, no sin antes
enmarcarlas adecuadamente en un contexto general para su mejor comprension. A tal
efecto, para hacer una minima aproximacion al tema baste sefialar lo que fue, en cuanto
a produccién monetaria, el siglo xv en Castilla.

El siglo comenzé reinando Enrique I (1 1406), demostrando una cierta carestia en
metales nobles lo que explica lo limitado de su produccién en cuanto al numerario de
mayor valor, sobre todo en cecas determinadas®. No ocurria asi en la “moneda del pue-
blo”, las emisiones de vellén —mezcla de plata (poca) y cobre (mucho)- donde se acuiié
en cantidades ingentes, sobre todo de una moneda que acabaria llamandose blanca®, pues
entre otras cosas era sometida a un acabado de emblanquecimiento o plateado que le
conferfa una apariencia argentea.

En esas circunstancias, y hacia final del reinado se puede indicar que en el reino
habia bésicamente cinco Casas de Moneda, denominadas ‘“Reales”, pues estaban domi-
nadas integramente por el rey, obedecian sus ordenes y a €l le reportaban beneficios.
Estas cinco casas eran Burgos, Corufia, Cuenca, Toledo y Sevilla, a las que se afiadian
situaciones excepcionales, pero no generalizadas que entendemos no hace falta comen-
tar aqui y ahora.

Cuando en 1406 comienza el reinado de Juan II, tanto durante su minoria regia,
como cuando alcanzada la mayor edad compartia el gobierno del reino con el poderoso

* De la Sociedad Espafiola de Estudios Medievales. Abogado-Economista.

I Agradezco a la institucién “Ledo del Pozo”, en la persona de su Vicepresidente el Dr. D. Eduar-
do Fuentes Ganzo, la amable invitacién para que desde estas piginas avance algunas de las conclusio-
nes alcanzadas en la preparacién de mi tesis doctoral, que bajo el titulo “Marco Juridico de Ja Amone-
dacién en Castilla durante el siglo Xxv” fue inscrita el 14 de Diciembre de 1998 en el Departamento de
Historia del Derecho de la Universidad Complutense.

2 Fr. LiciNIANO SAEz, Demostracién histérica del verdadero valor de todas las monedas que
corrian en Castilla durante el reinado del Sefior Don Enrique III... Madrid, 1796.

3 A.HEiss, Descripcion General de las monedas Hispano-Cristianas desde la invasion de los dra-

bes. Tomo 1. Madrid, 1865, p. 82, n® 26 y Lam. X-26.
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valido Don Alvaro de Luna, las circunstancias no cambiaron mucho en cuanto a la
estructura de produccién monetaria, y durante este reinado subsistieron las cinco casas
Reales de Moneda*, con alguna esporadica incorporacién como la de Avila®, teniendo
que significar que desapareci6 la carestia de metales preciosos, proliferando la acufiacién
de oro, especialmente de la llamada dobla de la banda®, por incorporar el escudo de la
Orden de la banda real de Castilla, creada por Alfonso XI.

Ese status quo se alter6 cuando a poco de comenzar el reinado de Enrique IV (1454-
1474), decidi6 en 1455 restaurar la desaparecida casa de moneda de Segovia’, lo que
unido a una reorganizacién de la casa de Cuenca y el orden que tuvo que ponerse, por
causa del tesorero, en la de Coruiia, acabd situando en “seis” las Casas de Moneda lla-
madas reales®, que ahora eran Burgos, Corufia, Cuenca, Segovia, Sevilla y Toledo.

Pero esta situacién iba a verse alterada como consecuencia de los graves sucesos
que se vivirfan en Castilla en el perfodo de 1465 a 1468, durante la guerra civil, siempre
fraticida, entre los partidarios de Enrique IV y los de su hermanastro, conocido como
Alfonso de Avila, pero que en realidad puede considerdrsele como el primer Alfonso XII
de nuestra historia’, visto el masivo apoyo que obtuvo su posicién en el reino.

Es ahi, en ese momento cuando la rigida estructura de un nimero limitado de Cecas
Reales salta literalmente en pedazos. Algunos autores han hablado de que llegaron a pro-
liferar hasta 150 casas de moneda'’, cuando en realidad nunca se ha hecho una cuantifi-
cacion pausada de su verdadera dimensién. Pero lo cierto es que su nimero fue bastan-
te més alto del que los modernos tratadistas han imaginado, contribuyendo a ello una
serie de concausas como las siguientes:

Clima bélico generalizado y la necesidad de contar con un abundante circulante, en
diversas zonas geogrdficas para atender al pago de soldadas.

Propaganda politica, fundamental para divulgar la “imagen” o nombre del rey legi-
timo a través de su numerario.

Enriquecimiento irregular de muchos, aprovechando el desorden imperante, funda-
mentalmente a través de reducir la liga de plata que debfa incorporar la moneda de
vellén.

Ambicién explicita de muchos nobles, conscientes de que ese acto de rebeldia les
engrandecfa al tiempo de que servia para pago de sus mesnadas, con el afiadido de

4 Fr. LICINIANG SAEZ, Apéndice a la cronica nuevamente impresa del Seiior Rey Don Juan II...
Madrid, 1786.

> A. M.* BALAGUER, “En torno a los reinados de Juan II y Enrique IV de Castilla. Tipos moneta-
rios inéditos y comentario documental” en Acta Numismdtica n® 11 (1981), pp. 183-195.

¢ M.* Ruiz TRAPERO, “Juan II de Castilla en la Real Academia de la Historia. Sus doblas de la
Banda” en Boletin de la Real Academia de la Historia n° 169. (Mayo-Agosto 1972) pp. 509-546.

7 C. Marfa DEL Rivero, “Estudio general de la ceca y monedas de Segovia” en Segovia Numis-
mdtica. p. 21

$ Pr. LICINIANO SAEZ, Demostracion histérica del verdadero valor de todas las monedas que
corrian en Castilla durante el reinado del sefior don Enrique V... Madrid, 1805.

® M.* D. C. MORALES MuURiz, Alfonso de Avila, rey de Castilla. Avila, 1988, p. 116. Hemos
seleccionado esta obra por contener la misma la mejor aproximacién al entorno histérico del perfodo
bélico del que nos vamos a ocupar (1465-1468), por lo que efectuaremos multiples referencias a la
misma.

10 A, Hesss, op. cit., p. 107.
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que esa expresion de rebelién iba destinada hacia el bando politico oponente, lo
que, segin en qué caso, parecia no afectar al bando propio que se emitiese bajo el
nombre del rey al que segufan, pues conviene destacar que nunca suplantaban en las
monedas el nombre del monarca al que reconocian.

Expresién logica del poder politico y militar que en zonas concretas gozaban deter-
minados linajes, lo que hacfa que los dos monarcas contendientes no sélo no limi-
tasen esos actos sino que los respaldaban con concesiones legitimadoras. Es sinto-
madtico el caso de Sevilla donde los Ponce de Leén eran contactados practicamente
a la vez, de parte de los dos contendientes, que intentaban ganarlos hacia su bando
respectivo'l,

Finalmente agradecimiento o recompensa por parte de los contendientes a un per-
sonaje determinado, a quien se deseaba agradecer algdn servicio, brinddndole el
instrumento legal de enriquecimiento como era manejar una casa de moneda de
nueva creacién, o la direccién de una de las consideradas estables, pero en estos
tltimos casos, siempre pretendiendo que sus productos se ajustasen a las normas de
emisién del momento.

Cuando el perfodo bélico propiamente dicho terminé en el momento en que, el 5 de
Julio de 1468,'2 en Cardefiosa, falleci6 el conocido como Alfonso de Avila, la situacién
de desbarajuste continud, a veces propiciada por el rey superstite Enrique IV, pues recu-
11ié muchas veces para el apaciguamiento y sometimiento de su levantisco reino al curio-
so mecanismo de refundar Casas de Moneda, en aquellos lugares que su hermanastro
habia previamente concedido, a veces con los mismos beneficiarios, con lo que no se
enfrentaba a nadie, y menos a las poblaciones donde radicaban esas cecas eventuales,
pues es bien sabido el efecto multiplicador de riqueza que una casa de moneda provoca-
ba a su alrededor, ademds de ese siempre inevitable orgullo localista, pues tal institucién
es obvio que distinguia a una poblacién frente a otras.

Al respecto es muy clarificador que precisamente el ndcleo més sedicioso de la
revuelta que sufrié Enrique IV, el lugar donde se levanté el patibulo para escenificar su
deposicién simbdlica, alld por 1465, en lo que se conocié como “La farsa de Avila”, fue
“premiado” con la refundacion, esta vez legal y enriquefia, de su casa de monedas que
habfa estado acufiando sin interrupcién a favor de su hermanastro Alfonso. Exactamen-
te tras el pacto de los Toros de Guisando y de darse la apariencia de refundacién, por el
propio monarca, €} mismo cederia todo el poder sobre esa casa de moneda a su herma-
nastra la princesa Isabel de Castilla'3, futura “reina Catélica™.

Y todo eso duré en mayor y menor medida hasta que Enrique IV acuciado por una
inflacién galopante decidi6 el 30 de Enero de 1471 prohibir todo lo anterior, de manera
que a partir de 1471 en su reino sélo pudiesen emitir sus seis casas reales', Burgos,

' ACADEMIA DE LA HISTORIA, Memorias de Don Enrique 1V de Castilla. Tomo II (y tdnico).
Madrid, 1835-1913. Docs. CXXVII-CXXIX (por Alfonso) y Docs. CXXXIV y CXXXV (por Enrique).

12 M.* D. C. MORALES MURiz, op. cit. pag 361.

3 M.* D. C. MORALEZ MURNIZ y L. EspafaA, “El enigma de las acufiaciones abulenses: Isabel
la Catélica, la princesa rebelde (1470-1473)” en Cuadernos Abulenses n° 19 (Enero-Junio 1993),
pp. 41-68.

4 R. RoMERO MoLINA, “Disposiciones de Enrique IV para la recuperacién monetaria de 1471-
1473. Estudio y Revisién Documental”. Numisma, 238. Madrid, 1996, pp. 213-215.
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Corufia, Cuenca, Segovia, Sevilla y Toledo. A las que de una manera juridicamente
correcta, pero politicamente rebelde se sumé en la préctica la casa de moneda de Avila,
en manos de su hermanastra Isabel'>, que si bien habfa sido inicialmente jurada como
sucesora de Enrique 1V, vefa como los planes del monarca volvian a dirigirse hacia la
consecucion del trono para su hija Juana, infamantemente apodada La Beltraneja. Segtin
nuestra propuesta todo ello convivié en el tiempo hasta que Enrique, desesperado, tuvo
que recurrir a la ayuda papal, solicitando Bulas de excomunién'®, como la del propio
legado dada en Segovia el 15 de Febrero de 1473, contra los contraventores de su orden
de no acufiar moneda mds que en las seis casas reales. Lo cierto es que Avila dejé de
fabricar, a lo que no serfa ajeno el legado papal, Rodrigo de Borja, quien no debié tener
demasiados problemas para convencer al joven matrimonio de los principes Fernando e
Isabel, a quienes favoreceria después, de distintas maneras, una vez elevado al solio pon-
tificio como Alejandro VI, pues no en vano existfan razones y vinculos familiares de
peso.

INVESTIGACION SOBRE CECAS ACTIVAS A PARTIR DE 1465

Establecida de manera breve pero entendemos que suficiente el entorno histérico
monetario en el que se produjeron las acufiaciones benaventanas, segiin nuestra pro-
puesta, se comprenderd mejor el método de investigacién utilizado para la discrimina-
cién de la evidencia numismdtica que ha llegado hasta nuestros dfas, para lo cual se han
efectuado distintos bloques de andlisis entre las cecas, atendiendo a los territorios a los
que pertenecen:

1°. Las casas de moneda tradicionales. Donde su estudio se extiende a los momen-
tos cronol6gicos en que cada ceca estuvo en manos de unos u otros partidarios de cada
contendiente. Asi se sabe que Alfonso acufié en Segovia, aparte de por los rarisimos
especimenes que han sobrevivido, por el hecho histérico de que esa ciudad estuvo varios
meses en sus manos tras la traicién llevada a cabo por Pedrarfas Ddvila 7, que préctica-
mente franqueo la entrada en la ciudad del Acueducto. En realidad de las seis casas Rea-
les sabemos que al menos cuatro (Burgos, Toledo, Sevilla y Segovia) acufiaron en dis-
tintos momentos por uno u otro contendiente'®; y todo ello tanto por razones puramente
historiograficas y documentales como por la evidencia numismadtica que ha perdurado.
Tan solo dos territorios periféricos como Corufia y Cuencal®, permanecieron leales a
Enrique, segiin todos los indicios, a lo largo de la contienda®. Debe entenderse, a estos
efectos, que la posesién efectiva del lugar o territorio se extiende a todo cuanto en ellos
estd situado, especialmente sus casas de moneda. Por ello la conquista de una ciudad

13 L. HERNANDEZ-CANUT, “Novedades sobre el Ordenamiento monetario de 1471 por Enrique IV®
en Actas del IX Congreso de Numismdtica. Elche, 1994, pp. 332-342.

'8 A. Garcia DE LA FUENTE, “La legacién del Cardenal Rodrigo de Borja y la cuestién monetaria
de Enrique IV”. Religion y Cultura T. XXIIL El Escorial de Madrid, 1993, pp. 346-347.

17 Ibidem, pp. 197, 226 y 252.

18 Ibidem, pp. 130.

19 Ibidem, pp. 116.

20 M.* D. C. MORALES MuKiz, “Significacién e historiograffa de Alfonso XII de Castilla. Nuevas
vias de investigacién. Apartado 3. La numismatica alfonsina: una aportacién reciente” en Medievalismo
6 (1996) pp. 229-234.
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acarreaba, si tenfa ceca, la acufiacidn en ella. Por otro lado si no la tenia no era infre-
cuente crearlas ex novo, pues tal era la misién de propaganda politica que se concedia a
la moneda en esos tiempos.

2°. Las nuevas concesiones del rey Alfonso de Avila. Donde ademds de la creacion
de la ceca itinerante de la Corte (que acufiarfa allf donde estuviere) cre nuevas casas en
territorio leal como Ciudad Real, Palencia®, etc., de lo que existe documentacién en
Simancas y piezas raras que lo atestiguan.

3°. Las novisimas concesiones del Rey Enrigue. Como las cecas de Salamanca,
Madrid, Jaén?, etc., de las que disponemos igualmente de documentacién, amén de las
monedas en si.

4°. Las concedidas simultdneamente por ambos contendientes durante la contienda
al mismo personaje de lo que el mejor exponente es la de Murcia en manos del Adelan-
tado Fajardo, de la que disponemos de abundante? documentacién y mas escasas mone-
das, sobre todo las referidas al rey Alfonso.

5°. Las refundadas por Enrique, terminada la guerra civil, allf donde las fundara su
hermanastro, de lo que la mejor ejemplificacion es la ceca de Avila®, situaciones de las
que tenemos documentacién y numerario.

Como es 16gico, de toda esa documentacion, la mayor parte de ella inédita y dise-
minada en Archivos como Simancas, Cuenca, Murcia, etc., trata la tesis doctoral indica-
da®, pero serfa ignorar la realidad de cuanto acontecid si la labor del investigador se
limitase a la identificacién sélo del numerario que admite ser cotejado con el resultado
de la ordenacidn y transcripcién de los documentos directos encontrados, pues junto a
éstos, que encajan, nos encontramos abundantes piezas que escapan de cualquier expli-
caci6n simplista del estilo de una apresurada calificacién como moneda falsa de época
sin mds, que por supuesto las hay, y bastante abundantes, pero que un conocimiento mas
avanzado de esa época en particular aconseja estudiar pormenorizadamente.

CRITERIOS PARA UNA PRIMERA SEPARACION ENTRE MONEDAS SIMPLEMENTE FALSAS Y OTRO
TIPO DE PIEZAS

Est4 claro que hablaremos con propiedad de moneda falsa de época® de aquella que
simula lo que no es, es decir, aparenta haber sido emitida por una ceca real, o en su caso,
por alguna de las que provisionalmente gozaron de facultad legitima de acufiar concedi-
da por el monarca en cuestién.

M.* D. C. MORALES MuURIz, Alfonso de Avila, rey de Castilla. Avila, 1988, p. 226.
Ibidem, pp. 221 y ss.
Ibidem, pp. 140.
M.* D. C. MOrALES MURiz y L. EspaRa, op. cit., pp. 49 y 50.
L. HERNANDEZ-CANUT, Ver nota 1.
26 1. Lruis y N. Brus, “Los principios sobre la falsificacién de moneda en el C6digo de Las Par-
tidas” en Numisma 12, 1954, pp. 87-95.
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Tales productos son reconocibles por distintas razones:

En primer lugar su hechura, alejada tanto en la epigrafia utilizada como en la ico-
nograffa representada de lo que debe ser propio de un taller oficial®’.

En segundo lugar, por la alteracién metalografica®®, pues esos productos estaban
destinados a enriquecer a sus autores, falseando el metal o la liga apropiada a utili-
zar.

Como es l6gico el denominador comin de esas piezas es que reflejan marcas del
taller que imitan, fundamentalmente reales, y sobre todo enriquefias, aunque se conoce
alguna rara falsificacion alfonsina. Por lo que entendemos resultard fdcil de aceptar que
el falsificador, que se juega su propia vida en base a las penas previstas para los contra-
factores®, no va a simplificar la labor de los que le puedan fiscalizar, creando un pro-
ducto al que imponga una marca distintiva diferente a las habituales, esto es, inventén-
dosela y dejando prueba de su falsedad.. Esto dltimo, por absurdo debe ser descartado.
Pero es que todavia cabe hacer un segundo razonamiento, admitiendo que la marca nove-
dosa sea de un lugar determinado, y es que si alguien podia atreverse a hacerlo en ese
lugar distinto a las casas reales, ese alguien s6lo podia ser el sefior jurisdiccional del
lugar que pondria su marca diferenciadora. Nadie en su sano juicio y que estimase en
algo su vida se atreverfa a utilizar la marca de un lugar que no le correspondiese, pues
ademds de tener contra él al rey, tendria en su contra al sefior del lugar cuyo nombre estu-
viese usurpando. Esto tiltimo es distinto al hecho de que emitiéndose moneda en un lugar
extrafio, con o sin licencia real, pueda haber un tercero que falsifique a su vez esa nueva
marca, como harfa con la de una casa real, pero partiendo siempre de que previamente
ya se acufiase.

Por tanto es imprescindible iniciar una linea de investigacién en otro sentido, y bus-
car explicaciones razonables de otro calibre, cuando aparezcan marcas distintas de las
casas conocidas. Es cierto que el personaje que, noble 0 no, y por razones que acto segui-
do analizaremos, emitia numerario, bdsicamente vellén —pues era donde estaba la ganan-
cia f4cil-, se exponia también a ser considerado monedero falso y que se le aplicasen las
penas previstas, sobre todo si no triunfaba el bando en que estaba alineado, pero ello no
era sino una parte minima del riesgo que corrfa por el simple hecho de alinearse con una
u otra banderia en un perfodo bélico como el indicado.

Asfi la explicacién de la aparicién de otras iniciales o simbolos en el lugar reserva-
do para la marca de ceca requiere otras vias de andlisis, como las que exponemos acto
seguido:

— Conocimiento del nomenclator geogréfico castellanoleonés®, para identificar
poblaciones de importancia.

27 Idem, “Una falsificacién de moneda cristiana en el reino moro de Granada” en Numario His-
panico 4 de 1953, p. 220.

2 Idem, “El castigo de la falsificacién de moneda en el Fuero Real de Alfonso X el Sabio” en
Numisma 6 de 1953, pp. 79-88.

® Idem, “El sistema de penas sobre la falsificacién de moneda, en el Cédigo de Las Partidas” en
Numisma 13, 1954, pp. 109-123.

3 Biblioteca de Gaspar y RoIG, Geografia General de Espaiia-Diccionario General de todos los
pueblos. Madrid, 1862, pp. 38 y ss.
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— En el caso de poblaciones con idéntica inicial, datos demogrificos sobre su pobla-
cién, u otros de relevancia como sedes episcopales’, concesién de ferias, etc.

— Averiguacion de los linajes dominantes y sus posesiones territoriales, especialmen-
te sus sefiorfos jurisdiccionales en el final del siglo Xv, para lo que es muy dtil un
cuadro sintético elaborado por la Dra. Morales Muiiiz*2.

Partiendo de la evidencia numismdtica, que es innegable, la realizacién de hipéte-
sis fundadas se apoya en datos diversos, que extraemos directamente de nuestra tesis*:

— Andlisis de tipos circundantes, como por ejemplo la marcacién con “O”, de Osuna,
en tipos similares a la préxima Sevilla, que sugieren idéntica mano en el abridor de
cuilos o reutilizacién de alguno preparado para la capital hispalense.

— Documentacién indirecta, donde a falta del documento de concesién directa, el
investigador debe hacer uso de cuanto estd a su alcance como por ejemplo:

a) Carta de temas conexos dirigida a Guadalajara que pone en la pista de la casa
de moneda que marcaria con su inicial, pero como “G” gética, segiin nuestras
averiguaciones.

b) Llamada del rey a hombres entendidos de monedas de ciudades donde en prin-
cipio no se conoce ceca para esa época, como por ejemplo Cérdoba, que mar-
carfa con una “C” romdnica, segiin lo hallado.

¢) Perdén real a determinados nobles por hacer “falsa moneda”, como por ejemplo
el Marqués de Cadiz en su villa de Jerez, que marcarfa con una aspa o “X”, de
Xerez.

d) Noticias en crénicas como la relativa al Conde de Benavente y su acufiacién en
Villalén®* que marcaria con “V” capital romana, para distinguirla de la letra
gotica, siendo éste un hecho ya de general aceptacién entre los tratadistas.

—  Averiguacién de los territorios de influencia de los magnates de la €poca y su inter-
pretacién en base a las marcas conocidas, haciendo uso de los criterios anteriores,
y los mds actualizados datos historiograficos.

Por supuesto hay veces que se suscitan dudas de tipo epigrafico que no hacen sino
abundar en el ingente miimero de talleres monetarios que existieron, pues queda fuera de

31 E. FLOREZ, Espafia Sagrada-El origen y progresos de los obispados. Madrid, 1859, pp. 2 y ss.

32 M2 D. C. MORALES MuRiz, Alfonso de Avila, rey de Castilla. Avila, 1988, p. 124.

33 A partir de ahora las menciones a documentos y piezas se refieren la mayor parte de las veces a
material inédito que integra la Tesis elaborada descrita en la nota 1, y de las que estas lineas son un mero
avance, por lo que las menciones a estos datos lo serdn a los simples efectos de conseguir encuadrar la
problematica planteada de un modo satisfactorio. Entendemos que estamos dispensados de su cita por-
menorizada en tanto no sea publicado dicho material, al tiempo que asi no rompemos el ritmo de lectu-
ra con una profusidn de datos inéditos, que obligarian a incrementar la extension de lo que se sintetiza.

34 E. FuenTes GaNzo, “La amonedacién del Conde de Benavente en el siglo Xv” en Brigecio, 6,
Benavente, 1996, pp.187-202.
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toda duda que el alfabeto se quedé corto para identificar todas las cecas que habia. Por
€s0 se recurrio:

~— Por un lado a los tradicionales simbolos como la venera (Corufia), cuenco (Cuenca)
y acueducto (Segovia) a los que se unié alguno novedoso, como en mi tesis pongo
de manifiesto.

— A plasmar el nombre integro como en los casos de Ledn o Jaén en versién de enton-
ces (IAEN).

— Unién de dos letras o marcacion sildbica como por ejem lo “AS” por Astor a, seglin
J p (=]
lo visto.

— Letras aisladas correspondiendo a las iniciales del taller, pero donde la necesidad
exigié que el uso de las letras solas se duplicara, recurriendo:

1°. Al estilo de su graffa, pudiendo distinguirse entre:

a) El romdnico, donde por ejemplo la “V” de trazos rectos se considera Villalén.

b) EI gético donde siguiendo el ejemplo la “V” gética es Valladolid®®, como
demuestra en algunos casos la misma “V” gética, que en ciertas piezas se ve
acompaifiada del escudo heréldico de los girones, lo que no deja lugar a dudas,
pues tal es el emblema del municipio desde antiguo.

2% A algin aditamento o complemento, y asf mientras la “M” es Murcia, la “M” coro-
nada estd reservada a Madrid®’.

Y todo lo anterior nos sirve de introduccién para plantear que una peculiar marca-
cién sildbica con las letras “BE” debe imputarse a Benavente, como a continuacién
podremos exponer.

VERDADERA IMPORTANCIA DEL CONDE DE BENAVENTE

No vamos a convertir estas lineas en un panegirico sobre la importancia de la figu-
ra del IV Conde de Benavente, Don Rodrigo Alonso Pimentel y Quifiones, pues desde
que Don Ignacio Berdum* glosé la magnificencia de esta casa condal muchas y mejo-
res plumas que la mia se han dedicado a este menester.

Don Rodrigo fue hijo legitimo de Don Alonso de Pimentel Enriquez y de Dofia
Marfa Quifiones, y casé con Dofia Marfa de Pacheco, hija del muy poderoso e intrigan-

35 M.* D. C. MORALES MUNIZ, op. cit. pag. 162.

3% A. Mova, Rasgo heroyco: declaracion de las empressas, armas y blasones con que se ilustran
¥ conocen los principales Reynos, Provincias, Ciudades y Villas de Espafia... Madrid, 1756, p. 340.

3 A. OroL PErNAS, “Nueva ceca en Madrid. La casa de moneda de...” en Numisma 231 (Julio-
Diciembre 1992), pp. 269-285.

3% 1. BERDUM DE ESPINOSA DE LOS MONTEROS, Derechos de los Condes de Benavente a la Gran-
deza de Primera clase. Madrid, 1753. He tenido la fortuna de consultar el raro ejemplar que pertenecié
al Marqués de Pidal, y en homenaje a su importancia dedicaremos varias citas al mismo, pues atn hoy
se consideran muy preciosos sus datos.
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te Marqués de Villena. Hered6 su titulo de Benavente asf como el de II conde de Mayor-
ga, siendo ademés Comendador vitalicio de la ciudad y obispado de Orense, Sefior de
Villalén, Betanzos, Allariz, Aguiar, Sandianes, Milmanda y Sande en tierras de Galicia.

Desde muy joven participé en las refriegas para controlar las rentas del obispado de
Orense, que le enfrentaban a los nobles linajes de los Osorios (condes de Lemos) y los
Sarmientos (Condes de Ribadavia). De natural inquieto y sumamente ambicioso tomé
partido por el bando de su suegro Don Juan Pacheco, Marqués de Villena y tuvo una par-
ticipacién muy activa en la llamada Farsa de Avila, rebelandose contra el rey don Enri-
que, y apoyando a su hermanastro Aifonso.

Encumbrado al médximo poder, las intrigas de su suegro le Hevaron a apartarse de
él, y con motivo de los sucesos de Val de Lozoya®, presté su apoyo a Enrique IV para
restaurar la legitimidad de su hija, apodada “La Beltraneja”.

En definitiva fue el prototipo de ricohombre poderoso que a pesar de rebelarse con-
tra su sefior natural ~el rey—, 0 quizds por eso mismo, el monarca considera que lo més
interesante es permitirle que vuelva a su servicio, colméndole de mercedes por y para
ello.

En esa linea de agradecimiento expreso Don Enrique el 28 de Enero de 1473,
desde Segovia, le otorga el Ducado del mismo nombre, lo que permitirfa a sus sucesores
denominarse Condes-Duques de Benavente, pues nunca renunciaron a anteponer el titu-
lo condal que les otorgd en 1398 Don Enrique III. Los propios Reyes Catdlicos conti-
nuaron colmando a la ya casa ducal de Benavente con los méximos honores y recom-
pensas y asi en Toro a 5 de Diciembre de 1476* dieron Corufia, que al no ser posible
ejecutar fue permutada por las Villas de Ayllén y Riaza. Su nieto el Emperador acabd
reconociendo como “Grandes” a los 20 linajes mds nobles del reino, entre ellos al
Conde-Duque de Benavente, que es fama que se permitié rechazar el Toisén de Oro por
no desmerecer las insignias de Alcdntara y Santiago, érdenes a las que tradicionalmente
pertenecieron sus antepasados.

Hemos querido destacar la linea ascendente de reconocimiento que recibié la casa
condal, no sélo en la tiltima década del reinado de Enrique IV, a pesar de que fue rebel-
de contra €, sino también de los Reyes Catdlicos, aunque tuvo que contrariarles la defen-
sa que hizo de la posicién de la Beltraneja, cuando poco antes habfa influido en 1468 para
facilitarle a la entonces todavia princesa Isabel, los derechos de sucesién al trono, como
primera heredera, tras el Pacto de los Toros de Guisando*, algo que continuarfa —como
dicho es— con su nieto el emperador Carlos. Sélo de esta manera se comprenderd como
un hombre tan habil como poderoso pudo decidir acufiar moneda, sin permiso real, y pos-
teriormente quedar no sélo impune sino viéndose ensalzado y recompensado.

Antes de analizar parte de la coleccién documental enriquefia, conviene que nos
detengamos en un somero andlisis de los territorios condales.

Por ello, ademds de las posesiones gallegas, que nos sirven para destacar que pose-
yendo a la vez Betanzos y Benavente, si se emite moneda con marca “BE”, como a con-
tinuacién expresaremos, debe considerarse preferente la acufiacién en el centro de su
casa condal que en un lugar obviamente periférico, donde ademds la necesidad de acu-
fiar fuera menos aconsejable.

3 M.2D. C. MORALES MURi1z y L. ESPARA, op. cit., p. 46.
40 1. BERDUM, op. cit., p. 64.

41 Ibidem, pp. 64 v. y 63

42 M.»D. C. MoRALES MURNIZ y L. ESPARA, op. cit., p. 44.
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Pero sin olvidar que el propio Estado de Benavente se hallaba compuesto en esas
fechas por las merindades*? de Villamandos, Allan del Rio, Polvorosa, Valverde, Bridia-
les y Tera, hay que recordar que cuando en 1435 Juan I otorgé al I Conde de Benavente
el titulo de Conde de Mayorga al tiempo que puso en sus manos la villa de Mayorga con
su castillo y fortaleza*, le dio 60.000 maravedies por juro de heredad en rentas de Alca-
balas sobre la ciudad de Zamora y Tierra para 40 lanzas, que ya diese Enrique III, con lo
que sus rentas continuaron incrementdandose.

La acufiacién en Villalén, conocida por una cita en la crénica de Alonso de Palen-
cia que luego comentaremos, ademds de ser explicable por ser uno de sus centros eco-
némicos de mayor pujanza, tiene una explicacién afiadida de cardcter politico, que cre-
emos que nadie ha destacado hasta ahora. Y esto es que la consolidacién de sus plenos
derechos sobre Villalén es mds tardfa que la recepcién simple de la villa de Mayorga,
pues si bien es cierto que nominalmente poseia tales derechos desde antes, no es sino
hasta el 22 de Enero de 1440 cuando el rey D. Juan de Navarra (primo del de Castilla)
le cede los derechos que tenia sobre Villalén y Mayorga, actuando Garcfa Ferndndez de
San Martin como notario, y en ese mismo afio, el 4 de Junio, D. Juan II desde Vallado-
lid le confirma tal cesién®. Es préctica muy frecuente del Medioevo ejercer algiin acto
que implique potestad plena del que lo ejecuta, en lugar recién consolidado, y desde
luego ningtin acto mejor que el de acufiar moneda, facultad reservada en Castilla a los
reyes*® como indica el Fuero Viejo de Castilla.

En realidad no tenemos noticia de nuevos acrecentamientos territoriales en pago de
algin servicio después del indicado, hasta que Enrique IV, desde Colmenar de Oreja el
17 de Noviembre de 1468, le da la villa de Portillo*, en reconocimiento a su mediacién
en las posturas de Guisando.

ANALISIS DE LA COLECCION DOCUMENTAL ENRIQUENA

Toda labor de andlisis histérico no deja de ser al fin y al cabo sino una interpreta-
cién de una época desde otra época distinta, lo que aconseja una suma cautela asi como
buscar al maximo el apoyo documental. Hemos querido ilustrar al lector de cuanto veni-
mos estableciendo sobre el poderio y la habilidad del IV Conde de Benavente, asi como
fundamentar al maximo nuestras hipétesis, no sélo sobre su acufiacién de moneda, sino.
especialmente la posicién de impunidad en que supo colocarse, para lo cual hemos opta-
do por extraer algunos de los documentos recogidos en la coleccién diplomdtica enri-
quefia, citdndolos con el resumen de su contenido y en la forma exacta, incluida su
numeracién en ordinal romano y fecha en que aparecen en las Memorias del rey*S.

Para no extendernos demasiado nos limitaremos a resaltar la idea bésica que enten-
demos acredita la existencia del documento en cuestién.

4 1. BErDUM, op. cit., p. 54.

34 Ibidem, pp. 54 y 55

4 Ibidem, p. 55 v.

# M. MARTINEZ ALCUBILLA, Cddigos Antiguos de Espaiia. Coleccién completa. Tomo 1. Madrid,
1885 p. 77, Libro I, titulo I, ley 1.

47 1. BERDUM, op. cit., p 58

# REAL ACADEMIA DE LA HISTORIA, Memorias de Don Enrique IV de Castilla. Tomo 11 (y tnico),
conteniendo la coleccién diplomadtica del mismo rey. Madrid 1835-1913.
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El acto de rebelién contra Enrique IV, mediante la agresiva representacion que sus-
cribi6 con otros nobles y que desembocé en la comentada Farsa de Avila se justifica con
el siguiente documento®:

CXV. Representacién hecha al Rey don Enrique por el Conde de Plasencia, el Mar-

1465 qués de Villena, el Maestre de Alcdntara y el Conde de Benavente, por si y en
nombre de los demds Grandes y Prelados del reino, quejdndose de no haber-
se cumplido con lo dispuesto por la Diputacién del reino en Medina del
Campo ni en las vistas entre Cabezén y Cigales, y despidiéndose de su servi-
cio si hacia guerra al Principe don Alonso. En Plasencia 10 de Mayo de 1465.
Copia de letra como de mediados del siglo diez y seis, en el Cédice 23 iiij a
de la Biblioteca del Escorial.

Su postura preeminente en el reino y como su apoyo era buscado en todo momen-
to por cualquier bando nos lo justifica, tras dejar al Marqués de Villena, se encuentra a
gusto con Enrique IV como se observa en estos dos documentos®’:

CLVIII. Cédula del Rey don Enrique, mandando 4 las ciudades de Zamora, Toro,
1469 Palencia, Valladolid, Burgos y Villas de Tordesillas y Medina del Campo, que
ayuden al Conde de Benavente en el cerco de la fortaleza de Villalva. En
Ocafia 11 de Enero de 1469. Original en el archivo del Conde de Benavente.

CLXII. Cédula del Rey don Enrique 4 la ciudad de Burgos, manddndola ayudar &

1469 don Rodrigo Pimentel, Conde de Benavente, v 4 Garcia de Herrera, con toda
la gente que pudiese, para tomar la fortaleza de Villalva. En Ocafia 8 de Febre-
ro de 1469. Original en el archivo del Conde de Benavente.

El reconocimiento de su mediacién para el Pacto de los Toros de Guisando le con-
virtié en uno de los arbitros de la situacién y sin abandonar a Enrique IV, la princesa Isa-
bel le tiene en estima y cree que le ayuda pues a él se queja en el siguiente documento’!:

CLXIX. Carta de la Princesa dofia Isabel 4 don Rodrigo Pimentel, Conde de Benaven-

1469 te, quejdndose de que su hermano el Rey don Enrique no habia cumplido lo
pactado con ella entre Cadalso y Cebreros y pidiéndole interponga su media-
¢i6n para que lo cumpla. En Valladolid 20 de Septiembre de 1469. Original en
el archivo del Conde de Benavente.

Pero el astuto conde, cuando hay que olvidar el Pacto de Guisando y hacer mds caso
a lo que se tramé en Val de Lozoya con la nueva potenciacién de la princesa dofia Juana,
lo hizo, momento en que como se dijo le fue concedida posteriormente la dignidad de
Duque.

Pero ello no extrafiard que concierte en algiin mémento lo que proceda para el
casamiento de La Beltraneja con el Infante don Enrique como se ve acto seguido’:

4 Ibidem, p. 485.
30 bidem, pp. 582 y 594.
' Ibidem, p. 609.
52 Ibidem, p. 686.

[
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CXCV.  Seguridad otorgada por Andrés de Cabrera al Maestre de Santiago, al Duque

1472 de Arévalo y al Conde de Benavente, de entregar quince cuentos de marave-
dis al Infante don Enrique, quince dias después de que se efectuase el casa-
miento tratado entre €l y la Princesa dofia Juana. En Segovia 17 de Setiembre
de 1472. Original en el archivo del Conde de Benavente.

O en los ultimos momentos del reinado de Enrique girar ya completamente para
favorecer, en detrimento de la Beltraneja, la sucesién al trono de la Princesa Isabel como
aquf se dice®® o discutiendo sobre los asuntos del reino>*, con un incondicional de Isabel
como Andrés Cabrera.

CC. Capitulacion otorgada entre Andrés de Cabrera y dofia Beatriz de Bovadilla,

1473 su muger, con don Rodrigo Pimentel, Conde de Benavente, obligindose 4
ayudarse mutuamente para que se declarase la sucesién de estos reinos a favor
de la Princesa dofia Isabel. En Segovia 4 de Noviembre de 1473. Original en
el archivo del Conde de Miranda.

CCII. Capitulacion entre don Rodrigo Pimentel, Conde de Benavente, Andrés de

1474 Cabrera, mayordomo del Rey, y el doctor Garcia Lépez de Madrid, de su con-
sejo, sobre los asuntos del reino. En Segovia 11 de Enero de 1474. Original
en el archivo del Conde de Benavente.

Pero donde nuestra tesis se sustenta al establecer la inatacable posicion de impuni-
dad total del habilisimo magnate es cuando, durante 1469, finalizada la contienda civil,
el propio Enrique IV le nombra en unién de sus fieles Beltran de la Cueva y Pedro de
Velasco para propiciar el apaciguamiento del reino con facultad para perdonar, en nom-
bre del rey cualquier delito (incluido obviamente el de falsificar moneda, afiadimos no-
sotros) y todo eso consta® por lo siguiente:

CLXIV. Cédula del Rey don Enrique dando facultad 4 don Rodrigo Pimentel, Conde

1469 de Benavente, 4 don Beltran de la Cueva, Duque de Alburquerque, y 4 don
Pedro de Velasco, para reducir al servicio del Rey cualesquier ciudades, villas,
lugares 6 fortalezas, y perdonar en nombre del Rey cualesquier delitos come-
tidos en las alteraciones pasadas. En Ocaiia 30 de Abril de 1469. Original en
el archivo del Conde de Benavente.

Parece, a la vista de este dltimo documento, bastante facil concluir que el dar a
alguien facultad para que perdone a cualquiera por cualquier delito, sin limites, presu-
pone previamente no sélo limpiar al beneficiario de cualquier mécula sino colocarle en
posicién tan implicitamente inatacable, que consideramos sustenta cuanto hemos venido
diciendo.

33 Ibidem, p. 697.
34 Ibidem, p. 700.
35 Ibidem, p. 597.
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ACUNACION EN LOS ESTADOS DEL CONDE DE BENAVENTE

Como es ya generalmente aceptado, el conde de Benavente se permitié acufiar
moneda en Villalén’®, aunque se la tildé de “mala moneda”.

Y al menos gran parte de su moneda no era tan mala como se sugeria en la Créni-
ca, por cuanto aparece con mds frecuencia que otras de diferente marcacién portando una
marca de punzén, que como en su dia tuve ocasién de destacar’ era una segura manera
de validar su circulacién en tiempos y zonas distintas, y que segiin todos los indicios se
reservaba a piezas de una ley y peso aceptables. Como hoy sabemos, si no fuesen sufi-
cientemente buenas se les aplicarfa en tiempos del propio Enrique y de los Reyes Catd-
licos la sancién castellana del “foradado™?%,esto es, agujerearlas para desmonetizarlas
parcialmente, o el “cortado” para retirarlas definitivamente. Mi experiencia me indica
que circularon, punzonadas, gran parte de las piezas de Villalén hasta el punto de que es
frecuente que aparezcan de ahf, de Villalén, con punzén, en una proporcién de tres a una
con respecto a ofras piezas de marca de ceca inicialmente distintas. Lo anterior no sélo
justifica que no eran tan mal fabricadas, sino que fueron profusamente acufiadas, pues
han llegado en cantidad hasta nuestra época®®, y el que porten punzones validatorios
revela su bondad.

Admitido, por testimonio de la época, que el conde de Benavente acufié en Villa-
16n, zona econdmica sin duda importante de su territorio, pero distante de su mansién
principal, o centro de sus estados en la propia Benavente, no debia de sorprender que lo
hiciera en la propia ciudad de su sefiorio jurisdiccional, es mas, esto tltimo serfa lo nor-
mal, desde una perspectiva nobiliaria, siempre muy jerdrquica.

Sabiendo que existe la marca “BE”, la comparacién con otras poblaciones de la
época nos lleva a la conclusién que no hay ninguna que tenga la importancia de Bena-
vente, y es una ley inexorable, durante la Edad Media en Castilla, que si al tiempo hubie-
se dos iguales para marcar, se reservaria la silaba para el ndcleo de mayor importancia,
salvo que con anterioridad con esa silaba, o letras, se distinguiese otra poblacién distin-
ta, caso en que la regla general era de respeto a la prioridad temporal, aunque existié
alguna que otra excepcién.

En efecto si repasamos el nomenclator®® observaremos que bajo esa silaba apenas
hay un par de poblaciones que encajen en el nivel de importancia necesario. Una serfa
Betanzos, que era la opcidn atribuida por Ignacio Calvo® a principios del siglo pasado,
quizds por un oculto afdn cunero, puesto que no se puede negar que ya entonces, como
ahora por cierto, Benavente gozaba de mayor importancia como ntcleo poblacional y
situacion estratégica que la poblacién gallega, ademds del hecho ya resaltado de que su
sefiorfo pertenecia al propio conde de Benavente y siempre serfa una segunda opcién.

% A. DE PALENCIA, Cronica de Enrique IV, Part. 2, Cap. 22 a través de F. LICINIANO SAEZ, op. cit.
Madrid 1805, p. 7, pérrafo 12.

o7 L. EspaRa, “Explicaciones de las marcas de punzones aparecidas sobre monedas de Enrique
IV”. Gaceta Numismdtica. Marzo, 1999.

58 Manuscrito fechado 30/7/1471 en Medina del Campo. Copia simple del Traslado de carta del
rey. Real Biblioteca de El Escorial ms. X. II. 14, fols. 253 r-255 v.

5 Casa de Subastas A, “Coleccién Guiomar”. Catdlogo Subasta Barcelona, 1997, lotes 437, 438
y 439.

% Geografia, op. cit. p. 39.

61 1. CALVO SANCHEZ, “Posibles cecas madrilefias” en Revista de la Biblioteca, Archivo y Museo
del Ayuntamiento de Madrid, 9 (enero 1926) Madrid pp. 67-74.
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Otros lugares como Belmonte, aunque con importante fortaleza, tienen que ser descarta-
dos por similares motivos, ademds de la subordinacién respecto a otros nicleos de mayor
realce del territorio del marqués de Villena.

Pero es que ademds en Benavente confluia otro de los criterios anteriormente alu-
didos, pues era el centro de poder del linaje emergente de los Pimentel. De hecho al igual
que habfia ocurrido con otros lugares donde se efectuaron acufiaciones, importantes casas
nobiliarias estaban ligadas a la existencia de esos talleres durante el periodo bélico como
una cuestion de prestigio, ademads de la justificacién econdémica, as{ el Marqués de Ville-
na, segin nuestra propuesta, tenfa taller propio en el castillo de Alarcén, que marcaba
por ello como “AL” y la importante casa de los Mendoza, tenfa taller en Guadalajara,
que marcaba con “G” gética y as otros sefiores y lugares que nos vemos dispensados de
citar pues nos apartarian del fin pretendido.

GLTIMO RAZONAMIENTO PARA CONSIDERAR LA ACUNACION EN BENAVENTE

Aceptando lo anterior como hipétesis vélida, unido a la certeza de la fabricacién en
Villalén, y admitiendo que no ha aparecido documento alguno que justificara la conce-
sion del monarca sobre esas cecas, surgidas ex novo, hay que aceptar que en algiin
momento posterior se podria considerar al conde de Benavente, al igual que cualquier
otro noble que acufiara, como incurso en la pena de monedero falso, de la que sélo se
podria librar, segtin lo que ha sido objeto particular de mi estudio de dos modos distintos:

a) De forma implicita, al gozar de una posicién tal que en la préctica resulte inata-
cable. Asf parece que ocurrié con los Mendoza, que en principio se constituye-
ron en custodios de la Beltraneja para que paulatinamente la princesa Isabel los
fuese inclinando hasta sus posiciones, como asf ocurrié en verdad. Y tanto cuan-
do eran proclives a Enrique, no iban a recibir de €l ataque alguno, como cuan-
do el poder establecido de los Reyes Catélicos se consolida, tampoco se toma-
rfan medidas contra ellos.

b) De forma explicita, esto es, que recibieron el perdon real, como el que obtuvo el
Marqués de Cédiz por sus labras en Jerez. Pero hay que tener en cuenta que en
los archivos nobiliarios ese tipo de perdon real es mds que probable que se aca-
base haciéndolo desaparecer, pues en realidad si necesitabas ser perdonado de
esa conducta significaria haber cometido un acto infamante, algo que un herede-
ro escrupuloso no se sentirfa obligado a guardar entre los numerosos papeles del
archivo familiar, al menos pasados los afios en que alguien pudiera reprochar esa
conducta del antepasado, lo que en el fondo es tan entendible como humano.

En el caso de Don Rodrigo, como hemos visto, al estar él mismo especialmente
comisionado por el propio Enrique IV para conceder los indultos de todo tipo de con-
ductas rebeldes tras terminar el periodo bélico, y acuiiar moneda sin licencia es de lo més
rebelde que pueda existir, no nos serd muy dificil convenir que estaremos en el caso
sefialado en el apartado a) anterior, y el hecho de encomendarle tan indulgente tarea a
favor de terceros, exige “de facto” que su historial se considere limpio, precisamente por
el tnico que podria recrimindrselo, el propio rey. Es por ello, si cabe, una prueba nega-
tiva pues una vez aceptado que acuflaba en Villalén, para lo que no se le conoce repro-
che alguno, basado en el encumbramiento de poder que le rodeaba, nada se opone tam-
poco a su acuflacién en el centro mismo de su poder, precisamente por eso, por lo
sumamente poderoso que era.
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EL PERDON REAL “CUANDO LAS MUCHAS CASAS”

Gracias a la amabilidad del profesor de la Complutense Dr. J. M® de Francisco
Olmos podemos ilustrar estas lineas con un ejemplo significativo de perdén real que nos
sirve para ilustrar adecuadamente lo que planteamos, y es el que en 1473 concede Enri-
que IV al sefior de Grajal de Campos®.

La eleccién precisamente de este perddn real, entre todos los que se conocen que
benefician a un personaje de alcurnia (tampoco demasiados) no ha sido precisamente
casual. Por un lado el hecho de que la poblacién de Grajal de Campos no estd muy dis-
tanciada de Benavente, en segundo lugar esté el perdonado, que era Juan de Vega, IV
sefior de Grajal, desde que en 1443 recibid el mayorazgo de su tio D. Lope de la Vega,
en el que entre otras posesiones estaban unas casas en Mayorga, que como hemos indi-
cado pertenecia al territorio del conde de Benavente, también conde de Mayorga; y final-
mente el hecho de que el propio Juan de Vega casé con Violante Quifiones, 1o que le con-
vertia en contrapariente de D. Rodrigo Alonso Pimentel, que como se ha dicho era hijo
de Dofia Marfa Quifiones. Esta proximidad al Conde de Benavente justificaria que actua-
ra como €l, y en efecto, sin nombrarlo, asf se podria entender cuando se pone en boca
del que obtiene el perddn:

“.... por cuanto por parte de vos Johan de Vega, mi guarda e vasallo, me fue fecha
relagién que a la sazén que algunos cavalleros e otras personas de mis regnos fazian /
e labravan e mandavan labrar moneda en sus villas e castillos e fortalezas e en otras
partes o logares syn mi ligencia e mandado, vos ovistes mandado labrar moneda...”
(lineas 2 y 3 del ms.).

Este texto, creemos que inédito, es el que atn puede leerse en el archivo del Duque
de Alburquerque, donde gracias a la providencia, alguien tuvo el buen humor de no con-
siderar infamante la conducta del antepasado, y decidié guardar ese pedazo de historia
que nos ha llegado hasta nuestros dfas. Adjuntamos en la ldmina I copia del original del
que continuamos extractando lo més interesante.

En el documento se expresaba que Enrique IV, a stplica del Sr. de Grajal se mos-
traba clemente en los siguientes términos:

“acatando e considerando commo a los reyes e principes es propio de usar de
clemengia con sus stibditos e naturales, e otrosi por algunos servicios que vos / el dicho
Juan de Vega me avedes fecho, e asymismo por vos fazer bien e merced tévelo por
bien; por ende, por la presente de mi propio motu e ¢ierta giencia e / poderio real abso-
luto de que quiero usar e uso en esta parte COmO rey € Sennor non reconosgiente
superior en lo temporal vos perdono e remito todas../” (lineas 8-9 y 10 del ms.)

Repetimos que se generalizaron férmulas similares a las que se muestran en el
indicado documento otorgado a favor del sefior Grajal de Campos quien confes6 haber
actuado de manera irregular aunque se le exculpa diciendo que habfa mandado labrar
moneda:

%2 Archivo del DUQUE DE ALBURQUERQUE, Ms. Leg. 1° n° 12. Sig. 193 correspondiente al afio
1463 (sic). Pero el documento que no expresa el dia y mes es de 1473, con probable error de lectura. En
esta nota inferior, después de las rdbricas, puede leerse: “perd6n a uno que hizo moneda en su lugar cier-
tos dias quando las muchas casas™.
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“en la vuestra villa de Grajar por (hueco en blanco) dias, segund que otros lo
labravan non entendiendo que errdvades mucho en ello nin que por ello a mi venia des-
servicio veyendo que todos los / mds del reyno lo labravan commo quier que por cabsa
de fazer labrar la dicha moneda a vos non vino mucho ynterese antes dampno e pérdi-
da de vuestra fazienda...” (lineas 4 y 5 del ms.).

En realidad la justificacién sugeria que en vez de ganar dinero lo habia perdido por
labrar moneda, y por tanto era “digno de ldstima”.

Esto es, una vez mds a la nobleza se le trataba de manera benigna, en comparacién
con las penas de muerte preparadas para el o los monederos falsos, pero sea como fuere
esta era la realidad del momento y nos Jimitamos a reflejarla. Y asi se mencionaban los
crimenes en que habfa incurrido:

“e qualesquier penas e casos as? geviles commo criminales e otras qualesquier
as? de crimen lege mayestatis commo otra qualquier manera en que ayades caydo / e
yncurrido e podriades caher e yncurrir segund el tenor e forma de las leyes de mis rey-
nos por aver fecho e mandado fazer labrar la dicha moneda e lo / aver fecho e comety-
do syn mi mandado...” (lineas 11 y 12 del ms.)

y mds adelante relata las posibles penas:

“... desaguisado alguno, nin seades muerto nin ferido nin lisyado nin preso nin
tomado cosa alguna de lo vuestro por mi mandado...” (linea 20 del ms.).

Asi pues, la forma de perdén explicito que hemos extractado refleja de manera fide-
digna el sentir de la época, al tiempo que abunda en el hecho de la generalizacién de acu-
flaciones ilegales

Pero es que la forma implicita de perdén, de acuerdo a nuestra distincién, debemos
suponer que se reservaba a prohombres intocables, a los que se cubria de honores, y en
la préctica sus delitos le eran perdonados. A veces por supuesto debié haber formas mix-
tas, por un lado un perdén real y simuitdneamente la recepcién de nuevos honores, con
lo que tendrd la consideracién de perdonado, a todos los efectos, pues volvia al favor
real.

En puridad parece claro por lo visto que el conde de Benavente estaba considerado
como un influyente personaje y por ello nada se opone a la consideracién de su familia
como de gran interés para la monarquia. Prueba este aserto lo ya dicho, y es que el pro-
pio rey Enrique aument6 las recompensas del conde, que inicialmente era uno de sus mas
furibundos oponentes, y termind, en 1473, nombrindole duque.

Establecida la importancia de la poblacién y del propio conde su sefior, tan sélo
queda asumir o rechazar lo hoy aportado en cuanto a la atribucién propuesta del nume-
rario identificado.

NUMERARIO BENAVENTANO

Asf como para Villalén se conocen acufiaciones en oro® (pieza dnica) y vellén, por
el momento para Benavente sélo se conocen monedas de vellén, aunque de dos valores:
el maravedi y el cuarto de real.

63 Casa de Subastas A. “Coleccién Guiomar”. Barcelona, 1997. Lote n° 534
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La primera es una pieza dnica que fue subastada en Barcelona® hace ya unos afios,
sin saber el subastador lo que era, en la que la marca permite ver con enorme claridad la
“B” y necesita mayores medios para observar la letra “E” que le acompafia, aunque el
espacio que dejan los adornos florales, sélo apto para otra letra, ayuda a verlo. Su ley de
emisioén es de 1462% como consecuencia de unas Cortes celebradas en Madrid. Se sabe
que a finales de la década de los sesenta se seguian acufiando en lugares como Avila®.

Los cuartos de real, aunque muy escasos, son mds abundantes aunque ello implique
decir que apenas se conocen al dfa de hoy media docena de ejemplares, y el valor eco-
némico que alcanzan en las transacciones sigue siendo cuantioso. Su ley de emisién es
de 1461, a través de lo que se conoce como Ordenamiento de Aranda, y se acufiaron®’
continuadamente hasta que en 1471 se prohibié incluso su circulacién.

Hoy nos complacemos en presentarles las dos piezas indicadas:

1°. Maraved{

1° Maravedi Vellon

Peso = 229¢gr. $22mm.r5h
Procedencia = Coleccién Guiomar
Situacidn = Coleccién Particular
Bibliografia = Inédita

A Castillo de tres torres almenadas, la central
més alta, flanqueado por 2 florones, abajo en
exergo y entre otras 2 flores pentalobuladas las
letras “BE” todo dentro de orla circular.
Alrededor leyenda: + ENRICUS (REX)% CASTE (LLE) E

R Ledn rampante a izquierdas, coronado con
granada debajo, dentro de orla circular,
alrededor leyenda: + ENRICUS € CARTUS #E

8 Ibidem, Lote n° 320 erréneamente como Burgos.

5 F. A. SAINZ VARONA, “La moneda de vellén de Enrique IV. La ordenanza de 1462” en Boletin
de la Comisicn Provincial de Monumentos Artisticos e Historicos de burgos y de la Institucion Ferndn
Gonzdlez 199 (1982), pp. 231-265.

% M.* D. C. MORALES MURNIZ y Leén EspaNa, op. cit. pp 63 a 68.

67 1. DoMiNGO FIGUEROLA, “Ordenamiento de Aranda del afio 1461” en Numisma 177-179 (1982),
pp. 361-369.
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2°. Cuarto real

2° Cuarto de real Vellon

Peso = 2,14 gr. @26 mm.r7h
Procedencia = Desconocida

Situacién = M.A.N. n°inv. 7.4.9810
Bibliografia = Inédita

A Busto coronado de frente dentro de orla ‘
Circular. Alrededor leyenda:+ ENRICVS CARTVS REX

g 5
od - N
O >

Servicio Fotogréfico del M.A.N.

R Castillo de tres torres almenadas, la central
mas alta, debajo en exergo las letras “BE”,
todo dentro de orla lobulada, con 8 16bulos
intercalando roeles. Alrededor leyenda que
dice: + ENRICVS REX CASTEL

Confiemos en que no les defraude a los benaventanos estos dos retazos de su histo-
ria, que nos complacemos en exhumar del olvido.

96



T———
- r— ' s \ N
alfygs oy (40 g S v o B¢ TC a. Ara Ll f 1@«mﬁua~u.
/\, i . U“ J/\ oot “S“i' "”"p""woo A y s el ettt S @Ot

s, T O 2
e 'Y““‘ o Nw m" {‘,‘;ws. qt’fgw ! Soverc S AW 5w G Tl {7 i )
o & (B ogd w Gk @ TG v
o ?a'"’{ NG o b '"4‘ ,_ggﬁ' 220 B, ,\{‘r::,rmnmm, o 0,03,11.5\’\«_,?:&1’5\% TR _\\:m‘
R TGy 727 ‘:me@r i '&a{f“ G TN e %9*”*“""" T s
) .,«wﬁ‘o«ﬂ;mwwam\\o@«yuu boas e ”“"Q"R\"”' %1"@"“ AN “@"""e——m - T ey &
o,

& g g Phiyivrh ..ﬂ.. i
:g« 46'? 6»2" «n R ‘.‘.‘m‘lr:% (. e ggﬁ S w@,w'\,\xg‘
i

&mm X NSO
v;,;a@ xnﬁ&tu ] ,.,,, R 3_\ fwnw‘h\@gm\r <

el (3R ,S.ym‘ N\“\méﬂl A gyl :

“%7) e ; Sy P A T e

vd o n&@:\m«&@(\ wv—& - é?_,m “ &Y

3%'&%%?3’% 9”6\"‘"“" (z%a,mme RN A W SO ) gﬁwﬁm:\ 'T‘g’w\:),caa
;‘@n

&
f,\m—emm@&t" el 18 (ragOr (g e Pusd S0 ,\@.n

Long NSt
A
,“C. r\vS"- el C«,v”

H@l)

" Ryo
i "”é@%«’ u”:fa’t};“‘\.'? s -evmwe\i» e z'n;g, =) oq.émwa Q-.(qmqﬂ—ﬁpr;)‘s\‘no =
- DRy 2G4 @ma’\ » B &
‘“'ém "ffm w“ YA c:@@’ &) J“g& &g _;% w?l\ Grmer &l (iyln ’\a@}m...,, ? @;\5}%\'" %\nw‘C}‘NG(’MOS
*(’w\?)w t\owv & -c.\@\ v @@!y.@@g{ m.*?s G
¢"¢ AL vuqm M‘a‘“”"’ I

» “R6 £y

EfaT s e e b S mv’% e

& GEmvsIn 1 Crme Yoy xmﬂ\o GvF S GhGme S sl ;ﬂg"‘g}w S g e

e SQlc et €7 E"f;‘;m@g TG $GFo Corabba e e mé? "ail«b\. s
22 (s\q L2 IS, < &

(‘&‘3 {’}’e"“”\’”‘ ey 28 B .r':icanﬁ}a Tl ,’a\m .«p,:c\..‘ oo }rsc\%@m NG gl

" .;,;ci,,w o pY °~'::G' "R@, *.g;g,;\y AR e Xy
"ﬁ\bthrx\ o9 L o w&‘rm'\'”‘ \'

A oSOV ré AL e e 0 26 1D simBrre 1\.\ @a&)urm " "
H.,,\.o;,\fm%a’r %\%ﬂw’\?; Jw e”..;\w:;%,“ ,wn&'w&m oo gwwn ,‘NI:,; %}g“éﬁ?&v - &'{;ﬁ:o ,’?‘\I\
G mmm%ee o’:g'@” CRRNE Fm e (m»w\ 7 N 0 (ol ni e .w?’;z\c GO
s N (v Soom &@e o8 G o (3§ ¥ @ p»wm e (Fbem 'D@ﬁ- (‘\“«\m&'\

S @ﬂ; M @.,g. o 6 0208 m@%« %33Yo ero g R G\sw,ﬁ‘a y Epl:, o = <tie
; ? %&\RY r@? ‘a.«wm. s ;‘" s Grtond S L @ M:GG (5 v:,(:r\ T DO P —‘“l ?
s %D\-

x5,

13‘*3‘“ Q’L" e iy YRS o ’ m

Ao )i ..,mwzgl oy spkw, ,,,Q ,.,.w,..og;‘.w-grm ot & ,9 57 (:.,Jhu rires
¥ .@\ rﬁi’\ 2~§ (v/q"*bu

@ Lot @ A &4@&: 1_.@

s?"

s dne R N (,\m@am
o fuudy o ind 9
“‘iﬁi"a,l. i@@e ,,.‘Az,xi,mstg‘ v Cfew&c ”&“ei QAT el 9 s -’45%:’3
£ %;. A
“"“‘“G‘E’)’“"’ o ofm GZ:/:: ’g MISERIS v grtaanas o e "@U‘
1 psint v e @pi %«\9 5 ) G b SENENe S
' —%ﬂ ity @B iy 9 9 Erdl Gretoy S

&}ﬁsf&@@m« Déta u v ;

,
SYente=s Q N Moyl ..6 &
ww‘@"va'%e(’v{*&v - D’ (me M & At ;(
s e S
%.._’},&(, ,;c,wr, 0 8 :’l@ i& M’m Mg 3 e r(‘«‘;\ N\’O’\;\{xﬁ\
T P P o 6 5 Al
< %@“J\é‘( S (rw gﬁﬁﬁﬂwi S ‘.’\':-:; fs‘;x
vigtace 3t (ah .Q«Qq 2 8 ot o e
mc.: gg? r% Q& ew @ fb@ mo Dovs
j;;ww G%""‘m ,ngh AN @f;%z A uLt\ pob b X AR S S g,&‘@%@m
M G%Q d ‘) (Q’(’ 1;\4

X&i

s

it e AT s A SRS vENIN ;
mff‘*@gﬁ(gyg«o O ftu ?wu_» ;g‘?é%@&‘ﬁ ..&Xs?éj\‘q—a {}@fa}%’ ?\¢ -
\sr g ,,., &(j&@ M Q"“‘m@%ﬁ"'ﬁ\%g B n:r‘\'l((‘,_g?\.\m &(‘ g

P l' s ".‘-/vo ot 9; mm& @;yw ‘;z év s é:.-n “_

b 5 e e

’mwmc o {ﬁw‘v Y w&:‘@?\»’ av (')'4";‘()7‘\0%”'0@‘6\;;] o e o 150

Perdén real al Sr. de Grajal de Campos. Pergamino (1473).
Archivo del Duque de Alburquerque.
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