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Depuis 'époque d’avant la seconde guerre
mondiale, la géographie urbaine a connu un
puissant développement dans plusieurs pays
et englobe, chaque jour, de nouveaux aspects.
Parmi les pays qui ont participé a ce mouve-
ment, la France tient une bonne place. Mais il
ressort des bibliographies de livres écrits par
les géographes anglo-saxons que ces travaux
—en raison sans doute de la différence de
langage—— sont pratiquements ignorés, excepté
pour deux ou trois d’entre eux. Ce papier n’a
pas d’autre ambition que d’offrir un panorama
de I’évolution de la géographie urbaine en
France depuis une cinquantaine d’années.

I. NAISSANCE ET EVOLUTION

Les débuts de la géographie urbaine:

Les études de géographie urbaine ont réelle-
ment commencé dans les années 50. Avant
cette époque, on ne peut guere citer que deux
travaux généraux importants: «La Géographie
des Villes» (1936) par Pierre Lavedan qui était
un historien urbaniste, et «Les Villes» (1948)
par Georges Chabot. En dehors de cela, il y
avait des publications nombreuses de livres ou
d’articles dans les revues & propos de telle ou

telle caractéristique spatiale (habitat, site, plan,
fonction...) ou a propos d’une cité en particu-
lier. La tendance était de faire des monograp-
hies descriptives. Et dans les principales publi-
cations de la période d’avant guerre, on trouve
toujours une partie ou, tout au moins, un cha-
pitre sur «les villes». Il en était ainsi aussi bien
dans les theses de géographie régionale —qui
ont établi la réputation de la géographie fran-
caise, au cours des années 20 et 30—, que
dans les volumes de la «Géographie univer-
selle». A travers les pages consacrées aux vi-
lles, le principal développement était donné a
Phistoire et a Pevolution de la surface batie et
du nombre d’habitants; la description des
fonctions était trés formelle et ’ensemble don-
nait Pimpression d’étre tres clair avec des
sous-chapitres trés bien découpés et, — dans le
meilleur des cas— quelques relations linéaires
apparaissaient. Par exemple: «la ville s’accroit
parce que de nouvelles activités ont été im-
plantées», mais aucune analyse précise n’était
faite des relations complexes, de I’approche
dialectique et des effets de rétroaction (feed
back), qui semblent essentielles pour appro-
fondir la connaissance des villes.

Le livre de Raoul Blanchard sur Annecy
(1957) est une bonne illustration de cette atti-
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tude: c’est une description vivante, avec 96
pages consacrées a I’évolution historique sur
le total de 192 pages. L’auteur lui-méme, a
donné un sous-titre: «Essai de géographie ur-
baine». Dans la seconde partie du livre, il dé-
crit chaque fonction une par une et ensuite
donne un portrait des différentes parties de la
ville. Cette présentation des quartiers est le
travail le plus géographique du livre car elle
apparait sous une forme de synthese globale. Ii
y a aussi un chapitre sur la population qui an-
nonce I'attention que les géographes vont por-
ter progressivement aux aspects sociologiques:
tendance qui existe encore actuellement.

Pendant cette période initiale, la geographie
urbaine générale commence dans les annés
50. Le livre de Pierre George «La Ville»
(1952) est un travail pionnier. Dans les 36
premiére pages, il définit le champ de la géo-
graphie urbaine: «La méthode est donc totale-
ment tracée: I'histoire générale, la connaissan-
ce des systémes économiques et sociaux, de
leur genese et de leur répartition dans le mon-~
de actuel, fournissent 'argument de la classifi-
cation d’ensemble et de ’explication des types
urbains». L’auteur estime que P'étude géograp-
hique doit partir du fait général pour aboutir
aux faits particuliers et s’ouvrit & nouveau sur
le fait général. Et au cours des 350 pages sui-
vantes, il fournit une description de villes et de
cités du monde entier, avec une division entre
larges zones ayant chacune leurs propres ca-
ractéristiques historiques, démographiques,

idéologiques... (Europe de 'Ouest, Amérique’

du Nord, Amérique latine, Pays socialistes...).
Ayant une large documentation grace aux mo-
nographies, faites precédemement par diffé-
rents auteurs, et une vaste experience perso-
nelle, P.G. esquisse quelques classifications
générales parmi les divisions régionales qu’il a
tout d’abord retenues. C’est un premier pas
vers une géographie urbaine générale.

Vers une géographie urbaine générale:

Est-ce que chaque ville est unique? Est-ce
que —comme beaucoup de géographes fran-
cais le pensent encore— un fait géographique
différe de tous les autres faits a la surface de la
terre? Est-ce possible de trouver quelques ca-
racteristiques communes, quelques régles gé-
nerales parmi les milliers de villes qui existent
dans le monde? Si le paysage, I'architecture
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sont différents, peut-on cependeant déceler
quelques régularités de structure quelques
traits de ’evolution ou de I'influence de régio-
nale qui peut vent permetre de definir avec préci-
sion, et donc de classifier, les villes qui exis-
tent et dont le nombre et 1a taille s’accroissent
rapidement de nos jours. Quelques géographes
ont eu cette hardiesse au cours des annés 60.
Les documents accumulés par les géographes
eux-mémes mais aussi par les historiens, les éco-
nomistes, les sociologues, les urbanistes etc...
ont permis de tenter une esquisse de géograp-
hie urbaine générale. Et je ne crois pas étre
trop hardie en disant que ces premieres tentati-
ves ont été plus ou moins francaises. Pierre
George a écrit un « Précis de géographie ur-
baine» en 1961. Georges Chabot et moi-
méme avons publié un «Traité de géographie
urbaine» en 1964. Au méme moment paraissait
le livre de R. Murphy «The american city»
(1966). Notre propre Traité était si nouveau
qu’il fut, presqu’immédiatement, traduit en
huit langues étrangéres. I commprenait cing
parties: la ville dans le monde, les fonctions
urbaines, les caractéristiques de I’espace ur-
bain, la vie dans les villes, et les villes et I'or-
ganisation régionale. Des types choisis pour
illustrer ces différentes parties étaient pris
dans le monde entier. Si je peux donner un ju-
gement sur cette production a laquelle j’ai par-
ticipé, je dirai que c’était une assez bonne syn-
these de la littérature existant, a cette époque,
sur le sujet, aussi bien en France que dans
beaucoup de pays étrangers, avec une biblio-
graphie internationale. Et quelques approches
étaient novatrices, notamment dans les parties
3ets.

Un environnement favorable:

Il serait trés injuste de ne pas mentionner
les facilités et méme limpulsion que divers
évenements ont donné a cette branche de la
géographie. Apres la derniére guerre mondia-
le, la France a eu a reconstruire des villes dé-
vastées et a faire face a un transfert rapide des
ruraux vers les villes: il fallait donc produire
des centaines de milliers de logements neufs, a
la fois pour améliorer la qualité de I’habitat
(qui était particulierement médiocre) et pour
loger une population qui s’accroissait rapide-
ment, grace a une forte reprise de la natalité
aprés une longue stagnation entre 1900 et



1940. Cette entreprise devait se faire dans le
cadre d’une planification récemment instaurée
(1946) et avec un souci d’urbanisme égale-
ment nouveau en France. De nombreux spé-
cialistes ont été intéressés —et méme souvent
poussés a s’intéresser— a cette entreprise dy-
namique. Il fallait recenser les logements insa-
lubres et leur population, étudier les plans
d’urbanisme, imaginer des solutions pour ani-
mer et desservir les quartiers ou les morceaux
de villes que I’'on batissait un peu partout.
Dans cet environnement, les géographes
avaient leur chance et ils 'ont eue double-
ment: d’une part, grace a leur collaboration
avec les administratifs, les concepteurs, les ba-
tisseurs; d’autre part, parce que les architectes
et les futurs architectes et maitres de program-
me, voulant se faire urbanistes se découvri-
rent le besoin d’un vernis plus ou moins épais
de sciences sociales. On assiste donc a la créa-
tion de cours adaptés pour les architectes, in-
génieurs et autres spécialistes de la construc-
tion, en géographie, économie, sociologie...

A travers ce double rapprochement, des
géographes ont évolué: ils sont devenus plus
pragmatiques et plus réalistes et cela c’est tra-
duit dans leurs recherches et dans leurs publi-
cations. Une nouvelle dimension est apparue:
celle de la pratique et de I'utilité. Tous les géo-
graphes n’ont du reste pas été enthousiasmés
de cette tendance. Nous y reviendrons.

A cet aspect concret de modifications des
conditions générales, il faut ajouter d’autres
faits, résultant de la rapide évolution technique
de cette deuxiéme moitié du XX¢ siecle: I'ap-
parition de l'ordinateur, qui abrége considéra-
blement les aspects matériels de la recherche
(calculs, cartographie automatique...), libere
du temps mais aussi exige une réflexion préa-
lable trés sérieuse pour ne pas aller au hasard
des observations ou des interprétations subjec-
tives, souvent superficielles. Son utilisation
impose, au contraire, une collecte soigneuse des
donnés (donc une connaissance initiale du fait
a étudier, des caractéristiques par lesquelles
on peut, éventuellement, I'appréhender et en-
suite une interprétation rigoureuse des résul-
tats de diverses opérations programmées.

L’informatique est un remarquable outil,
non une machine a penser!

Cette révolution technique est venue a point
pour sous-tendre le travail du géographe et en

changer certaines perspectives. A 'observation
de phénomenes immeédiatement visibles, elle
ajoute une possibilité de découvrir des rap-
ports cachés, parfois trés complexes et indéce-
lables par les moyens traditionnels, ou beau-
coup plus longs a mettre éventuellement en
evidence. Elle tombe exactement & point par
rapport a I’évolution épistémologique.

Les géographes francais ont, en effet, com-
mencé a s’intérroger sur la définition et le con-
tenu de la géographie, comme ['avaient déja
fait avant guerre certains collegues étrangers,
notamment parmi les Anglo-saxons et les Sue-
dois. La géographie est-elle une science, défi-
nit-elle des lois, quellé est sa méthode et quels
sont ses rapports avec les autres sciences; au-
tant de questions soulevant des discussions
passionnées. Et les études urbaines nécessi-
tées par le réaménagement du territoire, en
subsissent particulierement les effets surtout
dans deux domaines: la structure sociale de la
ville et ses relations avec les alentours, ce que
I'on appelle généralement la région. On voit
immédiatement le lien avec les deux points
précédents: pour avoir un avis a donner, le cas
échéant, a propos de la transformation, de la
création d’une ville, il faut avoir eu une expé-
rience multiforme sur ce que I’on peut faire et
qui donnera tel ou tel résultat. Il faut donc
comparer el classer les documents pour en ti-
rer les conclusions générales utilisables. Deux
démarches. sont alors possibles: celle de I'éc-
nomiste qui raisonne sur un schéma et prope-
se une solution rationnelle; celle du géographe
qui prend en compte des recherches empiri-
ques multiples es essaie d’en tirer un ligne de
conduite.

Mais comment comparer et classer sans
étalon? Tout chercheur engagé dans ce proces-
sus doit donc définir une norme, c’est-a-dire
faire un modele. Or, en géographie urbaine, le
modele n’est pas simple: il doit présenter les
éléments (espace, société, forces en jeu...) en
eux-méme, certes, mais aussi dans leurs inte-
rrelations complexes. C’est alors I'intégration
du fait urbain, qui nécessite une théorie plus
générale, susceptible & la fois de definir et d’ex-
pliquer la ville méme, et le mécanisme de son
évolution et les multiples facettes de son role.

Jenvisagerai donc successivement trois fac-
teurs de I’évolution de la géographie urbaine:
le lien avec 'action, le souci de la formulation,
la recherche d’une théorie du fait urbain.
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II. LES GRANDES OPTIONS

I’engagement dans Paction:

Longtemps les géographes francaise ont en-
vié leurs collegues étrangers qui participaient a
la vie politique, administrative ou économique
de leur pays: les Polonais dans maintes com-
missions officielles, régionales ou nationales,
les Brésiliens au sein de VIBGE (Institut Bré-
silien de Géographie et de Statistiques); les
Anglais qui, des avant la guerre, confiaient en-
tre autres, a LD Stamp le soin de faire les car-
tes de T'utilisation du sol en Grande-Bretagne.

Les Francais n’avaient que peu de contacts
hors université. Et les premiéres manifestation
de la Géographie appliquée, dans notre pays,
se sont heurtées a I'ostracisme de certains co-
liegues profondément et, avant tout, universi-
taires. Tel fut le cas de Max Sorre, qui dans
ses derniéres années, repoussait ce qu’il consi-
dérait comme un abaissement par rapport a la

recherche pure et désintéressée, baptisée «fon-

damentale». Pierre George a parlé de «com-
promissions utilitaires». Pourtant la création
d’une commission a 'UGI (1960) et la prési-
dence confiée Michel Phlipponneau, un des
pionniers dans ce domaine, traduisent bien la
séduction de cette nouvelle orientation possi-
ble sur quelques uns d’entre nous.

Divers événements ont suscité cet impor-
tant mouvement en France. Tout d’abord la
planification, dés 1946; puis I'aménagement
du territoire officialisé 4 partir de 1950 dans le
cadre du Ministére de la Construction et con-
crétis¢ par la mise en place de divers organis-
mes au cours des années 50 (telle que 1a Com-
mission de 'aménagement du territoire ou ont
siégé plusieurs collegues dont Philippe Pinche-
mel). Enfin, 'établissement de la DATAR en
1963, couronne I’ensemble. Les premiers béne-
ficiaires de ces nouvelles institutions ont été
les économistes, puis les sociologues. Les géo-
graphes n’ont pris pied, de maniére significati-
ve, dans ces groupes que plus tard, quand ap-
parurent les mécomptes des économistes trop
systématiques et les dangers d’une sociologie
trop souvent exubérante. Mais il faut bien sou-
ligner que ’avance des géographes dans le do-
maine de la planification, de 'urbanisme, de
aménagement régional, est une aventure en-
core fragile, limitée & quelques individus ou &
quelques instituts universitaires qui travaillent

64

sur contrats avec des services administratifs
(municipalités...), régionaux ou nationaux (Da-
tar, ministéres différents...).

Pourtant, cette nouvelle orientation est trés
précieuse. Dans les actions concernant les vi-
lles et P'urbanisation, les géographes connais-
sent un environnement différent de celui de
Puaniversité. Ils sont en contact avec des repré-
sentants de plusieurs sciences sociales, des ad-
ministrateurs, des financiers. Il leur faut donc
un nouveau vocabulaire et aussi une nouvelle
ouverture d’esprit. Il ne s’agit plus de la con-
naissance documentaire ou de problémes scien-
tifiques, quir n'engagent que leur auteur. Il
faut tenir compte d’autres approches (architec-
te, ingénieur, représentant politique élu...) et
mettre au premier plan les considérations fi-
nanciéres et idéologiques (c’est a dessein que
je place les finances en premier lieu car, quelle
que soit I'idéologic politique, on ne peut rien
faire sans financement suffisant sous peine de
risquer d’aboutir a des impasses ou 4 des ca-
tastrophes). C’est une autre optique qu’il faut
adopter, dominée par un sens aigii des respon-
sabilités.

Entrer dans le domaine de la vie pratique
est. 4 mon sens, une louable ambition; encore
faut-il que les hommes de terrain aient quelque
chose a recevoir de nous. Mais pour cela, la
description n’est pas suffisante. Le grand prin-
cipe de Bacon, est tres fréquemment oublié en
France: «Savoir afin de prévoir. Prévoir afin
de pourvoir». Trés souvent d’importantes ac-
tions s’engagent au jugé. Les économistes ont
tres 16t et trés fortement obtenu I’audience des
planificateurs: ils apportaient des solutions
théoriquement parfaitement rationnelles, con-
densées souvent sous une forme mathémati-
que. Une autre catégorie de ‘spécialistes
avaient aussi un role de premier plan: les so-
ciologues. Il restait aux géographes & com- -
prendre le langage des autres disciplines qui
les avaient devancés, et a introduire leur spé-
cificité dans Porganisation des courants d’ac-
tion qui existaient en-dehors d’eux. Et cette
spécialité, c’est l'espace: non pas I'espace théo-
rique des géometres, mais I’espace pratique,
I’espace produit, suivant la terminologie pro-
posée par le sociologue H. Lefevre.

Cet espace des géographes ou peut-il mieux
se trouver utilise, transformé, parfois méme
semblant aboli dans ses manifetations physi-



ques, que dans les villes? La question est alors
posée de 'espace et de la société qui 'occupe,
non pas sculement au présent, mais au passé
et au futur. Les rapports entre eux étant en
permanence dialectiques.: Une telle position
peut permettre de conserver I'unité de la géo-
graphie que certains, considérant la toute-
puissance de I’homme, voudraient enfermer
dans la géographie humaine. (Cette derniére
position est tout aussi critiquable que celle des
déterministes qui, au début du siecle, met-
taient ’accent impérativement sur les con-
traintes du milieu naturel). La morphologie ur-
baine, I'originalité des quartiers, la ségrégation
sociale étant bien souvent, en partie par 'in-
temédiare des coiits en rapport avec les don-
nées originelles du milien physique. Et c’est
une perspective que doit soutenir le géographe
parmi les représentants des autres sciences so-
ciales et ceux des techniciens: les géographes
francgais ont, je crois, trouvé le créneau.

La recherche des formulations:

L’engagement dans I'action a une autre exi-
gence. S’il est évidemment nécessaire de con-
naitre particuliérement les faits ou les lieux sur
lesquels on peut agir, il est aussi indispensable
d’en analyser la structure interne, de telle
maniére qu'on puisse, éventuellement, les re-
constituer comme un scientifique répéte une
expérience de laboratoire. Il faut donc les dé-
composer en é€léments, puis analyser leur
agencement global et établir aussi exactement
que possible, dans toute leur complexité, leurs
rapports réciproques. Mais il ne suffit pas,
comme a 'université, de définir des proble-
mes, de constater des faits, il faut également
essayer de trouver des solutions ou des amé-
liorations. C’est aussi ’attitude du savant dans
un laboratoire. Le laboratoire du géographe,
c’est la ville. Pour ce faire, 4 quoi sert une mo-
nographie isolée? Comment caractériser un
phénomene et chercher a le supprimer ou a 'a-
ménager si ’on n’a pas de repeéres, de point de
comparaison bien défini et comment préparer
une solution si 'on n’a pas une idée abstraite,
précise et claire des processus qui sont mis en
oeuvre dans le cas considéré? A cette double
exigence, le géographe urbain a répondu, d’a-
bord en empruntant des méthodes a d’autres
sciences plus précises et en les adaptant a
ses préoccupations.

Les économistes en France et a I’étranger
ont proposé depuis longtemps un certain nom-
bre de lois,  empruntées souvent elles-méme
aux disciplines proprement scientifiques. Il
existe en France, tout une école d’économie
spatiale, dont les publications se révelent tres
proches des préoccupations des géographes,
tout comme les adeptes de 1a Regional Science
aux Etats-Unis. Frangois Perroux et ses disci-
ples dont J. Boudeville, malheureusement
mort pématurément, ont développé la théorie
des poles de développement en conviant les
géographes a tenter des vérifications empiri-
ques de leurs hypothéses. D’autres ont écrit
des traités d’économie urbaine, allant dans un
domaine parallele a celui de graphes, plus loin
que ceux-ci eux-méme (cf. les travaux de F.
Guyot, Ph. Derycke, P. Aydalot, C. Pon-
sard...) 1l s’impose de reconnaitre 'influence
que cet aspect de I’économie a eue sur les tra-
vux des géographes en France. Ils v ont gagné
une ouverture a des préoccupations nouvelles
comme les mécanismes financiers, la circula-
tion des capitaux, les composantes d’un bud-
get, la fonction et le r6le des prix et tout cela
enrichit 'arsenal de leurs thémes en géograp-
hie urbaine. Ils ont aussi emprunté a leurs co-
llégues un certain mode d’expression mathé-
matique et le souci de quantifier leurs observa-
tions ou leurs descriptions. Ils ont également
ambitionné de développer 'utilisation des mo-
deles: critiquant souvent le schématisme des
formulations mathématiques, comme notam-
ment, A. Bailly et P. Claval, ils ont cherché a
y introduire une représentation du concret ou
tout au moins de I’aléatoire. Certains ont natu-
rellement discuté de opportunité de se servir
ou de proposer de tels schémas. D’autres,
comme S. Rimbert, ont souligné les précau-
tions a prendre pour les géographes dans ce
domaine. '

L’élaboration et I’expansion des modéles
font prendre conscience de certaines régulari-
tés et de certains processus paralleles, mais
aussi des nuances ou méme des divergences
quant aux réactions et donc quant aux résul-
tats recherchés. Apparait alors I'obligation de
tenir compte du comportement humain. C’est
un aspect psycho-sociologique, proche de I’E-
cole behavioursiste aux Etats-Unis, et du res-
te, marchant sur ces traces en les développant
(cf. M. Bertrand, A. Frémont, ‘A. Metton).
Les publications sur PEspace percu, ’Espace
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vécu, se sont multipliées, démontrant com-
ment le méme fait peut étre interprété de ma-
niére tres différente, en fonction de nombreaux
parametres et faisant, ressortir, sur le plan
théorique, les difficultés de généraliser et de
modeliser tandis que, sur le plan pratique, on
constate la diversité des choix et I’éclosion des
associations de toutes sortes soutenant, en fa-
ce des pouvoirs, les aspirations des citoyens
concernés.

Ces fluctuations ont servi les géographes ur-
bains: elles leur ont ouvert de nouvelles voies;
elles les ont incités a la prudence, non a ’a-
bandon. Le modele a un role a jouer en géo-
graphie, méme si c’est un role négatif, par
exemple pour définir les exceptions a la régle
générale. La formulation du géographe doit
donc étre rigoureusement logique, rechercher
Pexpression la plus précise, aller si possible
jusqu’au graphe ou au schéma et méme a ’ex-
pression mathématique. Des travaux de Ber-
nard Marchand, Pierre Merlin, A.S. Bailly...
refletent cette attitude modérée, a la fois ré-
ceptive et critique, qui est la position moyenne
des spécialistes frangais.

A la recherche d’une théorie du fait urbain:

Parallelement a cette offensive quantitative
et a cette recherche de nouvelle formulation,
s’est déroulée une opération toujours a I’ordre
du jour: c’est une tentative pour élaborer un
arriere plan conceptuel. Les années qui ont
suivi la guerre ont vu éclore un mouvement
trées fort revendiquant pour la géographie une
place parmi les «sciences». «Avec les années
60, les géographes, francais en particulier, en-
tréerent dans une période doute, de malaise,
voire de “tourment”. Le domaine, I'unité, I'uti-
lité et les méthodes de la géographie sont re-
mis en cause.» (J.B. Racine). L.e mouvement
s’est encore amplifié avec les répercussions de
la crise universitaire et sociétale de 1968. Les
critiques et les désaccords s’accrochérent a un
substratum politique. Les «classiques» se re-
trouverent assimilés aux conservateurs, tandis
que, les partisans des nouvellés méthodes fu-
rent traités comme des  «révolutionnaires».
Une des plus importantes manifestations de
cette opposition a été la mise en valeur lancée
par les uns, critiquée par les autres, de certains
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écrits marxistes. Ceci a contribué a orienter
une partie de la recherche, de la part des parti-
sans aussi bien que des adversaires, vers les
thémes sociaux, la lutte des classes, le rejet du
capitalisme, la condamnation de la société de
consommation. Parall¢lement, I’approche dia-
lectique y était pronée comme la seule capable
de faire progresser la discipline (G. Burgel),
jusque la plus riche en description qu’en
concept.

Tirer des conceptions abstraites générales
du fourmillement de documentation et de réa-
lisations de la grande période d’urbanisation
que connait le monde actuel et, en particulier,
la France, peut paraitre une sorte de défi, en
tous cas, une hardiesse peut-étre prématurée.
C’est cependant ce que tentent quelques géo-
graphes. Paul Claval, dans la conclusion de
son livre si riche sur la «Logique des villes»
pense étre arrivé i une «théorie unitaire de la
ville»: «Les villes naissent du besoin de com-
muniquer qui est commun a tous les hommes
et que le progrés technique aiguise et permet
en méme temps de mieux satisfaire... La cité
nait de la volonté de maximiser I’échange so-
cial et crée, de ce fait, des avantages indivi-
duels et collectifs. L’ordonnance des réseaux
urbains et celle de ’espace de chacun des cen-
tres qui les composent s’expliquent par la». (p.
72, 574). Cette conception de la «logique»
urbaine est certainement a considérer avec
faveur.

J’ai moi-méme tenté d’analyser le role de la
ville en tant que pi¢ce fondamentale fonction-
nelle de 'organisation de espace: pole struc-
turant ou destructurant dans une phase initia-
le, rouage de transmission efficace dans les
cas les plus évolués. Cette analyse implique
I’adoption d’une position en faveur d’une con-
ception systémique que me parait une des
options les plus fécondes de la géographie ac-
tuelle. La prise en considération des interrela-
tions complexes entre différents éléments, ap-
partenant & la fois soit au milieu naturel, soit
au domaine de la vie et de la société, est une
perspective essentiellement géographique. Il
s’agit, bien entendu, d'une sorte de systeme et
sourtout de la forme de raisonnement qu’elle
suscite et de Iattitude qu’elle impose, qui sont
essentielles non seulement en géographie ur-
baine mais, en général, dans toute analyse se
réclamant de la géographie.



III' LES GRANDS COURANTS
ACTUELS:

Dans cette géographie en pleine évolution,
on peut distinguer au moins trois courants car
il serait faux de présenter les orientations des
géographes frangais comme unanimes et il
vaut sGrement mieux presque de parler de
«géographes étudiant les villes» que d’une
géographie urbaine, tant ’ouverture du champ
de recherche s’est diversifiée au cours de ces
dernieres années.

Le courant classique:

Ce courant est dans la ligne directe de la
géographie traditionelle. 11 fait une large part
au développement spatial avec appui histori-
que; il définit et caractérise toutes les fonc-
tions urbaines et toutes les physionomies des
différents quartiers; il se préoccupe des hiérar-
chies, des zones d’influence, de certains as-
pects de ‘urbanisme. Par rapport aux études
antérieures de la méme veine, il s’enrichit de
considérations plus nouvelles comme 1’appré-
ciation de la population en tant que force de
travail, les notions de confort relatif et de
colits économiques, des évocations de proble-
mes techniques et de solutions nouvelles... On
pourrait allonger la liste car aucun theme des
spécialistes qui s’occupent de ’espace urbain
nest négligé. On peut citer comme exemple
parfait de ce type, le manuel (qui porte, du
reste ce titre) de J. Bastié et B. Dézert. C’est
un ouvrage remarquablement fait et illustré qui
apporte une énorme documentation en 25 cha-
pitres se succédant de maniére linéaire et indé-
pendante. Chaque chapitre traite d’un proble-
me mais les grandes liaison fondamentales en-
tre les phénoménes, qui sont précisément la
raison d’étre de la géographie urbaine, n’exis-
tent pas. Cette conception descriptive de I'es-
pace, aussi améliorée soit-elle par des soucis
de coiits éventuels et de contacts avec les pla-
nificateurs, laisse le géographe insatisfait. Les
auteurs font remarquer avec justesse dans une
courte introduction que, devant le foisonne-
ment des informations, «on voudrait pouvoir
pratiquer toutes les sciences a la fois ou les fu-
sionnner en une seule: la science des villes».

Au méme courant, on peut rattacher un cer-
tain nombre de publications qui montrent I'in-
troduction dans les préoccupations des géo-
graphes de thémes nouveaux. On ne peut tout

citer: le role des capitaux (J. Labasse et E.
Dalmasso), les problémes sociaux (R. Ferras,
G. Burgel, M. Roncayolo), la prise en consi-
dération de la planification (C. Chaline), les
fonctions administratives, financiéres, hospita-
lieres (M.J. Bertrand, J. Labasse...) et tant
d’autres, impossibles & énumerer tous. Toutes
ces publications traitent de points de vue nou-
veaux mais toujours envisagés avec un souci
de localisation dans I’espace urbain. Cette
préoccupation est une des caractéristiques des
«Atlas régionaux» publiés en France entre
1960 et 1980: ces ouvrages cartographiques
ont souvent abouti a une représentation trés
détaillée de P'utilisation du sol dans les villes
principales. Comme travaux particulierement
remarquables, on peut citer les Atlas de Paris
et de la région parisienne, du Languedoc-
Roussillon, de Midi-Pyrénées... ou les grandes
villes sont étudiées par ilot. Ce type d’analyse
cartographique détaillée peut étre consacré a
un suel élément: ainsi ’Atlas commercial de
Bordeaux.

Il faut enfin retenir parmi ces publications
du courant classique, les études de réseaux.
Celles-ci reposent en grande partie sur la hié-
rarchisation des fonctions et des équipements
proposée par M. Rochefort, auteur également
d’une thése importante sur la vie urbaine en
Alsace. C’est 4 la méme famille qu’il faut rap-
porter les travaux de R. Dugrand sur le Lan-
guedoc, de B. Kayser sur la Cote d’Azur; de -
Y. Babanaux sur les Pays de la Loire... Ce gen-
re d’études associant la structure interne des
équipements et le rayonnement hiérarchisé des
villes sous une forme trés concréte, semble
bien une spécialité frangaise. Le méme exerci-
ce a été fait a Péchelon national. Le premier
essai a été la carte sur les zones d’influence
des villes de plus de 50.000 habitants cons-
truite par Georges Chabot (1971). Une colle-
tion de six volumes sur «La France des villes»
(J. Beaujeu-Garnier Ed.) due a la collabora-
tion de 49 géographes francais, présente les ai-
res de rayonnement superposées et imbri-
quées de I'ensemble du réseau urbain. Les vi-
lles qui le constituent sont décrites et classées
dans le livre de P. Barrére et M. Cassou-
Mounat: Les villes frangaises. On pourrait
allonger la liste. Les travaux du courant classi-
que sont nombreux, précis et constituent un té-
moignage important de ’activité de trées nom-
breux chercheurs.
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Les conquétes quantitatives:

S’intéresser a un domaine de recherche
comme la ville, s’accompagne presqu’inevita-
blement de préoccupations de mesures. C’est
une question permanente que la définition de
la ville, la plupart des statistiques officielles ad-
mettant un critére numérique pour la diversifi-
cation entre population urbaine et population
rurale: en France la base est 4 2.000 habitants
groupés, ce qui suscite maintes discussions.
Beaucoup d’auteurs la mettent plus haut. Phi-
lippe Pinchemel, auteur de la premiere étude
statistique générale sur I'’ensemble de la Fran-
ce (Le fait urbain en France) a pris le parti que
de ne considérer que les villes de plus de
20.000 habitants. Cette étude, parue en 1963,
et basée sur le recensement de 1954, fournit
d’excellents et tres utiles tableaux chiffrés sur
Purbanisation de la France, la croissance ur-
baine, les structures professionnelles et les
fonctions. L’auteur, dans I’avant-propos, men-
tionne le travail fait antérieurement avec un
urbaniste sur «Les niveaux optima des villes»
et il le présente comme une grande nouveauté:
«pour la premiére fois en France, un ensemble
de villes n’était plus étudié sous la forme clas-
sique de monographies, mais analysé compar-
tivement». C’est cette analyse, fondée sue des
calculs multiples de taux variés & propos de
structures urbaines, qui a été étendue et sop-
histiquée, ce qui a permis de tester plusieurs
affirmations des modeles urbains proposés an-
térieurement par certains chercheurs et spécia-
listes états-uniens et suédois, ayant déja une
longue pratique des traitements des données
quantitatives (cf. notamment p. 255-259). Et
il faut retenir la conclusion du livre: «la plu-
part des conclusions auxquelles nous parve-
nons recoupent celles auxquelles sont parve-
nus de chercheurs étrangers Alexander, Mo-
rrisett, Nelson... (cf. p. 309). Cette remarque
est un jalon qui mérite d’étre pris en considéra-
tion dans la polémique entre quantitativistes et
anti-quantitativistes.

En dehors de cette orientation statistique,
traitée par des procédés classiques, il faut faire
une place aux possibilités offertes par I’infor-
matique dont on a déja signalé les avantages.
Grace a ce moyen, la complexité des relations
est analysable et reproductible, ce qui permet
I’établissement de modeles et la vérification
des hypotheses. Tous ces aspects favorables
reposent évidemment sur Pexistence de don-
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nées par les organisations statistiques, les en-
quétes, les fichiers... et sur des méthodes de
traitement judicieuses et appropriées. Pierre
George a critiqué ces méthodes en y voyant
«un nouveau déterminisme»: le géographe se-
rait lié par les données fournies a Iordinateur.
~JTais de toute maniére, le géographe n’est-il
pas tributaire de sa documentation? En fait, ce
courant d’opposition est maintenant neutralisé:
I'inforriatique est entrée dans la discipline; elle
s’est banalisée et les jeunes géographes, s’ils le
désirent, peuvent y étre initiés dés leur premie-
re année d’université.

Une large majorité de géographes utilisent
donc maintenant I'outil informatique et des
stages ou des colloques leur permettent d’ame-
liorer leur propre formation et celle de I'outil
de travail. Un récent numéro des «Annales de
Géographie» (n° 511: mai-juin 1983) montre
ou en est actuellement la géographie francaise
dans ce domaine. Ce méme numéro renferme
un article de Thérése Saint-Julien et Denise
Pumain qui montre bien I'importance de I'évo-
lution survenue. Les publications de ces deux
chercheuses sont un témoignage inconstable:
par un livre commun, puis par deux: thése se-
parées, par de nombreux articles, analysant
Porganisation du réseau urbain francaise, ses
déformations et ses trasformations au cours
des années, elles proposent des classifications
originales et des conclusions nouvelles sur les
facteurs, les caractéristiques et les effets de la
croissance urbaine. On retiendra deux phrases
trés significatives de D'article cité des «Anna-
les de Géographie»: «Nul ne saurait aujourd’-
hui contester le bond qualitatif que le recours a
Panalyse multivariée a permis dans la connais-
sance du phénomeéne urbain contemporain...
ce qui était a I'origine simple perfectionnement
technique, est progressivement devenu source
d’une démarche scientifique». (p. 337).

La nouvelle géographie urbaine:

Femprunte ce titre 4 un petit livre de Paul
Claval qui a présenté une vue rapide et sugges-
tive de «la nouvelle géographie». Que peuvent
désigner ces termes en ce qui concerne les étu-
des urbaines? Il est bien délicat de résumer en
quelques pages 50 ans de recherche faite par
plus de cent specialistes. Si les extrémes des
deux grands courants sont bien dessinés, leurs
frontiéres sont mal définies et déja se multi-



plient les publications conservant les qualités
exposées des thémes classiques, vivifiées par
le souci des méthodes modernes, a la fois sur
le plan quantitatif et sur le plan des préocupa-
tions des méthodes déductives. Le volume de
- Paul Claval, déja cité, est tres illustratif de cet-
te maturité. Elargie, approfondie, systémati-
sée, I'analyse urbaine prend un intérét accru
non seulement pour les représentants de la dis-
cipline, mais aussi pour les planificateurs et
les politiques. La géographie urbaine devient
de plus en plus aplicable; en tous cas, sus-
ceptible de servir ceux qui ont le souci de déci-
der et de construire. On peut cerner des pro-
blémes nouveaux, construire des hypothéses
inédites et offrir des possibilités de réalisation
ou de correction. A cet égard, une these com-
me celle de Bernard Marchand sur Los Ange-
les est un exemple excellent de Pintégration
des méthodes nouvelles dans une perspectives

relativement classique. Dans bien d’autres
«dans la course». Plus concreéte et descriptive
que celle d’autres écoles étrangeres, elle se
domaines que la géographie urbaine, on peut
faire la méme observation mais cette branche
est particuliérement active et démonstrative.
La publication prochaine de cet ouvrage B.
Marchand, en anglais, permettra, sans doute,
une confrontation intéressante. ’

La conclusion de ce bref papier est éviden-
te. La géographie urbaine francaise est bien
préocuppe néanmoins d’introduire les métho-
des les plus modernes. Considérée un moment
comme conservatrice, elle donne, au contraire,
Iexemple d’une belle vitalité. Pour ma part, je
crois que cette balance entre classisisme et
nouveauté est une bonne formule: la ville est
un organisme complexe, un champ d’étude
idéal pour le géographe.

69



BIBLIOGRAPHIE

Il est impossible de donner une liste de toutes les
publications frangaises concernant la géographie
unbaine méme pour les années récentes. J’ai donc
pris le parti de citer seulement les ouvrage les plus
«scientifiques». Ceux qui sont précédés d’un asté-
risque sont cités dans le texte de l‘article, ce qui
permet de les retrouver rapidement. Les publica-
tions de géographie urbaine en France se trouvent
dans les théses, dans des manuels et des livres géné-
raux, dans de nombreuses revues, nationales ou ré-
gionales, dans les publications de La Documenta-
tion Frangaise, organisme pédagogique et docu-
mentaire. La liste qui est donnée ici n’est pas
exhaustive et on pourra se reporter aussi avec profit
4 la bibliographie donnée dans I’ouvrage de Philip-
pe Pinchemel: «La France» (deux volumes, Paris
1981. cf. p. 387-401).

AYDALOT, P.; DECOSTER, E. et HEN-
RARD, J.: Critique de I'économie urbaine. Paris,
1976. Cujas, 273 p. ;

BABONAUX, Y.: Villes et régions de la Loire
moyenne. (These d’Etat, 744p.). Paris, 1966.

BAILLY, A. S.: Organisation urbaine. Théo-
ries et modéles., Paris, 1975. CRU, 274 p.

BAILLY, A. S.: La perception de 'espace ur-
bain. CRU, 1977. 264 p.

BARBIER, P.: Les villes et centres del Alpes du
Sud. Gap. Ophrys, 1969. 421 p.

BASTIE, J.: La croissance de la banlieue pa-
risienne. Paris, 1964. PUF, 664 p.

BASTIE, J. et DEZERT, B.: L’espace urbain.’

Paris, 1980. Masson, 385 p.

BASTIE, J. et BEAUJEU-GARNIER, J.: A+
las de Paris et de la région parisienne. (Ed) Paris,
1967. Berger-Levrault, 2 vol.

BEAUJEU-GARNIER, J.: Géographie urbai-
ne. Paris, 1980. Colin Ed., 360 p.

BEAUJEU-GARNIER, J.: Atias de Paris et de
la région parisienne. (co-ed. avec J. Bastié).

BEAUJEU-GARNIER, J.: Atlas et Géograp-
hie de la région Ile-de-France. Flammarion, 1977.
2 vol. 245 et 243 p.

BEAUJEU-GARNIER, J.: La France des Vi-

lles. Paris, 1978-1980.(Ed) La Documentation

Frangaise. 6 vol.
BEAUJEU-GARNIER, J. et CHABOT, G.:
Traité de Géographie urbaine. Paris, 1963.
BEAUJEU-GARNIER, J. et DELOBEZ, A.:
 Géographie du commerce. Paris, 1977. Masson

BEAUJEU-GARNIER, J. et REICHMAN, S.:

Urbanisation contemporaine et justice social. Jéru-
salem, 1979. (Ed).

70

BERTRAND, M. J.: L'impact géographique
du pouvoir exécutif sur les capitales nationales.
Paris, 1974. These Génin, 1974. 511 p.

BERTRAND, M. J.: Pratique de la Ville. Pa-
ris, 1978. Masson Ed., 212 p.

BLANCHARD, R.: Annecy: essai de géograp-
hie urbaine. 1957, 200 p.

BORDE, J.; BARRERE, P. et CASSOU-
MOUNAT, M.: Les Villes francaises. Paris, 1980.
Ed. Masson.

BOUDEVILLE, J.: L’espace et les péles de

croissance. Paris, 1968. PUF.

BURGEL, G.: La condition industrielle a Atheé-
ne. Paris, 1972. CNRS, 2 T. 291 p.

CARMONA, M.: Le Grand Paris. These d’E-
tat. Paris, 1980.

CHABOT, G.: Les Villes. Paris, 1 édit.
1948.

CHABOT, G. et BEAUJEU-GARNIER, J.:
Traité de géographie urbaine. 1963, 1e- édit.

CHALINE, Cl.: La métropole londonienne:
croissance et planification urbaine. Paris, 1968.
Colin Ed. 256 p.

CLAVAL, P : «lLa théorie des villes». Revue
géogmphique de I'Est 1968, Vol. 8. n.o 1-2, p. 3-
56.

CLAVAL, P : Elements de géographie humai-
ne. Paris, 1974. Genin, 408 p.

CLAVAL, P : La logique des villes. Paris,
1981. Litec, 635 p.

CLAVAL, P : La nouvelle géographie. Paris,
1977. PUF, 128.

DALMASSO, E.: Milan, capitale économique
d’'Italie. Gap. Ophrys, 1971, 584 p.

DERYCKE, Ph.: Economie et planification ur-
baine. 2 vol. (1. L’Espace urbaine / 2. Théories et
modeles) Paris, 1982. PUF, 408 et 402 p.

DEZERT, B.: Activité industrielle et vie humai-
ne en montagne. Paris, 1975. Sedes, 168 p.

DEZERT, B. et VERLAQUE, C.: L’espace in-
dustriel. Paris, 1978. Masson Ed., 302 p.

DEZERT, B. et BASTIE, J.: L’espace urbaine.
Paris, 1980. Masson Ed., 383 p.

DUGRAND, R.: Villes et campagnes du Bas-
Languedoc. Paris, 1963. PUF, 439 p.

FERRAS, R.: Barcelone: croissance d’'une mé-
tropole. Paris, 1977. Anthropos, 616 p.

FREMONT, A.: La région, espace vécu. Paris,
1976. PUF, 223 p.

GEORGE, P.: La ville, le fait urbain. Paris,
1952. PUF. '
GEORGE, P.:. Précis de géographie urbaine.
Paris, 1961. (2:= Ed. 1974).



GEORGE, P.: Géographie active. (en collabo-
ration) Paris. 1964. PUF, 394.

GUYOT, F.: Essai d’économie urbaine. Paris,
1968.

KAYSER, B.: Villes et campagnes de la Céte
d’Azur. Paris, 1958. 594 p.

LABASSE, J.: «Les capitaux et la région».
(These d’Etat) Cahiers de la Fondation Nationale
de Sciences politiques. Paris, 1955.

LABASSE, J.: L’espace financier. Paris, 1974.
Colin, 305 p.

LABASSE, J.: L’hopital et la ville. Paris, 1980,
Hermann, 242 p.

LAFERRERE, M.: Lyon, ville industrielle. Pa-
ris, 1960. PUF, 546 p.

LAVEDAN, P.: Géographie de villes. Paris,
1936. Gallimard, 342 p.

MARCHAND, B.: La croissance de Los Ange-
les de 1940 a 1970. These d’Etat. Paris, 1977. (a
paraitre en anglais au début de 1984).

MERLIN, P.: Les transports parisiens. (Thése
d’Etat). Paris, 1977. Masson.

MERLIN, P.: Les villes nouvelles. Paris, 1969.
PUF, 312 p.

MERLIN, P.: Méthode quantitative et espace
urbain. Paris, 1973, Masson.

METTON, A.: Contribution a l'étude géograp-
hique de Uappareil commercial de détail en ban-
lieue parisienne. (These d’Etat). Paris-1. 1978,

MICHEL, M.: 12 développement des villes mo-
yennes & la perphérie de la région parisienne.
(These d’Etat). Sorbonne Paris 1983 (inédit).

OUDART, P.: Les grandes villes de la couron-
ne de Paris, de la Picardie @ la Champagne. Paris,
1983. (These d’Etat, inédit.)

PINCHEMEL, Ph.; BAKILL A.; GOZZI, J.:
Niveau optima des villes. (Nord-Pas de Calais). Li-
lles, 1959. CERES.

PINCHEMEL, Ph. et CARRIER, F.: Le fait
urbain en France. Paris, 1963. Colin, 375 p.

PINCHEMEL, Ph. et divers: La France. 2 to-
mes. Paris, 1981. Colin.

PIOLLE X.: «Les citadins et leur ville». Toulou-
se, Privat 1979, 433 p.

PROST M.A.: «L.a hiérarchie des ville, en fonc-
tion de leurs activités de commerce et de services».
Paris. Gauthier-Villars. 1965.

PUMAIN, D. et SAINT-JULIEN, Th.: Les di-
mensions du chamgement urbain. Mémoire. Paris,
1978. CNRS, 204 p.

PUMAIN, D.; SAINT-JULIEN, Th. et VI-
GOUROUX, M.: «Jouer de Iordinateur sur un air
urbain». Annales de Géographie, 1983, n.o 511. p.
331-346.

RACINE, J. B.: «A la recherche de la géograp-
hie». Cahiers de Géographie de Québec, 01/1967.
p. 63-77.

RACINE, J. B. et REYMOND, H.: L’Analyse
quantitative en géographie. Paris, 1973. PUF.

RIMBERT, S.: Les paysages urbains. Paris,
1973. Colin, 244 p.

ROCHEFORT, M. et HAUTREUX, J.: Le ni-
veau supérieur de !'armature urbaine francaise.
Commisariat Général du Plan. Paris, 1963.

ROCHEFORT, M.; DEZERT, B. ct DAL-
MASSO, E.: Les activités tertiares, leur réle dans
I orgamsatzon de lespace. Paris, 1976. SEDES,

3 f

ROCHEFORT M.: L’organisation urbain de
I’Alsace. Publication de I'Université de Strasbourg,
1960. (These d’Etat).

RONCAYOLO, M.: Croissance et division so-
ciale de l'espace urbain. Essai sur la genése des
structures urbaines & Marseille. (Thése d’Etat)
1981.

ROULEAU, B.: Le tracé des rues de Paris. Pu-
blication CNRS, 1975. 132 p.

SAINT-JULIEN, Th.: Croissance industrielle
et systéeme urbain. Economica. Paris, 1982. 280 p.
(These d’Etat). cf. collaboration avec PUMAIN,

THIBAULT A.: Villes et campagnes de I’Oise

et de la Somme. Centre de Documentation Pédago-
gique de Beauvais. 1976. 188.p.

71



