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RESUMEN

En los Gltimos afos, menudean expresiones y términos en el lenguaje de los geografos
que poco tienen que ver con la geograffa. Por lo general se trata de términos aprehendidos
de otras disciplinas, como la geologfa o la arquitectura, pero cuya aplicacion en geografia
resulta forzada, cuando no equivoca. Este articulo pretende exponer algunos de los casos
més llamativos, y contribuir a una reflexion cientifica sobre la necesidad de cuidar el
lenguaje que nos sirve para comunicar la geografia.

Palabras clave: lenguaje de los gedgrafos, expresiones, términos, geograffa, voca-
bulario.

ABSTRACT

In recent years, expressions and terms in geographers languaje are frequently repea-
ted, but not involved with Geography. Generally it is about apprehended terms of other
disciplines like Geology or Architecture, but whose application in Geography is forced,
if not ambiguous. This paper tries to expose some of showiest cases and to contribute
to a scientific reflection on the necessity to take care of the language that serves us to
communicate geography.

Key words: geographer’s languaje, expressions, terms, geography, vocabulary.

Todas las ciencias y modos de conocimiento, para expresar sus conceptos basicos han
tenido que recurrir a un lenguaje propio. En unos casos ha sido a palabras griegas o latinas
para darles un significado especifico; en otros son términos o vocablos del propio idioma,
que han sido singularizados. Unas veces son algo exclusivo de los especialistas, pero otras
muchas han pasado al acervo de las personas cultas, que las entienden en este sentido e
incluso las emplean de modo cabal; sin que falten también los que las utilizan de manera
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mas imprecisa, cuando no erronea. Son palabras que se han incorporado al lenguaje con-
vencional con sancion oficial o de modo oficioso.

Asi cada ciencia o modo de conocimiento tiene su propio lenguaje, aunque es frecuente
que derive en una verdadera jerga, que solo es asequible a sus cultores. Es el lenguaje
logogrifico para los profanos. No obstante muchos de estos términos han sido difundidos
y forman parte del lenguaje general. Otra cuestion es que sean empleados con la debida
correccion. Para unos y para otros son al expresion mas paladina de lo cientifico.

La geografia como modo de conocimiento de la complejidad de la superficie terrestre
también tiene su propio lenguaje, y muy numeroso. Siempre ha adoptado para expresar los
hechos que tienen caricter de generalidad, términos creados por ciencias con las que tiene
afinidad, aunque su objeto sea muy distinto; y muy frecuentemente, poco avinentes con lo
que es geografico en cuanto tal. Pero también ha acufiado palabras que son més exclusivas
de ella. En unos casos a partir de vocablos locales, e incluso del «sermo rusticus». Pero
al ser las primeras para denominar un hecho han tenido fortuna, y han adquirido caracter
de generalidad. Igualmente a determinadas palabras del lenguaje convencional les ha dado
un significado particular.

Sin embargo, por un prurito cientifico, condigno con el cientifismo en boga, desde hace ya
mas de medio siglo la creacion de neologismos, muy frecuentemente inanes, ha aumentado
como un gallarin. El paso de la geografia de la Europa continental a la del mundo anglosajon
ha sido la multiplicacidon de los panes y de los peces, y no siempre con mesura.

En Espana por el tardio desarrollo de la geografia a partir de los afios cincuenta del siglo
XX, pese a que haya quien en una «etapa naturalista» pretenda remontarla al Gltimo tercio
del siglo anterior, lo que ha dominado es la traduccion de términos extranjeros; primero de la
geografia francesa y pocos de la alemana; decenios después, y cada vez mas, se ha pescado
en el cardumen variopinto anglosajon. Ciertamente muchas de esas palabras expresan verda-
deros conceptos, aunque haya otras, y no siempre, que son mas expresivas en espafol. Seria
absurdo desechar aquéllas, dado el caracter universal que han adquirido. Pero son muchas
mas, al igual que otras que enhebran el discurso, que resultan un contrasentido, son dilusorias,
y hasta grotescas. Todo da la impresion en muchos papers, que no pasan de papeles, de que
en vez de poner el inglés en espaiol, trasmutan éste en inglés. Hay articulos, e incluso libros,
en que estos voquibles aparecen adunia. Asi hay parrafos que resultan ininteligibles. Son
algo caliginoso, en los que se requiere un esfuerzo mental para entenderlos. Se acaba por
pensar si es que algunos autores saben realmente lo que escriben. Y esto se agrava, cuando
de lo escrito se pasa al discurso oral. Entonces es una verdadera logomaquia.

Tales modos, mas bien malos modos, se han acrecentado con el tiempo. El complejo de
inferioridad de los geodgrafos espanoles les ha llevado a buscar inspiracion desde hace ya
décadas en los anglosajones, y con frecuencia en libros que incluso se alejan de la geografia.
Hay una verdadera obsesion por estar al dia, que en los currutacos de varias generaciones
es lo que lleva rodando, y hasta ha quedado periclitado, hace diez o quince ahos. Es la
novedad de los «gedgrafos a la violeta». As{ hay articulo sobre cuestiones muy concretas de
Espana, cuya bibliografia esta repleta de trabajos anglosajones, sin que se advierta relacion
alguna con el tema tratado. Se puede parodiar en estos casos aquellos versos de Cadalso:
«gedgrafos que tal vez citarfan cien mil autores anglosajones / puede ser que no sepan / lo
que han escrito sus colegas espanoles». Esto se llama pedanteria. Pero como se lee, si es
que se hace, deprisa, y no siempre conociendo el idioma propio, se eligen palabras nuevas
sin meditar su significado, que tienen un sentido muy distinto. Hay de este modo verdaderos
coprografos, que machacan el espanol a golpes de neologismos chirles.

Pero de la pedanteria se pasa con frecuencia a la petulancia. Por el modo y la aversion
a leer con detenimiento, hay conceptos para los cuales se ha acunado una palabra que oida
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o vista a sobrevienta en los titulares, se les da un significado distinto. jPara qué averiguar a
qué corresponden! Asi hay gedgrafos famosos, muy dados a la grafomania, que los emplean
marrando. Les resbala el cerebro en la suerte de varas.

Por ltimo, en esta época de inflacion del «pensamiento geografico», los gedgrafos se
han hecho muy «librepensadores», en el sentido de que se han librado de pensar; ya otros
lo han hecho por ellos (sic.). Asi, conceptos que llevan rodando muchos afos, y aun sobre-
pasan el siglo, continfian siendo iterados. Si en su momento fueron poco afortunados por
no reflejar la realidad, hoy lo son menos. Se han convertido en topicos hefidos; algunos de
los cuales han adquirido tal difusion que han pasado al lenguaje culto, y hasta vulgar con
un significado polisémico. El deber de todo modo de conocimiento es discernir conceptos
—palabras— y no confundir con ellas. También ha ocurrido a la inversa. Expresiones o
palabras del lenguaje de los medios de comunicacidn, que no se sabe como han aparecido,
se han incorporado irreflexiblemente a la geografia. Ni responden a su realidad, ni a su
verdadero significado. {Toda una paradoja cuando se reitera su caricter cientifico!.

Por fas o por nefas el lenguaje de la geografia en manos de los gedgrafos en muchos
casos se ha convertido mas que en una jerga, en una jerigonza; unas veces hebén, y otras
logogrifica. Y semejante hecho tiene dos consecuencias, cada cual mas funesta. Se itera hasta
la saciedad que «la geografia es una ciencia social». En caso de serlo, mal puede cumplir
su mision, cuando dificilmente por lo obtuso de su lenguaje puede llegar a las gentes cultas
de la sociedad, hoy tedricamente mucho mas numerosas, que no en un otrafio todavia muy
cercano. Su proyeccidn social por paradoja, y también por desgracia, es cada vez menor.
Pero sobre todo un mal mayor es el desaforado atentado que se esta haciendo contra el
espanol. Este, merece todo el respeto, porque en él se encuentra implicita la prehistoria, la
historia y el sentimiento del pueblo espafiol, aparte de otros muchos pueblos, que con muchos
millones de habitantes lo hablan y escriben. Es el mayor legado de Espana, pues como ha
escrito Neruda sobre los colonizadores, «nos dejaron todo... nos dejaron las palabras».

Con este escrito mi propdsito tiene tanto de admonicion, como de una reflexion para
los colegas espanoles del uso que hacen del lenguaje en la geograffal. Sin embargo hacer
una clasificacion por temas me resulta dificil, porque se mezclan traducciones de palabras
extranjeras de modo chanflon —mas bien son las vernaculas de otras lenguas puestas en
espafiol — y hasta grotesco con topicos carentes de sentido, cuando no expresiones que ca-
recen de toda racionalidad. Por eso en mi excurso —lo que se sale del curso habitual — me
referiré tan sdlo a algunas de estas irregularidades de lo correcto por incorrecto de los
gebdgrafos de Espana.

Primero abordaré expresiones mas generales, que tienen un caracter regional con per-
don de aquellos para los que este modo de tratar resulta un reniego, ya que para ellos lo
«regional» tiene todo lo que no ha sido, y no lo es; pero se empenan en que lo sea. Desde
luego no voy por ahi. Después me ocuparé de algunos conceptos tan manidos como mal
empleados, y que son un contrasentido en la geografia. Posteriormente trataré de una serie
de vocablos, que iteradamente aparecen en esos que se llaman los «gedgrafos humanos»
en contraposicion a otros, que hay que entender que son los «gedgrafos inhumanos», los de
la geografia fisica. En ambos hay para dar y tomar. Por Gltimo me consagraré a esos otros
términos que enhebran el discurso logomaquico en la multitud de «papers curriculares»,

1 Precisamente por esta finalidad no introduzco las citas bibliogréficas correspondientes, ya que no se trata
de criticar a nadie; més cuando hay geografos que por sus obras merecen todo respeto. Tampoco lo hago para
aspectos generales por ser de sobra conocidos; incluso prescindo de las mias en aspectos relacionados con este
tema, y de los cuales he tratado en diversos trabajos.
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que anegan nuestras revistas, y que dan caracter cientifico a lo que muy frecuentemente
son meros papasales, si no centones, recogidos de aqui y alla por verdaderos escarabajos
peloteros. A la futesa de su contenido se une el de su lenguaje criptico. Es muy facil pensar
mal o hacerlo de prestado, que no el pensar y escribir bien. Menos mal que atn han teni-
do la sindéresis de no introducir el lenguaje mazorral tan habitual en la prensa cotidiana.
jParece que todavia hay clases!

1. Denominaciones mal empleadas o irracionales

Quiza entre estas Gltimas la més incongruente es la de cornisa cantdbrica para designar
el escalon costero o la faja mas proxima al litoral, que desde Galicia se extiende a poniente.
Lo mismo desde el punto de vista geografico que en el del lenguaje, carece de sentido.
«Cornisa es aquella parte saliente de un tejado, que en su parte inferior estd decorada con
molduras». En esto se distingue de «alero» o «socarrén» que igualmente podrian haber sido
utilizadas. Cuando lo leo, me viene a las mientes que sus habitantes y todo su entramado
geografico estan encima del mar, que penetra por debajo. Por eso mas que una expresion
irracional, me parece una expresion ridicula. Sin embargo, ha tenido la mala fortuna de ser
afortunada; y hasta son muchos los gedgrafos que la han adoptado.

Semejante contrasentido no sé de donde ha salido. Presumo que lo ha acuhado algiin
ignaro locutor o presentador de los llamados medios de comunicacion. Pero el oido de los
radioescuchas o los telespectadores es muy prono a semejantes denominaciones. Ni unos
ni otros tienen la obligacion de pensar, ni tampoco la costumbre de consultar un dicciona-
rio. Pero los gedgrafos si, para algo que deben conocer por su oficio. Sobre todo cuando,
ademas, tiene mucho de 1abil.

En descarga de ellos estd que «cornisa» como sinéonimo de fachada también ha sido
empleado por algunos arquitectos en los primeros anos del régimen surgido de la Guerra
Civil, e igualmente bastante después. Se utilizaba cuando, a determinados sectores de una
ciudad que no podia ofrecer buenas perspectivas, se le queria dar un porte digno mediante
altos y bellos edificios. Naturalmente los arquitectos proyectan, y ademas con pretensiones
artisticas, aunque no siempre; pero algunas de estas dotes parecen no estar avenidas con su
cultura. Sin embargo, si un dislate localizado es vitando, todavia lo es mas el que se llegue
a otro mucho mayor, y sobre todo que se haya incrustado en la geografia.

La denominacidn de cornisa cantdbrica, por tanto, debe de ser desterrada de ella; y ser
sustituida por escalon costero o faja litoral o por cualquier otra de mas abolorio local.

Otra denominacion que tiene tanto de irracional como de irrelevante es la de Cordilleras
Beéticas. Se trata de uno de esos geologismos incorporados a la geografia, que se siguen
repitiendo por inercia y sin ninguna reflexion. Se deriva de los conceptos meramente geolo-
gicos penibética, que también comprende otros, subbética y prebética, que nada tienen que
ver ni con el relieve, ni aun con las estructuras geoldgicas, muy variadas de unos sectores
a otros. Sin embargo, raro es el gedgrafo que ha reaccionado ante una denominaciéon que
condice poco con lo que es su verdadera realidad geografica. Mas con los conocimientos
que hoy se tienen, no tanto de este gran conjunto montafioso, bastante poco estudiado geo-
graficamente, como generales sobre el relieve. Continfia siendo una sevicia de la geologia
enteramente fatil. ;Por qué no se denomina a los Pirineos, como cordilleras pirenaicas?
Aunque sean de diferentes caracteristicas presentan una magnitud y complejidad semejantes,
pero se consideraria tal denominacion como algo absurdo. De ahf que para la geografia, ni
montafias ni cordilleras béticas sea lo apropiado; basta con Cordillera Bética.

Algo analogo ocurre, cuando a la Cordillera Ibérica, e incluso a la Central, se les deno-
mina Sistema Ibérico y Sistema Central. Es algo completamente impropio. Un sistema es
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una construccion humana enteramente. Es un conjunto de hechos que estan relacionados
dialécticamente de modo coherente. Puede ser algo referente al pensamiento —un sistema
filosofico—; o también alto técnico, como un sistema de comunicaciones, o incluso un
sistema de alcantarillado. Pero aplicar tal concepto a la corteza terrestre tiene mucho de
hipérbole, si no es un desatino. No se puede constatar ni la coherencia, ni el funcionamiento
en cuanto a lo que es propiamente un sistema. No se ha pasado del plano de lo tedrico,
en el que lo verosimil y lo inverosimil se mezclan. Si nos atenemos a su formacion en
millones de ahos del pasado geoldgico es mucho més lo que falta por averiguar, que lo
que se puede constatar.

Pero ademas, esto es lo geologico, que ha sido muy cambiante en el tiempo; y todo
lleva a pensar que va a seguir siéndolo. Lo geografico es la disposicion o estructura que
presentan estos supuestos sistemas. Es decir, el tipo de relieve o de relieves que presentan.
Y para eso es mucho mas preciso y expresivo el nombre de cordillera en la acepcion que
se ha tomado desde los siglos XVI-XVII. Antes, y tradicionalmente, se daba tal denomi-
nacion a algo de mucha menor escala: era «una tiramira de cerros» que tenfan una cierta
continuidad; o bien un «lomo» destacado, que se prolongaba en el territorio. Hay que
tener en cuenta, que la palabra cordillera deriva de cordilla —espinazo—. Sin embargo,
nuestros conquistadores de América, y por similitud, lo magnificaron en Los Andes, que
pasd a ser la Cordillera por excelencia. De ahi, que esta denominacion ligrima del espanol
sea la mas pertinente para designar los grandes conjuntos montaiiosos, de modo indiferente
a cudl sea su altitud. Es mucho mas apropiado que el de sistema, que algunos gedlogos
alemanes a primeros del siglo XX dieron a la Cordillera Ibérica, que por su variedad mas
bien estratigrafica-litoldgica, y no por estar integrada por muy diferentes tipos de relieve,
se avenia mal con sus ideas preconcebidas de otros conjuntos montaiiosos. Basta asi con
Cordillera Ibérica y Cordillera Central.

Una denominacion, que también por inercia se ha mantenido de modo inexplicable por
muchos geografos es el de La Meseta. Con antecedentes, fue consagrado por S. Calderdon
(1885) para designar el basamento paleozoico en torno al cual se han constituido los demas
elementos del relieve de la Peninsula Ibérica y que en el centro de Espaha se encuentra a
una altitud relativamente elevada. Pienso, que para dar expresion a la idea de A. Humboldt
de un plateaux, que se elevaba en el Este y basculaba hacia el Oeste hasta hundirse en el
Atlantico en Portugal. Esta Gltima idea es otro topico, que todavia pervive en la geografia
espanola, ya que responde a la realidad de modo muy parcial.

Pase lo del plateaux de A. Humboldt que fue todo un descubrimiento; pero no asi lo de
La Meseta. La palabra mesa es un topdnimo bastante frecuente en Espafa para designar
entre otros un cerro elevado de culminacion plana, por similitud con el genuino de «mesa»,
aunque no siempre tenga el significado de un elemento del modelado. Por ejemplo, la Mesa
de Ocana, que se refiere a la «mesa magistral de la Orden de Santiago en La Mancha». Pero,
el nombre de meseta es un diminutivo de mesa, muy extendido en el drea mediterranea
del Sur y Este. ;Toda una contradiccion con el significado macrogeografico que se le dio
hace ya més de siglo y medio!

Pero a lo desafortunado de su insercion en la geologia, de donde paso a la geografia,
pronto se anadid su desvirtuacion. Se le identificd con las llanuras de Castilla, y los es-
critores de la generacion del 98, y alin anteriores, contribuyeron a su difusion. Hoy es la
acepcidon mas generalizada para la gente culta, e incluso sindnimo de Castilla. Nada tiene
que extrafiar, porque tenfa una base en la percepcion territorial. Los asturianos tradicio-
nalmente cuando llegaban a Ledn y los alicantinos a Albacete decian que habian subido
a Castilla. En ambos casos se referfan a sus llanuras. Hoy es frecuente, que sefialen que
han subido a La Meseta. Unos y otros hacen abstraccion de las montafias que tienen que
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atravesar. Esta percepcion de la llanura, que ademéas son llanuras muy variadas, es fruto
de una mala ensefanza de la geografia, que ha quedado muy influenciada por la literatura,
y ha llegado hasta los gedgrafos.

Pero ademas, esta sinonimia es en realidad un error; porque estructural y geograficamente
son cuencas sedimentarias, rodeadas de conjuntos montanosos. Otro aspecto a confundir;
mas cuando en geografia se da caracter de generalidad a lo que es propio de estas llanuras
(de estas cuencas sedimentarias) al conjunto de ambos elementos encuadrados en unas
pseudoregiones historicas —hoy comunidades autbnomas: son la Sub-meseta Norte y Sub-
meseta Sur de los manuales, y muy caras a ciertos geografos.

Ahora bien, esta desvirtuacion del concepto primitivo de La Meseta, como llanura e
incluso identificandolo con Castilla, llevo a verdaderos contrasentidos. Este basamento
paleozoico, que ha sido el nacleo en torno al que se ha formado el relieve peninsular, y
que abarca las dos terceras partes de su territorio comprende grandes elementos estructural
y geograficamente —regiones— muy dispares, que dificilmente se pueden encuadrar en
lo que ha devenido el concepto de La Meseta. Asi, para los gallegos, un conjunto muy
diferente y que siempre ha diferenciado su region de la supuesta submeseta Norte, eran
las montafas —las Galaico-leonesas, la «raya de Castilla»— que los separaban. Detras
de ellas empezaba «la planura, sempre planura» de la plahidera Rosalia de Castro. En la
época decimononica de los «regionalismos» si la exaltacion de las llanuras como Castilla
llevaba una carga ideologica, en estos otros, aunque todavia minoritaria, era la contraria.
Habia mas que una antigua percepcion; y los distingos eran muy patentes.

Sin embargo, en las primeras décadas del siglo XX los conocimientos cientificos habfan
progresado, y La Meseta como basamento se habfa convertido en un concepto labil, que
habia que corregir. Fueron entonces los gedlogos, muy afines en su formacion e ideolo-
gia a sus antecesores de la centuria anterior, los que a La Meseta le dieron el nombre de
macizo, y fue E. Hernandez Pacheco el que acund la denominacion de Macizo Hespérico.
Bien lo de «macizo», porque el basamento o zdcalo paleozoico en la Era Terciaria con la
tectonica alpina fue fragmentado en grandes unidades con muy acusados desniveles; es
lo que se conoce con toda propiedad como un «macizo antiguo». No as{ el calificativo de
«hespérico», pues aparte de ser un cultismo rebuscado, es algo muy parcial, ya que sdlo
corresponde a un reducido sector de la Peninsula Ibérica. Como tampoco es aceptable, que
aun destacando las cuencas sedimentarias, a sus llanuras, que como mucho llegan a los
1.000—1.100 m—, se les denominara altiplanicies. {Ni aunque estuviéramos en el Tibet!.
Hubiera bastado simplemente las expresiones «Macizo Ibérico» y las llanuras de «cuencas
sedimentarias».

Ambos conceptos, aunque hayan sido acufiados por los gedlogos, son enteramente
asimilables por la geografia, puesto que corresponden a conceptos geograficos; incluso
han quedado en su lenguaje. Hubiera bastado esto para que el de «meseta», enteramente
inapropiado, hubiera quedado en el olvido o como una referencia historica. Pero no ha
sido asf.

Mientras que los gedlogos empleaban el del Macizo, aunque con el calificativo inad-
misible de «hespérico», los mas de los gedgrafos siguieron apegados al de La Meseta,
salvo excepciones, que hubieran acabado con imponer el de macizo. Sin embargo, fue
otro gedlogo en el ejercicio de geomorfologo, y aun en el de gedgrafo, el que contribuyd
en los ahos sesenta a mantener el de meseta. No s€ si por prejuicios de escuela o porque
su origen era muy dado a lo tradicional, en un articulo que tuvo gran repercusion entre
los gedgrafos, de consuno con su gran y merecido prestigio le ha dado vida hasta nuestros
dfas. Quedan asi gedgrafos mesetefios y mesetarios. Parece que ha llegado el momento de
alzaprimar, y adoptar el de Macizo Ibérico.
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2. Conceptos erroneos

Uno de los mas difundidos es el de topografia que se emplea en la descriptiva para
referirse al relieve e incluso al modelado. Sin embargo tal término corresponde a la re-
presentacion en los mapas a desigualdades que representan el territorio mediante curvas
de nivel con una escala 100.000/m.; y mas generalmente mayor (1/50.000 y 1/25.000), y
que por eso se denominan mapas topograficos. Son los que realizan los topografos con
diversas técnicas y no los geodgrafos; su objeto es reflejar la topograffa. Son un medio
imprescindible para estudiar el relieve o el modelado —lo verdaderamente geografico—;
pero de por si no lo expresan.

Semejante uso, mas bien abuso, de la palabra contrasta con su verdadera topofobia. Raros
son los que mencionan las altitudes de los elementos. En el caso de geomorfologos solo los
de las culminaciones; y para otros muchos geodgrafos ni eso, la tierra es plana. Algo que se
aviene muy bien con la palabra, que estuvo en boga hace unas décadas, y que aln persiste,
la del espacio, concepto abstracto y polisémico. Indudablemente hay gedgrafos que estan
en el «espacio», en el sideral, y ven la tierra desde un satélite que es su cabeza.

Pero el dislate llega al colmo, cuando se habla o se escribe de un territorio, que tiene
una fopografia muy movida. Yo ignoro, que aparte de los telaricos, haya movimientos
continuos perceptibles. Hay otros vocablos en espanol, que expresan mejor las desigual-
dades y desniveles, que presenta el relieve o el modelado al que se refieren estos cantano
gedgrafos.

En relacion con estas «confusiones topograficas» hay otras, que merecen ser destacadas.
Una de ellas es denominar mapas a las representaciones cartograficas a escala superior a
1/10.000 m., tengan o no curvas de nivel. Estos son planos. Y no faltan los que se hacen
un trabalenguas entre estos dos nombres; y a los mapas topograficos los denominan planos
y a estos mapas. Me da por pensar, que es por tartaleo momentaneo de la mente, y no
por ignorancia. Otra procede de esos gedgrafos cuya Gnica fuente de inspiracion son los
autores anglosajones, y cuando mencionan alguna altitud ponen entre paréntesis «s.n.m.,
sobre el nivel del mar», porque traducen height (s.n.). No se sabe si por desconocimiento
entre altura —Ila diferencia en metros de un desnivel — y altitud, que se mide sobre el
nivel del mar —en Espafia se parte del cero en Alicante—, concepto que no es empleado
en inglés, o es por pura pedanteria. jAsi para los incipientes es mucho mas cientifico!
iQué duda cabe!

Muchas de estas desafortunadas palabras proceden de una época ya remota en el tiem-
po en el que todo aquello que se podia localizar en un mapa era geogréfico. Se llego a
confundir lo uno con lo otro. De ello han quedado anacronismos que inducen a error. As{
a los centros que confeccionaban mapas se les denomind «geogréficos». En Francia fue el
Institut Nationale de Géographie; en Espafia por imitacion simiesca el Instituto Geografico
Nacional. Resabio que alin perdura, puesto que se deberia llamar Instituto Cartografico
Nacional, ya que los denominados «ingenieros geografos» y topografos lo que hacen son
mapas de todas clases; pero no geografia. Ni es su mision ni tienen formacion para ello.
El nombre se ha mantenido por inercia y por intereses corporativos. Pero tampoco hay que
darle mucha importancia; porque los arredros de la geografia de aquél tiempo pretérito
son muchos.

Asf ocurre con la palabra fisiografia, de cuno geoldgico, y coetanea de la «geomorfo-
logfa», adoptadas ambas en EE.UU. el Gltimo quinquenio del siglo XIX. Esta Gltima en
manos de gedlogos ponfa todo su énfasis en los arrasamientos de distintas épocas de la
historia de la tierra — penillanuras, superficies de erosion— que por medio de ellos trataban
de buscar la evolucién del relieve, aunque mas bien era su formacion, no como esti en
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la actualidad. Para distinguirse de los otros gedlogos, que se ocupaban con otros aspectos
mas propios de la geologia, se proclamaron «gedgrafos» (sic). En cambio el de fisiografia
se empleaba por ellos, como descriptivo para encuadrar los hechos objeto de estudio, y
como sindnimo de «geografia fisica».

Sin embargo, los gedlogos mas matreros en el conocimiento de las litofacies en rela-
cion con la estratigraffa en su cronologia relativa, en su cartografia, asi como en las puras
estructuras geoldgicas, que no geograficas, eran poco avezados en el clima, vegetacion e
hidrograffa, devalaban de la geografia fisica propiamente dicha, y la convertian en una
verdadera morfografia, que tampoco llegaba a una geomorfologia estructural. No pasaba
de una vision geologica del territorio.

En Espafa fue algo mas de dos quinquenios después, cuando se difundid este concepto
e igualmente por gedlogos con sintesis fisiograficas y geoldgicas de las grandes unidades
morfoestructurales del territorio ibérico. Fue un gran adelanto por insignes gedlogos, que
alin hoy hay que admirar. Pero adoleci6 del mismo defecto que el de sus colegas afios antes
del otro lado del Atlantico: repleccion geoldgica y mera morfografia. Y asi ha quedado. Los
gedgrafos emplean la palabra, y no el concepto de un modo descriptivo, y con gran dosis
de geologismo para referirse al relieve, y encuadrar las acciones erosivas y el modelado,
que es donde ha acabado la geomorfologia.

Esta es otra inercia antahona que ha durado ya mas de un siglo, sin que los que la
emplean hayan intentado averiguar cudl fue su origen, y hasta con cierto matiz despec-
tivo para la geografia e incluso la geografia fisica; ya que adolecia de superficialidad, la
misma que sigue teniendo actualmente. Entre estos Gltimos geodgrafos «fisiografos» no
faltan los devotos del pensamiento geogréfico, que no es naturalmente lo que han pensa-
do ellos. Otros abocados a la historia de la geografia consideran como gebdgrafos de una
«etapa naturalista» a estos gedlogos que difundieron la palabra, y que fueron in partibus
fidelium naturalistas.

Una expresion que en geograffa también debe ser condenada al disparatario es la del
medio ambiente, que hoy es la confusion de las confusiones. En parigual comenzo al otro
lado del Atlantico, y se encetd por la contaminacion atmosférica, el calentamiento global
y el cambio climatico. Los cientificos expusieron sus teorias de un modo alarmista en el
comedio del siglo pasado, y trascendieron como todo lo que tiene este sesgo a los medios
de comunicacion. Pronto surgid la mentalidad de que el planeta estaba en peligro. Natu-
ralmente se produjo una reaccion para defenderlo; algunos intelectuales por oportunismo
o por creencia llegaron a lo ridiculo y lo catastrofico con sus exageraciones; y dieron lugar
a que apareciesen movimientos populares todavia mas alharaquientos y hasta zaragateros
(verdes y ecologistas). Ante esta situacion, el gobierno federal tuvo que hacerse eco de
esta nueva mentalidad, y pronto hizo que tomaba medidas mas amidos que de buen grado.
Aln tuvo mas de propaganda que de efectividad no dejo de echar estiércol a la cizaha. Se
convirtid en la preocupacion de nuestra época.

Los diferentes especialistas se sintieron obligados a contribuir a resolver un problema
que era vitando para la humanidad, aunque también hubo oportunismo. Fueron apare-
ciendo asi nuevos peligros: la desertizacidon para algunas zonas del planeta, el agujero o
agujeros de ozono, la desaparicion de especies...La geografia no podia ser menos; era la
que mas se habia ocupado del «medio», el environment. Pero cambiando el paradigma. Si
hasta entonces habia tenido el de la humanizacion del landscape —no es propiamente el
paisaje— con la gran gesta de la construccion del territorio «americano»; ahora lo truco
por el deterioro que su sociedad le habfa infringido. El environment y el environmentalist
pasaron a ser un nuevo paradigma, aunque no el Gnico. Hubo geodgrafos que publicaron
tratados solidos, mensurados y cientificos. Pero esta preocupacion por el medio fisico fue
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de mucha mayor amplitud, y abarcd con sus teorias, problemas y debates a todos los paises
medianamente civilizados.

En Espafa las nuevas ideas, con algiin precedente en los bidlogos, llegaron relativamente
pronto. En 1970 se cred una asociacion con este fin, en la que se mancornaron economistas,
socidlogos, gedgrafos, ecologistas, diletantes...Durd poco; pero si tuvo trascendencia. A este
jabardillo de gente heterogénea les parecid poco el medio, el medio fisico, y atin el medio
ecologico, y tradujeron el environment por medio ambiente. Expresion que por nueva tenia
mucho de vetusta, pues en los afios veinte del siglo XX, F. Cossio decia «en el siglo pasado
la preocupacion era el medio ambiente; ahora es el clima». Espafa creo que es la Gnica
nacion que al nuevo paradigma de abordar el medio le ha dado esta denominacion.

Sin embargo, por desafortunada ha sido afortunada. En poco tiempo el medio ambiente
se ha convertido en una verdadera balumba, en especial desde que se ha hecho oficial con
un flamante ministerio, en el que en el saco entra todo, desde los temas habituales hasta los
vertederos y la recogida de basuras. Asi en cualquier municipio el concejal que se ocupa
de esto, que se llamaba de «policia urbana», hoy lleva el pomposo nombre de «concejal
de medio ambiente».

Aunque hay geografos que atin no se han enterado de este nuevo paradigma del medio
fisico, lo confunden con el «medio ambiente» e incluso esos gedgrafos humanos, que lo
han rechazado y nunca se han preocupado por su funcionamiento, tienen la avilantez de
tratar «temas ambientales». Es mas, para algunos el Gnico sentido que tiene el medio fisico
en la geograffa es como «problemas ambientales». jTodo un sarcasmo!. En su ignorancia
marran mas que los ecologistas. Claro que estos forman un movimiento para la accion, en
el que no faltan actuaciones acertadas y meritorias; y aquellos no deja de caérseles de la
boca, que son unos cientificos.

Por eso, ante esta confusion el «medio ambiente» debe de quedar para esa jarcia de
cuestiones inconexas; y la geograffa mantener el de medio ecologico, que no fisico, para
la verdadera integracion de su territorio. De ahi, que la traduccidn del environment que se
hizo, me parece afortunada por desafortunada.

3. De la jerigonza de la geografia fisica

Es en este aspecto de la geografia en el que el lenguaje cae en lo esperpéntico, en
especial en la geomorfologia. Dos factores han influido en ello. La mayor parte de los
geografos han estudiado en manuales extranjeros, en general mal traducidos; y los pocos
manuales escritos por gebgrafos espafioles estan inspirados en éstos o sus autores arrastran
el lenguaje en el que se formaron. Por otro lado, por eso de que se trata de una de las
«ciencias de la tierra», han entrado a saco en las expresiones de sus otros especialistas, lo
que ha engarbullado mas su lenguaje. Estos, como «verdaderos cientificos» por lo general
han estado muy alejados de la cultura, la contraponen a la «ciencia», la ignoran, cuando
no la desprecian. De ahi, no s6lo una verdadera logomaquia inteligible, sino una serie de
voquibles, que deben ir igualmente al disparatario.

Uno de los mas empleados es el de deposicion para expresar el proceso de sedimenta-
cion o la formacion de un depdsito. Pues bien, en espaiiol deposicion es principalmente «el
movimiento peristaltico que realizan los intestinos para expeler los excrementos del cuerpo
humano»; vulgo c... ;Hay algo mas grotesco? No serfa mas apropiado emplear para este
concepto el término decantacion. Algo analogo ocurre con los «conos de deyeccion» de los
manuales franceses, que se sigue empleando; aunque por moda cada vez mas se utilizan
los «abanicos aluviales o torrenciales». Se piensa que las deposiciones o deyecciones estan
en escritos, que salen de la cabeza, que no del cerebro, de los gedgrafos.
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La geologfa también nos ha legado otras gemas, que aparecen adunia en la geografia. Como
el referirse al espesor de los estratos y capas se utiliza igualmente la de potencia. En muchos
casos alternan ambas palabras; en otros méas bien la Gltima, que es completamente inapropiada.
Pues en fisica potencia supone una energia o fuerza; algo que es por entero inaplicable a una
litofacies. En relacion con estas denominaciones estratigraficas esta las de masiva al hacer
referencias también a las litofacies que por su espesor y resistencia son siempre elementos
de relevancia morfologica. Se trata de un galicismo poco apropiado. En espanol la palabra
es Gnicamente un término médico, empleado cuando a un enfermo por ser necesario se le
administra la dosis de un farmaco en cantidad muy superior a la habitual. ;No serfa mejor
para estas litofacies darles el adjetivo de macizas o macizos en el caso de los estratos?

Mas pintoresca es la expresion, que también se ha cogido de los gedlogos de peni-
llanuras de grabado, dada a aquellas que responden a etapas alternativas de alteracidon y
desmantelamiento. Deriva del verbo inglés fo etch, cuyo sentido es grabar con un acido. El
darle un significado mas amplio, el de corrosion, tiene mucho de metafora; pero traducirlo
por «grabado», porque el mencionado verbo en su traduccion se parece al espanol, es todo
un dislate. Ni se ajusta a la teorfa por que se explican estas penillanuras, e introduce un
sentido diferente. Se aprecia que estos autores saben tanto inglés como ignoran el espafiol.
iPero tal facecia suma y sigue!

Una semejante es cuando por un calco del francés se recurre a la palabra incision para
senalar la accion erosiva que ha hendido en el territorio de modo mas o menos enérgico
y extenso. Pase porque incision es toda hendidura poco profunda que se hace con un ele-
mento cortante, pese a que no sea muy precisa; pero no cuando se pasa al adjetivo incidido
aplicado al modelado. Parece derivar de incidir, «caer o incurrir en una falta» y solo en
medicina es hacer una incision o cortadura. Pero como tal adjetivo no existe en espanol.
Lo mas parecido es incidente (1o que sobreviene en el curso de un negocio o asunto y que
tiene alguna relacion con éste) que tampoco se ajusta al resultado de la accion erosiva. Por
eso carece de toda logica utilizarlo en cualquiera de sus manifestaciones (encajamiento de
rios y barrancos o arroyamiento concentrado). Sin embargo, es muy empleado por un grupo
de gedgrafos con cierta afinidad.

Otro concepto, que se usa por otros también gedgrafos, aunque de muy distinta librea
es el de morfotectdonica para sehalar las unidades del relieve, que son el resultado de una
tectonica de fractura, o simplemente para designar los grandes conjuntos morfoestructura-
les. En este sentido no es ni una corrupcion del lenguaje, ni una traduccidon errdnea, sino
algo peor. El concepto fue acuiado por un afamado gedlogo francés en los afos sesenta
del siglo XX para expresar la idea de un gran geografo, el primero que descubrid que en
la elaboracion de las formas del relieve iban a la par la construccion tectonica y la accion
erosiva con influencias reciprocas. Por esta doble accion simultanea nacio6 la palabra mor-
fotectonica; de morfos, como procesos erosivos, lo que se atribufa como propio para los
gedgrafos — geomorfdlogos—, que entonces alin se les designaba «morfologos», y tectonica,
lo que es exclusivo de los gedlogos. Asf la palabra, como concepto, se refiere a un tipo de
evolucion del relieve y no a sus formas tengan la dimension que sea, e indiferente al tipo
de fuerzas endogenas a las que se deban.

Semejante trapaza se comprende, porque afamados especialistas en determinados temas
oyen palabras e incluso las leen; pero no tienen el sosiego necesario, sobre todo cuando son
muy apegados a la grafomanfa, ni tampoco la preocupacion de enterarse de su verdadero
sentido. Pero muy pagados de sus saberes las convierten en un comodin para designar lo
que desconocen o con el prurito de la novedad. Puede que hasta se hayan enterado de su
verdadero significado; pero aqui vale aquel principio de que «el principal procure acertarla
bien / pero si la acierta mal / sostenella y no enmendalla».
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En su descargo esta, que el gedgrafo no pasod de esbozar estas ideas; y dedicod en casi
su total y meritoria labor a la geomorfologia climética; asi como el gedlogo que las per-
fecciond su preocupacion no ha sido precisamente el estudio del relieve, segiin su oficio.
El que la geomorfologia estructural haya quedado varada en sus primeros vagidos sin un
desarrollo suficiente para el estudio del relieve, no sustituido por la tectonofisica, explica
que el verdadero concepto de morfotectonica haya quedado casi omitido. Pero esto tampoco
justifica el que se truque por lo que no es.

La consecuencia de haber estudiado la geomorfologia por manuales extranjeros lleva a
prescindir de palabras espafolas, que son mucho mas expresivas para designar conceptos
que no pasan de localismos en otros paises. Tal es el caso del galicismo de las «fuentes
vauclusianas» en el modelado carstico para designar las «exurgencias» en las que el agua
hipogea sale a contrapendiente a gran profundidad. En espanol es a lo que se denomina
alfaguara, palabra, ademas, de general, mucho mas bella.

Igualmente origina el empleo de palabras que entre nosotros tienen otro significado o
son inexistentes. Asi se puede mencionar la de baqueta —del francés baquette— que se
utiliza para cualquier rellano en el modelado al que no se le puede dar una interpretacion.
En Espana esta palabra es propia del lenguaje militar para designar una barra de acero
inoxidable muy fina que se usaba, por lo menos antes, para limpiar el candn del fusil.
También hay el término vaqueta, que es un cuero de ternera pulido y adobado.

Algo analogo ocurre con otros dos neologismos que desde hace unas décadas se han
introducido en la geografia fisica, y han pasado a toda la geografia. Uno de ellos es el
hidrico para referirse a la circulacidn de las aguas lo mismo a las de escorrentia que a las
fluviales; cuando siempre se ha hablado de hidrografia (del griego hidros) en un sentido
general y descriptivo —la hidrografia de Espafia—; o bien de hidrologia en el caso de
que se trate del conocimiento de su dindmica en el mas amplio sentido, de sus causas
e incluso de sus aprovechamientos reales, e incluso posibles, que originan cambios en
los cursos de agua —Plan Hidroldgico Nacional—. El otro es el antropico para tratar
cualquier accion humana que ejerza influencia en la vegetacion o en el territorio, como
la erosion antrdpica. Palabra que expresa mal los conceptos a los que hace referencia.
Mas correcto seria emplear el término antropogénico; porque en ambos casos, como van
demostrando los hechos y en especial en el primero, son de mucha mayor importancia,
que una simple influencia, ya que esta accion humana puede generar una verdadera
transustanciacion.

Aunque el de «erosidon antropica» tiene mas tradicion que el «hidrico», es en las Gltimas
décadas, cuando han adquirido un mayor uso, en especial entre los gedgrafos moceriles, que
parece que se les cae de continuo de la pluma, que no de la cabeza. Hacen lo que les han
ensefiado los pluscuangeodgrafos para los que estas dos palabras parecifan mas «cientificas».
En vez de aclarar para los que no son geodgrafos, lo que hacen es confundir; cuando lo
que se pretende es dar difusion al valor de la geografia. Es una de las consecuencias que
aqueja a muchos de estos Gltimos; y desde luego una corrupcion de nuestro lenguaje, que
tiene vocablos mas conocidos.

Otro término que se ha colado de rondon en la llamada biogeografia, es el de plasticidad.
Se emplea para expresar la adaptacion de las especies vegetales a las mas diversas condi-
ciones ecologicas; y con mas frecuencia a las que no responden al mecanismo ecologico,
que es tan caro a sus especialistas, como aversion tienden a pensar en lo que dicen. Para
expresar este concepto es por completo inadecuado. Plasticidad en espaol es la condicion
de plastico, que equivale a blando o dactil. Se emplea para aquellos materiales naturales
o artificiales, que con el agua o el calor se les moldea y se les da forma determinada. Es
el caso de la ceramica, que dio origen a la palabra, o el de la «industria de plasticos» de
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derivados del petroleo, que la ha generalizado. Pero la palabra aplicada a la vegetacion no
sOlo es incorrecta, sino también irracional.

Pues plasticidad es todo lo contrario a las especies vegetales, que en vez de blandas
habria que calificarlas de duras por su capacidad de resistencia y de fuerza para pervivir,
y alin para expandirse en muchos casos en condiciones aparentemente adversas. La plas-
ticidad no estd tanto en la vegetacion, como en la mente de algunos confolonieros de la
biogeografia, que la tienen tan dactil, como ligereza en su lenguaje. Son los maestros; a
los que siguen con fidelidad perruna los cantano gebdgrafos.

4. Conceptos espurios y miméticos en geografia humana

No es en la geografia fisica s6lo en la que se machaca al espafiol, y en donde el lenguaje
se hace logogrifico, sino también en lo que se conoce como geografia humana. En lo que
ha quedado de ésta, asi como en la regional, se han introducido palabras bordes, que son
verdaderos desafueros. Como ciencia social la una y la otra han entrado a saco en las otras
ciencias también sociales, muy frecuentemente insociables —economia, sociologfa, y hasta
en la ciencia politica (sic)—. El vuelco hacia la geograffa anglosajona no ha tenido menor
importancia al respecto.

Ha habido una gran ligereza, cuando no ignorancia, al traducir palabras; y se hace con
demasiada frecuencia hablar el espanol en inglés, en vez de ser al revés. No se trata de
nuevos conceptos, aunque no falten, sino de algunos muy viejos en geograffa. Palabras hay
en nuestro lenguaje que las expresan mejor.

Empezaré por uno que ahora esta haciendo época: la de asentamientos para referirse a la
distribucion y caracteristicas de las entidades de poblacion. Es una traduccion directa de la
palabra settlements, que ha venido a sustituir a la castiza de poblamiento, cuyo significado
es la accidon de ocupar un terreno para habitar. Y naturalmente para esto es imprescindible
construir edificios para morar y para las actividades que lleva consigo vivir. En Espana
con este significado, enteramente geografico, se empled en los afos sesenta del siglo XX
para superar la desafortunada de hdbitat, que era utilizada por los geodgrafos franceses, muy
alejado del étimo significado que le dio mucho antes su creador.

Corresponde al primer cuarto del siglo pasado, cuando el ruralismo era lo substancial
de la geografia; y éste se encontraba encuadrado en el determinismo y en lo etnografico.
En este Gltimo aspecto, una preocupacion era «la casa del campesino» como morada y
taller en sus variedades y los tipos de poblamiento, concentrado o disperso segln las
disponibilidades de agua en el territorio, era cuestion de regiones himedas, abundantes
en ella, o secas en las que surgia en contados lugares. Semejante simplicidad pronto
dejo de ser un tema atrayente y fue sustituida por la geografia agraria. Sin embargo, en
Espafa no faltan gedgrafos que sigan empleando la palabra habitat con este significado;
y alguno de esos de la historia de la geografia, o mas bien de los gedgrafos que nunca
han sido, que ayuno de historia, lo haya resucitado recientemente y de modo paralelo
del hdbitat rural.

Pero es la excepcion; lo general es que se haya trucado por los settlements con la
traduccion mas genérica, la de «asentamientos» de modo impreciso y con diferente inter-
pretacidon; pero haciendo caso omiso de lo que en realidad se refiere al poblamiento, la
expresion settlements of lands, que equivale a «colonizacion». Y en efecto es a ésta a la
que corresponde los tipos y variedades tradicionales. En Espafa su riqueza es grande en
relacion con la repoblacion-colonizacion medieval, no sdlo con sus diversas etapas, sino
también por las directrices que sefiald el poder en los diferentes reinos hispanicos. Crearon
una estructura que todavia pervive, lo mismo en las areas rurales, que en las ciudades, que
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por ser también una forma de ocupacion del terreno, son igualmente una clase de pobla-
miento, el poblamiento urbano.

Sin embargo, este aspecto constituye una laguna en la geografia espanola. Su desarrollo
tardio a partir de la década del cincuenta del siglo XX, cuando todo se centraba en la geo-
graffa agraria, hizo que se dedicase poco o ninguna atencion. Posteriormente han surgido
otros tipos de poblamiento (turistico, de vacaciones, de ocio, poligonos industriales); pero
se ha seguido la misma tendencia de omitirlos en su verdadera realidad. Si para los tipos
y clases de poblamiento del pasado no se ha recurrido a una investigacion geografica e
historica, ni a la transformacion que han experimentado, a los de la actualidad se les ha
dado un tratamiento econdmico o socioldgico en una geograffa del comportamiento. Pero
se desconocen sus diferentes tipos, y hasta su significado en el territorio. Se mancornan
unos con otros, y aparecen bajo el concepto difuso de lo urbano.

Semejante ausencia ha relegado al olvido la palabra poblamiento para las nuevas gene-
raciones, mas dados a remedar, que no a interpretar el calco del concepto inglés de sertle-
ments. En su descargo esté la falta de atencidon que se ha dedicado al tema. Ante un hecho
tan visible, que deja su impronta sobre el territorio, se han asido, y con poca reflexion a lo
que han encontrado sin ninglin espiritu critico; y sobre todo despreciando lo poco que se
habia hecho por los gedgrafos de las dos generaciones anteriores. Es lo nuevo; y lo nuevo
no siempre es lo mas aceptable; porque muy frecuentemente tiene mucho de viejo.

Lo que tiene menos disculpa es que gebdgrafos de una generacion intermedia, que
han conocido lo que significaba la palabra «poblamiento», incluso la han escrito, hayan
adoptado por un prurito de estar al dia la de «asentamientos», y de manera chirle, para
hacer referencia al nimero de habitantes de las entidades oficiales cuando ademas por su
morfologia y distribucidon es un tipo de doblamiento en cuanto a su origen sumamente
interesante. Esto es cambiar los ojos por el rabo, como se dice del topo. Una clase, como
otra cualquiera, de pedanteria. Lo peor es que asi confunden a sus discipulos, y los con-
vierten en insipientes.

Otro tanto ocurre como otro calco, que no traduccidon del inglés, de la expresion land
use, «usos del suelo». ;Es el suelo, el territorio o el terreno? Si se trata del suelo urbano,
seran solares, repajos o campos abandonados —suelo urbanizable—. Si es por el contra-
rio, el «suelo agricola» se entra en otro concepto muy distinto. Pero en cualquier caso el
suelo no se usa, sino que tiene un aprovechamiento, una explotacion, que lleva consigo
una rentabilidad, sea agricola o urbana, que se convierte en un valor inmobiliario. Es algo
permanente; y no una cosa que se usa, como la ropa, el calzado, que cuando se estropea
sin remision se tira, como el papel de envolver y sobre todo el higiénico, que usado se va
por la caneria. Es una expresion tan generalizada, como garrafal. Pero sobre todo un modo
de bastardear nuestro idioma. Es otra medalla, que al igual que algunos especialistas de
otras ciencias (sic), también pueden colgarse los gedgrafos.

En otros casos es la adopcion de conceptos de otras ciencias, o bien de la jerga ad-
ministrativa. De esta Gltima, se ha tomado eso de la S.A.U. (Superficie agraria til). Es
un concepto innecesario; y ademas una renuncia a lo geografico por el recurso facil a las
estadisticas oficiales, que por regla general tienen mucho de falseamiento de la realidad. En
Espafia décadas atras se habfan acuiiado palabras que lo expresaban mejor. Una de esas era
la de terrazgo de gran abolorio en castellano, en el que se inclufan ademas de los huertos,
los prados, que son igualmente un modo de cultivo. Estos elementos se diferenciaban de
los montes, que englobaba todo lo que no era cultivado. Aunque, exceptuamos algunos
casos, poca atencion se dedicaba a sus diferentes aspectos en el significado que tenfan, y
aun conservan, en la economia rural de muchas regiones. Bastaba alguna referencia a ellos;
pero no como se realizaba su aprovechamiento.
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Hoy lo agrario ha sido sustituido acertadamente por lo rural; pero con la SAU sigue
siendo mas lo primero que lo segundo. Y todo énfasis se pone en la produccion, y en los
problemas, que en los momentos actuales, enfrenta. No hay por qué rechazarlo; pero no
darle caracter de exclusividad. Pues con este economicismo se hace abstraccion de los ele-
mentos de que consta esta economfa rural, y que tienen clara manifestacion en el territorio.
Se da cuenca de lo que hay en éste; pero no de como esta en él. Parece que la geografia
ha dimitido de lo que es su objeto; dar imagen y explicar lo que se encuentra sobre la
superficie terrestre; y como afecta al grupo social que en ella vive.

Se justifica el empleo de estos datos de la SAU, al igual que otros oficiales —los de
los Censos Agrarios— porque son los Gnicos que hay para dar una expresion cuantitativa
a lo cualitativo. Esto es algo innecesario; pero invirtiendo los términos. Estas estadisticas
estan plagadas de errores por el modo que tienen de confeccionarse; es algo que todos
somos conscientes. Por eso todo lo mas su valor es indicativo; pero no se les puede ele-
var a la categoria de dogmas, como se estd haciendo, y se ha hecho desde hace tiempo.
Entonces también por ausencia de otros se tomaban los provinciales. Son esas geografias
de provincias, que por desgracia siguen reiterdndose, en las que se hace un todo de lo que
son partes; pues rara es lo que es homogénea; ya que las mas constan con comarcas, €
incluso forman parte de regiones muy distintas. Ha sido una constante, que se ha repetido
con exceso, y desde hace mucho tiempo. Pero en esto se sigue el viejo y nefasto principio,
el de «sostenella y no enmendalla».

La obsesion por la estadistica lleva muy frecuentemente a devalar de la realidad, cuando
bastan algunos datos obtenidos por encuestas hechas con paciencia, continuidad y rigor
para expresar lo cualititativo, que tiene caracter de generalidad. Naturalmente esto exige
tiempo, perspicacia y contacto bastante perseverante con la realidad. Por eso, sobre todo
en esta época de «curriculus» es mucho mas hacedero y rentable desde un despacho utili-
zar las estadisticas oficiales, cruzar los datos en el ordenador, y los resultados son los que
sean. Asi resultan esos articulos y hasta libros tan ahitos de cifras y tantos por ciento como
vacuos de ideas. Tal replecion de aquellos como ausencia de éstas los hace ininteligibles y
confundentes. Por eso, no hay nada mas peligroso que uno de esos galeotes de los «papers»
con un ordenador y estadisticas oficiales. Es uno de los modos, si no unos malos modos, de
acumular méritos inméritos para progresar en el curriculo; pero no para hacer una geografia
que tenga trascendencia, como «ciencia social» para la sociedad.

Otra joya que la geografia ha adquirido de segunda mano es la de organizacion del
territorio. Cuando los gedgrafos espanoles habfan condenado al disparatorio la region, y sin
que hubiese razon alguna para ello, y llevaban discutiendo mas de una década, si la geografia
tenfa que ser de galgos o podencos, surgi6 al margen de ella una ciencia territorial. Fue una
invencion de los economistas, que tarde cayeron en el territorio con ensayos verdaderamente
desafortunados; y por técnicos que tenian que actuar sobre él. Era un instrumento para la
planificacion ante las transformaciones que se habfan producido. Ante la ausencia de unos
conocimientos necesarios para esta actuacion con un adanismo sorprendente descubrieron
otro modo de «conocimiento». Los diagndsticos fueron superficiales; y la terapettica con
errores garrafales. Como ciencia (sic) ha creado mas una logomaquia, que un conjunto de
ideas coherentes. Les faltaba un arma de la que carecian: la que le hubiera proporcionado
una geografia regional perfeccionada; precisamente la que habian desechado los propios
gedgrafos.

Estos tardaron en darse cuenta en sus discusiones estériles; y cuando se percataron, ya
era un tren que circulaba, trataron de cogerlo en marcha. Habia que volver a la region para
lo que estaban ya mal preparados por su abandono. No obstante tarde y mal lo hicieron.
Pero también con una nueva invencion: la de andlisis regional y organizacion del territorio.
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Todo un dislate geografico. Vergonzantes de su oficio la region quedd truncada por lo de
analisis; y no conocimiento integral de los elementos geograficos. Aunque también en esto
debid de influir ese principio, que ha sefialado, anteriormente, el de «no enmendalla»; y
tomaron lo de organizacion por reorganizacion, renunciando a lo que era su cometido.

Porque el territorio esta ordenando; en él siempre hay un orden, aunque parezca un des-
orden; esto es precisamente lo que hay que averiguar, porqué y para quien. Es lo que tenia
que haber estudiado la geografia regional; y en trance de ello estaba, cuando se lanz6 por
la borda. Este era el verdadero diagnostico, que se podria haber proporcionado. Pero con el
tiempo y con especialismos comodos habian perdido capacidad de hacerlo los mas de los
geografos. Sin embargo, tampoco hay que exagerar. No faltaron los que por conviccion se
mantuvieron fieles a la geografia regional clasica, que no anticuada, y, han podido contribuir
de un modo eficiente afesta reorganizacion del territorio. Por sus obras los conoceréis.

Otros han vuelto a la region; pero bajo prejuicios ideologicos enmascarados en su in-
capacidad, y con fines poco geograficos a somormujo. Hay asi varios conceptos de region,
todos tan inéditos como inoperantes. Lo que tienen en comin, es que han renunciado a la
infraestructura ecologica. Son regiones de ese concepto polisémico y ambiguo del espacio,
que lo mismo esta en el cosmos que en el firmamento; es decir, que en geografia es un ente
de razon sin razonar. Cierto es que las especializaciones han dado profesionalidad a muchos
geografos; pero mas como gregarios de los verdaderos «organizadores-reorganizadores».
iNo deja de ser un consuelo! Aunque tampoco le ha conferido a la geografia el prestigio,
que tuvo en un otrafio ya lejano; y quiza afortunadamente. Algunos gedgrafos aquejados
del virus de la rabia, en su radicalidad, es la geografia que se hizo para hacer la guerra por
haber buscado la paz.

Convertida la geografia después de la «revolucidon geografica» de los ahos noventa en
una baraja de muchos naipes, todos ellos muy cientificos, se han colado en ella muchos
ases de bastos, que no de oros; y también, aunque menos, de espadas. Los gedgrafos, los
han cogido con albricias y hasta con alharacas; pero han truncado lo suyo por lo de otros.
Veamos algunos de estos naipes.

En su tiempo habia desde el punto de vista académico una geografia de la poblacion, en
la que se estudiaba la distribucidn de la poblacion, y los mecanismos biologicos, econdmicos
y sociales que condicionaban a escala mundial su evolucidn. Hubo obras que alin entran en
lo clasico. Era la explicacion sencilla de lo complejo; pero muy eficiente. Proporcionaba
un conocimiento muy enjundioso no solo de la poblacidn, sino también de sus problemas
sociales y econdmicos, y hasta de eso, que hoy esta tan de moda, «las culturas».

En cambio, ya desde hace mas de una década se ha tornado en demografia pura y dura,
en la que se sigue miméticamente los conceptos y métodos de demodgrafos y socidlogos.
Pero en realidad es cada vez mas un conjunto de indices y tantos por ciento sin una clara
relacidon y sopesada idea con el contacto con los distintos territorios a los que se refiere.
La verdadera interpretacion brilla por su ausencia; si no es mediante los topicos hefidos de
lo que se sabe por el conocimiento convencional. Es decir, por ese sentido comiin, que es
una fuente de errores. Se comprende porque la evaluacion se hace a escala muy general por
estados o por grandes regiones politico administrativas con poco distingos cualitativos, ya
que no se ponen en relacion los datos estadisticos con el verdadero contexto de la realidad.
Pero con estos datos y un ordenador es otro medio de hacer publicaciones indigestas; pero
muy curriculares. jTodo un éxito!

Y en relacion con esta elision de la geografia esta otra no menos difundida: la de recursos
humanos. Es algo tomado de prestado, y a la ligera de la llamada ciencia economica. Hoy
aparece en lo que antes se denomina oficina de personal desde los centros oficiales hasta
los hospitales pasando por las mas variadas empresas. Aqui puede tener sentido, porque se
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eval@ian funcionarios y empleados por su distinta cualificacion para los fines de estos orga-
nismos. Pero en geograffa en la que también ha entrado a saco, puede no ser lo mismo.

Asf hay gedgrafos, que en estudios sobre areas rurales con una poblacion enteramente
envejecida aplican al capitulo correspondiente esta expresion de acarreo. Se piensa, si es
un recurso o un problema. Pero, ademas, para los pocos que mantienen una actividad, hay
poca precision para demostrar de que modo son un recurso. S6lo se recurre al grado de
estudios, que es lo que se puede obtener de las estadisticas oficiales, y esto para toda la
poblacion; pero no para éstos que acabo de mencionar. En ellos se hace caso omiso de
sus conocimientos técnicos sobre las maquinas y modo de cultivar o criar el ganado, hoy
muy diferentes de tan sOlo unas décadas; de sus sistemas de informacion sobre precios de
cosecha o de aperos, y de comercializacion, asi como de mercados; al igual que del modo
de llevar la contabilidad del producto bruto y neto, que determina su nivel de vida —Io
verdaderamente social — y de capitalizacion; y también de sus ideas de innovacion para
defenderse de los retos a los que se enfrenta hoy la actividad agraria. En la actualidad no
hay campesinos; estas gentes se denominan a si mismo agricultores, ganaderos cuando
no «empresarios», entre los que no faltan técnicos de grado medio, y alin superior, que
practican esta actividad. Y a éstos si que se les puede considerar como un recurso humano
por el valor que tienen en una economia regional o nacional.

Naturalmente nada de esto figura en las estadisticas; y por tanto, no existe para los
gedgrafos de despacho; solo se consigue con encuestas muy afinadas y pacientes. Pero esto
no es rentable. Afortunadamente hay gedgrafos, que mas que fijarse en esto, pretenden,
y consiguen explicar todo lo referente a esta nueva actividad; y si tienen en cuenta todos
estos aspectos. Pero por desgracia son pocos.

Ahora bien, saliendo de Espafa, y al abordar los estados del llamado Tercer Mundo
(sic), esas masas humanas en la pobreza, si no en la miseria, que son la verdadera «legion
famélica». ;Se les puede aplicar la expresion de recursos humanos? Coémo no sea para las
pateras....! Aqui mas bien son un problema; y por paradoja en estados que a veces tienen
muchos recursos. Claro esté, que salvo los topicos de los geografos radicales, se desconoce
todo. Se debe a esa geografia regional, incriminada de descriptiva, y que se considera una
antigualla. Es el caso de la zorra: no estan maduras. Resulta, que ya la geografia no sirve
para conocer el mundo. ;Lo conocen los gedgrafos? Esos mismos que se refan de aquél
que no sabfa donde estaba Afganistan, y que eran tan ignaros como él. Pero la geografia
es una ciencia social imprescindible para transformar la sociedad ;No serd mejor conocer
lo que es propio de ella? Como es la superficie terrestre.

Pero de la perla, que se ha apropiado la geografia, la de mayor valor es esa de que
el espacio es un producto social. Vayamos por partes. ;Qué espacio?. No el sideral, sino
el de la Tierra. Una abstraccidn entre las abstracciones. Porque prescinde de lo que es
la superficie terrestre con su configuracion variada en todos los aspectos, que es lo geo-
grafico. El espacio es todo; lo que equivale a nada. Lo facil, que se utilizO —y entono la
palinodia— para superar «el paisaje formalista», cuando éste no daba mas de si. Fue otro
error y otro término desafortunado. Cada época tiene sus palabras, su locura, como cada
hombre tiene su cara. Hoy el territorio se aviene mejor con la superficie terrestre, ya que
indica una parte concreta de ella.

En cuanto al producto social hay que precisar, que es una vieja idea del marxismo, a la
que ya M. de Unamuno calificd de mentira. Fue revivida con la de espacio por el filosofo
H. Lefevre (1974). Hizo época en el periodo en el que impregno este sarampion a los inte-
lectuales de entonces. En Espafia corrié como la polvora ardiendo; y atin a muchos les sale
adunia de la pluma, que no de la cabeza. A unos por vieja afinidad ideoldgica; y a otros
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porque lo repiten, como si fueran loros. No le daré el duro calificativo, que he mencionado
antes; pero si considero, que es inapropiado geograficamente.

Producir, es crear, elaborar, fabricar o construir algo nuevo a partir de diversos materia-
les; y producto es el resultado de esta accion. La sociedad, o més bien los que la dirigen o
manipulan, pueden transformar, modificar el territorio, el espacio si se quiere, pero nunca
crearlo o fabricarlo. Como metafora puede pasar; pero en geografia tales metaforas sobran.
Es otra expresion, que por pertenecer al pensamiento ha sido poco pensada; y por paradoja
en la época del pensamiento geografico. Esta de méas; hoy a ninglin gedgrafo se le ocurre
poner en duda, que la superficie terrestre, salvo los anecumenes, estd humanizada. Es un
axioma que estd implicito en la geografia; e incluso el territorio hace referencia a ello.

Por eso, semejante expresion merece también ir mas al disparatorio, que muchos otros
conceptos, que a éste se condenaron.

5. Del lenguaje convencional a lo esperpéntico

Pero no solo es la geografia la que se ha contagiado del mal en sus conceptos, sino que
igualmente los geografos han sido infectados por el virus de las mahas o malas manas de
los medios de comunicacion y de los politicos, entre otros. Es una gargantilla de maltiples
cuentas, que tanto produce asombro, como hilaridad; sin que falte tampoco la pedanteria
de la incultura de los cultos; y la insipiencia de los gedgrafos moceriles, que esparcen
palabras a voleo como chorlitos.

Algunos —jcomo no!— pertenecen al spanglish. Tal es el caso, cuando se emplea
implementacion (de to implement) por llevar a cabo, ejecutar o realizar algo. ;Es que se
piensa en inglés por no pensar? De monitorizacion (de to monitor > controlar un progra-
ma. Acep.) por controlar o hacer el seguimiento de algo. Se piensa que los apegados a tal
voquible deberfan «monitorizar» su pluma o su lengua. ;Y que decir de esponsorizacion
0 esponsor por patrocinar o por patrocinador! Tendrian que buscarse un padrino que les
ensehase de nuevo a hablar espahol.

Pero también hay palabras, que con igual ligereza derivan del francés e igualmente
devalan de nuestro idioma. Quiza la mas usada es la de remarcar (de remarquer > obser-
var, notar) por resaltar, cuando en espanol es volver a marcar. Otra que todavia utilizan
algunos gedgrafos es la de irrigacion o campos irrigados por regadio. En nuestro idioma
es un término médico (rociar, regar con un liquido alguna parte del cuerpo) y la accion y
efecto de irrigar. La «irrigacion» en el mas extendido de los significados era realizar esta
accidon como una «lavativa». jAy eso de traducir literalmente!

Otros de estas perlas del collar provienen de la desvirtuacion de la palabra espanola. Tal
es el caso de geodgrafos hechos y derechos, que hablan de la personalizacion de la region.
No deja de ser un contrasentido; porque personalidad se refiere a las «personas» o a los
rasgos individuales. Por lo que no es aplicable al territorio, que si tiene caracteristicas; y
los hombres que viven en una region y con el tiempo la han marcado con su impronta lo
que tiene de comin entre unas y otras es muy poco. ;No se estd confundiendo persona-
lidad con singularidad? Claro que ahora, cuando la geograffa ha pasado a ser la ciencia
de los hombres sobre el espacio, y no los hombres en sus relaciones con el territorio, a lo
mejor tiene un significado para algunos, que a otros muchos mas lerdos se nos escapa. No
acabo de comprender si somos nosotros o ellos los que tenemos que volver a aprender los
primeros vagidos del lenguaje.

Quiza ocurra lo mismo, cuando se sefiala de alguna idea o hecho que tiene trascendencia
o que produce asombro, que es impactante o que impacta. Pues deriva de impacto, «el
choque de la bala con el blanco o la huella que deja este choque». Claro que hay tantos
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choques y de todo tipo, que no importa uno mas. También hay palabras, que de por si
indican una accidn, como conectar o accesible y se las transforma en «conectividad» y
«accesibilidad», lo que no deja de ser una redundancia. Al igual que otra también muy
difundida es la de particularidades identitarias; pues todo lo que es particular identifica;
pero, ademas, el reiterativo identitario es dificil saber a que idioma pertenece. Desde luego
al chino noj; pero tampoco al espanol. ;Y que decir de esa expresion de nuevas reconfigu-
raciones! jReconfigurar no supone ya una nueva configuracion?

Pero tampoco hay que perder de vista a esos pluscuamgeo6grafos, que utilizan conceptos
filosoficos de modo trivial, y con un significado diferente al que los acund, como recons-
truccion, especificidad o alteridad entre otros. Son los cultos a la violeta; pura pedanteria.
No aclaran y si confunden. ;Y esto en la etapa de la geograffa cultural! ;{No serd mas bien
al contrario?
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