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C omo fruto de las miltiples actuaciones de campo, tanto pros-
pecciones como excavaciones arqueoldgicas, contamos en la
actualidad con un impresionante corpus de yacimientos y materiales
atribuibles a la secuencia cultural que va del Neolitico a la Edad del
Bronce. Con estos datos, y el fundamental apoyo de las seriaciones
estratigraficas conocidas tanto en establecimientos de habitacion co-
mo funerarios, y de las precisiones cronologicas suministradas por
el C-14, estamos en condiciones de articular una definicion, con sus
subdivisiones internas, del marco cultural aludido.

Por ello relacionaremos criticamente las estratigrafias reconocidas
en la actualidad y las dataciones absolutas para ofrecer un panora-
ma de las formas de vida, variaciones materiales del Neolitico, Eneo-
litico y la Edad del Bronce junto al analisis de dos de las manifes-
taciones culturales mds propias del momento: el fenémeno megaliti-
co y los enterramientos en cueva. (1)

Fuente Hoz (Anucita, Alava):

La secuencia estratigrafica de Fuente Hoz ha distinguido varios
niveles, interesindonos analizar el nivel I, 1inico publicado en exten-
sion (2), por su cardcter funerario, con dos subniveles y tres momentos
de enterramientos.

Llama la atencién la abundante cantidad de fauna en este nivel
funerario, donde se ha detectado la presencia de ciervo, jabali, ca-
ballo, oveja o cabra. La industria litica del subnivel Ia se compone

(1) La descripcién de cada yacimiento, labores en el practicadas... que omitimos
pueden consultarse en las respectivas cartas arqueoldgicas provinciales, en APELLA-
NIZ, J. M., 1973, «Corpus de Materiales de las culturas prehistdricas con ceramicas
de la poblacién de cavernas del Pais Vasco Meridional» en Munibe, Suplimento I,
pp. 336, y en, para Navarra, BARANDIARAN, I. y VALLESPI, E., 1984 «Prehisto-
ria de Navarra» en Trabajos de Arqueologia Navarra, pp. 253. Los datos que mane-
jamos son los disponibles hasta finales 1990.

(2) BALDEON, A. ET ALII, 1984, «Excavaciones en el yacimiento de Fuente Hoz.
Informe preliminar. I Campafia de excavaciones» en Estudios de Arqueologia Alave-
sa, t. 11, pp. 7-67.
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de elementos geométricos, microburiles, denticulados, raspadores, nui-
cleos... La industria ceramica es relativamente escasa, siendo, en to-
dos los casos, fragmentos lisos de muy dificil reconstrucciéon formal.

Se ha dudado que todo el nivel I pertenezca en realidad a una fase
de enterramiento. El cardcter de la industria litica y de la fauna del
mismo es mas propio de un nivel de habitacién que de un uso funera-
rio, no debiendo ocultar que el nivel II es considerado como Neoliti-
co de habitacién. Es por lo tanto posible que lo funerario se
incorporara a la cueva cuando ésta se hallaba précticamente colma-
tada por el sedimento de ocupacién anterior, y las inhumaciones per-
foraran y revolvieran la estatigrafia (3).

Por otra parte los restos dseos gue se recogieron como muestra pa-
ra su andlisis de carbono 14 pertenecen tanto a restos humanos como
de fauna (4), procedentes de la base del nivel 1. Hubiera sido mds
prudente que dicha muestra proviniera sdlo de restos humanos, para
evitar riesgos de posible contaminacion, con ello quizas no se hubie-
raproducido la leve inversion de las fecha: 3290+ 110 a. C. (I-11588)
para el subnivel la y 3210110 a. C. (I-11589) para el subnivel Ib.

Gobaederra (Subijana de Morillas, Alava):

Son tres los niveles estratigraficos sefialados en la cueva de Gobae-
derra, de ellos el A y el C son funerarios de inhumacién, mientras
que el intermedio lo es de incineracién. Las escasas diferencias mate-
riales entre el primer y ultimo nivel, coincidiendo ambos en las pun-
tas de silex de pedinculo y aletas con retoque plano, los punzones
y los pufiales metdlicos, asi como en las numerosas cuentas de collar,
nos permite encuadrar dichos niveles en un mismo espacio cultural.
El nivel A ha sido fechado por el carbono 14 en 1710+ 110 a. C.
(1-3984).

Por tanto el nivel B, no siempre presente en la estratigrafia (5) (a
veces s6lo lo esta de forma aislada) (6) y considerado como estéril
(7), no significaria un cambio cronoldgico. En todo caso sdlo afecta

(3) Es evidente que la estratigrafia se hallaba parciaimente revuelta, al menos en lo
que se refiere al segundo nivel de enterramiento: «Hemos considerado segundo nivel
de enterramientos a una capa de tierra que contenia una serie de amontonamientos
de restos dseos sin ninguna conexién ni relacién anatémica con la industria y restos
de fauna.... parece tratarse de una remocién voluntaria, tal vez con la intencién de
«despejar» la zona central y de mds altura del covacho para practicar nuevos enterra-
mientos. Esto mismo viene indicado por la mezcolanza de fauna e industria» (Ibidem
pp. 46-47).

(4) Ibidem pp. 49.

(5) El estrato B se pierde en varios puntos de la cueva, no siendo reconocido en to-
dos los lugares. Por cjemplo en los cuadros A-10, A-12, C-8, B-4, A-2, A-4, y D-8
(APELLANIZ, J. M.; LLANOS, A, y FARINA, J., 1967. «Cuevas de Lechon, Arral-
day, Calaveras y Gobaederra» en BEstudios de Argueologia Alavesa, t, 2, pp. 21-47
(30), Bs decir, en un tercio de los excavados,

(6) «Las cenizas se presentan mezcladas con huesos del estrato subyacente, cuando
el espesor de estas cenizas no alcanza los 4 centimetros y se presentan aisladas (Ibidem
pp- 31).

(7) El inico objeto hallado, una punta en silex de pediinculo y aletas, es considera-
do por los excavadores del nivel superior, infiltrado aqui (ibidem pp. 31).
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al rito utilizado (8), aunque por las caracteristicas de dicho estrato
preferimos explicar sus cenizas como producto de fuegos de higiene,
tal como se ha visto en otras cuevas con el mismo problema.

Los Husos (Elvillar, Alava):

La importancia dada a la estratigrafia de Los Husos, que abarca
desde el Neolitico Antiguo hasta la Epoca romana, ha sido tan deci-
stva que sirvié a J. M. Apelldniz para ordenar todos los conjuntos
culturales cerdmicos del Pafs Vasco Meridional (9). Sin pararnos en
una descripcion de los materiales, tan sdlo los mads significativos, va-
mos a analizar los niveles diferenciados aplicando la nomenclatura
de Apellaniz.

Neolitico Final: Corresponde al nivel IV, con elementos materia-
les poco significativos: fragmentos ceramicos de recipientes varios,
todos sin decorar; industria litica escasa en la que destaca la presen-
cia de geométricos; y abundante fauna: ciervo, corzo, cerdo, toro do-
meéstico, cabra doméstica...

Eneolitico: Se han distinguidos tres subfases:

a) De transicién (IIIB): Nivel funerario de inhumaciones multiples.
La cerdmica o bien es lisa o con decoracion de digitaciones en un ca-
so, vy los perfiles ovoideos abiertos con cuellos vueltos y rectos. La
industria litica es muy escasa compuesta por dorsos, un raspador y
laminas retocadas. En la fauna se repiten las especies ya conocidas
en el Neolitico. Datado en el 2780110 a. C. (I-5949).

b) Eneolitico I (IIIA): Nivel de enterramiento con inhumaciones
y calcinaciones. La ceramica estd decorada a base de pastillas, y en
los perfiles se combinan los recipientes ovoideos abiertos y cerrados,
ademds de uno carenado. Los bordes son mayoritariamente rectos.
La industria litica se caracteriza todavia por la abundancia de ele-
mentos de sustrato: permanecen los geométricos, pero aparecen por
primera vez las puntas folidceas y de pedinculo y aletas. Estdn pre-
sentes las mismas especies faunisticas que en los niveles inferiores.

¢) Campaniforme (IIC y IIB4): Su encuadre cultural viene defini-
do por la cerdmica con decoracién campaniforme tipo Ciempozue-
los, estando presente también los motivos ornamentales a base de
digitaciones e incisiones. La industria litica sigue presentando geo-
meétricos junto a elementos de retoque plano cubriente. Un fragmen-
to de botdn con perforacién en V es lo mds resefiable de una industria
dsea donde no estdn ausentes los punzones. El nivel IIC estd datado
en el 1970+ 100 a. C, (I-3985).

(8) Si es que de verdad se trata de un verdadero rito, o, como indica T. Andrés «una
reutilizacién prolongada aconsejd ia necesidad de quemar los restos en un momento
determinadoy, si bien, a la larga, pudiera convertirse en un rito establecido.

(9) APELLANIZ, J. M., 1974, «El grupo de Los Husos durante la prehistoria con
ceramica del Pafs Vasco» en Estudios de Arqueologia Alavesa, t. 8, pp. 409.
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Bronce I: Niveles [IB3 y IIB2. En la industria cerdmica se detecta
un cambio en los sistemas decorativos, con abundancia de incisio-
nes, a veces en la modalidad de peine, permaneciendo las impresio-
nes digitales. El silex s6lo estd presente en el nivel IIB3 con un
segmento de circulo y cinco raspadores como material mas caracte-
ristico. Sobre material 6seo se han confeccionado dos puntas de pe-
diinculo y aletas. Por primera vez estd presente el metal, con una punta
del tipo Palmela.

Bronce II: Niveles IIB1 y ITA. Nivel de habitacién con presencia
masiva de hogares. Su cerdmica es decorada con los mismos motivos
que ya se conocian durante el Bronce I, y entre los perfiles, ademas
de los ovoideos abiertos, los hay troncocénicos y carenados. Las pun-
tas de flecha de pedinculo y aletas en silex continian presentes, aun-
que la industria litica ha descendido en efectivos. La industria dsea
apenas si estd representada, destacando una vértebra de pez perfora-
da y una mitad de posible colgante. En metal se confeccionaron pun-
zones y un pufial de remaches.

Bronce III - Hierro: Nivel IC. La cerdmica es ya muy evoluciona-
da, y en la industria litica continlian las puntas de pedunculo y aletas.

Ya en otro lugar revisamos criticamente la estratigrafia de Los Hu-
sos con definicién de su industria litica —que varia lo anteriormente
indicado—. Un resumen de lo fundamental seria (10).

—Se recurre a criterios arqueolégicos, a falta de claras evidencias se-
dimentoldgicas, para subdividir y definir la secuencia estratigrafi-
ca. Por ejemplo, se atiende a la presencia/ausencia de hogueras.

—Varios de los niveles estratigraficos estdn parcialmente revueltos,

a menudo a causa de irregularidades de cardcter antrépico: depre-

siones en [C, pozos y agujeros en el paquete II, desorden de los

restos humanos hallados... Quiz4 por ello el bagaje campaniforme

se localiza tanto en IIc y IIb2, la cerdmica (11), en IIb3, punta pal-

mela y en Ib y Ilc, sendos botones dseos de perforacion en V.

En general podemos afirmar que tanto la industria litica del cova-
cho, como la metdlica y la dsea es bastante pobre, sin que puedan
servir de modelo de un drea geografica concreta, El Grupo de Los
Husos, aunque, en su escasez marquen las evoluciornes materiales mds
caracteristicas: sustitucion de las armaduras geométricas por las puntas
de flechas, las cuales evolucionan hacia aletas mds desarrolladas, pe-
dinculos més largos, disminucion del tamafio y cambio del retoque
invasor por el cubriente (12).

Pefia Larga (Cripan, Alava):
Los trabajos arqueoldgicos en el abrigo rocoso de Pefia Larga han

puesto al descubierto una interesante estratigrafia, atn no definida
al completo:

(10) ALDAY, A., 1950-1991, «Revision critica de la industria litica de Los Husos,
en Kobie, n® 19 (en prensa).

(11) BEGUIRISTAIN, M. A., 1982, «Los yacimientos de habitacién durante el Neo-
litico 'y la Edad del Bronce en ¢l Alto Valle del Ebroy» en Trabajos de Arqueologia
Navarra, t. 3, pp. 59-156 (83).

(12) ALDAY, A., 1990-1991, «Revision critica de la industria litica de Los Husos... o. c.
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Nivel IV: Paquete que descansa sobre el nivel de base de la cueva
sus materiales, entre los que destacan la cerdmica cardial y los geomé-
tricos (de retoques en doble bisel y abrupto) pertenecen al Neolitico, y
ha sido fechado en el 4200230 y 3880+110.

Nivel III: Su funcionalidad es el enterramiento, de cremacién super-
ficial, asimilable a un Eneolitico, con una industria litica con puntas
de flecha de retoque plano y dos curiosos elementos de adorno, datado
todo ello, por carbono 14, en el 2520+80 a. C.

Nivel II: Paquete de tierra marrén de textura muy suelta atribuible,
provisionalmente, al Bronce Antiguo gracias a la presencia de numero-
sos fragmentos cerdmicos lisos, brufiidos y espatulados.

Nivel I: Se describe como del Bronce Medio y Final (13).

Es innegable la importancia de la estratigrafia de esta cueva, que abre
interesantes expectativas en relacién a la posible via de introduccidn de
los elementos Neoliticos en el Pais Vasco y Alto Valle del Ebro, sin em-
bargo habra que esperar a la publicacion de Ia memoria de excavacidn
para poder valorarla en toda su dimensién.

Arenaza I (San Pedro de Galdames, Vizcaya):

Cueva que viene siendo excavado desde 1972 por J.M. Apellaniz (14)
y contiene al menos:

Nivel III y lechos E y F del nivel II: La base industrial sobre silex
se caracteriza por la abundancia de raspadores y buriles, en la que estan
presentes también las laminitas de dorso. Las dos Nassa reticulata son
los tinicos elementos de adorno conocidos. Su fechacidn es del 8350+ 180
a. C. (CSIC-174) que se considera muy elevada. El conjunto se circuns-
cribe a un ambiente inmediatamente postaziliense.

Nivel II; Excavado en seis lechos diferentes, de los cuales los nom-
brados del A al D forman una unidad y el E y F otra, junto al nivel
II1. Los primeros poseen una interesante industria litica con gran peso
del componente raedera-denticulado (15), habiendo en el B y el C mi-
crolitos. Hay asimismo indicios de domesticacion animal y de pulimen-
to. Su fechacidn, realizada en el instituto Rocasolano, ofrecid un
7650+ 180 a., C, (CSIC-173), fecha excesivamente alta para el conjunto
material descrito.

Nivel I: Tras la segunda campafia de excavacion es subdividido en
tres estratos diferentes.

(13) FERNANDEZ ERASO, J., 1988, «La cerdmica cardial en la Rioja Alavesa» en
Veleia, t. 5, pp. 97-106 (100). ‘

(14) APELLANIZ, J. M., y ALTUNA, J., 19753, «Excavaciones en la cueva de Are-
naza I (San Pedro de Galdames, Vizcaya). Primera campaiia, 1972. Neolitico y Mesolitico
Final» en Noticiario Arqueoldgico Hispdnico, Prehistoria, n? 4, pp. 121-154; 1975b, «Me-
moria de la II campaiia de excavaciones en la cueva de Arenaza [ (San Pedro de Galda-
mes, Vizcaya)» en Noticiario Arqueoldgico Hispdnico, Prehistoria, n®4, pp. 157-181; 1975¢,
«Memoria de la 1l campaifia de excavaciones arqueoldgicas en la cueva de Arenaza I (San
Pedro de Galdames, Vizcaya)» en Noficiario Arqueologico Hispdnico, Prehistoria, n® 4,
pp. 185-197.

(15) CAVA, A., 1986, Las industrias liticas del Epipaleolitico al Eneolitico en la cuenca
del Ebro. Estudio tipoldgico, Tesis doctoral mecanografiada, Vitoria, noviembre 1986, p. 54.
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a) IA: Con materiales revueltos: sigillata del siglo IV d. C., indus-
tria litica sin mucha significacion.

b) IB: Considerado, debido al hallazgo de restos humanos, como
nivel de enterramiento. Su industria litica es relativamente abundan-
te; hojas retocadas un bec o posible perforador, raederas, raspado-
res nucleiformes... Los vasos cerdmicos reconstituidos son del tipo
ovoideo abierto, con cuellos rectos y decoracion a base de impresio-
nes e incisiones. Conjunto probablemente Eneolitico.

¢) IC: Se distinguen dos fases: IC1, con una cerdmica de formas
ovoideas de pastas lisas, excepto una con decoracién impresa. La in-
dustria litica, escasa, presenta geométricos junto a un microburil, rae-
deras y un denticulado. En la fase IC2 ]a cerdmica mantiene las mismas
caracteristicas, combindndose la decoracién impresa con la incisa. En
la primera campaifia de excavacion se localizé un fragmento de cerd-
mica cardial en una zona revuelta, que se ha equiparado con esta fa-
se. Bstd fechado por carbono 14 en el 3015+95 a. C.

Santimamifie (Cortézubi, Vizcaya):

Ofrece una potencia estratigrafica que arranca desde el Aurifiaciense
(Nivel VII) hasta terminar con elementos atribuibles a la Edad del
Hierro (Nivel I), y le ha servido a J. M. Apelldniz (16) para ordenar
las distintas fases culturales con cerdmicas de la fachada atlantica del
Pafs Vasco. Los niveles que nos afectan directamente son:

Nivel IV: Posee una completa industria litica con gran cantidad de
raspadores (75), buriles, perforadores, ldminas y laminitas de borde
abatido, y geométricos; todo ello confiere gran fuerza a los elemen-
tos de sustrato (17).

Nivel 111; Es en este nivel donde hace su aparicion la cerdmica, no-
vedad que contrasta con el continuismo de la industria litica, donde
no se producen variaciones sustanciales respecto a los niveles que tie-
ne debajo, donde siguen dominando los raspadores, no estando ausen-
tes los perforadores, buriles, 1dminas y laminitas de borde abatido
y los geométricos. El conjunto industrial tiene cabida en el Neolitico.

Nivel 1I: Hace su aparicién el metal, lo que representa una nove-
dad respecto a los niveles anteriores a él. La ceramica contiene frag-
mentos cuyos perfiles no pueden ser reconstruidos con seguridad,
algunos con decoraciones digitales o de pezones. En la industria liti-
ca permanecen numerosos elementos de sustrato paleolitico, con una
abundante presencia de raspadores, disminuyendo los buriles; como
novedad se sefiala la presencia de la técnica del microburil en un ca-
s0, todo ello encuadrable en un Eneolitico avanzado.

Marizulo (Urnieta, Guipizcoa):
La estratigrafia de Marizulo ha sido centro de continuas discusio-

(16) APELLANIZ, I. M., 1975, «El grupo de Santimamifie durante la prehistoria
con cerdmica» en Munibe, t, XXVII, fasc. 1-2, pp. 136.

(17) CAVA, A., 1975, «La industria litica de los niveles postazilienses de Santima-
mifie (Vizcaya)» en Sautuola, 1. pp. 53-73
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nes, fruto de las diferentes interpretaciones realizadas, que pueden

resumirse a:

—Laborde et alli: Nivel I: Eneolitico. Nivel II: Neolitico. Nivel 111
y IV Mesolitico.

—Marsan: Nivel I: Neolitico. Nivel II: Mesolitico Final. Nivel III:
Mesolitico.

—Apelldniz: Nivel Superficial y I: Etapa tardia, seguramente Bron-
ce. Zona media-baja del Nivel I y aita del Nivel II: Un periodo mas
antiguo dificil de separar.

—Cava: Nivel I: En las fases mas antiguas Neolitico, aunque se de-
tectan materiales Eneoliticos y de la Edad del Bronce. Nivel II: Paso
del Epipaleolitico al Neolitico. Nivel III yNivel IV: Epipaleolitico
aziloide.

—Altuna et Alii: Nivel I: Edad del Bronce. Nivel II: probablemente
Neolitico. Nivel 1IT y IV: Mesolitico Final (18).

Aceptando la tesis de A. Cava, producto de una revision critica
de los materiales liticos, y segtin la cual la fechacion de la sepultura
individual es correcta —3335+65 a. C. (GrN-5992)— los niveles III
y IV formarian una unidad cultural, encuadrable en el Epipaleoliti-
co. El nivel II representa el paso del Epipaleolitico al Neolitico ace-
ramico, donde ya estd presente la domesticacién (19).

En el nivel I se han reconocido materiales de diferentes momentos:
ceramica de formas ovoideas lisa y decorada con incisiones de pun-
z6n, digitaciones o espatuladas; una industria litica abundante con
raspadores nucleiformes y en extremo de ldmina, truncaduras, buril,
denticulados, ldminas, un cincel campifioide y geométricos; punzo-
nes y aretes 6seos junto a cuentas de collar. En conjunto la mayor
parte de la cerdmica es atribuible a la Edad del Bronce, pero hay tam-
bién materiales propios del Eneolitico y del Neolitico —geométricos
y un cincel campifiense—.

Abauntz (Arraiz, Navarra):

La potencia estratigrafica hallada en la cueva es lo suficientemente
amplia como para abarcar el amplio lapso cronolégico que va desde
el Magdaleniense a la Epoca Romana, pasando por el Epipaleolitico,
Neolitico —Antiguo, Medio y Final— y el Eneolitico. De estos dos
ultimos periodos nos ocuparemos ahora.

Neolitico Antiguo: Se define como del Neolitico Antiguo los ajua-
res liticos y cerdmicos hallados en el nivel c. Pertenece a este momento

(18) MARSAN, G., 1972, Le probleme du Néolithique dans les Pyrennées Occiden-
tale, Paris; APELLANIZ, J, M., 1973, «Corpus de¢ Materiales,.. 0.c.; APELLANIZ,
1. M., 1975, «El grupo de Santimamifie... o.c.; CAVA, A., 1978, «El depdsito ar-
queoldgico de ta Cueva de Marizulo (Guipizcoa)» en Munibe, vol, 30, pp. 155-172;
ALTUNA, J. ET ALII, 1982 x«Carta arqueoldgica de Guiptizcoa» en Munibe, vol.
34, fas. 1-3; ARMENDARIZ, A\ y ETXEBERRIA, F., 1983, «Cuevas sepuicrales de
la Edad del Bronce en Guipiizcoa» en Munibe, vol. XXXV, fas. 3-4, pp. 247-353.

(19) ALTUNA, J., 1972, «Fauna dc los mamiferos de los yacimientos prehistéricos
de Guiptzcoa» en Munibe, vol. 24, pp. 189,
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una ceramica confeccionada a mano, de coloraciones rojizas o ma-
rrones que denotan una mala coccion, con desgrasante muy grueso
y, en general, de aspecto tosco, y una escasa industria litica, de tan
s&lo 27 piezas: laminas simples con retoques de uso, ldminas retoca-
sas con retoque abrupto, excepto una de retoque simple, raspadores,
buriles v lascas retocadas a la manera de raederas (20). Una pequefia
muestra enviada para carbono 14 a Teledyne Isotopes (1-11,537) su-
ministro la data de 4960450 a. C.

Neolitico Medio Final: Nivel bd. La ceramica recogida presenta dos
modalidades: una de pasta lisa y tosca ya conocida desde el Neolitico
Antiguo, y otra de mejor factura y superficies espatuladas. En la in-
dustria litica perviven aun con fuerza los elementos de sustrato pa-
leolitico: ldminas simples retocadas y no, un raspador, un perfora-
dor... Fue datado por carbono 14 en el 3340120 a. C. (I-11,537).

Eneolitico: Los niveles b1 y b2, en conjunto, denotan una activi-
dad funeraria en el interior de la cueva durante el Eneolitico. Ambos
niveles, separados entre si en la mayor parte de los cuadros por una
capa de piedras, se hallaban perforados y removidos por los roma-
ros, quienes practicaron hoyos (21). Ahora junto a la cerdmica lisa
v tosca aparece otra con decoracion a base de mamelones, cordones
digitados, impresiones de dedos, lineas incisas formando dngulos y
ungulaciones. En la industria litica se establece una ruptura con res-
pecto a momentos anteriores, donde interesa constatar el escalona-
miento observado entre las puntas de flecha de retoque plano ovales
vy de pedinculo y aletas, sin que falten las laminas simples, algunas
retocadas, un raspador y varios productos de talla. Son muy nume-
rosos los elementos para el adorno personal localizados en este nivel:
551 cuentas de collar, una cheville, y una defensa de jabali posible-
mente perforada, escasa la industria dsea (punzones y espdtulas), y
un fragmento metalico. El nivel se fecha 2290140 a. C.

En la estratigrafia, bastante completa en s{ misma, sorprende la
antigiiedad del nivel ¢, considerado como Neolitico Antiguo. Este nivel
no estd presente en toda la superficie de la cueva (22), y cuando apa-
rece adquiere forma de costra calcdrea, de hecho en el sondeo practi-
cado en la boca de la cueva, su nivel correspondiente, el 2a, es estéril,
Por sus caracteristicas propias piensa P. Utrilla que se trate de un
asentamiento esporadico, existiendo dificultades para su distincién
respecto al estrato b4, al menos en cuanto a industria litica se refiere,

(20) UTRILLA, P., 1982, «El yacimiento de la cueva de Abauntz (Arraiz, Nava-
rra)» en Trabajos de Arqueologia Navarra, 3, 1982, cit., 256.

(21) Ibidem pp. 235.

(22) En los cortes estratigraficos (Ibidem, p. 214 y 218) se observa como el nivel
¢ no tiene siempre el mismo grosor, y a veces el nivel b4 sc superpone directamente
sabre el d. Asimismo cl estrato b4 corta, como en bolsas, al ¢ en mds dc una ocasion.
Por otra parte en la memoria de excavacién se menciona la existencia de pozos: 1)
En el cuadro IC, de 18 cms. de diametro y 28 de profundidad, perforando niveles ¢
v d. 2) En ¢l cuadro 1D, de 13 cms. de didmetro y 5 de profundidad. 3) En el cuadro
1D de 22 ¢ms. de didmctro y 13 de profundidad. 4) en el cuadro 2B. Estos pozos han
debido distorsionar, al menos localmente, la «estratigrafia real».
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quizd porque se trate de un unico momento cultural. No seria extra-
flo, como piensa J. M. Rodanés, que los materiales hallados en el le-
cho c fueran de los niveles superiores —concretamente la cerdmica,
habiéndose colado la m4s pesada— e inferiores, introducidos por pro-
blemas de contaminacién (23). Por otra parte teniendo en cuenta que
la data de este supuesto nivel se basa en una muestra recogida junto
a la superficie del nivel d no seria ilégico pensar que represente, en
realidad, el final de la ocupacién Epipaleolitica (24).

Padre Areso (Bigiiezal, Navarra):

Los trabajos de J. Maluquer de Motes y M. A. Beguiristain permi-
ten distinguir los siguientes (25) niveles:

Nivel IV: Compuesto unicamente por una industria litica en la que
estdan presentes los microlitos geométricos. Es clasificado como Epi-
paleolitico.

Nivel III: La industria ceramica es muy escasa, y los fragmentos
hallados, tanto espatulados como decorados por baquetdn liso siem-
pre con gruesos desgrasantes en las pastas, no permiten ninguna re-
construccion formal, es probable que pertenezcan en realidad al nivel
II. También la industria ésea es muy escasa, no asi la litica que cuen-
ta con cinco geométricos, buriles, raspadores, laminas y laminitas de
dorso como material mas caracteristico. Se ha contextualizado en un
Neolitico Antiguo o Epipaleolitico con cerdmica.

Nivel II: Se ha sefialado la presencia de hogares, asi como de una
industria cerdmica espatulada, y litica con un geométrico, microbu-
riles, un raspador, elementos de borde abatido y un denticulado. El
uso de parte del abrigo como lugar funerario en este nivel afecta a
la estratigrafia, lo que explicaria, cuando menos, la presencia de al-
| gunos hallazgos cerdmicos en el nivel inferior (26). Su conjunto in-
dustrial es propio de un Neolitico Medio-Final.

Nivel I: Es subdividido en dos estratos ambos del Calcolitico-Bronce
Antiguo (27). En ambos aparece cerdmica vidriada muy moderna, jun-

(23) RODANES VICENTE, J. M., 1986, La industria dsea del Neolilico y Edad
del Bronce en el Valle del Ebro. Ensayo tipoldgico, tesis doctoral mecanofrafiada, Za-
ragoza, pp. 33. Se echa de menos en la memoria de la excavacién una distribucién
en planta de los materiales del nivel c, o al menos indicacion de los cuadros donde
han aparecido, lo que ayudaria notablemente a su comprension, pudiendo comprobar
si el conjunto de los materiales aparecen uniformemente distribuidos, o se producen
concentraciones, quizas explicables por fendmenos locales de contaminacion.

(24) La propia autora afirma gue «la fecha del nivel ¢ es mds incierta por la posible
cantidad de carbon que contenia la muestra analizada» (UTRILLA, P., 1982,«El ya-
cimiento de la cueva de Abauntz... o.c., pp. 235. o.c., pp. 323).

(25) MALUQUER DE MOTES, 1., 1963, Notas sobre la cultura dolménica nava-
rra. Diputacion Foral de Navarra; BEGUIRISTAIN, M. A., 1979, «Cata estratigrafi-
ca en la cueva del Padre Areso (Bigiiezal)» en Trabajos de Arqueologia Navarra, t.
1, pp. 77-90; BEGUIRISTAIN, M, A., 1987, «Nuevos datos sobre el ritual funerario
durante el Neolitico y Edad del Bronce en Navarra» en Primer Congreso General de
Historia de Navarra. Principe de Viana anejo 7, pp. 205-215.

(26) B%gGUIRISTAIN, M. A., 1987, «Nuevos datos sobre el ritual funerario... o.
c., pp. 209.

(27) Las adscripciones culturales de cada nivel han sido tomadas de M. A. BEGUIRIS-
TAIN, «Nuevos datos sobre el ritual funerario, cit, 205-206, por ser ésta la ltima publi-
cacidn en que se cita al abrigo, poseyendo los datos de las tres excavaciones. Difieren
notablemente de las valoraciones que esta misma autora ha realizado en otros articulos.
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to a fragmentos prehistoricos de pastas espatuladas, alisadas y rugo-
sas, algunos con decoracion a base de incisiones, cordones lisos y un
posible fragmento de ceramica campaniforme.

Las excavaciones han puesto al descubierto, ademds, dos enterra-
mientos individuales: 1) el primero bajo fosa rectangular recubierta
con lajas, con una vasija cerdmica carenada y una punta folidcea de
silex por ajuar; 2) el segundo sobre fosa ovalada cubierta con blo-
ques, escasos materiales ceramicos, junto a una Columbella compo-
nen el depdsito funerario.

La Peiia (Marafion, Navarra):

Abrigo que cuando se localizé ya se hallaba parcialmente destrui-
do, no obstante posee una estratigrafia que refleja la presencia de un
Epipaleolitico geométrico que desemboca en una incipiente neoliti-
zacion, para convertirse posteriormente en un lugar de enterramien-
to, ya en el Eneolitico, recuperando su primitiva funcionalidad desde
el Eneolitico pleno a la Edad del Hierro (28).

Nivel ¢: Nivel de potencia desigual y momento de ocupacién fune-
raria, con inhumaciones colectivas, considerado del Eneolitico Anti-
guo. En él la cerdmica es escasa, y la industria litica, no muy
voluminosa, posee como unico elemento retocado una truncadura;
el resto del ajuar lo componen, basicamente, conchas marinas perfo-
radas a la manera de adornos.

Nivel b: Es el uinico nive! donde estd presente la cerdmica, siendo,
fundamentalmente, de dos tipos: lisa y fina espatulada, y lisa de pa-
redes gruesas y con abundantes desgrasantes micdceos, uno de los frag-
mentos se decora mediante un corddn con digitaciones. La industria
litica no es muy amplia: se recogié una punta foliforme y dos de pe-
dunculo y aletas, todas de retoque plano, raspadores y restos de ta-
lla. Son pocos los elementos fabricados en hueso y escasos los adornos.
La amplia potencia del nivel no presentaba argumentos geoldgicos
que permitieran una subdivisién interna, por mucho que se observa-
ra una evolucion material, certificandose la presencia de ceramica pro-
pia de la Edad de Hierro en su parte superior. Ante ello se decidio
recoger muestras para carbono 14 a diferentes alturas, las cuales con-
firmaron diferentes ocupaciones sucesivas: De —225 a —165:
(BM.2360) 240080 a. C.; De —160 a —130; (BM.2359) 1760 + 60
a. C.; De —130a —100: (BM.2358) 1660+ 60 a. C.; De —110 a —750:
(BM.2357) 89070 a. C.

Zatoya (Abaurrea Alta, Navarra):
Su estratigrafia, de cierta complejidad, comienza en el Paelolitico

(28) Consiltese: BEGUIRISTAIN, M. A. y CAVA, A., 1985, «Exploraciones en
el abrigo de «La Pefia» (Marafion, Navarra). Informe preliminar» en Trabajos de Ar-
queologia Navarra, 4, pp. 7-18; CAVA, A. y BEGUIRISTAIN, M. A., 1978, «Cro-
nologia absoluta de la estratigrafia del abrigo de «La Pefia» (Marafién, Navarra)» en
Veleia, 4, pp. 119-126.
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Superior Final, con elementos de aspecto magdaleniense y fuerte ten-
dencia mocrolaminar en su industria litica, continuard durante un Epi-
paleolitico Pleno, siendo el Neolitico Antiguo su Utimo momento de
habitacién, pues en un momento posterior fue destinada a albergar
un numero indeterminado de inhumaciones (29).

Los niveles I y a22 son los considerados Neoliticos significando una
ruptura respecto a los anteriores. Se caracteriza por una industria li-
tica donde conviven los raspadores, las raederas, los denticulados,
descansando su base en el componente geométrico y en las laminitas
de dorso. Por su parte la ceramica es muy escasa (47 fragmentos),
siempre a mano, de pastas lisas, sin que sea posible precisiones de
Jformas o perfiles (30). Fueron enviados como muestras para el anali-
sis de C-14 varios fragmentos 6seos, obteniéndose la data de (Ly-1397)
4370+280 a. C.

Se determind un uso funerario en Zatoya, dentro de un encuadre
que bien podria ser Eneolitico o Bronce Pleno, pero se trata, en todo
caso, de un nivel revuelto con escasa informacidn (31).

Ademas de los yacimientos de habitacién que hemos citado por po-
seer estratigrafias amplias y diferenciadas se sabe de la existencia de
varios mas que carecen de publicacién detallada. Cabria incluir en
este apartado el complejo espeleoldgico Berroberria-Alquerdi (Urdax,
Navarra), con una amplia secuencia que arrancando desde el Mag-
daleniense culminara en una época donde la ceramica (escasos frag-
mentos con decoraciéon mediante apliques plasticos) estd presente (32),
y el abrigo de Arive, cuya excavacion ha puesto en evidencia un mo-
mento de ocupacion dek Epipaleolitico avanzado, seguido de un ho-
rizonte con débil presencia de la cerdmica (33).

La Chabola de la Hechicera (Elvillar, Alava):

La excavacion minuciosa del monumento permitioé recrear una se-
cuencia estratigrafica que afectaba por igual al timulo y al dolmen

(29) La memoria final que ha sido publicada por BARANDIARAN., 1. y CAVA,
A., 1989, «El yacimiento prehistdrico de Zatoya (Navarra)», en Trabajos de Arqueo-
logia Navarra, 8, 1989, pp. 1-354. '

(30) BARANDIARAN, 1.,y CAVA, A., 1989 «El yacimiento prehistérico de Zato-
ya ...0. C., pp. 292.

(31) «una relativa contaminacién de su contenido con el de los varios estratos mas
antignos» (BARANDIARAN, I,, 1977, «El proceso de transicion Epipaleolitico-
Neolitico en la cueva de Zatoya» en Principe Viana, n° 146-147, pp. 5-46 (27); «depo-
sito ritual parcialmente revuelto». BARANDIARAN, 1., 1982, «Datacidén por C-14
de la cueva de Zatoya» en Trabajos de Argueologia Navarra, n® 3, pp. 43-57 (48).

(32) El lugar ha sido excavado en repetidas ocasiones, y bajo direccion de distintos
prehistoriadores (Marqués de Loriana, Maluquer de Motes). Los Gltimos trabajos, to-
davia en curso han sido avanzados en BARANDIARAN, 1., 1978, «Excavaciones en
el covacho de Berroberria (Urdax). Campaiia 1977» en Trabajos de Arqueologia Na-
varra, 1, pp. 11-60 (19-20).

(33) I. BARANDIARAN Y A, CAVA, «El yacimiento prehistérico de Zatoya ...o.
c., pp. 297,
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propiamente dicho (34), aunque en realidad presenta ciertos proble-
mas de identificacion. Asi sus excavadores diferenciaban:

Tumulo Sector Este: Con industria litica escasa y poco caracterfs-
tica, fragmentos cerdmicos lisos, y otros con decoracién campanifor-
me, asi como varios recipientes de épocas histdricas y protohistéricas.
El metal se reserva para un anillo acintado que, junto a un colgante,
conforma todo el material de adorno rescatado.

Tumulo Sector Oeste: Es destacable dentro de la industria litica un
elemento de hoz con truncadura oblicua, mientras que la ceramica
presenta fragmentos con decoracion tipo boquique, ademds de otros
adscritos a lo celtibérico.

Cimara Fase Tercera: Las puntas de flecha foliformes es el mate-
rial litico mas caracteristico, en combinacién con un fragmento de
laminita de dorso. Junto a la cerdmica lisa espatulada se encuentran
también restos de tipo celtibérico. En metal se realizan objetos para
el adorno personal.

Csdmara Fase Segunda: En la industria litica aparecen por primera
vez las puntas de flecha de pedinculo y aletas, junto a lascas retoca-
das y no. Como en el tumulo sector oeste se hallo cerdmica del tipo
boquique. Los aretes de hueso son muy numerosos, como las cuen-
tas de collar con diferencias en tamafios, formas y material empleado.

Camara Fase Primera: Industria litica compuesta por un microlito
de retoque abrupto y dos puntas de flecha de pedinculo y aletas. La
industria ceramica es irrelevante, v los elementos de adorno son algo
menos abundantes pero de idéntica variedad en cuentas de collar y
aretes de hueso.

En la secuencia estratigréfica presentada son fécilmente observa-
bles ciertos desfases cronoldgicos que tienden a descalificar su vali-
dez. Asi el timulo, tanto en su sector Este como en el Oeste, presenta
materiales muy diversos, tales como cerdmica campaniforme junto
a celtibérica y sigillata romana, pese a lo cual quienes excavaron el
monumento consideran este conjunto material como un todo (35),
cuando en realidad la mezcolanza existente desaconseja su adscrip-
c¢ién cultural.

La industria ceramica de las distintas fases de la cdmara es tam-
bién chocante: aparece cerdmica protohistérica en el nivel mds pro-
fundo cuando en el superficial la presencia de cerdmica es
insignificante. La industria litica, aunque escasa, presenta elementos
idénticos en varias de las fases, como ocurre con las puntas de flecha
de retoque plano, conocidas en todos los momentos. Esta repeticion
de objetos similares en cada nivel afecta igualmente a los elementos
de adorno de la cdmara, pues las cuentas de collar y los aretes sobre

(34) «Se ha tenido la suerte de hallar una estratigraffa ordenada, gracias a las va-
riantes de formas de enterramientos superpuestos a todo lo largo y ancho de la cdma-
ra APELLANIZ, J. M. y FERNANDEZ MEDRANO, D., 1978, «El sepulcro de galerfa
segmentada de La Chabola de la Hechicera (Elvillar, Alava), Excavacidn y restaura-
cidny en Estudios de Arqueologia Alavesa, t. 9, pp. 141-121 (69)».

(35) Ibidem.
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hueso estdn presentes en la primera y segunda fase sin variaciones
destacables. No hay por tanto argumentos ni estratigraficos ni arqueo-
logicos como para definir distintas fases con validez cultural o
temporal.

Los Llanos (Cripédn, Alava):

Se comenta de forma sumaria y poco clara la presencia de estrati-
grafia en la cAmara y en un 4rea limitada del corredor (36).

Camara: Nivel Inferior: En este nivel se practicaron las inhuma-
ciones sobre la roca madre con un ajuar en donde los geométricos
conviven con una variada coleccién de puntas de flecha, mientras que
la industria dsea queda representada por un idolo espatula de muy
bella factura.

Nivel Superior: Separado del anterior por una capa de tierras y pie-
dras. Nivel campaniforme con numerosas inhumaciones que le con-
fieren gran potencia. El depdsito contenia, al menos, cerdmica
campaniforme incisa, un brazalete de arquero, un anillo de cobre,
una cuenta de hueso y una pequefia cuenta de oro.

Corredor: Ocupacidn Unica en toda la longitud del mismo que re-
posa sobre un enlosado de piedras. En la zona de contacto de la ca-
mara aparecid bajo este enlosado un enterramiento individualizado
con ajuar, unica evidencia arqueolégica dentro de la esterilidad de
esta capa en el resto del corredor. En su industria litica se reconocen
geomeétricos y puntas de flecha de retoque plano, y fragmentos ceré-
micos sin determinar. El carbono 14 ha suministrado la fecha de
3240140 a. C. (I-15168) y 2710200 a. C. (I-14788).

Otras dataciones, no concretadas si de la cdmara o el corredor dan
el 2130+ 170 a. C. (I-15195) y el 2140 £ 120 a. C. (I-14593) (37). Su
data neolitica se corresponderia mejor con los elementos geométri-
cos y el idolo espétula que con las puntas folidceas, probablemente
habria que ver aqui una no contemporaneidad de los inhumados, pu-
diendo encerrar este nivel un dilatado perfodo cronoldgico.

San Martin (Laguardia, Alava):

El dolmen de San Martin ha servido frecuentemente de yacimiento
de referencia pues la calda de una losa del lateral este de la cdmara,
cubriendo casi todo el relleno anterior, y la continnidad posterior en
fa utilizacion del monumento como lugar de enterramiento, ha per-
mitido diferenciar claramente dos etapas con interesantes matices cul-
turales, que junto a los materiales hallados en el corredor conforman
tres conjuntos independientes.

(36) ARKEOIKUSKA, 1984, Arkeoikuska 83, Gobierno Vasco, Vitoria.; ARKEOI-
KUSKA, 1985, Arkeoikuska 84, Gobierno Vasco, Vitoria.; ARKEOIKUSKA, 1986,
Arkeoikuska 85, Gobierno Vasco, Vitoria.

(37YMARIEZKURRENA, C., 1990, «Dataciones absolutas para la arqueologia vas-
ca» en Munibe, 42, pp. 287-304.
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Corredor: Los materiales mds significativos son: microlitos geo-
métricos de silex, cerdmica, lisa en todos los casos, de pastas finas
y gruesas, fragmento de idolos-espatula y cuentas de collar.

Camara Nivel Inferior: Los 33 geométricos —trapecios y
tridngulos— junto a los dorsos es lo mds resefiable de la industria li-
tica, que se complementa con una cerdmica lisa, excepto en un frag-
mento con decoracidn de bandas. Los idolos-espatulas y un anillo son
los representantes mds genuinos de la industria dsea.

Camara Nivel Superior: En su industria se combinan los geométri-
cos, con los elementos de retoque plano (puntas de pediinculo y ale-
tas y foliformes). La ceramica se caracteriza por la presencia de la
decoracién campaniforme tipo Ciempozuelos, siendo también de es-
ta época los botones dseos con perforacion en V, del tipo denomina-
do pirenaico. La industria metélica no estd ausente, gracias a un
espléndido puiial de lengiieta.

Aunque los elementos del corredor no se han visto afectados por
la calda de la losa, y por tanto no puede descartarse una mezcolanza
de objetos de diferentes épocas (como es usual en la mayoria de los
délmenes excavados), la unidad que manifiestan es bastante clara, y
facilmente ensamblable con el nivel inferior de la cdmara, con quien
comparte los geométricos, la cerdmica lisa y los idolos-espdtulas. Bien
podria pensarse que pertenezcan al momento de fundacién o primera
fase de uso del megalito, siendo posible su atribucién al Neolitico (38).

En el nivel superior de la cAmara se nos presenta, por contra, algu-
nos problemas interpretativos: la presencia de geométricos, tan solo tres,
muy similares a los del nivel inferior, junto a la técnica del retoque pla-
no. Quizd pueda considerarse que esta convivencia es fruto de la larga
perduracién del instrumental microlitico, pero no es menos cierto que
la losa caida no ocupaba todo el recinto cameral, y es muy posible que
su ajuar se encontrara parcialmente revuelto (39). El nivel, no obstante,
es facilmente encuadrable en un Eneolitico con campaniforme. Si hubo
o no abandono del monumento entre una y otra fase, tal como ha pro-
puesto repetidas veces T. Andrés (40) es dificil de determinar, y en todo
caso es un problema que abordaremos mds tarde (41).

(38) En una importante mayoria de megalitos el corredor es usado como zona de
enterramiento en un momento final del uso del monumento, generalmente por gentes
que se asocian a la ceramica campaniforme, razén por la que a los enterramientos con
esta ceramica se les concedc el cardcter de intrusivos. En San Martin, por contra, no
ocurre asi, si no que, al contrario, lo campaniforme estd presente en la cdmara, mien-
tras que los materiales del corredor son paralelizables al nivel inferior de la cAmara.

(39) La falta en 1a memoria de excavacion (BARANDIARAN, J. M. y FERNAN-
DEZ MEDRANO, D., 1964, «Excavacién en el doimen de San Martin (Laguardia)»
en Boletin de la Institucion Sancho el Sabio, t. VIII, n® 1.2, pp. 41-66) de una planta
detallando la superficie ocupada por las losas vacias impide conocer con exactitud cual
es el drea que supuestamente estaria revuelta. Desgraciadamente la situacidn de cada
objeto por cuadros y profundidades no permite una reconstruccién suficiente. De los
tres geométricos, dos se hallaron en el cuadro 11E, y el tercero en el contiguo 11D,
este 1iltimo a la misma profundidad que una punta de fecha de pendtinculo y aletas.

(40) ANDRES, T,, 1977, «Las estructuras funerarias del Neolitico y Eneolitico en
la cuenca media del Ebro. Consideraciones criticas, en Principe de Viena, n? 146-147,
cuadro pagina 85; 1978, Estudio tipoldgico-arquitectdnico de los sepulcros del Neoli-
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2. BASES
CRONOLOGICAS

En la tabla y gréfica siguientes quedan reflejadas mas de 30 fechas
absolutas conseguidas gracias a la técnica del carbono 14 para el Pais
Vasco y Alto Valle del Ebro, que abarcan un lapso cronoldgico que
van desde el 4960 +450 de Abauntz al 1140+ 10 a. C. (I-3197) de Gue-
rrandijo, ofreciendo una panoramica temporal que s relacionada en
la tabla I con los materiales mas caracteristicos de cada yacimiento,
para comprobar con facilidad las evoluciones que se van producien-
do (42).

No se oculta que algunas de las fechaciones recogidas plantean pro-
blemas de cierta envergadura, y no son aceptadas por todos los auto-
res. Asi el nivel ¢ de Abauntz, con su discutido Neolitico, ofrecié un
4960 £ 450 a. C. fecha que de aceptarse como vdlida debe de hacerse
con cautela. Tampoco resulta descabellado pensar que los depdsitos
de Las Pajucas v Guerrandijo estuvieran revueltos, ya que sus bajas
dataciones, 1760+130 a. C. (I-3513) y 1140+ 100 a. C. respectiva-
mente, no cuadran muy bien con las asignaciones culturales que les
serfan propicias. No se ha considerado oportuno referenciar algunas
dataciones que son consideradas aberrantes o incongruentes en rela-
cién con el ajuar hallado. En este sentido hay que mencionar €l caso
de la cueva vizcaina de Kobeaga, que dio un 740 a. C. (1-2290) para
un conjunto industrial propio del Eneolitico con botones de perfora-
cidénen V, brazalete de arquero y perfiles cerdmicos de tipo campani-
forme. A la hora de interpretar los datos expuestos hay que tener en
cuenta que algunas de las fechas ofrecidas, sobre todo las referentes
a los monumentos megaliticos, no se adscriben con seguridad a un
determinado conjunto material: ello es palpable en los délmenes de
Ciella, Arnillas y Trikuaizti I, y en la cueva de Marizulo cuya fecha
seria vélida para el enterramiento individual, pero no para la totali-
dad del nivel, donde conviven elementos de diferentes épocas. Ocu-
rre ademds que en Ciella y Trikuaizti I, de donde son las fechas mas
antiguas de los délmenes de nuestra 4rea de estudio, la muestra pro-
viene, en ambos casos de carbones recuperados en la base de los mo-
numentos (43), ddndose la casualidad que en dichos yacimientos se
han recogido elementos campaniformes que dificilmente se pueden
asociar con la datacion.

tico y Caicolltico de la cuenca media del Ebro, Universidad de Zaragoza, pp. 37; 1986,
«Sobre cronologia dolménica: Pais Vasco, Navarra y Rioja» en Estudios en Homena-
je al Dr. Antonio Belirdn Martinez, pp. 237-265 (245).

(41) La estratigrafia de San Martin es confirmada por la detectada en el monumen-
to de Pefia Guerra 11 (Nalda, La Rioja), con un Nivel I con cerdmicas lisas, hachas
pulimentadas, geométricos de retoque abrupto, e idolos-espétulas (C-14=269090 a.
C. (CSIC-6268) y 2680260 a. C. (CSIC-626A)), v un Nivel II con campaniforme y
un fragmento de hoja de hoz (C-14=1460+110 a C. (CSIC-617B).

(42) A pesar de que recientemente y con reiteracién ciertos autores insisten en la
necesaria calibracién de las datas para este periodo cronoldgico, hemos optado por
no realizarla al no existir un método claro de conversion de fechas,

(43) Son carbones que proceden de incendios previos a la ereccion de los monumen-
tos (ARMENDARIZ, A., 1987, «Problemas sobre el origen del mcgalitismo en el Pais
Vasco» en El megalitismo en la Peninsula Ibérica, pp. 143-148 (147)).
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Denominacién
Yacimiento

Abauntz ¢

Zatoya ]

Peiia Larga IV
Fuente Hoz II
Pefia Larga IV
Abauntz b4
Ciella

Marizulo I
Trikuaizti I
Fuente Hoz IA
Fuente Hoz IB
Arenaza IC

Husos ITIB

Pefia Guerra II, [
Pefia Guerra II, I
Amillas

Urtao (Galeria N.)
Urtao (Galeria 8.)
Pefia Larga ITI
Kurtzebide

Pefia b -165/-225
Pefia b -130/-160
Pefia b -130/-100
Pefia b - 110/-75
Abauntz B2
Iruaxpe I
Atalayuela
Atalayuela
Atalayuela

Husos IIC

La Pajucas
Gobaederra

Pefia Guerral
Pefia Guerra I,
Guerrandijo

Fechaci6n
C-14

49601450
43701280
4200+230
41701280
38801110
34401120
3340140
3335165
33004140
3290%110
3110+110
3015+195
27801110
2690190
2680160
2625140
26601120
25401170
2520+160
2495195
2400180
1760160
1660160
890495
2190+190
2180110
2170170
2160160
2110160
1970+110
1760£130
1710£110
1500160
1460160
1140+100

Material Material Otros
Cerfmico  Litico Mate. Observaciones
L SP
L TATRA
CR G
TATRA No se han descrito todos los materiales.
CR G
LE SP P
La muestra se tomé de carbones de un lecho previo a la ereccién del timulo.
ED TR,SG,C Otros materiales no se adectan a la fecha.
L,CA PAF,G o,Cc
L TB,TRA,SA
L TB,TRA,SA
L TRB
LILD LR Pl
L TRA P
L TRA P
L TA,TRA,PAF Otros materiales no se adeciian a la fecha.
F
PA M
PA
L TATRAPA I

No hay criterios geolégicos para diferenciar el nivel b en subestratos, pero
debido a su potencia se opté por tomar 4 muestras a alturas escalonadas. Los
materiales arqueolégicos se ordenan, sucesivamente, desde el Eneolitico ala

Edad del Hierro.
LD F,LR

F C
LP,CA PA M,V,AO
L,P,CA PA M,Y,AO
L,P,CA PA M,V,AQ
L,CAD PA,LR M,V,PH
LD TA ,TRA

PA M
L.CA F Y.M,0,C
LCA D P
CA FPA

Cédigo: Industria cerfmica: Liso (L), cardial (CR), espatulada (E), digitada (D), impresa (I), cordones (C), campani-
forme (CA), pezones (P). Industria litica: Sustrato paleolitico (SP), triangulo abrupto (TA), tridngulo en doble bi-
sel (TB), trapecio abrupto (TRA), trapecio en doble bisel (TRB), segmento abrupto (SA), segmento doble bisel
(§B), geometrico sin especificar (G), dorso (D), l&mina retocada (LR), punta de pediinculo y aletas (PA), punta foli-
forme (F), cincel campifioide (C). Otras industrias: pulimento (P), aretes hueso (A), Idolo-espétula (I), punta de pe-
diinculo y aletas en hueso (PH), botén de perforacién en V (V), metal (M), oro (O), aguja de orejeta lateral (AQ),

Cuentas (C).

m Tabla 1. Relacién de fechaciones conseguidas por el C-14, sin calibrar.
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CUEVAS HABITACION CUEVAS FUNERARIAS MEGALITOS

1000

1300
PGHI

PGI+ 'I'

[+
g
—+
BRONCE

1600 refand + +con
17A

1900 ATA

XIS + - i
2200] + ATA} TATA

ABABI
2500 +"gu r.rsz'rs{r 4} CPLII +mr

2800
<l> AREIC

3100

3400 -I» ABA B¢ HMAT
3700

+ CPLIV
4000_]

4300

ENEOQLITICC

NEOLITICC

4600_

4900
ABAC

5200

5500

ABA= Abauntz; ZAT= Zatoya; CPL= Pefla Larga; FH=Fuent¢ Hoz; ARE= Arenaza; PENA=LaPe-
fia de Maranén; LHz= Los Husos; MA= Marizulo; IRU= Iruaxpe; LPA= Las Pajucas; GOB= Gobaede-
ma; GUE= Guerrandijo; CIE= Ciella; TRI I= Trikuaizti I; PG Il= Pefia Guerra Il; ARN= Arnillas;
KURT= Kurtzebide; ATA= La Atalayuela; PG I= Pefia Guerra I; URT N= Untao Norie; URT S= Urtao

Sur,

Cuadre 1. Representacién de fechaciones conseguidas por ¢-14, sin calibrar. m
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Tenemos referencias de otras fechaciones absolutas en yacimien-
tos alaveses todavia no publicados, careciendo, por tanto, de una des-
cripcion completa de los materiales, razén por lo que no se han
incluido entre las relacionadas: son los casos del poblado Eneolitico
al aire libre de La Renke Norte, 2300+ 110 a. C., 2450+ 100 (1-14590,
2460+ 100 a. C., 2640+ 100 a. C., 2650100 a. C., 3230+ 100 a. C.
y 3260+ 100 a. C. (44): del enterramiento colectivo de San Juan An-
te Portam Latinam, 3070 140 (I-14594) y 3120+ 150 (I-14594); de
la cavidad de Solacueva de J6cano nivel VI, 1760+ 110 a. C. (I-), con
brazaletes de oro y plata; y de la base del poblado de La Hoya,
146090 a. C. y 1270+ 100 a. C., que encuadran en un Bronce Ple-
no Final/transicién a la Edad del Hierro (45). Asimismo se conoce
una fechacion del 2250 + 130 (I-14905) para la cueva guipuzcoana de
Anton Koba (46), con un geométrico, un folidceo y ceramica decora-
da por impresiones de cuerda. Por otra parte en la cueva sepulcral
de fruaxpe I se tomaron dos muestras para carbono 14 de una banda
que no se desechaba estuviera revuelta (47), por lo que sus resulta-
dos, 3440110 a. C. (I-13440) y 3490 + 110 a. C. (I-13507) no resul-
tan muy creibles (48). Se decide entonces enviar una tercera muestra,
ahora con una mejor seleccién de los huesos, que ofrecio la data de
2180+ 110 a. C. (I-14097), més coherente con los datos materiales.

El Neolitico supone un cambio sustancial en relacién a los momen-
tos anteriores, respecto a formas de vida y de pensamiento. Significa
la adopci6n de una serie de nuevos criterios que afectan a lo econo-
mico, a lo social y a lo tecnoldgico, siendo este ultimo el que con ma-
yor facilidad detectan los arque6logos en las excavaciones. Las nuevas
técnicas que se desarrollan son, principalmente, el conocimiento de
la ceramica, del pulimento y de un instrumental litico apropiado pa-
ra las labores agricolas. Pero sin duda, mayor relevancia adquieren
las transformaciones econémicas: la domesticacién animal y de las
plantas, que conllevan consigo nuevas estructuras sociales derivadas
de un proceso de sedentarizacién y crecimientos demograficos, origi-
nandose las primeras comunidades agricolas.

Pero este panorama descrito, que generarfa un Neolitico perfecta-
mente establecido, pocas veces esta realmente representado. De esta

(44) MARIEZKURRENA, C., 1990, «Dataciones absolutas para la arqueologia vas-
can en Munibe, 42 pp. 287-304.

(45) ARKEOIKUSKA, 1987, Arkeoikuska 86, Gobierno Vasco, Vitoria.; BARAN-
DIARAN MAESTU, L., 1988, «Antecedentes prehistoricos de Euskal-Herria: Bases
estratigraficas» en Congreso Mundial Vasco. Congreso de Historia, 1. 1, de los orige-
nes a la Cristianizacion, pp. 17-37.

{46) MARIEZKURRENA, C., 1990, «Dataciones absolutas para la arqueologia vas-
ca» en Munibe, 42, pp. 287-304.

(47) ARMENDARIZ, A. ET ALII, 1987, «Excavacion de la cueva sepuleral de Iruax-
pe I (Aretxabaleta, Guipdzcoa)» en Munibe, vol. 39, pp. 67-92 (74).

(48) K. Mariezkurrena al estudiar la fauna pleistocena del vacimiento incide en el
cardcter revuelto de la estratigrafia y piensa que se envié al laboratorio huesos de aui-
males del nivel 11, estéril arqueolégicamente, para datar el nivel [ (Ibidem pp. 83).

3. SECUENCIAS
CULTURALES



ESTUDIOS VASCOS

manera es posible hablar, por ejemplo, de un Neolitico acerdmico
cuando a pesar de la ausencia de este componente se constata la do-
mesticacién de animales, o de cambios sustanciales en el aparato liti-
co. Es decir, no todos los argumentos que definen el Neolitico estan
presente inequivocamente a la vez, siendo apropiado definir proce-
sos continuados de neolitizacion, o modelos de Neolitico.

En nuestra drea de estudio las manifestaciones neoliticas son esca-
sas y poco tipicas, con una base material no muy caracteristica.

—Los fragmentos cerdmicos recuperados pertenecen a recipientes
cuya reconstruccién formal no es segura, aungque en todo caso sugie-
ren perfiles sencillos con tendencia a lo ovoideo (49). La mayor parte
de las paredes son lisas y toscas pero no como antecedente a una ce-
rémica impresa, tal y como se ha querido ver en Abauntz (50) siguien-
do el dudoso ejemplo de Verdelpino (51). La impresion estd
representada en Arenaza, si bien en una zona de revuelto, y con ma-
yor seguridad en el abrigo alavés de Pefia Larga con una fechacion
antigua. Sin embargo no podemos olvidar que también se han defi-
nido niveles neoliticos en yacimientos donde la ceramica no esté pre-
sente. En un Neolitico mds avanzado junto a la ceramica lisa, no muy
evolucionada respecto a un Neolitico inicial o medio, convive otra
con motivos decorativos incisos o pldsticos (52).

—La industria litica posee una importante base paleclitica, con gran
peso de los elementos de sustrato (53) (alta frecuencia de raspado-
rres, disminucion drdstica de buriles y presencia discreta y constanie
de grupos minoritarios como perforadores, truncadoras, piezas de re-
toque abrupto o laminitas de dorso (54)), aunque no faltan tampoco
los microlitos geométricos (55) porque, en suma, no existe una fuerte
ruptura entre los componentes en silex del Epipaleolitico y Neolitico,
sino, m4s bien, una evolucién continuada, pero con cierta tendencia
a sustituir algunos tipos, tales como los trapecios por los tridngulos,
y el retoque abrupto por el doble bisel, si bien es caracteristico de
este momento que cada lugar adquiera una evolucién propia. Tal co-
mo dice A. Cava, sl se puede establecer con respecto a la industria
litica dos subareas en el territorio que nos ocupa, cuya frontera no

(49) Fuente Hoz II, Abauntz c, Zatoya.

(50) UTRILLA, P., 1982, «El yacimiento de la cueva de Abauntz... o. c., pp. 323.

(51) El hallazgo de 19 fragmentos de ceramica lisa muy heterogénea y bastante pro-
xima técnicamente a la de los niveles 11y III, pero quizds de calidad algo inferior, su-
giere a Moure y Ferndndez Miranda la existencia de una neolitizacion temprana, anterior
al Neolitico definido por la cerdamica impresa (FERNANDEZ MIRANDA, M, y MOU-
RE ROMANILLO, A., 1975, «El abrigo de Verdelpine (Cuenca). Un nuevo yacimiento
neolitico en el interior de la Peninsula Ibérica» en Noticiario Arqueoldgico Hispdni-
co, Prehistoria n°. 3, pp. 190-235; MOURE ROMANILLO, A. y FERNANDEZ MI-
RANDA, M., 1977, «El abrigo de Verdelpino (Cuenca). Notas de los trabajos de 1976»
en Trabajos de Prehistoria, t, 34, pp. 31-83.).

(52) Los Husos IV, Arenaza IC, Abauntz b4, Marizulo I.

(53) Arenaza IC, Santimamifie IV, Abauntz c, Marizulo IIL

(54) CAVA, A., 1986, Las industrias liticas del Epipaleolitico al Eneolitico o. ¢.,
pp. 63.

(55) Fuente Hoz Ia y Ib, Los Husos IV, Arenaza IC, Santimamifie I1I, Marizulo
II, Zatoya y Padre Areso III.
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coincidiria con exactitud con la delimitada por J. M. Apelldniz entre
los Grupos de Los Husos y Santimamifie, con una mayor fuerza de
los elementos paleoliticos en la regién septentrional y un geometris-
mo tributario del Mediterrdneo (56) en la meridional. También el pu-
limento representa una industria subsidiaria con respecto a la cultura
material Neolitica (57).

—La industria ésea es manifiestamente pobre en cantidad y poco
variada, constituida, ademas de por las consabidas esquirlas aguza-
das, por colgantes sobre concha (58).

Las diferencias antes indicadas para la industria litica también son
visibles por lo que respecta a los datos antropoldgicos que se poseen
(59): mayor presencia del tipo Pirenaico occidental en la vertiente ocea-
nica que en la mediterrdnea, donde predominan los Mediterrdneos
graciles. También se supone una mayor antigiiedad en la introduc-
cidn de las précticas agricolas en el sur que en el norte, aunque los
datos no sean hoy dia concluyentes.

Si bien se ha pensado que el Neolitico de nuestro ambito geografi-
co es tardio respecto a otros puntos peninsulares (60), las fechacio-
nes de carbono 14 (tabla 1) de Pefia Larga, Fuente Hoz, La Pefia y
Zatoya tienden a adelantar sus inicios, y situarlo en el V milenio a.
C., como continuacién de un proceso iniciado en el Epipaleolitico
que no se interrumpe, y con la introduccién de elementos culturales
sueltos de manera lenta y esporddica, Durante el Neolitico comien-
zan a erigirse los primeros monumentos megaliticos, y se tiene cons-
tancia, asimismo, de enterramientos individuales y colectivos en el
interior de cavidades naturales, tema del que nos ocupamos més tar-
de. La evolucién de las formas y tipos es tan lenta que con dificulta-
des puede aceptarse fases claramente diferenciadas, las cuales deben
distinguirse de acuerdo a las sustituciones industriales que hemos mar-
cado anteriormente (61).

Fneolitico - Edad del Bronce
La mencionada escasez de estratigrafias amplias y diferenciadas,

(56) CAVA, A., 1986, Las industrias Iliticas del Epipaleolitico al Eneolitico o. c.,
pp. 43 y 65.

(57) Abaauntz b4.

(58) Columbella rustica en Fuente Hoz, Berniollo (ORTIZ TUDANCA, L., 1987,
«El habitat en Alava desde el Neolitico a ia Edad del Bronce», en Estudios de Arqueo-
logia Alavesa, t. 15, pp. 7-102., (67) y Zatoya, lugares donde la industria microlitica
tiene concomitancias con la mediterrdnea, y de donde no es improbable procedan es-
tos adornos.

(59) En las obras de Aranzadi, Basabe, Eguren, Fusté y Riquet pueden consultarse
los datos necesarios, Una obra que refleja la situacion actual de los estudios es la de
BARANDIARAN, I., 1987. «Los estudios de antropologia prehistérica en el Pais Vas-
con, en Veleia, 1. 4, pp. 7-50.

(60) «parecen demostrar claramente la tardia neolitizacion del norte peninsular» (FER-
NANDEZ MIRANDA, M, y MOURE ROMANILLO, A., 1975,«El abrigo de Ver-
delpino» o. c., pp. 234).

(61) Cava habla de una primera fase y de un neolitico avanzado donde se observan
algunas diferencias materiales (CAVA, A., 1988, «El neolitico en el Pais Vasco penin-
sular» en If Congreso Mundial Vasco, Congreso de Historia, t. 1, de los origenes a
la Cristianizacidn, pp. 87-99 (93-95)).
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asi como el aparente continuum en las formas de vida, dificultan cons-
tantemente la definicion de interestadios culturales dentro del gran
conjunto que representa lo Eneolitico-Edad del Bronce, a pesar in-
cluso, de que maticemos con claridad argumentos materiales tan sig-
nificativos como por ejemplo la cerdmica campaniforme o los
primeros elementos manufacturados en metal (62). Si se consigue de-
lirnitar diversas fases, pero no explicar las evoluciones que se produ-
cen de una a otra con total seguridad. El problema quizd radique en
la importacién de modelos perfectamente conocidos en otras regio-
nes y su asimilacion a los procesos culturales de nuestros territorio,
no siendo estas guias aplicables por problemas locales tales como un
posible tradicionalismo, o simplemente porque los intercambios y con-
tactos que se mantienen con comarcas aledafias no afectan mas que
parcialmente a determinados y concretos elementos, pero no a los su-
ficientes como para alterar las formas de vida o producir cambios
definidos.

—FEn la cerdmica aparecen formas nuevas, algunas muy caracte-
risticas como el campaniforme, que, a pesar de la problemdtica que
arrastran consigo, nos sirve para diferenciar al menos un Eneolitico
precampaniforme y un Eneolitico campaniforme. En un primer mo-
mento la cerdmica mantiene las mismas caracteristicas que en el pe-
riodo anterior: perfiles ovoideos y pastas lisas, aunque no es extrafio
encontrar algunas con decoracion digitada (63). La cerdmica campa-
niforme no suplantaréd a estos tipos, pero si imprimird un cardcter
propio que define a un determinado periodo. Se supone, a imagen
de lo que ocurre en el resto de Europa, que los campaniformes de
tipo cordado y maritimo, asi como los hibridos de dichos estilos, co-
mo son los casos de los aparecidos en Pagobakoitza y Gorostiaran,
son anteriores a los incisos tipo Ciempozuelos, los mds difundidos
en nuestra drea. Sin embargo ocurre que en La Atalayuela conviven
los tres estilos mencionados, fechados correctamente hasta tres veces
por el carbono 14 confirmando que se trata de un ajuar correspon-
diente a inhumaciones simultdneas, o al menos muy cercanas en €l
tiempo, y siempre con una cronologia antigua, similar, por ejemplo,
alas obtenidas en yacimientos con campaniforme maritimo-cordado
de Europa continental (64). Precisamente la cronologia obtenida en
La Atalayuela es la m4s antigua para los yacimientos con campani-

(62) «No es facil al arquéologo distinguir etapas internas suficientemente delimita-
das en tipologia o estratigrafia en el seno de ese continuum cultural que en el Pais Vas-
co empalma el Neolitico Pleno con el Calcolitico y éste con la Edad del Bronce Pleno...
los intentos meritorios por estructurar en etapas o periodos, como por ejemplo hizo
Apelléniz hace diez afios sobre los modelos de lo depositado en la cueva de Santima-
mifie (Cortézubi) y Los Husos I (Elvillar) pueden ser discutidos en detalle; por la esca-
sez y probable significacion especifica de las estratigrafias y series de evidencias
consideradas». (BARANDIARAN, 1., 1985-1986, «Presupuestos culturales a la pre-
historia de los pueblos del Pirineo Occidental y zonas aledafas» en Veleia, n?2-3, pp.
241-260 (246),

(63) Abauntz b2.

(64) DELIBES, G., 1983, «El Pais Vasco encrucijada cultural en el inicio del Bron-
ce Antiguo, El siglo XVII a. C.» en Varia, II, pp. 131-146 (142).



SANCHO EL SABIO

forme del Pafs Vasco y Alto Valle del Ebro (65) y demuestran su tem-
prana introduccién, mientras que las datas de Pefia Guerra [ y Pefia
Guerra I1, nivel II nos sirven para comprobar su larga perduracion,
si es que podemos aceptarlas como definitorias del nivel campa-
niforme.

—Hay un avance considerable en la técnica de la talla del silex, con-
feccionando puntas de fecha de retoque cubriente o invasor y morfo-
logia foliforme o de pedinculo y aletas. La industria litica, que tiende
a su lenta sustitucién por los elementos metdlicos muestra ahora es-
casa variedad de ttiles, con menor peso de los elementos de sustrato
y pérdida progresiva, hasta la total desaparicion, de los microlitos
geométricos. A través de las estratigrafias de Los Husos, Abauntz,
La Pefia de Marazdn, y Pefla Larga se constata la evolucién de las
industrias liticas en el sentido de que el retoque invasor antecede al
cubriente, y las puntas folidceas a las de pedtinculo y aletas, y dentro
de las de este tipo es 10gico pensar que las de aletas incipientes sean
las mds antiguas (66). Si se cumpliera esta hipdtesis tendriamos, si
no unos fosiles directores, si al menos unos apoyos para evaluar las
sucesiones culturales: geométricos (67), puntas folidceas, puntas de
pedinculo y aletas, sin olvidar tampoco que son posibles fenémenos
retardatarios de perduracién (68).

—La paulatina incorporacidn de objetos metélicos al bagaje ma-
terial de las comunidades es uno de los principios que se utilizan para
distinguir lo Neolitico de lo Eneolitico, y este periodo de la Edad del
Bronce. Su introduccion en la Peninsula Ibérica es tema aun hoy dia
muy debatido, y para el cual se ofrecen hip6tesis que buscan una so-
lucién lineal al problema de la difusion, frente a quienes defienden
la creacion de focos independientes con mayor o menor grado de can-
tonalizacidn. Nuestra drea de estudio, marginal en relacion a proce-
sos culturales que se desarrollan en otros territorios (o que tampoco
significa un aislacionismo total), carece de los recursos minerales ne-
cesarios, por lo que el conocimiento primero del metal tuvo que ser
inicialmente a través de Ja importacion de piezas totalmente manu-
Jacturadas, en un segundo término una actividad protometalirgica
—con trabajos de martillado en frio o en caliente—, sin auténtica fun-

(65) La fechacion de Trikuaizti I, 3300+ 140 a. C., proviene de carbones recogidos
tras desmantelar el monumento, y no se adeciian a su conjunto material. Similar apre-
ciacidn es vilida para el dolmen de Ciella.

(66) Estdn en Kurtzebide en el 2495 95 a. C., aunque siempre resta una duda sobre
si la data hace mencién a este tipo de armadura o a otra seccidn del ajuar, en el que
también estdn presentes los microlitos.

(67) Los geométricos fechados incluidos en estratigrafias fiables pertenecen a Are-
naza I —3015+195 a. C.—, Pefla Guerra Inferior —2690+90 a. C., y 2680+ 60 a.
C.—, y el Miradero ~3205+35 a. C., y 3165+ 65 a. C.—, ya que el resto de las data-
ciones son de délmenes cuya data define por igual a todos los componentes del ajuar.

(68) Se conocen puntas folidceas tanto en ¢l nivel b2 de Abauntz —2290+ 140 a,
C.—, —como en Pefla Guerra I —1500+60 a. C,—, Un analisis exhaustivo de estas
armaduras ha sido realizado por A. Cava (CAVA, A., 1986, Las industrias liticas del
Epipaleolitico al Eneolitico o, c.)
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dicion (69), tal y como es el caso, por ejemplo, de las cuentas y apli-
ques laminares de oro de Trikuaizti I, Sakulo y Collado Palomero
I. El metal ird poco a poco sustituyendo a los aperos liticos pero sin
provocar su desaparicion total. La imcorporacién de la metalurgia
viene emparentada cronoldgicamente con la del campaniforme: los
primeros elementos metdlicos fechados conviven con este tipo cera-
mico en La Atalayuela.

—La industria 0sea conoce un repentino avance en su desarrollo,
pero desgraciadamente es muy dificil intentar seriar su evolucion, si
bien es notoria una progresién en ¢l Eneolitico y Bronce Inicial y una
regresion en el Bronce Medio y Final. Hay que destacar la presencia
de algunos elementos tan significativos como: Las puntas de pedun-
culo y aletas conocidas en Sakulo, Los Husos, Solacueva de Jécano,
El Sotillo, Ausokoi y La Atalayuela, con diferencias morfoldgicas;
los botones de perforacion en V, en todas sus variedades conocidas
en Europa: Dufort, hemisféricos con o sin decoracién, ¢énicos, tor-
tuga prismadticos, con una supuesta mayor antigiiedad del tipo Du-
fort, una indudable presencia de la mayoria de los tipos en el cambio
entre el tercer y segundo milenio antes de nuestra era —por ejemplo
en La Atalayuela los pirenaicos— una mayor perduracién de los pris-
maticos; hay una variedad interesante de elementos de adorno con-
feccionados sobre esta materia prima, por la versatilidad que ofrece:
colgantes sobre defensa de jabali, colgantes planos, cuentas de collar
de diferentes tipos, agujas perforadas, rectas y con orejetas, chevilles...

~-Qtros de los cambios que afecta a este periodo se refiere a la elec-
cion de nuevos emplazamientos para los hdbitats: no se abandonan
las cuevas, pero hay un avance significativo de los asentamientos al
aire libre, fechados ya en el 26504100 a. C. (I-14-787) en La Renke
Norte (70). Los nuevos sistemas econdémicos, basados ahora en la pro-
duccidn frente a la depredacion modifican sustancialmente las rela-
ciones establecidas entre el hombre y su medio, posible causa de la
preferencia por nuevos asentamientos, mds adecuados a sus necesi-
dades: una ganaderia trashumante exige la formacion de grupos pas-
toriles mdviles. La buisqueda de tierras propicias para las practicas
agricolas originé la renuncia a las cavidades en favor de pequefios
ntcleos de cabarfias. Las dificultades en la localizacidén de estos po-

(69) PEREZ ARRONDO, C. y LOPEZ DE CALLE, C., 1986, «Aportaciones al
estudio de las culturas eneoliticas en el Valle del Ebro II. Origenes de la metalurgia»
en Historia, n°. 4, pp. 133-134. Proponen el siguiente desarrollo evolutivo del metal
para el Alto Valle del Ebro (resumido): Eneolitico-Bronce Antiguo: pequefios punzo-
nes y de Fontbouisse, cuentas en laminas de oro, pufiales de lengilieta de base simple;
Bronce antiguo: pufiales de lengiieta simple y martillada, puntas de Palmela y de pe-
ddnculo corto y aletas, cuentas de ldmina de cobre o bronce, punzones pirenaicos y
loséngicos, puilales de remache de probable procedencia hispanica, hachas planas pe-
quefias, trapeciales y triangulares de filos rectilineos; Bronce Antiguo-Medio: puiiales
de remache de tradicién rodaziana y de lengiieta evolucionados, punta de flecha de
pediinculo largo y aletas, punzones losdngicos de seccidn biconvexa, hachas planas
de filo abanicado, cuentas globulares biconvexas y brazaletes planoconvexos; Bronce
Medio-Final: hachas argaroides y tipos espatuliformes y acincelados, puntas de flecha
de pediinculo largo con tope, pufiales de remache de tradicién europea.

(70) ORTIZ ET ALLII, 1990, «EL habitat en la prehistoria en el valle del rio Rojo (Ala-
va), Prehistoria y Arqueologia, 3, Sociedad de Estudios Vascos (cuadernos de seecién), 1990,
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blados rurales (71) impide que concozcamos sus estructuras y orga-
nizacién, pues a pesar de los trabajos de campo elaborados para su
estudio y catalogacién no son muchos los datos que poseemos: La
mitad de las veces los asentamientos se emplazan en las laderas de
los montes o piedemontes cercanos a cursos de agua, ocurre €sto cuan-
to mds antiguos son los yacimientos; una tercera parte se asientan
en terrazas y relieves tabulares a menos de 600 m. s.n.m.; una octava
parte se erigen en monticulos cercanos a rios (72).

De todas formas los modelos de hébitat no se comportan de la mis-
ma manera en la fachada atlantica y en la mediterrdnea de nuestra
region: al norte siguen teniendo fuerte peso los asentamientos en cue-
vas, al sur, sin que se abandonen las cavidades (73) es claro un ma-
yor predominio de los yacimientos al aire libre marginando a las
cavidades a una mera funcién sepulcral (74). Las razones de esta de-
sigualdad en la ocupacidn de las dreas territoriales han sido expues-
tas por L. Ortiz (75).

Por tanto, a través de los datos explayados, podemos discernir eta-
pas cronolégico-culturales mas o menos amplias dentro de lo abar-
cado bajo el epigrafe de Eneolitico-Edad del Bronce:

1. Eneolitico Inicial: Periodo que no supone una ruptura respecto
al Neolitico sino una evolucién racional, por lo que resulta compli-
cado diferir uno y otro periodo. Es cominmente definido como Eneo-
litico de Transicion o Eneolitico precampaniforme, ante la ausencia
de esta cerdmica, industria en la que persisten los mismos o pareci-
dos tipos que en el Neolitico, si bien se conocen mas recipientes con
decoraciones. En el aparato litico hace su aparicion el retoque plano
semiinvasor en las primeras puntas folidceas, mientras que la pérdi-
da de los geométricos y del sustrato paleolitico es constante si no to-
tal. La industria sea es escasa y la metélica inexistente. Corresponden
a este periodo las fechaciones, por ejemplo, del nivel de enterramien-
to IIIB de Los Husos, 2780-:110 a. C., del dolmen de Pefia Guerra
11, nivel I, 269090 y 268080, y de Pefia Larga IIl, como Iugar
de habitacidn, en el 2520+ 80 a. C.

2. Eneolitico Medio o Campaniforme: Su mayor propiedad reside
precisamente en el conocimiento de este tipo cerdmico y del conjunto
material con el que se asocia: botones de perforacién en V, adornos
sobre oro, punzones metalicos... No supone, como ya hemos dicho

(71) Véase ORTIZ, L., 1983, «Investigacidn arqueoldgica en el Valle del rfo Rojo»
en Kultura, n® 5. pp. 9-14,

(72) Datos recogidos de BEGUIRISTAIN, M. A., 1982, «Los yacimientos de habi-
tacién durante el Neolitico y la Edad del Bronce... 0. c.; ORTIZ, L., 1987, «El habi-
tat en Alava desde el Neolitico a la Edad del Bronce... 0. c.

(73) Los Husos y La Pefla de¢ Maraiidn.

(74) Fuente Hoz, donde la habitabilidad se vuelve impracticable por el relleno sedi-
mentoldgico, y Abauntz.

(75) ORTIZ, L., 1987, «El habitat en Alava desde el Neolitico a la Edad del Bron-
ce... 0. ¢., pp. 68 y 91-92. La opinién de Ortiz se puede resumir en: la raigambre del
Paleolitico Superior y su larga tradicion en la vertiente cantdbrica, y un mayor nivel
receptivo frente a las novedades industriales del Grupo de Los Husos son las principa-
les causas de las desigualdades culturales.
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la supresién de producciones cerdmicas anteriores, que conviven ahora
con el tipo campaniforme. Las puntas de flecha en silex evolucionan
de las foli4ceas a las de pedunculo y aletas, y el retoque plano es aho-
ra cubriente. La industria dsea tendrd un gran desarrollo, con una
variedad interesante de elementos para el ornato personal (cuentas
variadas, colgantes, arandelas...), mientras que en la industria meta-
lica se confeccionan pequefios punzones junto a los del tipo Font-
bouisse y pufiales sobre lengiicta de base simple. Sin embargo las
valoraciones que se hagan sobre lo campaniforme deben ser pruden-
tes y contrastadas, ya que su definicién como cultura es arriesgada,
y no se manifiesta uniformemente en todo el territorio que nos ocu-
pa. La sucesidn de tipos cerdmicos campaniformes realizadas en otras
regiones no son aplicables aqui con toda seguridad, pues en la Atala-
yuela coinciden modelos que no se suponian coetdneos, lo que se re-
produce en Collado Palomero I —si bien resta por asegurar la
concordancia sincrénica de esta cerdmica—. Por otra parte se cono-
ce ceramica campaniforme tipo Ciempozuelos en contextos muy tar-
dios, 150060 a. C. y 1460 +60 a. C. en los délmenes de Pefia Guerra
I y I respectivamente, lo que debe ser valorado con prudencia. Esa
etapa ha sido fechada frecuentemente en yacimientos funerarios: La
Atalayuela 2170+70a. C.,2160+60 a. C. y2110+60a. C., Los Lla-
nos 2140+ 120 a. C., y en el nivel de habitacién IIC de Los Husos
1970110 a. C.

3. Eneolitico Final-Bronce Antiguo: Este periodo, como todo lo
que se refiere a la Edad del Bronce, es poco conocido, al carecer de
datos y referencias suficientes y oportunas. En el Eneolitico Final se
quiere ver la etapa posterior al campaniforme, que en si misma es
poco clara. Si hemos sefialado que el campaniforme se encuentra en
contextos fechados en el 1500 a. C., cronoldgicamente Edad del Bron-
ce Medio, ;qué elementos pueden sernos vélidos para conducirnos
por el Eneolitico Final-Bronce Antiguo, enmarcado entre el 1750 y
1500? La industria litica ha perdido ya mucha fuerza, sustraida por
una actividad metalica evolucionada: pufiales de lengiieta, puntas de
palmela, puntas de pedinculo y aletas, punzones losdngicos. La in-
dustria §sea parece imitar a la metdlica, de ahi las puntas de pedin-
culo y aletas, ya conocidas en algunos de sus modelos durante el
momento campaniforme. Para la definicion de este periodo nos apo-
yamos principalmente en los yacimientos de La Pefia de Marafion,
Solacueva de Jdcano y Gobaederra. La Pefia de Marafién justifica
las dificultades con que tropezamos en el estudio del Eneolitico-Edad
del Bronce por el aparente continuum en las formas de vida, pues
durante su excavacién no se apreciaron motivos para discernir geo-
l6gicamente niveles dentro del paquete b, a pesar de que arqueoldgi-
camente se vislumbraba una ldgica evolucidon material que las
fechaciones de carbono 14 corroboraron.

4. Bronce Medio-Final: Pocas son las observaciones a realizar pa-
ra este momento, ante la falta de estratigrafias, y la casi absoluta ca-
rencia de datos cronoldgicos. Este periodo de gran esplendor en otras
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comarcas peninsulares, apenas si se ve reflejado en nuestro territo-
rio, va que desde finales del Eneolitico hasta la irrupcion de las pri-
meras manifestaciones centroeuropeas apenas si hay modificaciones
culturales de interés. El mayor protagonismo corresponde a la indus-
tria metalica donde encontramos hachas argaroides, pufiales de re-
mache de tradicion europea y puntas de flecha de pedinculo largo
con tope. El poblado de La Hoya, con unos niveles inferiores de la
Edad del Bronce, fechado en el 1460 a. C. y 1270 a. C. ejemplariza
la llegada de nuevas poblaciones y el encabalgarmiento del Bronce Fi-
nal con la Edad del Hierro [ (76).

El megalitismo vasco ha sido sobradamente analizado y estructu-
rado por diferentes autores. De hecho configura el inicio de una ciencia
arqueolégica moderna desde la primera mitad del siglo pasado, en
la que ya participan las instituciones publicas (77). La intensidad de
los estudios ha permitido que germinaran teorfas de muy diversa in-
dole en lo que respecta a su origen o difusién, y a su encuadre crono-
l6gico. Las grandes lineas de investigacién proponian desde una
unidad cultural pirenaica de cronologia marcadamente Eneolitica, has-
ta una relacion entre el foco vasco y el salmantino-portugués, bien
desde la cornisa cantdbrica o remontando el valle del Duero, sin olvi-
dar tampoco a quienes buscaban una procedencia desde el sur penin-
sular, apoy:dndose para ello en los excepcionales délmenes de Artajona
o elementos muy concretos de los ajuares (78).

Actualmente las interpretaciones sobre el fenémeno dolménico de
la comarca que estudiamos se han precipitado vertiginosamente, gra-
cias a los descubrimientos de nuevas estaciones dolménicas muy ri-
cas en datos (79), de tal modo que el antiguo foco dolménico, que

(76) BARANDIARAN, ., 1985-1986, «Presupuestos culturales... o. ¢., pp. 24.

(77) Como en la excavacion de Aizkomendi en 1832 con participacidn y aval de la
Diputacion Foral de Alava.

(78) Un resumen de los titulos y autores mds significativos son BOSCH GIMPERA,
P., 1923, El problema etnolégico vasco y lu antropologia, San Scbastidn; PERICOT,
L., 1950, Los sepulcros megaliticos catalanes y {a cultura pirenaica. Barcelona; MA-
LUQUER DE MOTES, J., 1974, «En torno a la cultura megalitica de la Rioja Alave-
san en Estudios de Arqueologia Alavesa, t. 6, pp. 83-90; APELLANIZ, J. M., 1974,
«El grupo de Los Husos... 0. ¢,; APELLANIZ, J. M., 1975, «El grupo de Santima-
mifie... 0. ¢.; ARMENDARIZ, A., 1987, «Problemas sobre el origen del megalitismo
en el Pais Vasco... o. c.

(79) Estas nuevas estaciones se localizan en los alrededores de Simancas (Vatladolid),
Sedano (Burgos) y margen derecha del rio Ebro (La Rioja), no faltando incorporacio-
nes de nuevos megalitos en estaciones ya conocidas, como en tas de Murumendi y La
Rioja Alavesa, Las referencias bibliograficas son muy numerosas, y, dejando aparte las
memorias de excavacion pueden citarse: CAMPILLO, J., 1984, «Hacia una sistemati-
zacion del fendmeno dolménico en ¢l N. W. burgalés» en Kobie, n? X1V, pp. 143-170;
DELIBES, G. y SANTONIJA, M., 1986, El fendmeno megalitico en la provincia de Sa-
lamanca, ed. Diputacion Foral de Salamanca, Salamanca, pp. 225; DELIBES, G,; ALON-
SO, M. y GALVAN, R., 1986, «El Miradero: un enterramiento colectivo del
tardoeneolitico de Villanueva de los Caballeros» en Estudios en Flomenaje ul doctor An-
tonio Beltrdn Martin, pp. 227-236; DELIBES, G.; ALONSO, M. y ROJO, M., 1986,
«Los sepulcros eolectivos del Duero Medio y las Loras, y su conexién en el foco dolmé-
nico riojanon en El megalitisino en la Peninsula fhérica, pp. 181-197; PEREZ ARRON-
DO, C., 1987, «El fendmeno megalitico en la margen derecha det Ebro: Estaba de la
cuestion y principales problemas» en El megalitismo en la la Peninsula Ihérica, pp. 159-180,

4. EL COMPLEJO
MEGALITICO
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se circunscribia practicamente al drea vasca, ha ampliado sus fronte-
ras, surgiriéndose, incluso, la denominacion de una facies funeraria
neolitica «San Martin-E! Miradero» para aglutinar cuando menos par-
te de los enterramientos de este territorio (80), concebida mas como
drea cultural que como manifestacidon de una culturag plena (81).

Hoy dia nadie duda del origen occidental de los délmenes vascos
y riojanos, cuyo camino estd jalonado por las manifestaciones mega-
liticas salmantinas, vallisoletanas y burgalesas. Pero asi como ha si-
do sefialada para los monumentos burgaleses la posibilidad de una
convergencia de distintas corrientes megaliticas (82), no se puede ob-
viar que la unidad que representan los délmenes vascos no es sindni-
ma de homogeneidad o uniformidad, y que durante la larga utilizacion
de los mismos han podido recogerse diversas influencias, reflejadas
con claridad en los ajuares (83). Independientemente de cual sea el
origen yla difusidn de nuestro megalitismo, muy probablemente deu-
dor del occidente peninsular, hay una coincidencia general en atri-
buir la génesis de este fendémeno al pleno Neolitico, ya en la segunda
mitad del cuarto milenio, con escaso desfase en relacidn a otras dreas
peninsulares, basando esta teoria tanto en el andlisis de los ajuares
como en las recientes fechaciones: Ciella 3340 +40 a. C., Trikuaizti
1330040 a. C. y El Miradero 3205 +35 a. C. y 3165+35 a. C. (84)
Las estratigrafias de San Martin y Pefia Guerra 1I, y dataciones de
megalitos hacia la mitad del segundo milenio —Pefia Guerra I y Pe-
fia Guerra II nivel II— confirman la larga utilizacion de los dolme-
nes, estableciéndose fases intermedias por medio de fdsiles-guias como
puede ser la cerdmica campaniforme.

(80) Se insistc cn el carécter funerario de esta facies porque no se conoce otro tipo
de yacimiento que lo defina, lo que no excluye su existencia (DELIBES, G.; ALON-
SO, M.y R%)JO, M., 1986, «Los sepulcros colectivos del Duero Medio y las Loras...
0. c., pp. 187).

(81) «este particular grupo dolménico no sea tanto manifestacion de una cultura,
en el sentido mds estricto, como de un drea cultural, entendiendo por ello un espacio
en el que prenden determinados valores culturales afines, bajo los que, sin embargo,
podrian subyacer no menos marcadas diferencias, por ejemplo de tipo econdmico...
0, menos probablemente, sociales (Ibidem 195).

(82) «unas llegadas del circulo megalitico occidental remontando el curso del Due-
ro, otras del mediterrdnco, a través del foco cataldn y retomadas por el grupo pirenai-
co occidentaly (CAMPILLO, I., 1986, «Memoria de las excavaciones realizadas en
el término de Tablada de Rudron (Burgos). El timule campaniforme de Tablada de
Rudrén (Burgos)» en Noticiario Arqueoldgico Hispdnico, t. 26, pp. 7-86 (50). En este
sentido véase Delibes y Santonja (DELIBES, G. y SANTONIJA, M., 1986, El fend-
meno megalitico en la provincia de Salamanca... o. c., pp. 138) cuando afirman la
identidad de la poblacién de la Lora y sus contactos, o comercio, con el occidente pe-
ninsular y e! mediterraneo.

(83) DELIBES, G., 1983, «E! Pais Vasco, encrucijada cultural en el inicio del Bron-
ce Antiguo... o. c.; ALDAY, A., 1987, «Los elementos de adorno personal y artes
menores en los monumentos megaliticos del Pais Vasco meridional» en Estudios de
Arqueologia Alavesa, t. 15, pp. 103-353; ALDAY, A,, 1988, «Aportaciones al pano-
rama cultural en la secuencia Neolitico-Edad del Bronce del Pais Vasco Meridional»
en II Congreso Mundial Vasco. Congreso de Historia,t. |, de los origenes a la Cristia-
nizacion, pp. 41-59. )

(84) Hay que recordar que s6lo algunos de los materiales de Ciella y de Trikuaizti
1 se adectian con fas fechaciones obtenidas. Y que si recoger muestras de carbones de
los suelos mds inferiores, para datar los monumentos, es préctica comin, no elimina
un cierto riesgo, a no ser que sea atestiguada una clara relacion entre los carbones y
un rito fundacional, lo que no siempre se consigue.
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Una reciente periodizacion del fenémeno dolménico de nuestra 4rea
se debe a T. Andrés (85), quien distingue hasta seis etapas con identi-
ficacién del ajuar que debe corresponder a cada una de ellas. La sub-
divisién que propone estd mads cerca de un plano meramente tedrico
que del practico, ya que con las bases materiales que disponemos den-
tro de contextos tan revueltos nos resulta muy dificil aceptar las ma-
tizaciones que nos sugiere, y la misma autora es consciente de ello,
de hecho las conclusiones a las que se han llegado aplicando estas hi-
potesis disian de ser espectaculares (86): con base en la industria liti-
ca, apoyo fundamental para la periodizacion (87), no se pueden
admitir tantas subdivisiones: bien es cierto que el hallazgo coinciden-
te de geométricos y folidceos podria indicarnos dos momentos de uti-
lizacién del monumento, lo que supone aceptar de facfo la no
perduracion de las armaduras geométricas, idea no generalizada en-
tre todos los investigadores. Esta apreciacion es valida para otras aso-
ciaciones materiales. Por otro lado se ha comprobado la coetaneidad
de los distintos modelos de campaniforme en el yacimiento riojano
de La Atalayuela, con lo que la seriaciéon propuesta resta en entredi-
cho, con una fechacion como el Ciempozuelos anterior a la que An-
drés propone. Asimismo las dataciones absolutas de la estacion
megalitica de Nalda amplian el uso del campaniforme hasta media-
dos del segundo milenio, si bien podria ser un fenémeno retardatario
de perduracién local. Ciertos elementos metdlicos, como los punzo-
nes, son muy dudosos fésiles-guias, pues queda clara su utilizacién
en varios momentos sin distincién morfoldgica clara. Para los hue-
sos labrados —idolos-espatulas en nuestra terminologia-— su clasifi-
cacion en el 2700-2500 a. C. puede ser tardia, siendo mds probable
su elaboracion durante el final del I'V milenio, como indicarfan algu-
nas fechaciones radiocarbdnicas de la Meseta,

Con mayor prudencia a la hora de intentar una seriacién temporal
de los megalitos, podriamos distinguir con claridad meridiana tres mo-
mentos: uno inicial enraizado en el Neolitico, otro campaniforme y
uno ultimo, mas difuso, posterior a éste. Quizé sea posible entrever
algunas fases intermedias, concluyendo un cuadro como el siguiente:

—Una fase primera o inicial, Neolitica, cuyo inicio se fecha con
bastante seguridad en el tltimo tercio del cuarto milenio. En su ajuar
no estan ausentes las armaduras geométricas, y con toda seguridad
tampoco los idolos-espatulas.

—Una segunda fase intermedia, continuacidén de la primera, y cu-
yas fronteras cronoldgicas y materiales son dificiles de establecer. Esta
fase, ya dentro del Eneolitico, se manifiesta en conjuntos industriales

(85) ANDRES, T., 1986, «Sobre cronologia dolménica: Pais Vasco, Navarra y Rio-
ja»... 0. c.

(86) «los elementos que podemos manejar no permiten muchas mas elucubraciones
que las expuestas en paginas anteriores, y alin éstas pueden resultar excesivas para el
dificil equilibrio que debemos mantener entre las posibilidades que ofrece el andlisis
cronoldgico de los objetos y el peligro que supone perder la consciencia de la verdade-
ra cualidad de los datos arqueoldgicos» (lbidem pp. 262 y 258).

(87) Ibidem pp. 256.
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con foliaceos de retoque plano invasor, y con mas dudas, cubriente.
También seria tal vez posible que corresponda a ajuares donde los
microlitos geométricos coincidan con algun elemento poco evolucio-
nado de retoque plano, como ocurre en Kurtzebide, fechado en el
2495490 a. C. _

—La tercera fase viene representada por lo campaniforme. La apa-
ricién sistemdtica de elementos campaniformes en el interior de los
ddélmenes nos lleva a pensar que no se trata de inhumaciones intrusi-
vas, como se han definido habitualmente, sino mds bien de un inten-
cionado reaprovechamiento de los megalitos como lugar sepulcral.
De todas formas, atendiendo al escaso numero de ajuares campani-
formes en el conjunto de los délmenes, y en cada caso particular, no
se deberia desechar la idea de un continuado uso (y por tanto no rea-
provechamiento) de los mismos con ciertas innovaciones materiales
gue no afectan al significado propio del ritual, Es recomendable la
aceptacién de esta fase por motivos practicos de ordenacion de los
hechos prehistéricos, pero sin querer indicar con ello la existencia de
una ruptura brusca. No estamos seguros de que se pueda valorar lo
campaniforme como un hecho diferencial. Si es cierto de todas for-
mas que el ajuar se va modificando, ya que en esta fase lo geométri-
co ha sido totalmente sustituido por las puntas de flecha foliformes
y de pedunculo y aletas con retoque plano, y que el metal tiene una
segura representacion, por ejemplo con las ldminas enrolladas de oro.

—Por dltimo una cuarta fase se define por la presencia de elemen-
tos postcampaniformes tales como la cerdmica carenada, o una in-
dustria metdlica evolucionada que cuenta con punzones losangicos,
hachas del tipo argarico y argaroides y puntas de pediinculo y aletas,
también confeccionadas sobre hueso.

Ya se ha sefialado que el fendmeno megalitico no es homogéneo,
y aunque se ha demostrado que todos los tipos dolménicos son coin-
cidentes entre si, y de cronologia antigua (88), los procesos evoluti-
vos no tienen por qué ser lineales en todos los casos; Que se acepte
una cronologia Neolitica en la génesis de nuestro megalitismo no sig-
nifica, obviamente, que todos se edificaran en ese momento. Se han
sugerido fases de abandono para ciertos monumentos (89), lo que no
es generalizable. Cualquiera de las fases anteriormente consideradas
no tienen por qué estar necesariamente representadas en todos los mo-
numentos. Este axioma es claro por lo que respecta a lo campanifor-
me, muy desigualmente extendido en nuestro ambito., Cada
monumento sigue una evolucién propia que no debe de concordar
necesariamenmte con la de su vecino, aunque se describan unos com-
portamientos generales (90).

(88) CAVA, A., 1984, «La industria litica de los délmenes del Pais Vasco meridio-
nal» en Veleia, (. 1, pp. 51-145.

(89) Ibidem pp. 245; ANDRES, T,, 1987, «Megalitismo de la vertiente izquierda
del Ebro Alto y Medio; algunos problemas y perspectivas» en El megalitismo en la
Peninsula Ibérica, pp. 149-157.

(90) Un ejemplo estd en los monumentos megaliticos de Valladolid, cuyo origen de-
be ser sincrdnico a los salmantinos y vascos, pero su evolucién mas corta, pues faltan
los elementos campaniformes, no ausentes en las regiones vecinas a esta provincia.



SANCHO EL SABIO

En oposicién a lo que ocurre con los estudios sobre el megalitis-
mo, que han tenido una continuidad y fluidez cuando menos desde
la segunda década de este siglo, los trabajos sobre las cuevas sepul-
crales no han contado todavia con un andlisis global que encuadre
y defina su cronologia y caracteristicas principales. Generalmente se
han elaborado cartas de distribucién para d4mbitos locales o provin-
ciales (91), o descrito los ritos internos que conlleva esta préctica fu-
neraria o clasificado, eso sf, someramente, los tipos de cavidades (92).
Esta escasez de investigaciones es causa principal de la irregular dis-
tribucién de las cuevas sepulcrales, que no coinciden con un mapa
geoldgico que represente las distintas redes karsticas: si bien son muy
abundantes en las tres provincias de la Comunidad Auténoma Vas-
ca, y norte de Burgos (aunque en esta ultima 4rea son conocidas por
las prospecciones efectuadas por diferentes equipos, no habiéndose
efectuado excavacion alguna, salvo en Orejones de Montescusu, des-
conociendo el paradero de la mayor parte de los materiales) pocos
ejemplos son conocidos en Navarra y La Rioja, probablemente debi-
do a una falta de prospecciones sistematicas, como acertadamente ha
indicado J. M. Rodanés (93). Recientemente dos trabajos han estruc-
turado, a escala provincial, el conocimiento sobre este tipo de yaci-
miento. El primero de ellos se debe a A. Armendériz y F. Etxeberrfa
para Guiptizcoa y el segundo a A. Alday y A. Ruiz de Garibay para
Alava (94): ambos coinciden en que no se puede establecer un mode-
lo de cueva sepulcral, pues sus morfologias, orientacién, accesibili-
dad y visibilidad varian considerablemente, aunque si parece verse
en Guipiizcoa algun tipo de seleccion, con preferencia hacia espacios
reducidos. De hecho, si es incontestable que entre las cavidades se
eligen preferentemente las cuevas frente a los covachos y los abrigos
bajo roca.

Las estratigrafias, las fechaciones de carbono 14 y un mayor con-
trol sobre las evidencias materiales van ofreciendo cada vez més luz
sobre el encuadre cultural y temporal del rito sepulcral en cuevas, pe-
ro son aun datos fragmentarios e insuficientes como para obtener una
vision total y segura del fenémeno. Se comienza a sugerir que sus ini-
cios en nuestro territorio es contemporéneo a la fundacién de los pri-
meros délmenes, basdndose para ello en las fechaciones absolutas de
Fuente Hoz (95). No volveremos a insistir sobre la irregularidad del

(91) FERNANDEZ IBANEZ, C., 1977-1988, «Relacion de los tiltimos yacimientos
prehistoricos hallados en cavernas vizcainas» en Caesaraugusta, n®51-52, pp. 111-1 16;
NOLTE, E., 1968, Catdlogo de cuevas y simas de la provincia de Vizcaya, Bilbao (com-
plementos a este catdlogo han sido publicados por el mismo Nolte en 1970, 1978 y 1983).

(92) APELLANIZ, I. M., 1974, «E! grupo de Los Husos... 0. c.

(93) «En la Rioja hasta la fecha, si exceptuamos la posible inhumacién individual
del problemdtico yacimiento de cueva Lébrega, y los craneos de Cuevas Niflos, no co-
nocemos ninguna cavidad utilizada con fines funerarios, probablemente debido a la
falta de prospecciones» (RODANES, J. M., 1986, La industria dsea... o. c,. pp 75).

(94) ARMENDARIZ, A.y ETXEBERRIA, F., 1983, «Cuevas sepulcrales de la Edad
del Bronce en Guiptizcoa... 0. ¢.; ALDAY, A. y RUIZ DE GARIBAY, A, 1988, «Con-
sideraciones para un estudio de los asentamientos humanos en las cavidades alavesas»
en Estudios de Argueologia Alavesa, 16, pp. 199-233.

(95) DELIBES ET ALII, 1985, Historia de Castilla y Ledn 1. La prehistoria del
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ajuar que acompafia a los inhumados de esta cavidad, ni tampoco
a la problematica de las datas ofrecidas. M4s seguridad nos ofrece
la fecha de 3335 £ 65 a. C. del enterramiento individual de Marizulo,
que concuerda bien con la obtenida en el dolmen burgalés de Ciella
—3340+40 a. C.—. El hecho de que se trate de una inhumacion in-
dividual protegida por losas nos estda marcando, posiblemente, una
primera fase de enterramientos individuales, patente también en Ia
sucesion, bastante rapida en el tiempo, de las inhumaciones de Fuen-
te Hoz y del nivel II del abrigo del Padre Areso. En este yacimiento
navarro a la mencionada inhumacién del Neolitico Medio-Final se
superponia otra en el estrato Calcolitico-Bronce Antiguo (Nivel I) (96).
Ello nos estd indicando o bien una evolucién més pausada desde los
enterramientos individuales a los colectivos que en el caso de Fuente
Hoz, o bien, que en dicho abrigo se asiste a unas prdcticas mortuo-
rias a caballo entre cueva sepulcral y fosa.

En La Pefia de Marafién no ha podido fecharse el nivel ¢, de ente-
rramientos, pero si los inmediatamente superiores e inferiores, por
lo que se considera que la practica funeraria pudiera haberse desa-
rrollado durante las fechas abarcadas entre el 3500-3400 y el 2800 B.
C., en un contexto cultural del Neolitico medio-final y/o0 Eneolitico
Inicial (97). Sin embargo el apogeo de las cuevas sepulcrales tiene lu-
gar, sin duda alguna, en el Eneolitico-Edad del Bronce, asi lo demues-
tran las fechaciones de carbono 14 y el control tipoldgico de los
ajuares. Recordamos ahora las dataciones de 2780+110 a. C. en Los
Husos IIIB, 2660 en Urtao II, 2520+80 a. C. en Pefia Larga III,
22904140 a. C. en Abauntz b2, 2180110 a. C. en Iruaxpe I (98),
en 1970+ 110 a. C. en Los Husos IIC y en 1710110 a. C. en Go-
baederra.

En cuanto a los tipos industriales hay elementos tales como la.ce-
ramica campaniforme de Los Husos IIC, de Guerrandijo, como los
folidceos y las puntas de pedunculo y aletas en silex de Abauntz b2
y bl, Gobaederra y Guerrandijo, o los objetos metalicos, muy abun-
dantes y definidos en Gobaederra, que caracterizan con relativa exac-
titud momentos culturales precisos.

Con todo ello se puede afirmar que el fenémeno sepulcral en cue-
vas arranca, en esta zona en el ltimo tercio del cuarto milenio, y con-
tinda sistemdticamente, sin solucién de continuidad, durante el
Eneolitico y 1a Edad del Bronce, perdurando, ocasional y aisladamen-
te, en la Edad del Hierro y la Romanizacién. Desgraciadamente no
tenemos todavia ni criterios ni argumentos seguros como para poder
establecer subetapas internas.

valle del Duero, ed, Ambito, Valladolid, pp. 35 y ARMENDARIZ, A., 1987, «El fe-
némino funerario en la prehistoria del Pais Vasco: Neolitico y Edad del Bronce» en
El medio fisico y humano en la historia de Euskai-Herria. VI cursos de verano de la
Universidad del Pais Vasco, San Sebastian, pp. 97-107 (100).

(96) BEGUIRISTAIN, M. A., 1987, «Nuevos datos sobre el ritual funerario... o.
c., pp. 205-207,

(97) CAVA, A. y BEGUIRISTAIN, M. A,, 1987, «Cronologia absoluta de la estra-
tigrafia del abrigo de «La Pefia»... o. c., pp. 124.

(98) Con dos fechaciones erréneas por el cardcter revuelto del depdsito, como ya
se ha indicado anteriormente.








