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A la memoria de Vicente de Cadenas y Vicent maestro
eminente en herdldica y nobiliaria, fecundo en estudios eru-
ditos, hidalgo de recio cuvio, amigo de largos afios.

NOTA PRELIMINAR

Atendiendo a su naturaleza juridica el tema elegido para
exponer en este trabajo de investigacion histérica forma parte
del derecho procesal indiano. Se trata del procedimiento legal
—hasta hoy poco estudiado— que se aplicé en Indias con el
objeto de proteger el goce de la hidalguia a los sujetos que, no
obstante ser reputados hidalgos o nobles de sangre, precisa-
ban de una providencia judicial confirmatoria de su calidad
para poder hacer valer las prerrogativas inherentes a su estado
o condicién social. A fin de dar cumplimiento a este sistema,
la Corona faculté a las audiencias americanas para dictar en
tales eventos las llamadas «provisiones de amparo de noble».

Desde otro angulo, el tema asimismo se inserta en el vasto
campo de la historia de la nobleza de Indias y sus institucio-
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nes, al cual hemos dedicado numerosos estudios histérico-ju-
ridicos. Entre estos tultimos, en el publicado en la Revista «Hi-
dalguia», nimero 140 (Madrid, 1977) con el titulo de La prue-
ba de la hidalguia en el Derecho Indiano, abordamos un avance
de la materia que en esta oportunidad pretendemos resefiar.
Ahora bien, con el fin de otorgar una adecuada orientacién a
la presente monografia, su estudio, a nuestro juicio, exige for-
mular algunos planteamientos previos.

El primer punto que es menester considerar se refiere a
que el derecho castellano, aplicable subsidiariamente en las
Indias en estos asuntos, reconocia tanto en las leyes como en
la doctrina la existencia de dos formas legales de hallarse en el
goce de la hidalguia: La hidalguia «en posesién» y la hidalguia
«en propiedady».

En la doctrina nobiliaria castellana, sustentada en las leyes
de las Partidas del Rey Alfonso X, se entendia por «<hidalguia
en posesiéon» la que gozaban los individuos que de una mane-
ra constante y sin contradiccién judicial eran reputados por
nobles o hidalgos en los lugares de su residencia; o bien, par-
ticularmente en Indias, la que gozaban quienes demostrasen
poseer la calidad de noble, mediante actos positivos de hidal-
guia y diversos medios probatorios aceptados como validos.

Dentro del profuso casuismo legal imperante en el derecho
indiano, los medios probatorios méas socorridos en la practica
forense consistian en informaciones de nobleza aprobadas por
la Real Justicia Ordinaria (ejercida por alcaldes ordinarios y
corregidores); relaciones de méritos y servicios ratificadas por
las Reales Audiencias; instrumentos publicos que acreditasen
ser descendiente de descubridores, conquistadores, primeros
pobladores, encomenderos y beneméritos de Indias; padrones
de habitantes efectuados con distincién de estados por man-
dato de la Corona; matriculas en colegios mayores y semina-
rios reales; y, mayoritariamente, testimonios notariales acerca
del desempefio por los ascendientes paternos de empleos ho-
norificos militares, edilicios, administrativos y judiciales.

A su vez, se entendia por «hidalguia en propiedad» la que
era gozada tinicamente por quienes habian obtenido Real Car-
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ta Ejecutoria de Nobleza, dada en juicio contradictorio por
sentencia ejecutoria en la Sala de Oidores de una de las Reales
Chancillerias o Audiencias de Espafia. En la nomenclatura no-
biliaria de la época, a los individuos que ganaban en los tribu-
nales esparfioles este tipo de ejecutorias de nobleza se les solia
llamar «hidalgos de ejecutoriax.

La disimilitud juridica entre la «posesién» y la «propiedad»
de la hidalguia fue reconocida y reglamentada por Real Prag-
matica de los Reyes Catdlicos de 30 de mayo de 1492, la cual
pas6 a la Novisima Recopilacién, libro XI, titulo XXVII, ley 1V,
bajo el rétulo de Modelo de proceder y probar en los pleitos de
hidalguia la posesion y propiedad de ella. Sin embargo, como lo
advierten los tratadistas, no existian diferencias de fondo entre
ambas modalidades o maneras de ostentar la pertenencia al
estado noble, salvo en lo referente a ciertos efectos.

El principal efecto juridico que producia la hidalguia «en
propiedad» consistia en que al individuo que la adquiria por
sentencia firme de una chancillerfa espafiola competente, no
era admisible discutirsele la calidad de noble por ningtn tri-
bunal, concejo o autoridad publica. Pero el hecho de que un
hidalgo careciera de Carta Ejecutoria de Hidalguia ganada en
la Peninsula en las Chancillerias de Valladolid o de Granada,
que era el caso de mas frecuente ocurrencia, no significaba
que gozara de menor nobleza. A la par, el hidalgo de ejecuto-
ria, por el mero hecho de serlo, no necesariamente se hacia
acreedor a un rango superior en la sociedad ni disfrutaba de
mayor nobleza que los demds miembros del estamento noble.
Por otra parte, cabe sefialar que tampoco se exigia probar la
hidalguia «en propiedad» para el ingreso de las Ordenes Mili-
tares espafiolas u otras corporaciones con estatuto nobiliario.
Bastaba justificar la «posesién» de nobleza del pretendiente
por cualquier medio admitido por el fuero comin, al tenor de
lo dispuesto por las reglas estatutarias de cada corporacion.

Con todo, profundizando los conceptos esbozados, es dable
advertir que el hidalgo comun, esto es, el desprovisto de eje-
cutoria de nobleza «en propiedad», no estaba a salvo de que se
le discutiera o desconociera su condicién de ella, pues podia
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ser impugnada en juicio contradictorio o contencioso. Esto ex-
plicaria el hecho de que a veces algiin individuo fuese «ampa-
rado en su calidad de noble» en mas de una oportunidad, me-
diante diferentes provisiones despachadas por las audiencias
de Indias; quedando asi en evidencia que las susodichas provi-
siones de amparo no producian efecto de «cosa juzgada», si
bien en algunas ocasiones se las invocaban como fuentes de
jurisprudencia complementaria.

Estimamos que en las breves premisas que anteceden se
encuentran reunidos los elementos que parecen ser claves
para enfocar el estudio que aqui nos ocupa.

ANTECEDENTES HISTORICOS

El segundo punto que es preciso dilucidar se refiere a si las
Audiencias de Indias tenian o no suficiente competencia para
conocer y resolver causas de hidalguia.

La cuestion se suscité por primera vez en el siglo xvi, cuan-
do una real cédula de Carlos V de 1548 impuso una sisa o gra-
vamen en México, a la que se opusieron quienes alegaban po-
seer hidalgufa y hallarse, en razén de ella, liberados de tal con-
tribucién. Fundaban su demanda, segin asevera Lohmann
Villena, ya en sus ejecutorias de nobleza, ya en la situacién de
privilegio granjeada merced a sus méritos militares (nobleza
personal de cargo), v exhibieron ante la Audiencia de Nueva
Espafia los titulos en que quedaba justificada legalmente su
calidad social. En su vista, se les guardaron las exenciones
anexas a su estado excepcional (GLV, I, XVII).

Empero, sobrevino la duda acerca de si la Audiencia de Mé-
xico se hallaba habilitada para conocer de las causas que en ra-
z6n de este asunto se ventilasen ante ella, careciendo de Alcal-
des de Hijosdalgo. Con el propésito de aclarar esta situacién
incierta el tribunal elevé una consulta al Consejo de Indias.

La Corona respondié instruyendo que a los que hubiesen
mostrado ejecutoria se les guardasen las preeminencias inhe-
rentes, asi como a los que tuvieren promisién de exencién. En
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lo tocante al conocimiento de causas sobre hidalguia, impartié
la orden de que la Audiencia se inhibiese de practicar toda di-
ligencia, entretanto se dictaba una norma sobre el método que
deberia observarse en la sustanciacién de dichos procesos vy, si
se promovia algtn litigio, remitirian los autos a los Alcaldes de
Hijosdalgo de las Reales Chancillerias de Valladolid o de Gra-
nada. Esta resolucién del Soberano pasé a la Recopilacién de
Leyes de Indias, libro II, titulo XV, ley 119, y consagré el prin-
cipio general que vendria a regir sobre la materia, en cuanto a
prohibir a las Audiencias americanas el conocimiento de cau-
sas de hidalguia como asunto o negocio principal.

No obstante, en el mismo precepto y en la interpretacién
doctrinal que en la practica se le dio, quedé establecida en for-
ma implicita la excepcién a la regla general prohibitiva. A las
Audiencias de Indias les seria licito entender de las «inciden-
cias» surgidas en la tramitacién de causas en que se hallara en
juego el reconocimiento de la «posesién» de la hidalguia para
los efectos de resguardar las preeminencia, exenciones y privi-
legios que gozaban los hidalgos en América vy, por ende, para
dictar las provisiones de amparo de noble pertinentes. Dicho
en otros términos, a las Audiencias americanas, debido a que
carecian de Alcaldes de Hijosdalgo, les estaba vedado conocer
y fallar causas de hidalgufa como «asunto principal» y despa-
char ejecutorias de nobleza «en propiedad». Pero, en cambio,
les incumbia resolver por «via incidental» los asuntos en que
se requeria declarar judicialmente la «posesién» de hidalgufa
para determinados fines.

Esta admisibilidad de competencia por la via incidental
tuvo enorme importancia y reiterada aplicacién practica en la
judicatura indiana, como ser, para excarcelar al preso por deu-
da civil cuando probaba hidalguia, para resolver sobre la pre-
tensién de disfrutar de asiento en los estrados de la propia Au-
diencia, o para liberar del tormento a algin reo criminal. Del
mismo modo, el sistema ademas tuvo aplicacién en otros am-
bitos. En los ejemplos citados al final de este trabajo mencio-
naremos algunas reales provisiones expedidas por la Real Au-
diencia de Chile para amparar en el goce de hidalguia a fun-
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cionarios a quienes los Cabildos les habian resistido tomar po-
sesién de sus cargos, tales como los de Alcalde Ordinario, Re-
gidor, Alguacil Mayor, Depositario General, Alcalde Mayor
Provincial de la Santa Hermandad, Alférez Real, Corregidor,
Subdelegado de Intendente, Teniente de Corregidor, Justicia
Mayor, Teniente de Milicias, etc. En este campo es evidente
que las provisiones de reconocimiento y amparo de la pose-
sién de nobleza cumplieron un rol auxiliar de no escasa im-
portancia.

De esta manera, queda claro que los hidalgos residentes en
Indias no necesitaban acudir a las Chancillerfas de la Peninsu-
la cada vez que requerian un pronunciamiento judicial al res-
pecto, sino en circunstancias muy excepcionales, es decir, tini-
camente cuando pretendian litigar la hidalguia «en lo princi-
pal» y con miras a obtener Carta Ejecutoria de Nobleza. En
tales casos solian hacer «reserva de sus derechos» para ocurrir
mas tarde al tribunal competente en Espafia, como se lee en
no pocos expedientes que hemos revisado.

Cabe tener presente que idéntico procedimiento a veces se
adoptaba también en la Peninsula, a causa de que a los hidal-
gos espafioles a menudo les era mas expedito el camino de im-
petrar la declaracién «incidental» de su nobleza que el en-
gorroso y dilatado tramite de entablar un pleito de hidalguia.
En el ordenamiento de las leyes castellanas era admisible «de-
ducir la hidalguia por incidencia para salir uno de la carcel u
otros fines semejantes», segiin lo preceptuaba la ley 12, titulo
XXVII, libro XI de la Novisima Recopilacién.

Por otro lado, un procedimiento analogo se observaba en
algunas jurisdicciones de la Espafia insular. Asi, por ejemplo,
al no existir en Canarias audiencia con sala competente para
sentenciar los pleitos de hidalguia, las informaciones se efec-
tuaban ante los corregidores, alcaldes ordinarios y presidentes
de cabildo o concejo en las Islas menores, prestando oido al
Sindico Personero como genuino representante del comin de
los vecinos. En caso de demostrarse ante ellos la posesién de
nobleza, la Justicia Real Ordinaria dictaba el correspondiente
auto de amparo.
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TRAMITACION JUDICIAL

Con el fin de plantear sucintamente este punto, nos basa-
remos en el contenido de algunos expedientes que hemos po-
dido consultar en el Archivo Nacional de Chile, los cuales su-
man un total de treinta. Sin ser los tnicos, estimamos que
arrojan suficiente luz sobre la materia.

El sistema maés corriente consistia en iniciarlo con un pe-
dimento a la Audiencia, en el cual el peticionario exponia el
objeto de su solicitud y ofrecia acreditar hallarse en posesién
de hidalguia que justificase ante el tribunal la stplica de am-
paro de noble.

Asi, en uno de ellos el peticionario expresa que «yo tengo
que seguir pleitos en esta Real Audiencia y ante las Justicias
de la ciudad de Concepcién y para aquellos pretendo sentarme
en los Reales estrados de ella; y por lo que toca a los de las
Justicias de aquella ciudad me recelo que a instancia de un
acreedor imprudente quieran hacer ejecucién en mi persona
por deuda civil; y justicia mediante se ha de servir Vuestra Al-
teza de concederme licencia para sentarme en los Reales es-
trados y declarar mi persona por exenta de prisién y ejecu-
cién; y que asi se haga saber a las Justicias de aquella ciudad,
librandome para ello Real Provisién, porque soy persona no-
ble y estoy en posesién de tal, segtin consta de las informacio-
nes que presento. Sin que a lo sobredicho pueda ser obsticulo
la ley que prohibe a las Reales Audiencias de Indias conocer
en causas de hidalguia, porque esto se entiende cuando la hi-
dalguia se alega como negocio principal, pero no cuando inci-
dentalmente se trata de ella; y en el sentir de nuestras Recopi-
ladas pueden y deben conocer per incidentiam de la hidalgufa
y fundamentos de ella, segtin lo acredita la practica e inconcu-
so estilo de todas las audiencias de Indias...» (ACG, vol. 177,
fs. 469).

En este caso, previa vista al fiscal, la Audiencia decreté que
«en atencién a la calidad hidalga notoria del peticionario se le
concede licencia para que pueda sentarse en los Reales estra-
dos al tiempo de informar en los pleitos que sugiere y se de-
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clara exenta su persona de ser presa por deuda civil; y que se
haga saber a las Justicias de la ciudad de Concepcién, despa-
chando Real Provisién en forma ordinaria con insercién de
este decreto» (ACG, vol. 177, {s. 498).

En otro caso, la peticién tenia por objeto cautelar el peti-
cionario sus preeminencias y honores para que el Cabildo de
la villa de San Felipe el Real tomase razén de los documentos
presentados en el expediente vy del testimonio de la providen-
cia recaida, «porque alli existen algunos sujetos que ignorando
la calidad ilustre de mis ascendientes han querido dudar de mi
idoneidad para obtener el empleo de Teniente de una de las
Companias de Milicias de aquella provincia...» (ARA, vol.
3083, fs. 194-358).

Mas explicito es todavia el decreto dictado en el expedien-
te incoado a instancia de un peticionario a quien se le habia
rechazado que asumiera el cargo concejil de Alguacil Mayor
de la villa de San Felipe el Real, a saber: «<cAmpérese en la po-
sesi6én de nobleza al Maestre de Campo Don Cipriano de Ca-
brera y Olivos, y en su consecuencia se le guarden las excep-
ciones y prerrogativas que le corresponden; y se haga saber al
Cabildo de dicha villa para su inteligencia, librandose la Real
Provisién pedida» (ARA, vol. 2231, pieza 6). Empleando expre-
siones equivalentes aparece la provision librada por la Audien-
cia de Chile en otro expediente: «Amparese a Don Lorenzo Gu-
tiérrez de Mier en la posesién de noble hijodalgo y en su con-
secuencia se le guarden todos los privilegios que como tal
debe haber y gozar, y se haga saber a las Justicias y escribanos
de esta Corte». (ARA, vol. 2312, pieza 7, fs. 203 vta.).

También revisten interés las argumentaciones aducidas en
otro proceso. El peticionario expone «que de los autos se des-
prende su legitima ascendencia hasta sus bisabuelos paternos,
su hidalguia y la posesién de nobleza en que ellos han sido re-
putados y, como tales, haber ocupado empleos honorificos; que
suplica a Vuestra Alteza, previa vista del Fiscal y del Procura-
dor General de esta ciudad, ampararme en la posesién de no-
ble, ordenando que se dé testimonio para que se me mire y
atienda como a tal en cualquier lugar donde fuere; que siendo
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uno de los modos de probar la nobleza la informacién de testi-
gos, se halla la suya legitimamente probada en conformidad a
la ley II, titulo XXI, Partida II; que en iguales casos este tribu-
nal ha amparado por nobles, pues aunque la ley 119, titulo XV,
libro II de nuestras Municipales inhibe a las Reales Audiencias
de Indias de conocer y determinar sobre causas de hidalguia,
se entiende y se ha entendido en cuanto a la propiedad, pero no
en cuanto a la posesién de ella...» (ARA, vol. 3083, fs. 351).

En numerosas ocasiones se acostumbraba rendir la doble
prueba (testifical e instrumental) para acreditar la posesién de
hidalguia del peticionario. Las informaciones de testigos las re-
cibia el Oidor Juez Semanero de la Audiencia, o bien, se admi-
tian otras acompaifiadas en los autos. En cuanto a los instru-
mentos probatorios, éstos a menudo procedian de testimonios
de escribanos compulsados de registros pablicos, en los cuales
constaban los empleos o cargos honorificos desempefiados por
sus ascendientes paternos en tres generaciones, con arreglo a la
Real Pragmatica de Felipe IV de 10 de febrero de 1623.

Cabe observar que esta Pragmadtica sancioné la doctrina
nobiliaria en la Partida II, titulo XXI, ley II, en cuanto a que la
suma de tres generaciones de ascendientes paternos con actos
positivos de hidalguia determinaba la calificacién de hidalgo
de sangre a Fuero de Espafia. En la aludida Pragmaética, en
efecto, se dispuso: «...ordenamos y mandamos que en el cuar-
to o cuartos en que hubiere tres actos positivos de limpieza y
nobleza, cada una en el acto en que se requiere, se tenga por
pasada en cosa juzgada y ejecutoriada; y que en su virtud se
adquiera derecho real a los descendientes por linea recta para
quedar calificados por nobles y limpios para todos los actos
que se ofrecieren por aquella parte, y baste probarse la des-
cendencia de las personas que obtuvieren los dichos tres ac-
tos...; y que esto se entienda, aunque los dichos tres actos se
hayan ganado en diferentes Consejos, Tribunales, Comunida-
des o Colegios, o en unos mismo...» (Novisima Recopilacién,
libro XI, titulo XXVII, ley XXII: Actos positivos para la califi-
cacién y prueba de limpieza y nobleza con las prevenciones de
esta ley).
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Asimismo, en algunas oportunidades la Audiencia, antes de
evacuar la provisiéon de amparo, oficiaba a los Cabildos requi-
riendo informaciones adicionales sobre la condicién social del
peticionario y su familia, las cuales se agregaban a las piezas
del proceso previo dictamen favorable del fiscal.

EpriTOME

La aplicacién practica que tuvo en la Capitania General de
Chile la institucién en estudio fue en cierta medida considera-
ble y variada en sus objetivos. Ilustrativo para estos efectos re-
sulta examinar el expediente que se cita en el fichero anexo
bajo el nimero 26. A través de un grueso legajo, que consta de
mas de ciento sesenta fojas, se deja constancia de la peticién
con que empieza el proceso, las informaciones de testigos y
documentos que fueron presentados para probar la posesién
de hidalguia del peticionario, las diligencias que preceden al
auto de amparo, el dictamen del fiscal de la audiencia, el de-
creto o decisién del tribunal ordenando librar la provisién pe-
dida y, finalmente, la Real Provisién de Amparo de Noble dic-
tada por la Real Audiencia de Chile.

Esta ultima, en lineas generales, se ajusta en su contenido
y redaccion a las instrucciones impartidas por el monarca Car-
los III sobre el particular, las cuales estan reproducidas en el
Apéndice de este trabajo. En sintesis, alli se expresa:

«Real Provisién de Amparo de Noble = Don Carlos 111,
por la gracia de Dios, Rey de Castilla, de Ledn, etc. = Por
cuanto en la Audiencia y Chancilleria Real que por nuestro
mandado estd y reside en esta ciudad de Santiago de la
Provincias de Chile, y ante el nuestro Presidente Regente y
Oidores de ella se presenté Don Pedro de Olivares y Uribe,
Teniente de la Compainia del Regimento de Caballeria de
la villa de San Felipe el Real, provincia de Aconcagua, pi-
diendo se le despache la nuestra Real Carta Ejecutoria del
Auto de amparo de noble proveido en vista de la Informa-
cién que produjo con siete testigos y en vista de lo expues-
to por nuestro Fiscal yv Procurador General de la Ciudad y
de lo posteriormente deducido y alegado y documentos
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altimamente presentados; con este conocimiento se sirvié
Vuestra Alteza mandar por el Decreto de fojas 26 se le
guardasen todas aquellas preeminencias, honores y exen-
ciones relativas a la Informacién que tiene dada y el Tri-
bunal aprobada... = Auto = Vistos: Librese Real Provisién
en la forma ordinaria para que el corregidor de la villa de
San Felipe el Real, con citacién del Procurador General, la
haga anotar en los Libros Capitulares del Cabildo y tomar
razén de los documentos testimoniales y de la Informa-
cién que esta parte tiene dada y se halla aprobada por esta
Real Audiencia, haciéndola guardar todas las prerrogati-
vas, preeminencias y exenciones que segtin dicha Informa-
cién y documentos le correspondan... = Decisién = En
cuya conformidad y para que lo contenido en las Provi-
dencias insertas tengan cumplido efecto, por los dichos
nuestro Presidente y Regente y Oidores visto fue acordado
que debifamos de mandar y despachar esta nuestra Carta y
Provisién Real de amparo en la posesién de hijodalgo en la
dicha razén; e nos tuvimoslo por bien, por lo cual os man-
damos a vos el nuestro Corregidor de la villa de San Feli-
pe el Real veais las citadas providencias insertas, y en su
ejecucién y cumplimiento haréis que se anote y tome ra-
z6n en los Libros Capitulares del Cabildo esta nuestra Real
Carta, haciendo asimismo que con arreglo a ella se le
guarden al antedicho Don Pedro de Olivares y Uribe todas
las prerrogativas, preeminencias y excepciones que le co-
rrespondan, segiin y como se os previene; lo cual ejecuta-
reis sin excusa alguna, so pena de 200 pesos de a 8 reales
aplicados por mitad para la nuestra CiAmara y Reales Es-
trados. Dada en la ciudad de Santiago de Chile, en 25 de
junio de 1781 afios. Los sefores Presidente y Regente y Oi-
dores de esta Real Audiencia proveyeron y firmaron esta
Carta y Provisiéon Real: Don Tomas Alvarez de Acevedo,
Don Felipe de Gorbea y Vadillo y Don Nicolds de Mérida y
Segura, todos del Consejo de Su Majestad» (ARA, vol.
3083, fs. 354-357).

Finalmente, resta agregar que en el volumen 619, pieza 2,
del Archivo de la Real Audiencia de Chile, entre los formula-
rios e instrucciones dados por Carlos III para redactar provi-
dencias judiciales, se encuentra el concerniente a la «Real Pro-
visién de Amparo de Noble». Su texto completo se incluye en
el Apéndice de la presente monografia.
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INDICE CRONOLOGICO DE EXPEDIENTES CONSULTADOS (1643-1807)

1.

Real provisién de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Gabriel de Fuica y Arbieto por auto de la Real Au-
diencia de Chile, Santiago, 10 de agosto de 1643 (ARP,
vol. afio 1781; JLE, 401).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de D.
Juan de Castro Pro y Fernandez de Castro por auto de la
Real Audiencia de Chile, Santiago, 17 de febrero de 1662,
en cuya virtud se le concede asiento en sus estrados entre
los caballeros hijosdalgo y es recibido como Alcalde y Re-
gidor Perpetuo en el Cabildo de esta ciudad (JLE, 244).
Real provisiéon de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Andrés Carrefio y Navarrete por auto de la Real Au-
diencia de Chile, Santiago, 10 de octubre de 1672, conce-
diéndole licencia para ocupar asiento en sus estrados
(ARA, vol. 2817, pieza 8, fs. 75).

Real provisiéon de Amparo de Noble librada a favor de D.
Pedro Lobo de la Barrera por auto de la Real Audiencia
de Chile, Santiago, 12 de julio de 1762, autorizandole a
salir de la carcel piiblica donde se encontraba condenado
a prisién por deuda civil (ARA, vol. 1000, fs. 262).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de
D. Antonio de Armijo y Carrién por auto de la Real Au-
diencia de Chile, Santiago, 10 de marzo de 1693, en vir-
tud de la cual fue recibido en el cargo de Teniente de
Corregidor y Justicia Mayor del partido de Colina (ARA,
vol. 751, pieza 6).

Real provisién de Amparo en el goce y posesiéon de hidal-
guia despachada a favor de D. Ignacio de Mardones y La-
gos por auto de la Real Audiencia de Chile, Santiago, 28
de enero de 1706, instruyendo al Cabildo de la ciudad de
Chillan a recibirlo como Alcalde Ordinario (ARA, vol.
1433, fs. 93).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de
D. Francisco de Madariaga y Madariaga por auto de la
Real Audiencia de Chile, Santiago, 18 de enero de 1713,
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otorgandole el privilegio de tomar asiento en los estados
de este tribunal (JLE, 543).

Real provisién de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Nicolas de los Olivos y Hurtado de Mendoza, por
auto de la Real Audiencia de Chile, Santiago, 23 de mayo
de 1733 (AFV, vol. 77; JLE, 610).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de
D. Agustin de Molina Vasconcelos por auto de la Real
Audiencia de Chile, Santiago, 8 de mayo de 1737, conce-
diéndole licencia para sentarse en sus estrados y decla-
randolo exento de ser preso por deudas civiles (ACG, vol.
177, fs. 498).

Real provisién de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Alonso Ignacio de Moreira y Carvajal por auto de la
Real Audiencia de Chile, Santiago, 12 de marzo de 1750,
facultandolo para ocupar asiento en sus estrados (ARA,
vol. 2705, pieza 1, fs. 32).

Real provisién de Amparo en la posesién de hidalguia li-
brada a favor de D. Antonio Escudero y Girén de Rozas
por auto de la Real Audiencia de Chile, Santiago, 9 de
abril de 1755 (ACG, vol. 688, fs. 221 vta.).

Real provisién de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Antonio Pérez de Valenzuela por auto de la Real
Audiencia de Chile, Santiago, 8 de octubre de 1759, noti-
ficandola al Cabildo de la ciudad de Quillota para los
efectos de ser recibibo como Alcalde Mayor Provincial de
la Santa Hermandad (ARA, vol. 675, pieza 8).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de
D. Francisco Suarez de Salcedo por auto de la Real Au-
diencia de Chile, Santiago, 25 de noviembre de 1762, or-
denando anotar esta provisién en los Libros del Cabildo
de la ciudad de San Juan de la Frontera y en virtud de
ella ser recibido en el cargo de Teniente de Corregidor de
Cuyo (ARA, vol. 3060, fs. 214; y vol. 491, pieza 6; ARP,
vol. afio 1762).

Real provisiéon de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Gregorio de Ulloa y Veldsquez por auto de la Real
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Audiencia de Chile, Santiago, 14 de septiembre de 1768,
instruyendo al Cabildo de la ciudad de Concepcién a re-
cibirlo en los cargos de Regidor Perpetuo y Depositario
General (ARA, vol. 452).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de
D. Cipriano de Cabrera y Olivos por auto de la Real Au-
diencia de Chile, Santiago, 14 de marzo de 1769, instru-
yendo al Cabildo de la villa de San Felipe el Real no opo-
nerse a recibirlo en el cargo de Alguacil Mayor (ARA, vol.
2231, pieza 6).

Real provisiéon de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Juan Félix Ferndndez del Manzano y Guzman por
auto de la Real Audiencia de Chile, Santiago, 24 de ene-
ro de 1769, en cuya virtud fue recibido en el cargo de Al-
férez Real de la ciudad de Concepcién (ACG, vol. 669, fs.
50 vta.; JLE, 552).

Real provisiéon de Amparo en su calidad de noble expedi-
da a favor de D. Manuel de Segura y Larrea por auto de
la Real Audiencia de Chile, Santiago, 19 de marzo de
1769 (ARP, vol. afios 1768-1769; JLE, 741).

Real provisién de Amparo de Noble librada a favor de D.
Antonio Matias Iglesias y Rodriguez por auto de la Real
Audiencia de Chile, Santiago, 21 de mayo de 1770 (ARP,
vol. afio 1770; JLE, 476).

Real provisién de Amparo en su calidad de hidalgo des-
pachada a favor de D. José Pérez Garcia por auto de la
Real Audiencia de Chile, Santiago, 14 de julio de 1770,
en virtud de la cual fue recibido en el cargo de Capitan
del Regimiento de Infanteria del Rey en esta ciudad
(ARP, vol. afios 1779-1788; JLE, 645).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de
D. Lorenzo Gutiérrez de Mier y Calderén por auto de la
Real Audiencia de Chile, Santiago, 29 de julio de 1772
(ARA, vol. 2312, pieza 7, fs. 203 vta.; JLE, 453).

Real provisién de Amparo en su calidad de hidalgo des-
pachada a favor de D. Gregorio Dimas de Echaurren y
Ruiz de Vifiuelas por auto de la Real Audiencia de Chile,
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Santiago, 20 de julio de 1773, autorizandole a ser recibi-
do en el cargo de Corregidor del partido de Colchagua
(ARP, vol. afio 1773; JLE, 321).

Real provisién de Amparo de Noble librada a favor de D.
Pedro de Fraga y Maquieira por auto de la Real Audien-
cia de Chile, Santiago, 11 de agosto de 1773; en cuya vir-
tud fue recibido en el cargo de Subdelegado del partido
de Copiapé (ARA, vol. 2768, pieza 1; y vol. 1959, pieza
18).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de
D. José y D. Berbabé de la Cruz y Veldzquez de Poyancos
por auto de la Real Audiencia de Chile, Santiago, 13 de
diciembre de 1773 (ARA, vol. 1912, pieza 5, fs. 75).

Real provisién de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Francisco de Arcaya y Espafia por auto de la Real
Audiencia de Chile, Santiago, 11 de mayo de 1779 (ARA,
vol. 2124, pieza I, y vol 3083, fs. 356).

Real provisién de Amparo de Noble expedida a favor de
D. Francisco Bruno de Rivarola por auto de la Real Au-
diencia de Chile, Santiago, 25 de enero de 1781, otorgan-
dole sefialamiento de asiento en sus estrados (ARA, vol.
2801, pieza 1).

Real provisién de Amparo de Noble despachada a favor
de D. Pedro de Olivares y Uribe por auto de la Real Au-
diencia de Chile, Santiago, 25 de junio de 1781, ordenan-
do tomar razén de ella en los Libros Capitulares del Ca-
bildo de San Felipe el Real y recibirlo como Teniente de
Milicias de Caballeria de esta villa (ARA, vol. 3083, fs.
357; y ARP, vol. afio 1781).

Real provisiéon de Amparo de Noble librada a favor de D.
José Antonio Gonzilez y Santander por auto de la Real
Audiencia de Chile, Santiago, 8 de octubre de 1783, con-
cediéndole asiento en sus estrados y ser recibido como
Regidor Perpetuo del Cabildo de esta ciudad (JLE, 437).
Real provisién de Amparo en la posesién de hidalguia
despachada a favor de Fray Esteban de Leiva Sepulveda
y Carrasco y sus hermanos por auto de la Real Audiencia
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de Chile, Santiago, 16 de diciembre de 1794 (ARA, vol.
2498, pieza 15; JLE, 213).

29. Reales provisiones de Amparo de Noble expedidas a fa-
vor de D. Francisco Antonio de la Carrera y Balcarce por
autos de la Real Audiencia de Chile, Santiago, 21 de
agosto de 1800 y 29 de noviembre de 1803, en virtud de
las cuales fue recibido en el cargo de Subdelegado del
partido de Santa Rosa de los Andes (ARA, vol. 210, vol.
2767, pieza 19 y vol. 1289, pieza 6; JLE, 218).

30. Real provisién de Amparo en la posesién de hidalgufa li-
brada a favor de D. Bartolomé de Orrego y Carvajal por
auto de la Real Audiencia de Chile, Santiago, 27 de fe-
brero de 1807, en virtud de la cual se le concede su ex-
carcelacién en proceso de prisién por deuda civil (ACG,
vol. 140, fs. 139).

APENDICE
Formulario modelo para las Reales Audiencias de América

«Real Provisién de Amparo de Noble» = «Don Carlos Ter-
cero, por la gracia de Dios, etcétera... Por cuanto en la Au-
diencia y Chanchilleria Real = (aqui se hace relacién de los
Autos y se inserta a la letra la Providencia que se hubiese
dado, y sigue la decisién) = Decisién: En cuya conformidad, y
para que lo contenido en el Auto de suso inserto tenga cum-
plido efecto, por los dichos nuestros Presidente Regente y Oi-
dores visto fue acordado que debfamos mandar, dar y despa-
char, esta nuestra Carta y Provisién Real ejecutoria en la dicha
razén; E nos tuvimoslo por bien, por lo cual os amparamos a
vos Don Fulano de Tal en la Posesién que habeis tenido de hi-
jodalgo de Casa y Solar conocido, como descendiente de suje-
tos de igual calidad, y en su consecuencia ordenamos a todas
las nuestras Justicias Politicas y Militares, Caballeros, Escude-
ros, Hombres buenos y deméas Ministros y personas, os guar-
den y hagan guardar todas las excepciones, honras y privile-
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gios, prerrogativas e inmunidades que debéis tener y gozar, y
os deben ser guardadas, bien y cumplidamente, sin que os fal-
te en cosa alguna, todo lo cual ejecutaréis, segiin y como os
queda prevenido =.» (ARA, vol. 619, pieza 2, fs. 121).

Si1GLAS

ACG = Archivo de la Capitania General de Chile (Archivo Na-
cional, Santiago de Chile).

AFV = Archivo Fondos Varios (Archivo Nacional, Santiago de
Chile).

ARA = Archivo de la Real Audiencia de Chile (Archivo Nacio-
nal, Santiago de Chile).

ARP = Archivo de Reales Provisiones (Archivo Nacional, San-
tiago de Chile).

GLV = Guillermo Lohmann Villena, Los Americanos en las Or-
denes Nobiliarias (1529-1900), tomos 1y II, Madrid, 1947.

JLE = Juan Luis Espejo, Nobiliario de la Capitania General de
Chile, Santiago, 1967.
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