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I.INTRODUCCION

Antes de comenzar mi exposicién deseo realizar algunas observaciones generales
al tema propuesto por los organizadores del curso, desde las cuales espero hacer mas
comprensibles las bases de mi anilisis y suscitar cuestiones que puedan ser discutidas
entre todos los participantes.

En primer lugar, es mi intencién hablar principalmente de los resultados obteni-
dos en las excavaciones de la Muralla de Cimadevilla y exponer, al hilo de la expli-
cacion, los problemas y las cuestiones que siguen pendientes de solucién o son dificiles
de interpretar en el estado actual de nuestros conocimientos.

Junto a esto, entiendo que el alcance de este redescubrimiento -mejor quiza que des-
cubrimiento en un sentido estricto- no debe analizarse como un hecho aislado, sino que
forma parte del conjunto de datos sustraidos de los testimonios de la presencia roma-
na en Asturias. En este sentido, la Campa Torres, Veranes, Murias de Belofio, o Lucus
Asturum, -por citar sélo algunos yacimientos significativos-, forman un todo en rela-
cién con la implantacion romana en la regién central de Asturias. En los tiltimos afios
se ha afirmado la idea de una Asturias romana dividida en zonas culturalmente dis-
tintas, y que "groso modo” se vienen definiendo:

1.- El drea de la cultura castreria al Occidente del rio Nalén pero especialmente
ubicada en la regién de los rios Eo, Porcia, Navia, Canero y Narcea.

Hace ya tiempo que expresé la necesidad de realizar estudios sistemdticos sobre
los castros asturianos de esta zona que ayudaran a precisar mejor los datos recogidos
en las excavaciones antiguas!. Estos habian sido analizados en la tesis doctoral de ].
L. Maya? y parcialmente en la mia®. La sospecha de que los castros del NW no eran
todos prerromanos se ha ido confirmando a lo largo de estos afios tanto en Galicia
como en Asturias y Le6n?.

Durante la época romana, el occidente astur sufrié una creciente colonizacién en
razon de las explotaciones mineras, principalmente auriferas, que definirdn su pecu-
liar proceso de aculturacién. La unidad de poblamiento de estas tierras seguird sien-
do el castro pero a partir del cambio de Era hasta el s. I d. C., habra que distinguir
entre los castros prerromanos romanizados, es decir, los que presentan fenémenos de
contagio o influencia tanto en su ergologia como en su urbanismo, y castros romanos, es
decir, fundaciones expresamente creadas por los romanos motivadas por sus intereses
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colonizadores. En 4reas proximas a Asturias® ambas clases de asentamientos se estan
definiendo con precision cada vez mayor de forma que las caracteristicas de altura
relativa, orientacién, visibilidad, relacién con las vias fluviales permiten, incluso
en las fases prospectivas, (cuando la prospeccién se realiza rigurosamente) determi-
nar hipotéticamente qué poblados podrian adscribirse al periodo prerromano o ro-
mano. Evidentemente, las hipétesis iniciales deberan corroborarse con la excavacién
de algunos de los recintos-tipo.

En Asturias la investigacién sobre mundo castrefio ha avanzado en los tltimos
afios pero es mucha aun la tarea pendiente. Por ejemplo, las cuencas de los rios Eo,
Porcia, Canero y Narcea no han sido estudiadas desde el punto de vista arqueolégico
de una forma rigurosamente planificada, aun cuando algiin castro como Laréné o S.
Chuis’ se hayan excavado en sucesivas ocasiones. Un panorama algo mas optimista
se presenta en la cuenca del rio Navia, donde yacimientos conocidos en la bibliogra-
fia tradicional como Coafia, Pendia, La Escrita junto con otros reconocidos posterior-
mente como S. Isidro de Pesoz, estdn siendo investigados de acuerdo con un plan glo-
bal de excavaciones y prospecciones sistematicas®. Los primeros resultados de estas
investigaciones parecen indicar que estos asentamientos fueron castros de fundacién
romana. En ninguno de ellos se ha podido documentar todavia la facies prerromana a
pesar de que algunos materiales sueltos abogarian en favor de ella.

En consecuencia de lo expuesto hasta el momento, resulta todavia muy dificil, sin
unas excavaciones planificadas de los recintos, siguiendo puntos espaciales precisos,
conocer a fondo los procesos de sincretismo, asimilacién, o ajuste sufridos por las gen-
tes astures como resultado de la presencia de Roma en la region. Es decir, que desde
finales de los 70 en que con bastantes limitaciones yo me acerqué al tema de una ma-
nera global, solamente se ha incrementado numéricamente el analisis (hay més cas-
tros y mas minas) sin poder aclarar muchos mas extremos del proceso, a excepcién de
los estudios sobre la cuenca del Navia todavia no publicados.

2.- La zona comprendida entre el rio Sella y el Deva constituye un cierto enigma
durante la época prerromana y romana. Frente a la abundancia de pruebas arqueolé-
gicas para épocas prehistéricas, son escasos los testimonios de habitats castrefios y
no se conservan restos importantes del periodo romano a excepcion de los epigrafes
latinos. Se piensa, por lo tanto, que durante el periodo prerromano, el drea cantabra
de Asturias, debi6 ser una zona de poblamiento disperso, seminémada, con estableci-
mientos al aire libre de los que no han quedado huellas. Posiblemente con el avance
de la romanizaci6n estos grupos se afianzaron un poco més en las riberas del Giierfia y
del Sella, pero sin llegar a crearse un habitat tipicamente romano, por lo que el im-
pacto romanizador apenas se dej6 sentir. Se trataria, por tanto, de una region margi-
nal incluso en el Bajo Imperio, momento en que las inscripciones dan referencias de
unas gentes que escriben el latin con imperfecciones y conservan, en muchos casos, su
nombre indigena. Dos rutas romanas, la de Belefio y la de los Picos de Europa debian
de poner en comunicacién esta zona con la Meseta. Asimismo estaba abierto un camino
hacia el centro de Asturias a través del Concejo de Infiesto y otros por la costa hacia
la regién central gijonesa.

El oriente asturiano parece, en conclusién, que permanece ajeno al proceso romani-
zador que se afianz6 en la region central desde fines del siglo I d. C. Seria una zona
marginal dentro de una regi6n fronteriza con relacién al resto de Hispania. Esta afir-
macién no deja de ser mera hipétesis sobre la cual deberan incidir futuras exploracio-
nes y excavaciones sistemadticas. S6lo de esta forma se podré pasar del desconoci-
miento actual al estudio del verdadero proceso histérico que afecté a los grupos
orientales del territorio.
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3.- Por 1iltimo, la region central de Asturias, donde se ubica la problemadtica ar-
queolégica de Gijon y sus entornos, parece que fue un territorio en el que la accién ro-
mana ha dejado huellas més intensas. Pero es preciso sefialar-que, si exceptuamos los
datos obtenidos recientemente en las excavaciones de la Campa Torres (Gij6n), se ca-
rece pricticamente de informacion sobre el hédbitat prerromano de la regién central
de Asturias, aunque se hayan localizado en prospecciones bastantes recintos? o se co-
nozcan materiales de la facies Hierro II hallados sin contexto arqueolégico definido.

Ahora bien, para el periodo que nos interesa conviene indicar que el territorio as-
turiano comenzo a ser romanizado a través de una mayor ocupacion del espacio geo-
grafico. Seguramente se siguieron habitando los castros, como se indic6 para la zona
occidental pero es indudable que la rasa litoral y los valles de algunos rios de la re-
gion centro-oriental fueron elegidos como primeros asentamientos de carécter agro-
pecuarios (villae). Igualmente, y como era propio de la actuacién romana en los te-
rritorios conquistados, se crearon algunos niicleos semiurbanos o civitates que funcio-
naron como motores de la romanizacién a medida que se integraba el territorio en el
engranaje del Imperio.

Entre las civitates situadas en Asturias por los escritores grecolatinos figuran
Flavionavia y Lucus Asturum'. A ellas quiza habria que afiadir otro nicleo testimo-
niado por la Arqueologia que es el asentamiento romano ubicado en Cimadevilla de
Gij6n, rodeado por una potente muralla probablemente levantada a fines del s. Il d.
C. o comienzos del siglo IV d. C. y a cuya problematica nos referiremos mas adelante.

IL. TESTIMONIOS ARQUEOLOGICOS DE GIJON ROMANO
1.- Precedentes

Dentro de estos niicleos de poblacion antiguos, las fuentes citan en Asturias el op-
pidum Noega, cuya reduccién geografica exacta atin no se ha llegado a fijar a causa
de los datos confusos de las fuentes. Es muy probable que se pueda identificar esta po-
blacién con la Campa Torres de Gijén en donde las excavaciones actuales han descu-
bierto un importante asentamiento romano primitivo. Muchos autores creen que Cam-
pa Torres pudo ser la antigua Noega que los escritores clasicos Mela y Plinio denomi-
naron oppidum, es decir, lugar fortificado de cierta importancia y que Estrabdn lla-
mo polis, es decir, ciudad. El Oppidum Noega fue famoso, segiin las fuentes antiguas,
porque en él se levantaron tres aras llamadas sextianas, consagradas a Augusto que
dieron renombre a unas tierras antes desconocidas. Una de estas aras seguramente fue
el monumento dedicado a Augusto en los afios 9-10 a. C. hallado en la Campa Torres
en el siglo pasado (CIL. 11, 2703).

Aun cuando no se puede determinar todavia la fecha exacta en que los romanos
ocuparon la Campa Torres, el hallazgo de monedas de Agripa, de sigillatas aretinas
y, sobre todo, la ereccion del ara a Augusto anteriormente citada, denotan un asenta-
miento romano cada vez mas firme en este lugar, cuya proteccién se realizé mediante
una potente muralla y una serie de fosos situados en la parte accesible de la peninsu-
la. Estas defensas ¢uya excavacion y restauracién se estd llevando a cabo, existian
ya probablemente en los momentos de ocupacién prerromana del castro.

Las excavaciones de la Campa Torres documentan la existencia de viviendas de
planta cuadrada y circular, de aljibes y restos de hornos de fundicién que indican la ac-
tividad y uso del asentamiento a lo largo del s. I a. C. hasta mediados del s. Il d. C.11.
En estos momentos parece que la Campa Torres se abandona pacificamente y adquiere
protagonismo la zona de la peninsula de Santa Catalina, actual barrio de Cimadevi-
lla donde se formé un nuevo nicleo romano que dio origen a la actual ciudad de Gijén.
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2.- El niicleo romano de Cimadevilla

Quiza unos afios después del establecimiento de los romanos en Campa Torres, sur-
gi6 a los pies del Cerro de Sta. Catalina un nuevo asentamiento de poblacién. Era la
peninsula de Sta. Catalina un lugar de gran valor estratégico aunque de menor altura
que la Campa Torres y menos castigado por los rigores del clima cantébrico.

Se desconoce todavia la fecha exacta en que se fundé este establecimiento romano
en el actual barrio antiguo de Gijon, denominado Cimadevilla desde la Edad Media,
pero a finales del siglo I d. C. o0 comienzos del s. I1 d. C. existia un niicleo de poblacién
romana que se hallaba en funcionamiento al menos desde época flavia. Desgraciada-
mente todavia no sabemos con exactitud la funcién de este establecimiento, es decir,
si a su carécter estratégico y defensivo unié también el de tipo administrativo y eco-
némico como siempre hemos supuesto pensando en la politica "romanizadora" de los
flavios en el Noroeste.

Los testimonios arqueolégicos conocidos hasta la fecha sobre Gijén en época roma-
na son tres: las termas de Campo Valdés, en cuya descripcién y caracteristicas no voy
a entrar’?, la muralla que bordea el cerro de Sta. Catalina en Cimadevilla y los res-
tos de un gran aljibe hallados en la zona oeste de la plaza de Jovellanos. Otras infor-
maciones indican que hubo restos romanos en La Fontica y en la actual plaza de Espa-
fia donde se documentaron, a fines del siglo XIX, restos de una posible necrépolis
romana a la salida de la puerta principal de la ciudad?3.

La muralla descubierta en las excavaciones de 1982, bordea el cerro de Sta. Cata-
lina y constituye un testimonio excepcional sobre la existencia de un niicleo romano
de cierta importancia en esta zona. El perimetro de la muralla debia de ser de 1 km
aproximadamente. Segtin los testimonios de los escritores de época moderna y de co-
mienzos de siglo, la muralla arrancaba de la Fontica, en la parte Este del cerro de
Sta. Catalina, descendia hasta el palacio de Valdés, atravesaba la plazuela de Jo-
vellanos y por detrds del Primitivo Instituto Asturiano alcanzaba la torre del Reloj,
atravesaba la parte posterior de la Huerta del Palacio de Revillagigedo y por la
cuesta del Cholo terminaba en las ruinas de la bateria llamada "de las piezas" en la
parte occidental del cerro.

Los trabajos arqueoldgicos de tltimos afios han confirmado la existencia de una mu-
ralla romana cuyo trazado parece corresponder con el resefiado por los escritores de_
épocas pasadas. Las caracteristicas constructivas de la muralla son las siguientes’4:

- La cimentacion, de mas de 1,40 m. de profundidad en algunas zonas se compone
de un aglomerado de argamasa con piedras y cantos rodados mezclados con nii-
cleos de arcilla y marga relativamente consistentes y porosos.

- El paramento del muro esta formado, en su cara externa por 3 o 6 hiladas para-
lelas de sillares de arenisca calcirea de color marrén de diversos tamaiios. Se
localizaron a lo largo de las seis campaiias de excavaciones, ademis del lienzo
del muro, cuatro torres semicirculares con un ligero peralte entre 5 m. y 4,60 m.
de largo que sobresalian del lienzo unos 3,30 m. La distancia entre las torres es
de 18 m. aproximadamente.

- La altura mdxima conservada es de 1,80 m. en la plaza de Jovellanos. El espesor
del muro es de 4,60 m., con un relleno interior formado por un nicleo central de
argamasa con piedras calizas y areniscas de tamafio mediano y con cantos roda-
dos. Desconocemos la altura que alcanzé la muralla y por lo tanto las trazas
constructivas de las partes altas.

- Incorporada a la estructura de la muralla en la plaza de Jovellanos se descubri6
una conduccion de 0,40 m. de ancho bastante bien conservada, construida con pe-
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. quefios bloques de piedra labrados, y acondicionada en su canalizacién’ con un
opus signinum de buena calidad. Al lado de esta construccién también en la pla-
za de Jovellanos, en la excavacién de 1985, se encontraron los restos de un gran
aljibe de mas de 12 m. de longitud.

- En la camparfia de 1988, en la calle Recoletos, se descubri6 la puerta de la forti-
ficacion flanqueada por dos torres cuadrangulares de 5,5 m. distanciadas entre
si unos 7,5 m. Las torres se hicieron con sillares de arenisca escuadrados en el
filo y mds dspero en la superficie con bordes marginales. Estos sillares revisten
un niicleo de argamasa y piedras y se unen mediante grapas en forma de cola de
milano. La torre mejor conservada es la de la zona Este puesto que la torre Oeste
fue arrasada a causa de la construccién de la cércel en el siglo XVI'S.

- Los materiales recogidos en las distintas campaiias de excavaciones fueron cera-
micas romanas (Terra Sigillata Hispanica y Paleocristianas), ceramicas medieva-
les y modernas de los alfares tradicionales asturianos (Faro y Miranda). Apareci6
también un torso femenino de terracota y restos de hebillas y punzones de bronce.
Igualmente, toda la zona excavada esta surcada de bolafios o proyectiles de cuarcita
de gran tramafio y peso que fueron empleados en la Edad Media para derribar el
cerco. También se ha podido estudiar en la plaza de Jovellanos la secuencia estrati-
grdfica de la fortificacién y se ha llegado a saber que la muralla se erigié rompiendo
los niveles arqueolégicos del siglo I d. C. (Fase I o altoimperial) y que se hallaba en
uso durante el siglo IV d. C. (Fase II o bajoimperial)*¢. Por todo ello se puede pensar
que el asentamiento romano que dio origen a Gij6n naci6 en Cimadevilla posiblemen-
te en época de los emperadores flavios, a mediados del siglo I d. C. momento en que
la Campa Torres se empez6 a abandonar. En esta época estaban en funcionamiento las
Termas de Campo de Valdés y el aljibe de la plaza de Jovellanos. A lo largo de los
siglos Il y III d. C. Cimadevilla se convirtié en un nicleo estratégico de interés de tal
manera que en los momentos de inestabilidad econémica, politica y social del Bajo
Imperio esta peninsula se fortificé con una potente muralla construida a finales del
siglo Il d. C. o inicio del sigloIVd. C. .

Desconocemos la suerte que corrié la muralla durante las invasiones barbaras,
pero a lo largo del periodo medieval, Gijén mantuvo-su caracter de fortaleza de
forma que pasé a ser un baluarte inexpugnable durante las luchas dinasticas del siglo
XIV hasta que Enrique III en 1395 incendi6 la ciudad y mandé derruir sus antiguas y
bien construidas murallas?’. El uso continuado de la muralla provocé remociones en
algunas partes del lienzo original romano aunque parece que en ningtin caso se debié
de alterar la estructura de la fortificacion.

3.- Testimonios arqueol6gicos de los entornos de Gijén

Alrededor del nicleo romano de Gijén surgieron una serie de establecimientos ru-
rales (villae) dedicados a la explotacién agropecuaria. Se documentan nueve encla-
ves con restos arqueolégicos (Trematies, Belofio, Veranes, Veriiia, Deva, Jove, Serin,
Natahoyo y Baldornén) a los que se afiaden otros siete topénimos que podrian ser re-
flejo de otros tantos asentamientos romanos en la zona (Logrezana, Monteana, Roya-
nes, Rubin, La Calzada, Bibio y Fano)'8. '

De Tremafies procede una inscripcion dedicada a la Fortuna Balnearis que repre-
senta el tinico testimonio conocido en la region del Norte y Noroeste de Hispania de-
dicado a esta diosa. La Fortuna era una diosa que proporcionaba la dicha y evitaba
la desgracia. Esta pieza fue encontrada entre los restos de bafios antiguos (termas) de
una villa, y quiza debe interpretarse como una divinidad protectora a través de las
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aguas salutiferas, a quien un astur romanizado -Titus Pompeius Peregriniannus-
agradecido, le erigi6 este monumento. La pieza se conserva en la casa de D. Justo Cas-
tillo en Deva.

Se conocen también restos de unas termas en Verifia cuyo testimonio hoy dia ha
desaparecido®.

Destaca entre los testimonios del entorno gijonés la villa de Murias de Belorio, ex-
cavada por Jorda en 1957%, y que constituye una excepcién en el panorama de la ar-
queologia romana de Asturias al ser uno de los pocos yacimientos donde se realizaron
trabajos arqueolégicos de forma sistematica.

Se halla situada en una loma entre Veranes y Cenero, en el lugar llamado Murias
de Belofio de la Parroquia de Cenero, a la izquierda del rio Armengide. En la actua-
lidad el yacimiento, se halla muy mal conservado, casi derruido. Unicamente son vi-
sibles parte de los muros de las termas y de la villa urbana halldndose sepultados
bajo los arboles y matorrales el Torredn y sus edificios adyacentes.

Las Murias de Belofio es un yacimiento clasificado como modelo de villa de plan
diseminado en la Peninsula Ibérica, es decir, aquel conjunto de edificaciones reunidas
en un area determinada que se erigen de forma independiente; se separaban las insta-
laciones de las viviendas, de los graneros, establos, termas, etc., para evitar el peli-
gro de incendios.

Desde el punto de vista tipolégico, la "villa ristica” y la "villa urbana" de Belo-
fio corresponden a un tipo muy comiin de villa nérdica, propia de los paises frios y llu-
viosos, que se denominan villa de corredor con o sin alas prolongadas al frente en la
fachada. Su estructura se encuentra bien atestiguada en modelos del limes renano y
en una gran mayoria de las villas britdnicas.

A juzgar por toda la documentacién arqueolégica, las Murias de Belofio fue una
villa que comenz6 su actividad en el siglo I d. C. prolongando su ocupacién hasta el
siglo IV d. C. Si se admite la hipétesis de Jorda sobre la existencia de una torre-
vigia del siglo I d. C., se puede pensar en un establecimiento que se amplia y se conso-
lida convirtiéndose en una propiedad agropecuaria de cierta importancia a lo largo
del siglo II d. C. hasta el fin de la romanidad.

Un poco més al sur de Belofio se halla el yacimiento del Torredn de Veranes, sobre
una ladera del camino. Veranes fue un establecimiento rural de tipo villa que, segiin
las excavaciones de los tltimos afios, se hallaba en funcionamiento en el siglo IV d.
C. Sobre esta villa se levanté una iglesia de planta basilical con baptisterio adosa-
do muy parecida en su estructura a las iglesias de Marialba de Leén (siglos IV al VI
d. C)) o Sta. Maria de Falperra en Braga (Portugal)?!.

Tremaiies, Belofio y Veranes se hallan situados al borde de una via o camino de
época romana que, procedente de Cimadevilla, atravesaba el barrio de La Calzada
e iba por Sotiello y Pruvia hasta Lugo de Llanera, cerca de Oviedo, antigua ciudad
romana llamada por las fuentes Lucus Asturum. La via continuaba desde Lugo de Lla-
nera a Mieres hasta enlazar con Ledn y AstorgaZ.

Otros restos romanos hallados en el Concejo son el busto de Baldornon, conservado
entre los muros de la Iglesia?® y la inscripcion dedicada a Jipiter encontrada en S.
Tirso de Vaones que constituye un ejemplo mas del culto al dios principal de la Triada
Capitolina romana. El culto a Jupiter se difundié ampliamente por toda Hispania y
son numerosos los testimonios del mismo en el Norte Peninsular asi como en toda el
area celtizada de Hispania. La inscripcién se conserva en el Museo de Jovellanos?4.

III. REFLEXION FINAL

Desde que se inici6 el "Plan Gijon de Excavaciones Arqueoldgicas" en 1982 ha ha-
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bido logros notables. La excavacién simultdnea de tres yacimientos significativos pa-
ra cada periodo de la Protohistoria a la Edad Media fue y sigue siendo una propuesta
no s6lo interesante sino necesaria. Pero, como es sabido, los ritmos de las excavaciones
marcan los resultados y determinan la construccién de la hipétesis y de las conclusio-
nes de manera que hoy se pueden valorar los logros pero a sabiendas, de que cada ha-
llazgo nos conduce a otro problema que encontrara su solucién en afios venideros.

Nadie pondra en duda los resultados altamente positivos de las excavaciones de
la Campa Torres que alcanza un carécter espectacular en lo que se refiere a la exca-
vacién y consolidacién de la muralla prerromana, pero atin desconocemos muchos as-
pectos relacionados con el origen de la ocupacién del recinto, con las estructuras cons-
tructivas de la fase prerromana o con la evolucién del urbanismo del castro. La de-
cisién de que la Campa Torres sea un Parque Arqueolégico en el futuro hard avanzar
los trabajos y, en consecuencia, se conocerdn cada vez mds datos sobre la evolucién
histérica del asentamiento.

Que Cimadevilla fue la receptora, en un territorio mas habitable, de las activi-
dades de la Campa Torres a partir de mediados del siglo 1. d. C. es una teoria que
siempre planteamos como factible pero que atin requiere una demostracién mas feha-
ciente. Como construccién tedrica es valida y los resultados obtenidos en las excava-
ciones de la muralla parecen abalarla. No obstante, la historiografia gijonesa de
época moderna y contemporanea insiste en hablar de la presencia romana en el Cerro
de Sta. Catalina, ya desde tiempos de Augusto, quien fortificaria el recinto. La esta-
tigrafia de la Plaza de Jovellanos indica que la zapata de la muralla se levant6
rompiendo niveles arqueolégicos del siglo II d. C. pero ;pudo existir un primer asen-
tamiento prerromano que atin no conocemos? ;Pudo tener este asentamiento una mura-
lla prerromana o augustea que tampoco hemos localizado?

Si nos cefiimos a problemas estrictamente arqueoldgicos de la muralla y del asen-
tamiento que circundaba quedan bastantes cuestiones pendientes. Enumeraré algunas:

1.- Conocer el trazado exacto de la muralla en la parte Oeste desde el Palacio de
Revillagigedo, pasando por las calles Oscar Olavarria y Artilleria hasta la llama-
da Bateria "de las piezas". Las prospecciones geofisicas realizadas en 1987 en esta
area informan de posibles restos de la fortificacién en la escalera de la Comandancia
y en la cuesta de las Ballenas. En esta tiltima zona estan previstos trabajos arqueol6-
gicos en 1989.

2.- Sobre el trazado en la parte Este, se ha documentado el final del muro junto al
Real Club Astur de Regatas en el limite con la Avda. de la Salle pero es preciso re-
matar esta excavacién y localizar los restos de una torre semicircular que creemos se
halla dentro del recinto del R. C. A. R. Las prospecciones geofisicas en toda la zona
Este han indicado restos posibles, ademas de los citados, en la Avda. de la Salle a la
altura de la calle de Bateria, en la esquina de la citada Avenida con la Sacristia de
S. Pedro y a lo largo de la tapia del Colegio de Sto. Angel?. También estdn previstas
las excavaciones en alguno de estos puntos para el afio 1989-90.

3.- Con relacién al trazado de la muralla en la parte central del itsmo, hay que
afirmar que es la mejor conocida pero es preciso continuar la investigacion y tratar de
resolver algunos problemas. Por ejemplo, hay que terminar la excavacién del aljibe
de la Plaza de Jovellanos y de la torre Oeste de la puerta. Esta puerta debi6 ser la
principal pero no conocemos nada de las puertas secundarias ni de las poternas -si las
hubo- en el resto del trazado. Por otro lado, es imprescindible estudiar a fondo la es-
tructura constructiva de las torres y articularlas con el resto del lienzo, fijando crono-
logias de manera mds exacta. También hemos de resolver la cuestién de las remocio-
nes de la época y de las posteriores que se detectan especialmente en el segmento de
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la muralla que cruza el Palacio de Revillagigedo. Esperamos que nos ayude a ello,
aunque sea indirectamente, el andlisis de argamasas junto con el estudio de los mate-
riales arqueolégicos actualmente en curso. '

4.- Igualmente hemos de referirnos a la cuestién del urbanismo interior del recinto
fortificado. Los trabajos arqueolégicos realizados intramuros, en areas préximas a la
muralla, nada nos indican al respecto salvo la existencia del aljibe de la Plaza de Jo-
vellanos y de algunos desagties. Ni siquiera hay restos de construcciones adosadas en
épocas posteriores. Los planos mds antiguos de la ciudad muestran, en una primera
ojeada, los restos de un trazado semiortogonal relacionable con la puerta principal
de la calle Recoletos que desemboca en un espacio mas amplio ocupado, en gran parte,
por la actual fabrica de tabacos. Expresada toda esta problemética de una manera
simplificada nos preguntamos ;qué encerraba la muralla de Cimadevilla? ;las mo-
destas instalaciones militares de un destacamento encargado de vigilar las costas en
relacién con Brigrantum y Lapurdum? jun asentamiento mixto, civil y militar desde
sus origenes o militarizado s6lo durante el Bajo Imperio? Personalmente me he incli-
nado siempre, en razén de la vitalidad de los entornos de Gijén, por un asentamiento
de mayor alcance que un simple fortin al estilo de los existentes en las costas ingle-
sas. Es maés, creo que es adecuado pensar en una fundacion flavia, de cardcter semiur-
bano donde se formaria un niicleo de cierta importancia al final de la via que proce-
dente de Lucus Asturum vertebraba todo el centro de Asturias. Que este asentamiento,
por su valor estratégico, pudo convertirse en un lugar defensivo de interés en el Bajo
Imperio parece muy posible a la vista de los testimonios arqueolégicos de su fortifi-
cacién?é. No obstante, el problema sigue estando sobre la mesa de discusién.

5.- Finalmente, y entre las muchas preguntas que nos hacemos al terminar cada
campaiia de excavaciones, atin nos sigue quedando ésta ;qué suerte corrié la muralla
en el periodo visigodo y medieval? Las fuentes escritas altomedievales testimonian
su existencia a través de datos bastante exiguos que indican solamente la perviven-
cia de la fortificacién?’. Algunos materiales arqueolégicos procedentes de la excava-
cién de la muralla o de sus entornos empiezan a arrojar un poco més de luz sobre la
vida postromana de la ciudad. A titulo indicativo hay que nombrar el hallazgo,
entre los escombros de la obra de restauraciéon del Palacio de Revillagigedo, de tres
placas de marmol con similitudes estilisticas relacionables con el sarcéfago de Itacio
y fechadas en la segunda mitad del siglo V d. C.28. En el suelo de uso documentado en
la cuadricula A-1 (Este) en la campafia de 1988 se recogieron fragmentos de un gran
plato de Terra Sigillata Paleocristiana decorada con crismones dentro de peltas que
llevan a una cronologia de los siglos VI-VII d. C. El siguiente hito cronolégico se
halla en el grupo de ceramicas estriadas que para Gijon -siguiendo la estatigrafia de
la Catedral de Oviedo- nosotros hemos fechado en los siglos XI-XII?°. Es posible que
esta fecha deba ser revisada a la luz de las excavaciones que, bajo la direccién de J.
Conde, se realizan en Faro (Limanes, Oviedo) donde los restos de varios hornos y tes-
tares posiblemente medievales parecen revelar que alli tuvieron su foco de origen
estas producciones¥®. La vida de la ciudad en el siglo XII se documenta también a tra-
vés de las fuentes escritas pues el Silense menciona en 1115 el puerto de Gijén y en
1147 los cruzados que se dirigian a Lisboa se detuvieron en el puerto astur de "Mala
Rupis" identificado con Gijén>!. Un nuevo hito en el avance urbano viene a través de
la concesion de la puebla en 1270 por Alfonso el Sabio, hasta que en el siglo XIV la
ciudad se ve envuelta en los problemas dindsticos de los Trastdmara. En 1395, tras su-
cesivos cercos, Enrique Il incendia la ciudad y derriba sus muros.

Conviene sefialar también que a cualquiera de los momentos del periodo medieval
debe corresponder el muro de 10 m. de largo por 1,5 m. de ancho que sobresale oblicua-
mente del lienzo de la muralla romana en direccién Sur apoyando sus cimientos sobre
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la zapata de la misma. El muro remata en una torre de unos 6 m. de didmetro. Su fun-
cién aparece maés clara que cuando se iniciaron las excavaciones ya que se trata de
una especie de barbacana que defendia la puerta principal por su parte Este.

Algunos de los problemas enumerados hallaran solucién en préximas campafias de
excavaciones tanto en la Campa Torres como en la muralla de Cimadevilla. De Ve-
ranes esperamos informacién precisa sobre el complejo mundo rural que rodeé los en-
claves maritimos de la actual ciudad de Gijén. En cualquier caso, somos conscientes de
que otros muchos problemas no podran resolverse nunca porque el paso del tiempo y
las acciones de los hombres habran borrado sus huellas.

NOTAS

* Conferencia pronunciada el dia 6 de julio de 1987 en los Cursos de Verano de la
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