ESTUDIOS

CLAUSEWITZ COMO PENSADOR POLITICO
O EL HONOR DE PRUSIA

1. LA EDICION DE HAHLWEG DEL «VOM KRIEGE»

Hoy dia el nombre de Clausewitz es sobradamente elocuente. No sélo evo-
ca, como antes, la imagen de un ayudante eficaz, que ha colaborado en la
reforma del ejéreito prusiano, a la sombra de sus geniales jefes Scharnhorst y
Gneisenau, y que escribié el famoso libro De la guerra.

Mientras tanto su nombre llegé a tener fama mundial. Partisancs de la
revolucidn mundial como Lenin y Mao-Tse-Tung lo han colocado en el gran
contexto de la Historia universal. Ni siquiera en la discusidn sobre armas y
medios de destruccidn de la guerra nuclear ha perdide su actualidad. Su teo-
ria de la guerra es, hoy dia, mas bien moderna que téecnicamente superada
y —mids alli del contenido de exposiciones arraigadas en su época— se ha
convertido en piedra de toque para la relacidn entre teoria y prictica. Para
apreciar plenamente el magnifico trabajo editorial que presenta Werner Hahl-
weg, con sus nuevos docurnentos de Clausewitz, hay que tener en cuenta los
aspectos que evoca este gran nombre (1) '

1)  El memordndum-confesion de Clausewitz en el laberinto de legitimi-
dades.—Este tomo de documentos tiene su punto culminante en el llamado
memorindum-confesidn que Clausewitz escribié en febrero de 181z, El joven
oficial prusiano pide a su rey que se lance a la aventura desesperada de una
guerra contra Napoledn, y nadie se puede sustraer a la convincente intensidad
de su informe. Toda la tensién de los afios 1807 a 1812 se concentra aqui
¢n un momento crucial de febrero de 1812 y se representa simbdlicamente
en un documento. La tensién aumenta para el lector que sabe que en este
mismo mes de febrero el rey hizo un pacte con Napoledn.

(1) CarRL voN CLAUSEWITZ: Schriften - Aufsitze - Briefe. Dokumente aus den Clau.
sewitz-Scharnhorst. und Gneisenau-MNachlass sowie aus 8ffentlichen und privaten Samm.
lungen, editade por Werner Hahlweg, con unz introduccién de Karl Dietrich Erdmann |
{G&tringen, 1966).
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El memorindum-confesién de 1812 se mueve dentro del marco de una
politica que Gneisenau, el jefe y maestro de Clausewitz, habia senalado en
sus memorias de agosto de 1808 y de 1811, Se trataba de incitar al cauteloso
e indeciso rey a la guerra contra Napoledn. El memorindum deriva su nom-
bre de las tres «confesiones» que lo componen. Ef oficial prusiano se declara
partidario de la lucha existencial contra Napoleén —aventura arriesgada en
fa situacién de entonces—: primero, «como reaccidn espontinea del corazén
y voz del sentimiento»; segundo, por motivos de razén politica, que no se
deja afectar por el miedo y que conduce a la conciencia de que Napoledén es
el enemigo irreconciliable de Prusia, y que tampoco se dejard reconciliar pot
la sumisién; tercero, a base de un cilcule de la situacién militar, cuya altima
y realmente desesperada esperanza es una sublevacién popular armada. Todo
esto no deja de ser un memorandum. A causa de aquellas tres confesiones se
puede llamar memorindum-confesién. Calificario exclusivamente de «confe-
siény Insinuaria una especie de falsa irracionalidad que no corresponde al do-
cumento. Este informe militar, casi tecnocritico, de un verdadero oficial de
Estado Mayor, ni es algo asi como una profesion de fe del uso de la reforma
o al estilo de la Iglesia antigua, ni tampoco es una confesidn rousseauiana, ni
tampoco una declaracién de culpabilidad ni mucho menos una formulacion filo-
sofico-moral (2).

En la médula de este memorindum hay la contestacién clara a una pre-
gunta clara: ¢Quién es el verdadero enemigo de Prusia? La comtestacién, cui-
dadosamente pensada y reflexionada en toda su problemadtica, es: Napoledn,
empetador de los franceses, que ha impuesto el bloquee continental a Europa
y que tiene que aniquilar un Estado como Prusia, aunque Prusia busque sin-
cetamente una reconciliacién. Al margen del texto se reproducen las notas,
criticas o afirmativas, de la mano de Gneisenau o de Boyen, lo cual aumenta
el mterés de la lectura; por ejemplo, una nota a lipiz de Boyen (piz. 740}
que se indigna contra el dicho, entonces corriente, de que «el alemin no es

(2) En el amplio trabajo Spanien und die deutsche Erhebung 1888-1814, de RAINER
WOHLFELL, intetesante por su material. se menciona este informe alternativamente como
«Bekenntnisdenkschrift» o «Bekenntnisschrifts {pags. 227, 229), Mo estd claro si el
autor lo cambia con intencién o no, Pero aunque fuese sin intencién, la alternancia serfa
sintomdtica para las asociaciones rsubyacentes de ideas y sentimientos que no se dejan
separar fdcilmente de la palabra alemana «Bekenntnisv. En mi trabajo Theorie des DPar-
tisanen, Zwischenbemerkung zum Begriff des Politischen (Berlin, 1963) me refiero a va-
tios temas y problemas del libro de Wohlfeil, Véase 1a recension de Hans ULricH Scu-
PIN en Der Staat, 5 (1966), pig. 245-50. La traduccidn espafiola se publicé bajo el titulo
Teotin del Partisano, Acotacion al concepto de lo politico, en la Coleccidén «Ideologias
Contempardneasn, dirigida por Jesdés Fueyo Alvarez, Instituto de Estedios Politicos, Ma-
drid, 1967,
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ninglin espafiol» —mds adelante volveremos a encontrarnes con esta afirma-
<ién. Un pequeiio detalle {pig. 691} que percibimos en su asombrosa realidad
concreta gracias a la critica textual sumamente exacta de esta edicidn, nos
deja reconocer, fulminantemente, de lo que aqui se trata. En su segunda con-
fesion —que se reftere a la razén no afectada por el miedo— Clausewitz ha-
bla de la economia, que califica como «el principio vital mds comiin de nues-
tra constitucion socialv. Recuerda la penosa situacién econdmita que se de-
tivé del bloqueo continental, el cataclismo que amenaza y que seria «una
verdadera bancarrota, es decir, una bancarrota multiplicada de cada uno con-
tra cada uno», y que no se podtia «comparar con una bancarrota estatal co-
rriente». La situacidn econdmica es la consecuencia de las medidas de un
«general victorioso desde el Ebro hasta el MNiemen». En el original .del es-
bozo manuscrito de Clausewitz, Gneisenau subrayé con lipiz la palabra ge-
neval y afiadié al margen, igualmente con lipiz, «bandido con suertes.

«Bandido» era la expresién que Napoledn solia usar, con preferencia, para
los guerrilleros espafioles. Contiene una discriminacién, desde el punto de vista
de la tropa regular, plena de razén. En la guerra popular nacional resulta
«bandido», por el contrario, el invasor imperialista, por muy regular gue sea
su tropa. Aqui chocan justificaciones opuestas de la guerra, y aumentan su
intensidad. La situacién del afio 1812 tenfa en si una jungla inextricable de
alegitimidades» opuestas. Con esta palabra designamos aqui los diversos prin-
cipios y sistemas de justificacidn que garantizan el derecho a la guerra y la
tranquilidad de la conciencia en caso de coaccion.

Al hablar de legitimidades en plural nos apartamos de! actual uso lingiiis-
tico, que aplica el singular, aunque lz coexistencia de diversos tipos y clases
de legitimidad es hoy difa cosa corriente e incluso inmanente a una visién
del mundo pluralista. Distinguimos la legitimidad dindstica, la nacional-de-
mocritica, la revolucionaria e incluso la carismitica, y, observindole de cerca,
se podrian registrar ain muchas mds legitimidades. Pero la palabra legitims-
dad ha sido durante todo un siglo la exclusiva de una clase de ella, es decir,
de la legitimidad dindstica, y el uso lingiifstico sigue utilizando el singular,
sub- ¢ medio consciente de la persistenciz de este monopolio. La palabra le-
gitimidad nos sirve a nosotros para una orientacién rdpida sobre la situacién
del afic 1812, en [z eual Clausewitz tenfa que desenvolverse. Su caracteristica
es el derrumbamiento de nitcleos de legitimidad, la colisién abierta de legi-
timidad dindstica y legitimidad nacional, junto con muchos intentos de coexis-
tencia y compromiso en donde los contrincantes buscaban sobreponerse o mi-
narse, de manera que a menudo se confundian colisién abierta y colaboracién
secreta, y una colusién turbia de legitimidades chocantes envenenaba el am-
biente politico.
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El rey de Prusia notaba que su legitimidad dinastica estaba amenazada por
los planes de armamento popular apetecidos por los reformadores militares.
Los reformadores del ejército pensaban en el potencial .de guerra gue se en-
contraba en las dos legitimidades opuestas, y esperaban peder camhiarlo, Ante
un enemigo como Napoledn el riesgo era evidente, No hacia ni tres afios,
en 1809, que el emperador de Austria habia intentado una combinacién de
los principios dinistico y nacional, autorizando el levantamiento popular de
los tiroleses. El resultado habia sido aplastante: reconocimiento de José Bo-
naparte como rey de Espafia, casamiento de una hija del emperador Habsburgo
con el vencedor Napoleén y fusilamiento de Andreas Hofer, fiel partisano ti-
rolés, por orden directa de Napoledn, Semejante mezcla de colisién abierta vy
colustén secreta de legitimidad dindstico-familiar v nacional-popular tenia que
convertir la vida piblica de Europa en un laberinto de fantasmas.

La legitimidad nacional-revolucionaria de los jacobinos habia hecho el pro-
ceso, en 1793, al rey dindstico-legitimo-hereditario de Francia. Apenas diez
afios mds tarde, en 1804, habia surgide una nueva dinastia hereditaria de Bo-
naparte, emparentada con las mis antiguas dinastias legitimas y reconocida en.
toda Europa por convenios de Derecho internacional, alianzas y matrimonios,
Frente a la dinastia neo-legitima de Bomnaparte, ios reyes de Espafia de la
casa de Borbén, Carlos IV y Fernando VII, de legitimidad antigua, desempe-
flaron un papel especialmente triste. Incluso Chiteaubriand, su colaborador
activo en tiempos de la Santa Alianza, no encontrd, al fin, otro calificativo
para ellos que el de «miserables. ¥ en el mismo caso del gran Napoledn,
fundador afertunado de una nueva dinastia legitima, las legitimidades con-
tradictorias se acumularon y mezclaron de tal modo que para el gusto actual
no le quedari mucho mids que una legitimidad «carismatica», una categoria
que puede compartir, seglin Max Weber, con Kurt Eisner y otros demagogos.

En tales épocas de colisidn abierta y colusion secreta de legitimidades surge
el apaisaje de traicidny, como lo ha llamado Margret Boveri al deseribirle para
nuestra actualidad. Para la topografia de semejantes paisajes, el comporta-
miento de un hombre como Clausewitz tiene mds smportancia que el éxito
novelesco del ascenso social de Bernadotte o, incluso, la farsa de un alegre
aprovechador de la legitimidad como Jerénimo Bonaparte, entonces (1807~
1812} rey neo-legitimo de Westfalia y aliado del rey de Prusia. En su memo-
rindum-confesién de 1812, un informe estrictamente confidencial y dingido
2 los superiores inmediatos, el oficial prusiano apela a la posteridad «con la
voz del sentimiento» y exclama: «Entrego esta ligera hoja en el altar sagra-
do de la Historia.» La llamada tuvo eco, y la fuerza moral e intelectual de
su memorindum tuvo la intensidad suficiente para legar a la posteridad.

8



CLAUSEWITZ COMO PENSADCR POLITICO O EL HOMOR DE PRUSIA

2. PRACTICA ESPAROLA Y TEORiA PRUSIANA DEL LEVANTAMIENTO POPULAR

- El mismo Clausewitz no desempeiié papel alguno de primer plano en la
escena de la gran politica. Su carrera como malitar profesional no fué, de nin-
guna manera, brillante, sino que se desarrollé tras la estela de sus superiores
Scharnhorst y Gneisenau. No alcanzé fama de gran estratega. Sn renombre
+—para recordarlo otra vez— se basa exclusivamente en un libro sobre teoria.
bélica publicado después de su muerte. El problema de la relacién entre
‘teorfa y prictica tiene aqui sus aspectos especiales, que surgieron para Clau-
sewitz cuando la resistencia irregular del pueblo espafiol contra los ejércitos
napolednicos empezé a2 convertirse en factor esencial de la beligerancia.

Clausewitz pensé en ir a Espafia para luchar alli contra los franceses. comeo
otros oficiales prusianos cual Grolmann y Schepeler, pero junto a la tropa re-
gular inglesa o espafiola, ¥ no como compafiero de guerrilla del «Empecinado»
o partisanos similares. Una chispa saltd, en aquel momento, de Espafia al
Norte. Alli se convirtié en un mito politico que ayudé eficazmente a atizar
la resistencia alemana ‘contra Napoleén. Pesimistas, derrotistas y partidarios
de Napoledn reaccionaron con la frase; El alemdn mo es ningln espafiol.
También los reformadores militares, tanto austriacos como prusianos, tenian en
cuenta las experiencias espafiolas, pero eta muy dificil conseguir informacio-
nes correctas, porque, con el sistema de trifico y comunicacion de -entonces,
Alemania estaba mds lejos de Espafia que hoy dia del Vietnam.

En su libto Espafia y el levantasmento alemdn de 1808 a4 1814, Rainer
Wohlfeil nos da una descripeién grifica de la acogida y repercusién, del jui-
ci0, exploracién y aplicacion que han encontrado los acontecimientos espa-
ficles. La descripcién esti documentada con una gran abundancia de valioso
material, pero me parece que no tiene en cuenta ¢l caricter especial, tan
fuerte y finalmente decisivo, de la reforma dei ejército prusiano, y lo espe-
cifico, tanto ideoldgica como socioldgicamente, de una pequefia pero intensa
elite de poder que se arriesgé a la guerra contra Napoleén y, finalmente, Ja
gand, Wohlfeil petcibe que en Prusia faltaban lo que ¢l Hama «las bases hu-
manas» pata una guerra popular, Le patece dudoso que la guerra de inde-
pendencia espafiola no sélo fuese un impulso y modelo para Gneisenau (y
esto significa que también para Clausewitz), sino que, ademds, «inclufa un
grave peligro de arrastrar a la monarquia a una lucha por su existencia con
medtos bélicos completamente insuficientes» (pig. 229). Pues bien, el memo-
tdndum-confesién de 1812 demuestra que aquellos prusianos se daban per-
fecta cuenta del riesgo. El problema seris entonces si se debian respetar las
abases metafisicas» de su valor, aun cuando sus energias morales e intelectua-
les tenian otras fuentes que el valor del pueblo espafiol. .

9
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Wohlfeil niega este problema apodicticamente. En su opinidn, el idealis-
-mo de los reformadores prusianos no constituye una base suficiente para un
Jevantamiento popular. Con una sola frase liquida al fildsofo Fichte. Dice:
_por cierto, Fichte se ha preocupado de «crear una base espiritual para un le-
‘vantamiento populars, pero aquellas «bases humanas», que existian en Espafia
v que faltaban en Prusiz, «no las podia proporcionar ningin filésofo» (pi-
gina z29).

El tema y el material del libro Espana y el levantamiento alemdn de
1808 a 1814 quzd hayan cerrado la perspectiva del autor para calibrar la
-importancia de Fichte y lo peculiar de la enemistad prusiana contra Napoledn.
.Seria mjusto hacer de esto un reproche a un trabajo clentifico importante. Ver-
dad es que Fichte tiene poco que ver con Espafia, y Espafia nada con Fichte.
_Nos interesa la enemistad contra Napoledn, que trataremos més detalladamen-
te en los apartados 4 y 5. Antes quisiera mencionar un «Précis de la guerre
.en Espagne et en Portugal», utilizado por Wohlfeil (pig. 225) y publicado en
el libro de Hahlweg {pigs. 6o4-611). Este «précis» es del afio 1811 & 1812,
y se refiere a la época de noviembre de 1807 a junio de 1811, No contie-

__ne mds que una escueta enumeracidn simple de importantes acontecimien-
tos militares en la peninsula Ibérica por orden de fechas. Segiin dice
.Hahlweg, «no estd claro si se trata de un trabajo privade o mds bien de un
-encargo oficial», Probablemente se trata de unos apuntes, como suelen hacerse
para la preparacidn de informes, conferencias o clases, con el fin de no perder
~de vista el orden cronolégico. En este trabajo, llama la atencién que sélo se
mencionan las luchas y movimientos de tropas regulares, pero ni una palabra
.de la guerra chica. Sélo una vez, en relacion con el levantamiento de Madrid
-del 2 de mayo de 1808, se habla de una levée générale de I'Espagne, y surge
la. significativa frase: Partout le voile étmit levé, tout le peuple se déclare
ennemi de la France.

Es una frase de imterés particular, precisamente porque le falta la sobria
-exactitud de un informe concreto que caracteriza, por lo demds, este «précis».
(Lo mismo pasa con la afirmacién siguiente de que la junta de Sevilla se haya
-constittido como «ptrimera autoridad del Reino».) Es natural que las infor-
~maciones sobre la guerrilla no pueden ser tan precisas como las noticias so-
bre batallas de ejércitos uniformados. Mucho mis llama la atencién que se
1gnore por completo en este «précisn el momento mds caracteristico de la
guerra popular espafiola, y que debia ser para los reformadores prusianos el
momento mas actual desde el punto de vista militar. Haciendo una compa-
-tacion con Prusia, precisamente, los acontecimientos espafioles del z de mayo
no tienen, ni remotamente, la importancia que tiene el hecho de que la gue-
rrilla espafiola empieza més tarde, en otofio e invierno de 1808 a 1800, des

IQ
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pués de que los ejércitos regulares espaiiol e inglés habian sido fatalmente
derrotados por los franceses, en batalla abierta, y después de que la guerra
militar parecia terminada. El «précis» apunta, consecuentemente, las batallas
de Zornasa, Tudela y Medellin y la victoria aparentemente definitiva de
Napoledn a fines de 1808 (pig. 607). Pero ni en este lugar ni mas adelante
habla de la guerra popular o de guerrilla, aunque ambas empezaron ahora,
hacia fines de 1808, a constituir un potencial de guerra decisivo.

La derrota del gjército regular es piedra de toque de la capacidad de un
pueblo para hacer la resistencia armada contra un mnvasor extranjero: En 1807,
la guerra entre Prusia y Francia estaba totalmente terminada después de la
derrota del dltimo ejército regular prusiano en Friedland. En Espafia, por el
contrario, la guerra popular empezd después de las grandes derrotas de la
tropa regular. Este hecho es decisivo para nuestra consideracion. En wvista de
esto, la verdadera causa de la resistencia del pueblo espafiol es de importan-
.cia secundaria; sea el fanatismo de los curas y monjes .que, segiin Napoleén,
eran los verdaderos atizadores, agitadores y provocadores de la resistencia,
sea la fidelidad del pueblo espafiol a la monarquia legitima, sea la pobreza
y la deficiente educacién del pueblo, sea la ayuda de tropas, agentes y dinero
ingleses o sea la colaboracién de tropa regular y partisanos. De todas for-
mas resultd esencial la ausencia de una direccién central, Precisamente esta
falta hizo posible la auténtica espontaneidad de la guerra popular. Lz ene-
mustad que el pueblo espafiol sentia contra los franceses no necesitaba teoria
alguna, mi las ensefianzas de un Bakunin o Kropotkin, para comprender que
un ejército napolednico se podia perturbar eficazmente estorbando su muni-
cionamiento e impidiendo su avituallamiento. Por consiguiente, la guerra po-
pular se disolvid en docenas e incluso cientos de acciones locales, es decir, en
algo que los planificadores de la resistencia prusiana consideraron una enorme
desventaja, y lo que quisieton evitar con su planificacidn.

De todos modos, en Espafia hubo durante cinco afios, de 1808 a 1813,
una guerta popular y una guerrilla efectiva, pero ni rastto de una cotres-
pondiente teoria, Nadie considerard la Prevencion de la Junta de Sevilla de
1808 o el Corso Terrestre de 1809 —reglamentos espafioles de la guerra
popular— como una teoria de guerra, Quien teorizaba entonces en Espafia
de una u otra forma era afrancesado. En Prusia, sin embargo, surgié entonces
una brillante teoria de la guerrilla y del levantamiento popular armado, mien-
tras que en la realidad practica existia sélo una lucha cldsica de tropas unifor-
madas y sdlo se veia una decision definitiva en la batalla abierta. La diferen-
cia es sorprendente, y la pregunta por la relacidn entre teoria y prictica se
presenta, en esta circunstancia, en toda su intensidad.

Todo esto no se debe mirar abstractamente. En 1814 también Napoleén

II
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intenté desencadenar una guerra partisana en Francia, segin el ejemplo es-
paitol, cuando los Aliados penetraron en su territorio. No tuve éxito alguno.
Diez afios mds tarde, en 1823, los mismos espafioles no hicieron guerrilla
alguna cuando los franceses volvieron a penetrar en territorio espafiol, aunque
esta vez bajo la proteccion de una legitimidad dindstica, por encargo de la
Santa Alianza y como los Diez mil Hijos de San Luis. Napoleén, como ene-
migo comiin, habia sido tan fuerte que no dejd ver la diversidad de princi-
pios de legitimidad y provocs un frente espafiol unitario o, mejor dicho, in-
diferenciado. En ¢l futuro el desarrollo del nacionalismo espafiol no volvié
1 conducir a guerras con Francia. E! nacionalismo alemdn, sin embargo, estd
esencialmente determinado en su evoiucion por la enemistad y las guerras
contra Francia. En esto repercute una decisién que se tomé durante los afios
1807 a 1812 en Berlin, y que significaba que la enemistad alemana contra
Mapoledn no era idéntica a Ia enemistad prusiana,

3. LA ENEMISTAD PRUSIANA CONTRA NAPOLEON

La cuestién se extiende hacia ‘un problema general que se refiere a Ale-
mania y a los alemanes: los alemanes en su relacidn con Franaa y Europa.
En el nicleo del problema esti 1a enemistad prusiana contra Napoledn, em-
perador de los franceses, que surge entonces. El memotindum-confesion de
Clausewitz de 1812 es en su totalidad un documento inquietante de una
enemistad profunda y desesperada. En realidad, los alemanes eran frente a
Napoledn un pueblo dividido. Se conoce la admiracion de Hegel por Napo-
leén. El final del capitulo IV de su Fenomenologia del espiritu (Hoffmeis-
ter, pag. 472) st podia interpretar en el sentido de que Napoleén ery para
Hegel «el Dios presente entre nosotros» y de que Hegel mismo era lo otro
que pertenecia a este Dhos, es decir, el saber purc y consciente de esta reve-
lacién (3). El himno de Goethe al Emperador y a su «Imperios, que asegu-
rard la paz en la tierra, data de julio de 1812, pocos meses después de que
Clausewitz habia escrito su memorandum y pocos dias después de que el
gran ejército de MNapoleén habia entrado en Rusia. El disentimiento alemidn
frente a Napoledn es una realidad histérica; constituye un capitulo impor-
tante de la Historia espiritual europea y que podria llevar por titulo: Rusia
y ¢ autoentendimiento de Europa. Aludimos aqui al libro de Dicter Groh

{3) Avexanpre KoOjEve: Introduction a la lecture de Hegel (Paris, 1947), pdgs. 144.5,
153-4, 1634, 195, 267, 404.5.
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de este titulo, que trata de manera magistral y exhaustiva de la época com-
prendida entre 1789 y 1848 (4).

También para los espaiioles Napoleén era el enemigo nacional. Y también
los espaiioles estaban divididos, porque hubo numerosos amigos de Francia
y afrancesados, sobre todo en las capas cultas de la poblacién. Una compara.
cion con Alemania nos proporciona algunos paralelismos instructivos. Sin em-
bargo, no se debe hacer caso omiso de las profundas diferencias de sustancia
nacional y de situacién histérica. Ya la distinta situacidn geogrifica tenia
que provocar tesultados politicos distintos, porque el tinico vecino continental
de Espafta —aparté Portugal— era Francia. Prusia, por el contrario, tenia
ademds como vecino a Rusia. Y el ejemplo de Polonia demostré que preci-
samente la vecindad con Rusia podia ser un motivo bien fundado para la
amistad con Napoledn. Nos interesa captar el caricter peculiar y concreto de
la enemistad prusiana contra Napoleén. Buscamos la imagen verdadera- de
una enemistad politica, un caso tipico e ideal para la exposicidn sistemdtica
que ha dado Julien Freund en el capitulo VII de su gran obta Lessence du
politique, bajo el titulo L’ams et Vennems (3).

Las dos enemistades, tanto la espafiola como la alemana, eran auténticas.
Las dos resultaron mortales para Napoleén, perc en el momento preciso la
enernistad prusianc-alemana era la mis peligrosa, y sélo a causa de ella la
enemistad alemana en general fué el motivo de su ruina. Espafia disponia de
otras reservas de fuerza politica que Alemania, reservas pre-revolucionarias
mds intensas. Los alemanes no sentfan nada parecido a la indignacién reli-
giosa y moral de los espafioles frente al enemigo de la fe y al saqueador de
sus 1glesias. Napoledn, el gran secularizador del afio 1803, tenia en el bol-
sillo un concordato con Roma. Pero esto de nada le sirvié en Espafia. En
Alemania aun 'las_dinastias catélicas mds piladosas habian aceptado de manos
de Napoleén, con la conciencia ‘més tranquila del mundo, los bienes ecle-
51asticos secularizados. En toda Alemania hubo adversidad, odio y enemistad
contra Napoledén, pero la enemistad prusiana tiene sus propios rasgos espe-
cificos. ‘

(4) DiETER GROHM: «Russland und das Selbstverstindnis Europas. Ein Beitrag zur
europiischen Geistesgeschichter, en Politics, 3 {1961}, pigs. 81-161: Rusia al comienzo
de la guerra civil europea y en la perspectiva de partidarios y enemigos de Napoledn. En
mi trabajo Teorie del parlisano, vid. n. 1, en el capitulo «De Clausewitz a Lenins, pdgi-
nas 57-53, he comentado una observacién interesante hecha por De Maistre: en el verano
de 1811, que encontré en la coleccién de textos Europa y Rusia, editada por Dimitrij
Tschizewski y Dieter Groh, 1959, Verlag der wissenschaft. Buchpesellschaft Darmstadt

{5} [JULIEN FREUND: L’essence du Politique (Paris, 1965), pags 442.537. VId mas
adelante 6, «Clausewitz como pensador politicos, ’
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El fundador de Prusia como gran potencia, Federico el Grande, acund
el espintu de la Prusia moderna. Intenté una combinacién de Estado militar
y filosofia; pero se quedé en hombre solitario, con un excelente ejército pru-
siano y rodeado por filésofos franceses. Esto, no obstante, an no constituja
una élite espiritual, y sus generales tampoco se podfan considerar un Estado
Mayor en el sentido moderno. Como es sabido, se ha hablado, precisamente
con respecto a Napoledn, de unz «alianza de la filosofia con el sable». Pro-
bablemente esto lo llené de orgullo. Pero tan sblo en la pequefia élite de
poder de los reformadores prusianos, en Berlin durante los afios 18Bo7 a 1812;
se dié el caso sumamente excepcional de una nueva alianza de militar ¥
filosofia. Del elemento filoséfico trataremos mis adelante, en el apartado 5.
Su contingente militar lo representar los reformadores del ejéreto prusiane,
entre ellos Gneisenau y Clausewitz.

Toda la medida de la enemistad contra Napoledn, pero también de la
gran diferencia entre los dos nacionalismos, se revela en una idea que se le

"ocurrié a Gneisenau en la primavera de 1815, cuando Napoledn se encontraba
vencido en la isla de Elba y mientras que los aliados vencedores se peleaban
por el botin en el Congtreso de Viena. El 18 de febrero de 1815 (Pertz-Del-
briick, v. 322) Gneisenau esctibié a su amigo Clausewitz que se¢ dejara «volver
a la escena» al vencido emperador de los franceses; esto serfa el medio mis
seguro de «inyectarle a Francia la guerra civils, La idea de Gneisenau merece
un momento de reflexidn, porque la continuacién de los acontecimientos de-
muestra la fuerza superior del nacionalismo francés.

Era una idea maquiavélica nacida de auténtica enemistad. Es asombro- .
so que Napoleén se adelantd a este atrevido plan, abandonando Elba a
fines de febrero de 1815, pocos dias después de Ja carta de Gneisenau, y sin
el permiso de los vencedores, que seguian disputando en Viena. Por propia
iniciativa volvid «a la escenan. La indignacién de los aliados vencedores era
enorme. Los cien dias siguientes, de un nueve dominio napolednico, fueron
un breve intermedio. E] subsiguiente «terror blanco» de los reemigrantes con-
tribuyé efectivamente a «inyectarle a Francia Ia guerra civils. En la nacién
francesa se profundizé el abismo entre mondrquicos y republicanos, conserva-
dores y republicanos, clericales y laicos, derechas e izquierdas, con secuelas
hasta hoy dia. A pesar de todo, Napoledn le gand, por fin, a su enemigo
Gneisenau, precisamente porque no habfa vuelto desde Elba con la ayuda de
los enemigos de Francia, sino como su enemigo. Sélo asi se explica que pocos
afios después entrara ya como héroe nacional en el mito francés, condecorado
con todos los honores histéricos de una legitimidad nacional. El nacionalis-
mo francés era tan fuerte que podia digerir derrotas, guerras civiles y el
doble derrumbamiento del benapartismo.
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Napoleén se dié cuenta muy tarde de la enemistad alemana, y nunca la.
comprendid. Se considerd su benefactor, él que les transmitié a todos —prin-
cipes y pueblos— los buenos frutes de la revolucién, ahorrindoles sus terro-~
res. La gracia de una revolucidn evitada le parecid una base suficiente de le-
gitimidad. Desde Alemania le legé tanta admiracién sincera que podia con-
siderar la enermistad alemana como el fanatismo malintencionado de unos po-
cos idedlogos. Repetimos como ejemplo de la admiracién alemana por Napo--
leén el caso de Goethe y su himne de julio de 1812. ¢En dénde se encontra-
ban, pues, las energias morales e intelectuales de una enemistad alemana con-
tra Napoleén? En el caso de Espafia, el conquistador veia claramente el
frente espiritual: sacerdotes fandticos: 300.000 monjes habian sublevado un.
pueblo supersticioso y subdesarrollado contra él, segiin decia Napoleén. En.
Alemania, sin embargo, no habia clericalismo ni dominio de sacerdotes, Los.
alemanes eran un pueblo aplicado, trabajador y razonable. Como vencedor:
glorioso de la revolucién francesa, les habia traido paz y progreso, evitindoles.
una revolucién sangrienta. Su enemigo podia ser el ruso, el escita, el barba-
ro. En 1812 se convirtid, efectivamente, en enemigo abierto de Napoledn..
¢Dre donde, pues, venia la enemistad de los alemanes?

Clausewitz opuso una contestacién dura y sobria, se puede decir prusia-.
na, a las intenciones pacificas de Napoledn. Se encuentra en el segundo libro.
De la guerra, capitulo 5.°, bajo e! titulo «Caricter de la defensa estratégicar,.
v reza:

«El conquistador es siempre pacifico {como Bonaparte solia afir-.
matlo stempre), le gustaria entrar tranquilamente en nuestro Estado;
peto pata que esto no le sea posible tenemos que querer la guerra.
y preparatla.»

Esta contestacién prusiana hizo tal impresion a Lenin, que la copié a.
mano y en alemin en su cuaderno de extractos, la Tetradka, afiadiendo en
ruso una glosa vivamente afirmativa (6). Haremos, pues, una pregunta heu--

(6} Acerca de la Tetradka: W. HaHLWEG: «Lenin und Clausewitz», en Archiv fir -
Kulturgeschichte, 36 (1954), pdgs. 30.59 y 357-387: ademds, mi trabajo Teoriza del par..
tisano. Una nota en la edicién Vom Krigge, hecha por E. Engelberg (Berlin, 1957)..
pigina 413 {n. 59, p. 908) admira la «ronfa contundente de Clausewitzv. Me parece:
que el efecto irdénico es tanto mis grande cuvanto mis Clausewitz hablé con perti--
nencia y sin intencién irénica. Esto es tipico para declaraciones intensamente politicas.
Higase la prueba, completando la exposicién inagistral de Raymond Aron en su libro
Paix et guerre entre les wations (Paris, 1962), pigs. 400 y sigs., 654 y sigs. {sobre per--
suasion, dissuasion y conversion del enemigo) con una lectura sindptica de este 5.° ca-
pitulo de Clausewitz.
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ristica. ¢Cémo hubiera reaccionado Napoledn al memorindum-confesién de
Clausewitz s1 hubiera llegado a conocer su texto? La pregunta tiene su sen-
tido, porque puede aclarar el caricter especifico de la enemistad prusiana
frente a la enemistad alemana en general. No es dificil construir una contes-
tacién de Napoleon al memorindum del oficial de Estado Mayor prusiano
pensando en sus conocidos atagues contra los patriotas alemanes. La hubiera
calificado de obra infame de un peligroso idedlogo. Pero en la exposicién de
este prusiano habia algo especifico comparado con las consideraciones y refle-
xiones de otros patriotas alemanes, incluso el Freiherr vom Stein. Napoledn,
como general experimentado, hubiera captado, naturalmente, la disciplina ra-
cional con la cual se enfrentaba este oscuro Clausewitz a un enemigo incon-
ciliable, considerando sin miedo una situacién militar desesperada. El enfado
del emperador se hubieta probablemente convertido en célera. Aparte de exac-
tos calculos militares, el memorindum contiene otro mgrediente que toca al
punto sensible de la existencia moral e intelectual de Napoledn, tiene algo
muy «filoséficon que no se puede desechar con la calificacion injuriosa de
«ideologian, Envuelve una parte auténtica de la filosofia del idealismo ale-
min, que corresponde concretamente a la época y que le habfa otorgado un
gran filésofo en Berlin, Fichte. En la Espafia de entonces Napoledn no se hu-
biera podido enconttar con esta clase de enemistad filoséficamente cimen-

tada.

4. FICHTE, EL FILGSOFO DE LA ENEMISTAD CONTRA NAPOLEGN

«MNo cabe duda de que en los discursos de Fichte a la nacidn alemana
esté el origen del memorandum-confesién de Clausewitz» (7). Fichte ha for-
mado el espiritu de las guerras alemanas de liberacién contra MNapoledn, por

(7} WILHELM WAGNER: Die preussischen Reformer und die Zeitgendssische Philoso-
phie (Colonia, 1936} (un trabajo del afio 1922 que llevé entonces un premio de la Kant.
gesellschaft), pdg. 144: véase, ademds, el 3.°% capitulo (Zeitsituation der Reden und Zeit.
kritik) de ARNOLD GEHLEN, Deutschtum und Christentum (Berlin, 1935) y BERNARD
WiLMs, Die totale Freiheit, Fichtes politische Philosophie (Colonia y Opladen, 1967),
pigina 136. DIETER BERGNER: Neue Bemerkuﬂgcﬂ Zu I. G. Fichtes Stellungnahme
Zur nationalen Frage (Berlin, 1967}, pdgs. 45 y'sigs.. dice acertadamente que Pru-
sia’ se habia convertido para Fichte, desde 1800, en «patria’ ¥y destine», La arrogancia
nacional y la interpretacién prusiandfila se explican por el subdesarrollo de la clase bur.
guesa en la Alemania de entonces, Como B. WILLMS -dice con razén, el libro de XAviER
LfoN, Fichie et son temps, «es imprescindible para la investigacién sobre Fichte por la
cantidad de datos significativos». Nos interesa sobre todo la parte 11 del 2.¢ tomo «La
lutte pour Paffranchissement national, 18061813 (Paris, 1927). Ducrante mis de un si:
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lo menos en lo que respecta a Prusia. Con esto consiguié un doble efecto:
otorgd a la enemistad alemana contra Napoledn la reivindicacién de una le-
gitimidad nacional-revolucionaria y, al mismo tiempo, le dié al remacido Es--
tado prusiane la consagracidn espiritual del principio protestante en una con-
tinuacién moderna de la Reforma, De esta manera «ha fundido a Prusia con
la Reforma por la via de la filosofia del idealismo alemin» (8). Las dos cosas’
—legitimidad nacional-revolucionaria y principio protestante— son, por un
momento, histéricamente inseparables en la situacidn concreta de la Prusia
regenerada. Pero también, mds tarde, llegaron a ser decisivas para el Estado
nacional alemdn del siglo X1x, fundamentalmente determinado por Prusia.

a) Empecemos con el primer elemento de esta amalgama, con la legitimi-
dad nacional-revolucionaria. Para tener una visién completa de Alemania en
los afios 1807 a 1812 hay que incluir una comparacién critico-sindptica de
la admiracién por Napoleén de Hegel con la enemistad contra Napoleén de
Fichte. Pero esto excede el margen de nuestras consideraciones y acotaciones.:
Lo dejamos, pues, al igual que las relaciones entre Fichte y Goethe y su
amistad con Johannes von Miiller, entusiasta de Napoledn. En el caso de
Clausewitz se trata de la influencia decisiva de Fichte. La literatura filoséfica.
histérica y peneral acerca de Fichte es casi inabarcable, y sus interpretacio-
nes y juicios de Fichte resultan, con frecuencia, tan contradictorios como el
maestro mismo con sus contrastes extremos de libertad y coaccién, individuo
v nacion, nacién y humanidad. El libro sobre Fichte de Bernard Willms, La
libertad total, contiene descripciones fascinantes del cambio continuo de es-
tos extremos, y demuestra que el Estado comercial cerrado de Fichte —segin
Willms la verdadera expresién de la teoriz politica de este fildsofo— es, en
realidad, una sociedad total, en donde la humanidad encontrari la libertad
absoluta después de que la coaccién de una policia omnipresente haya des-

glo Fichte ha sido una figura violentamente discutida en la polémica nacionalista entre
franceses y alemanes. Tanto mds asombrosa es la objetividad perfecta del libro de Xa-
vier Léon. Nada se le escapa a su atencidn cientifica, ni la carta sobre Machiavelli que
<l capitin Clausewitz escribié desde Kénigsberg a Fichte, ni los detalles de la amistad
<on Johannes von Miller, Es una pena que Huge Ball no haya <onocido este libto mag-
nifice (vid, n, 8).

8} La expresion es de HUGO BarL, Die Flucht aqus der Zeit (con prefacio de Her-
mann Hesse) (Munich, 1931}, pig. 234, nota del 31 de julic de 1918, Ball subestimé la
importancia politicotealégica del jus reformandi, y no vid claramente la Reforma con.
sumada por el Lzmtan de HoBBES. Por cons:gumnte, tampoco comprendid 1z frase de
Barbey d'AurevalIy que £l mismo cita y que dice que los dos libros mds importantes
de la época moderna son el Leviatdn, de Homees, y Du Pape, de DE MAISTRE. Acerca
del tema «La reforma consumadas, vid. Der Staat, 4 (1965), pdgs. 51 y sigs., y mis ade-
tante, n. 13, '
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truido toda coaccién antiliberal. Todo esto ya no tiene nada que ver con
Clausewitz. Pero resalta el caricter peculiar de la enemistad contra Napoleén
del pensador politico que era Clausewitz frente a la enemistad ideolégica del
filssofo. Willms no habla ni de Clausewitz ni de la pequefia élite de poder
en el Estado militar prusiano, que fué vencidoe por Napoledn y que se le-
vanté después de la derrota, Era una élite que habia encontrado, en Konigsberg
y en Berlin, el contacto con la filosofia del idealismo alemidn.

Al destacar e] cambic repentino de los extremos, apatecen las contradic-
ciones abstractas entre la libertad absoluta de un yo que primero actlda muy
absolutamente, pero que después esti captado totalmente para volver a en-
contrarse en interdependencia, interpetsonalidad y, por fin, en una permutabi-
lidad de humanidad v nacidn, donde estard integtado sin residuo, 2 pesar de
su libertad absoluta e incondicional. Willms habla también de los miiltiples
enemigos concretos {el dice «adversarios») de Fichte en su época temprana.
Aparte de principes, nobles, Iglesia y judios, lo son también los militares (pi-
gina 28) A partir de 1807 aparece en la escena el gran enemige de Fichte
en.su época tardia: MNapoledn. Toda la enemistad que puede sentir un filo-
sofo revolucionario se concentra ahora en Fichte contra el emperador francés,
tomando forma concreta.

Napoledn ha provocado una enorme coalicién de enmigos ante la cual,
pot fin, sucumbid, Estos enemigos eran tan heterogéneos que se podria esta-
blecer una fenomenologia de la enemistad en general comparando los diver-
sos tipos. Tierra y mar, Este y Oeste, conservadores y liberales, clericales
y jacobinos se encontraron en un frente comiin contra este hombre. El frente
literario abarca nombres como el de Maistre y Benjamin Constant, Ernst Mo-
ritz Arndt y Joseph Gorres (g), Heinrich von Kleist y Friedrich Schlegel.
Goethe y Hegel, los dos grandes admiradores de Napoleén, que seguian res-
petindolo aun después de su derrota, contribuyeron a completar el mito. En
el libre 4 de su autobiografia, Dichtung und Wahrheit, Goethe cred la muy
discutida demonizacién, poniéndole el enigmitico epigrafe latino nemo contre
dewm nisi deus 1pse (10). Hegel vid la grandeza de Napoledn en el hecho de

9 A la injuria «Stockpreusse» (cabezudo prusiano), Clausewitz contestd con la
expresidn «stockdemokratischy (cabezudo democrdtico). Los escritos de Gorres le pare-
cen «carcomidos por [a pasién del despotistmo democriticor. Véase también REINHART Ko~
SELLECK, Presussen gwischen Reform und Revolution (Industrielle Gesellschaft, tomo 7)
(Stuttgart, 1967), pdgs. 297 y 64l

(10) ApoLg GRABOWSKI {Trvium, IlI afio, Nr, 4} ha sido el primero, después de 1945,
en buscar origen y significado de este epigrafe, Lo comentd en una serie de ensayos det
GoetheJahrbuch- de la Goethe-Gesellschaft. EDUARD SPRANGER (Goethefahrbuch, -XI;.
1949) supone que o Goethe o Riemer haya formulado la expresién, pretendiendo que era-
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que s6lo un enemigo creado por él mismo, y no otro alguno, habia podido -
vencerlo. .

Fichte es el verdadero fildsofo de la enemistad contra Napoleén. Se pue-
de incluso decir que lo es en su mismisima existencia como filésofo. Su com-
portamiento frente a Napoledn es el caso paradigmitico de una clase muy
precisa de enemistad. Su enemigo Napoledn, el tirano, el opresor y déspota, el
hombre que «fundaria una nueva religién si no tuviera otro pretexto para
subyugar el mundo», este enemigo es wsu propia pregunta como figura», un
no-yo creado por su propio yo como contra-imagen de autoenajenacién idec-
légica. Goethe se did cuenta de esto. En una nota de su diario, del 8 de agosto
de 1806, dice haber encontrado la teoria de Fichte en hechos y procedimien-
tos de Napoledn (11).

El impulso nacional-revolucionario de Fichte provocé una amplia literatu-
ra. A pesar de esto no llegd a penetrar profundamente en la conciencia ge-
neral de los alemanes. La idea inquietante de una legittmidad nacional-revolu-
cionaria se perdié pronto, cuando Napoledn estaba vencido, y asi faltaba el
enemigo general. En el siglo X1X los alemanes —protestantes y catdlicos, ami-
gos y enemigos de los franceses— se pusieron de acuerdo acerca de una es-
pecie polivalente de legitimidad nacional-dinidstica que, por su parte, sélo po-
dia existir bajo la condicidn mis o.menos clara de una guerra victoriosa de
dos frentes entre Qeste y Este. Pero de todas formas el breve momento de
contacto nacional-revolucionario, concentrado en los reformadores militares pru-
sianos de 1807 a 1812, fué lo suficiente para imponer una decisidén transcen-
dental contra Napoledn y en cierto modo contra el Occidente, tanto para
Prusia y Alemania cuanto para toda la Europa continental del siglo x1x.

Napoleén no podia responder 2 la enemistad del fildsofo prusiane Fichte,
por lo menocs no podia hacerlo en el mismo nivel. Durante los afios 1808 a
1812 el emperador de los franceses se empefié cada vez mis en ganar a los
alemanes —y no sdle 'a los principes de la Confederacién Renana— como
amigos para él y para su imperio. La necesidad de amistad del emperador va
antigua, es decir, de la Apophegtomata de Zincgref. Christian Janentzky, Siegfried Schei.
be, Momme Mommsen hicieron otros intentos de interpretacién, MNos interesa sobre
todo el trabaje de M, Mommsen, el tomo XIII, pdgs. 86-104, por su conexo con Napo-
ledn, Mommsen cita también el apunte de” diario que hizo Goethe sobre Fichte y Na-
poleén que mencionamos antes. o - .

(11) Vid, n. 9. B, Willms cita (lug. cit,, pig. 156, nota 709} a Friedrich Meinecke,
qué tuve la idea de que, quizd, Iz imagen de la ndcién en Fichte no sea mis que una

ampliacién del filésofo Fichte mismo, El historiador rechaza esta idea inmediatamente
cotno ainterpretacién pedantes.  Meinecke no’ dice nada de que el enemigo "Napoleén

podria ser el propio problema de Fichte. ..
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creciendo a medida que-aumenta la crisis de su sistema de poder continental-
europec y de su base interior francesa. Se intensifica al mismo ritmo que la
guerra con Rusia se hace inevitable. Al mismo tiempo, el dinasta neo-legitimo
Bonaparte vuelve a acordarse de su propio origen en la legitimidad nacional-
revolucionaria, que no tenia nada que ver con herencia dindstica, matrimonios
principescos. o tradiciones feudales, La consagracién de la legitumdad revolu-
cionaria le habia llegado al potentado plebeyo-plebiscitario del lade opuesto.
Tenia su origen en la filosofia de la iluminacién y en sus ideas de libertad,
progrese y razén. La autoconsciencia y. el autoentendimiento de Napoledén se
basaban en la cteencia de que se encontraba a la cabeza de semejante mo-
vimiento- revolucionario.

Ni el concordato con Roma ni el matrimonioc con una princesa habsbur-
guesa podian aflojar o suprimir el vinculo del advenedizo neo-dindstico con
semejante origen. Tan pronto como este hijo natural de la revolucidn notaba
un soplo de enemistad que no procedia de la antigua legitimidad hereditario-
dindstica, sino de una nueva consciencia filoséfica, su propio sentimiento de
seguridad se quebraba y no le quedaba mis que la defensa ciega de su poder.
Para €, los espafioles eran fandticos supersticiosos; los rusos, escitas barbaros;
los alemanes, buena gente trabajadora. Pero ¢qué eran y qué pretendian aque-
llos prusianos que se le oponian en el campo de batalla, al este del Elba,
durante la primavera de. 18137 No encontré para ellos mis que arrebatos de
indignacién moral por su- desagradecimiento y ataques de rabia. Se repro-
chaba a si mismo el no haber aniquilado 2 tiempo aquel Estade de Prusia,
como lo habia pénsado seriamente durante el invietno de 180g a 1810, des-
pués de la guerra con Austria, Desesperadamente les echa en cara a los ale-
manes: «¢Acaso sabéis los alemanes lo que es una revolucidn? Vosotros no
lo sabéis, perc yo si que lo sén (el 26 de abril de 1813 al canciller de Weimar
Friedrich von Miiller). La consciencia de libertad, caracteristica del idealismo
alemin, y la filosofia revolucionaria- de Fichte se sentian superiores a la ilu-
minacién francesa del siglo %viL Con su sentimiento de superioridad tampoco
hicieron ninguna excepcién con Federico ¢! Grande, Fichte hizo alarde de
que «entenderemos a Rousseau mejor de lo que él se entendié a si mismo» (12).

La mirada critica del nuevo enemigo no vié en el imperialismo napoles-
nico, con su acumulacién de coronas en las cdbezas de una nueva estirpe y
con sus legitimidades sucesivas, desmintiéndose una a otra, otra cosa que un
contrasentido absurdo, una traicién de las grandes ideas de la revolucién, un
abrovechamiento imp_ertinente de ;odos fos titulos ]egales, antiguos O nuevos,

(]2) Acerca de esta ﬁ'ase anemomsta de Flchte, Vl.d BERNA.RD W[LI.MS, Dir tatak
Fre:he;t lug. cit., pdigs. 18-19, n, 95.
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que tenfan curso por Europa. El potentade mismo ya habia concentrado tanto
poder en su persona que no podia darse cuenta con claridad de semejante
nuevo enemigo. Pero esto no cambiaba nada el hecho de que -una filosofia
revolucionaria, desde Prusia, se enfrenté con el ex-revolucionario, con'la pre-
ténsidn de comprender a Rousseau, a la revolucidén y a su hijo mejor de o
que ellos se comptendian a si mismos.

De esta forma, el imperialismo napolednico recibiéd una respuesta que no
le podia llegar ni de Espafia o de Austria, ni tampoco de Rusia o Inglaterra,
Fué una respuesta que se le escapd a la conciencia del emperador. Por un
breve tnomento, el espititu universal patecia residir en Berlin. Mapoledén se
imaginaba que habia arreglado la revolucién francesa. En realidad, 1a cosa era
distinta. La revolucién francesa no estaba arreglada, ni' en la persona de Na-
poledn, ni por él. La legitimidad revolucionaria se integrd en la legitimidad
nacional, que era lo suficientemente fuerte para absorber también en su favor
la gloria de Napoleén. Pero como tal legitimidad nacional no tenia la fuerza
para legitimar un imperialismo francés, sobre todo frente a otras naciones det
continente europeo. Mas bien el fuerte nacionalismo francés obligd a los pue-
blos vecinos a acordarse de su propia nacién y de su propia legitimidad na-
cional y de arriesgarse en la prueba nacional. Tanto los espaficles como los
alemanes se han convertido en naciones europeas, en el sentido moderno de
la palabra, gracias al enfrentamiento con el nacionalismo francés. De todas
formas se demostrd en estas luchas continental-europeas, muchas veces encar-
nizadas, que Francia, gracias a su revolucién, se habia convertide en modelo
para la idea de nacién. Habia creado el tipo nueve de una legitimidad na-
cional. El intento prusiano-alemin no tuvo éxito. Sin embargo, tenia la fuerza
suficiente para vencer al bonapartismo del primero y del segundo imperio de
los franceses. Al segundo incluse lo vencié sin ayuda ajena alguna, por propia
fuerza nacional, en 1870.

b) Echemos un vistazo al segundo elemento formador —aparte del ele-
mento nacional-revolucionario— del Estado prusiano. recién nacido en 1807
a 1812, al principio protestante. El Estado prusiano que se levanté de la
derrota de los afios 1806 a 1807 era protestante segin el lugar y la hora de
su renacimiento, El sentimiento religioso de las antiguas provincias era pro-
testante. El mundo sentimental del pietismo, la filosoffa del idealismo alemin
y la cultura de las nuevas capas burguesas nunca han negado u olvidade su
procedencia de la Reforma protestante. El protestantismo de Fichte es dis-
tinto al de Hegel. Es revolucionario, igual que la filosoffa politica de Fichte.
Peta después de la victoria sobre Napoledn no era la filosofia de Fichte, ene-
migo de Napoledn, lo que determinaba filoséficamente el principio protes-
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tante para Prusia, sino la interpretacién «mediadora» del admirador de Na-
poleén, Hegel. En el afio 1830, el afio de la muerte de Gneisenau y Clause-
witz, hacia el final de la gran época del espiritu alemin, Hege! formulé y
proclamé un principio protestante con plena consciencia histérico-filosofica. La
muy discutida formulacién histérico-filoséfica de Hegel se encuentra en un
afadido a la 3.* edicién de su Enciclopedia de las ciencias filoséficas (Lasson,
pigina 469), y reza:

«Es una equivocacién estiipida de los tiempos modernos creer que
se puede cambiar un sistema de costumbres caducas, una constitucién
estatal y una legislacién sin cambiar también la religién; creer haber
hecho una revolucién sin una reforma.»

Esto esti dirigido —igual que las enunciaciones correspondientes en- las
conferencias de Hegel sobre Filosofia de la Histotia— a los pueblos latinos
de Europa en donde rige el catolicismo romano: a Francia, Italia y Espafia.
Hegel se cree superior a su falso liberalismo y constitucionalismo. No se hace
la pregunta de lo que era la misma Reforma protestante, y si, a lo mejor,
tamnbién se le podria llamar revolucién. Este problema no se piensa hasta el
final. El filésofo-historiador Hegel, que, por lo demis, era un buen conocedor
de Hobbes, no se da cuenta de que el Leviatdn de Tom4s Hobbes representa
concretamente la Reforma consumada en una revolucidn sangrienta (13). La
formulacién que hizo Hegel en 1830 se podia mnterpretar cémodamente en el
sentido de que la Reforma de los soberanos territoriales en Alemania habia
ya realizado todo lo esencial, de manera que ahora los fildsofos alemanes podian
adaptar, con conciencia tranquila, el papel de augures para observar el vuelo
de la lechuza de Minerva sin «precipitarse» en la realidad sucia de una re-
volucién.

En el intervalo en Prusia «entre Reforma y revolucidén» (véase el titulo
del libro de Reinhart Koselleck, nota 9), la escuela de Hegel ha levantado, con
toda su agudeza, el problema filoséfico de la relacién entre teoria y prictica.
Para Hegel mismo, teoria y prictica coinciden en el proceso del espiritu que
se emancipa. Los hegelianos de derecha componen y concilian la «revolucién
a través de una Reforma permanente» y por «regeneracién continua». Los
hegelianos de izquierda oponen su critica a este «relajamiente del principio
protestante». Critica significa para ellos esencialmente la mediacién pragma-
tica de teorfa y prictica. La critica pura de Bruno Bauer era igual a revolu-

(13) CarL ScHmITT: «Die vollendete Reformation», en Der Staat, 4 {1965), pdgi-
na 1 ¥ sigs.; vid. supra n. 7.
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«<ion, pero se quedd en el plano individual y hostil a las masas, y, por con-
siguiente, en pura «teorian {14). El joven Karl Marx se dirige contra ambas
posturas —tnero reformismo y pura teorfa— cuando dice con impaciencia:
«En la politica, los alemanes han pensado lo que otros pueblos han hecho.»

¢Qué debian de haber hecho los alemanes frente a Napoleén? ¢Debian o
no aceptar su oferta de ahorrarles la revolucién? ¢Es posible que un gran
pueblo se ahorre 1a. propia revolucidn sometiéndose simplemente al vencedor
de.una revolucidn extranjera? ¢Y si un pueblo no se’ puede ahorrar la re-
volucién, es licito pedir la revolucién por principio, una revolucién a ultranza
y al precio que sea, una revolucién tan sélo por la revolucidn? Esto seria una
€tica de revolucionarios profesionales y, légicamente, podtia tener sentide y
validez sélo para un pueblo de revolucionarios profesionales. En cualquier otro
pueblo resultaria una lucha triste. Recordemos la notu de Boyen en el memo-
randum-confesién de Clausewitz y la frase que se eritica: [El alemdn no es
espafiol! No es que los espafioles sean un pueblo de revolucionaries profe-
sionales. Tampoco lo fueron frente a Napoledn.

Entonces, ¢qué debian haber hecho los alemanes frente a Napoleon? La
filosofia de la Historia del viejo admirador de Napoleén, Hegel, es una filo-
sofia de mediacidn, como ha demostrado Joachim Ritter. A menudo se acerca
a la paciencia olimpica del viejo admirador de Napoleén, Goethe, que apa-
cigua la teorfa de la violencia, que le resulta antipitica, con el verso paciente
fen la noche de Walpurgis clisica):

«Tranquilos, sélo es pensado.»

La justificacién ideolégica de Napoledn por Heinrich Heine y Karl Marx
se basa en Hegel, mientras que Moses Hess opina que «la evolucién positiva
de la libertad» empezé precisamente con Fichte y terminé con Hegel (15)h
Con zquella frase del joven Marx noe se puede acabar con Fichte. Fichte ha
pensado radicalmente, hasta el final, lo que los franceses habian empezado en
su prictica politica. Verdad es que sélo ha pensado, no cabe duda. Pero en

(14) Hans-MARTIN SASS: «Emanzipation der Freiheit. Hegels Rechtsphilosophie als
Strategie pragmatischer Politik- und Rechtskritik», en ARSP, LIII (1967), pdgs. 257 ¥ sigs.,
sobre todo pdg. 254. Segin Hegel, la revolucién francesa no ha sobrepasado a la Re.
forma. Subraya la necesidad de que se emancipe la consciencia protestante como con.
«ciliacién de conciencia y Dereche, Sobre Brunc Bauer y Moses Hess, vid, la 22 y 32
parte del libro de HorRsT STUKE: Die Philosophie der Tat, Industrielle Gesellschaft,
tomo 3 (Stuttgart, 1963).

(15) IrmG FETSCHER, Karl Marz und der Marxismus: von der Philosophie des Pro-
letariats zur proletavischen Weltanschawung (Munich,. 1967), pig. 298,
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vista de algunas expresiones de su radicalismo tedrico, la idea de una posible
realizacién prictica de semejantes pensamientos nos llena de horror. ¢O se
debe de ver un desequilibrio entre teoria y prictica porque Fichte se haya
decidido en conira y no en favor de Napoledn? sY qué pasa cen Clausewitz,
cuyo memorindum-confesién de 1812 fué apadrinado por Fichte? Como ene-
mige de Napoleén, Clausewitz llegd a ser el creador de una teoria politica
de la guerra. El ha pensado lo que él y sus amigos han hecho. Sélo por esto
su teoria es auténtica, y como teoriz auténtica pudo tener eficacia, mds alli
de los limites del momento histérico de su origen, e incluso entrar en la en-
sefianza y en la prictica de revolucionarios mundiales como Lenin y Mao.

5. CLAUSEWITZ COMO PENSADOR POLITICO

El filésofe Fichte con sus discursos 2 la nacién alemana ha sido el padr-
no de! memorindum-confesién de 1812. Durante los afios 1807 2 1812 la édite
de poder prusiana recibid fuertes energias intelectuales y morales para su lucha
contra Napoledn de patte de Fichte. Pero en el punto decisivo, en la deter-
minacién de la enemistad concreta, los reformadores del ejército prusianc han
sido guiados exclusivamente por consideraciones politicas. No eran ni funda-
dores de religiones, ni tedlogos; tampoco eran idedlogos ni utopistas. El libro
De la guerra no ha sido escrito por un filésofo, sino por un oficial del Estado-
Mayor prusiano, que desarrolld su teorfa de «la guerra como continuacién de
la politican hacia consecuencias y repercusiones de alcance mundial. Cualquier
politico inteligente puede leer, comprender y practicar este hbro sin saber
nada de Fichte y de su filosofia. La autonomia de las categorias de lo politico
se hace evidente. Tampoco se puede decir que Fichte representa la teoria y
Clausewitz la prictica. En el caso de Clausewitz las categorias politicas se
imponen en toda su pureza, libres de todas las propagaciones ideoldgicas y
utopicas del genial filésofo Fichte.

El sociblogo francés Julien Freund. discipulo de Raymond Aron, trabaja
con las categorias de la sociclogia de Max Weber. Hay que fijarse en que
traduce Wertfresheit por neutralité axiologique. Su obra sistemdtica L’essepce
du politique utiliza la distincion de amige y enemigo no como «criteriod de
lo politico —como ocurre en mi Teoriz de lo politico—, sino como uno de
los tres pares de nociomes, présupposés, que significan condiciones previas y
requisitos esenciales para la posibilidad de lo politico. Estos tres pares son:
mando-obediencia, publico-privado, amigo-enemigo. La dialéctica de cada uno
de estos pares de nociones se desarrolla en una admirable construccién siste~
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mitica, con un amplisimo materal enciclopédico, para cimentar la autonomia
de lo politico frente 2 lo econdmico, a lo estético y a lo mioral.

En el capitulo sobre la dialéctica de amigo y enemigo (pdgs. 538-633) hay
un apartado espectal (§ 134, pig. 590) que estd dedicado a Clausewitz y a su
concepto de la guerra. Segiin esto, Clausewitz ha desarrollado de una manera
definitiva el tipo ideal de guerra (en el sentido de Max Weber), de tal forma
que tiene su validez incluso en una época de amenaza termo-nuclear. Julien
Freund ve en esto una prueba de la solidez cientifica del método sociolégico
de Max Weber. Lo que nos interesa aqui no es una controversia metodols-
gica o cientifico-tedrica, sino un conocimienta importante acerca del pensador
politico Clausewitz. El sociclogo francés demuestra que la teoria de la «gue-
tra como continuacidn de la politicas comsigue que la puerra meramente mi-
litar —que tiene una tendencia inmanente al uso ilimitado de la fuerza— se
deje limitar encajandola en la realidad de lo politico. Enemistad y guerra son
inevitables. Lo que importa en su delimitacién. Hay que evitar el desenca-
denamiento inhumano de los medios de destruceién que proporciona el pro-
greso cientifico. Segiin Julien Freund, el objeto de la lucha politica no es la
desttuccidn del enemigo, sino arrebatarle el poder. También Clausewitz en-
tiende la llamada «batalla de destruccién» como una competicion de fuerzas
entre dos ejéreitos organizados, lo cual es toda otra cosa que la destruccién
de una parte de la humanidad por otra en nombre de la humanidad.

En el libro de Julien Freund L'essence du politique no se cita a Fichte
como ejemplo. La riqueza de citas e ilustraciones es tan amplia que el autor
pudo prescindir del caso de Fichte como paradigma. Para nuestra contempla-
cién del pensador politico Clausewitz, hacia falta separar claramente [a ene-
mistad ideolégica de Fichte contra Napoledn de la enemistad politica de
Clausewitz, a fin de comprender a un pensador politico en su autonomia y
en su caracter particular. La unidad politica desde la cual piensa Clausewitz
es y sigue siendo el Estado, exactamente su propio Estado, que existe con-
cretamente. La teoria politica de Fichte, sin embargo, encuentra su expresién
en el «Estado comercial cerrado», como ha demostrado Bernard Willms, y
esto no es un Estado, sino una soctedad, y precisamente una sociedad total.
Las categorias de Fichte son el Yo, la sociedad, la nacién, el mmperic y la
humanidad. El Estado es, para él, un medio para el fin y una casa correccio-
nal. Partidos politicos en el sentido de una constitucién liberal o democritica
apenas se vislumbraban en aquel entonces (16). Ni Fichte, ni Hegel, m Clau-

(16) «Las capas sociales, todavia distinguidas como estamentos, llegaron a tener el
contorno de partidos: menos en el sentids de una organizacidn o solamente de un con-
venio supraprovincial gue en el de corrientes politicas. Detrds de ellos, y mds alli de 12

25



CARi SCHMITT

sewitz podian pensar politicamente en un partido revolucionario e interna-
cional de una clase.

Mis arriba hemos citado {nota 7) la frase de que «Prusia llegé a ser des-
tino y patria para Fichter. Esto es exacto. Sin embargo, serfa imposible de-
finir a Fichte como prusiano. Clausewitz, por otra parte, es prusiano puro, en
toda su existencia, no sélo por su origen y como oficial prusiano, Pertenece
a la pequefia élite de poder que supo regenerar, en los afios 1807 a 1812, al
Estado militar prusiano, después de su total derrota, con tanto éxito, que
podia arriesgarse en la carrera con el ripido desarrollo industrial del siglo x1x.
Para lo que significa en el fondo el tan discutido nombre de Prusia, pero
también para lo que queda y sigue irradiando después de que los vencedo-
res de la segunda guerra mundial han suprimido a esta Prusia, Clausewitz
es mds importante que muchos otros que hoy dia se citan para salvar el honor
de. Prusia. '

En el apego existencial al Estado militar y continental de Prusia se puede
vet cierto limite, para no decir cierta estrechez, del pensador politico Clau-
sewitz. Su libro De la guerra considera exclusivamente la guerra tetrestre.
El' gran mundo de los ocfanos, las guerras maritimas oceinicas, con sus no-
ciones propias de enemigo y guerra y botin, quedan completamente desaten-
didos. Necesariamente, el oficial del Estado Mayor prusiano piensa y argu-
menta desde la situacién de su propio Estade, una fuerza militar continental
esttechamente encajada entre grandes potencias eontinentales, que nunca ha
sido autdrquico, que siempre tuvo necesidad de alianzas, sin grandes posibi-
lidades de sobrevivir en el caso exttemo, siempre bajo la coaccién de la al-
ternativa de subir o caer, vencer o sucumbir. Cada gran victoria aumentd e
intensificé la obligacidn de sepuir subiendo, hasta que por fin la carrera con
el progreso industrial obligé al Estado militar continental tan honrado a «echar
mano del poder mundial», y esto lo arrastré a la ‘catdstrofe. Prusia-Alemania
ya no ha producido un Clausewitz de Ja guerra maritima.

La estrechez provocéd en este caso la concrecién del pensamiento, y esto
es la causa del inmenso éxito de la teotfa de la guerra. Ninglin ptonostica-
dor, ningiin profeta de! siglo X1x hubiera podido prever que esta teoria arrai-
gada en la estrechez prusiana entrarfa en la gran prictica politico-mundial del
siglo XX. Mientras tanto, los vencedores de la segunda guerra mundial han
acabado con Prusia, de manera que la antigua animosidad contra Prusia, antes

Butschenschaft ruidosa, se distinguen grupos comerciales, econdmicos y, sobre todo, cor-
porativos en el sentide antiguo, Sus exigencias constitucionales estorbaron la planifi-
cacion administrativa y, por consiguiente, ¢l bien comin, tal como lo entendié la admi.
nistracion.» REINHARDT KOSELLECK, lug. cit., pdg, 297,
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tan propagada, ya no afecta a Clausewitz. Peto en lugar de esto ya hay his-
toriadores que consideran su actual fama mundial como politicamente sospe-
chosa, porque revolucionarios profesionales como Lenin y Mao participaron
esencialmente en crear esta fama universal.

Se entiende por si mismo que un pensador politico sea involucrado con la
enemistad de los frentes en lucha. La nocién de lo politico lo implica. El
‘pensar correctamente no elimina ni suaviza este peligro. Mis bien lo aumenta
y lo agudiza. El ideal de «Wertfretheit», cientifica, no pudo cambiar nada de
este hecho. Una categoria como «Wertfreiheits sélo puede fallar en cuanto a
a verdad y realidad de lo politico, porque la filosofia de valores convierte
al amigo politico en un meto «valory, y al enemigo politico en un «sinvalor».
«Le combat spirituel est plus brutal que la bataille des hommes.»

_ CARL SCHMITT,

RESUME

La définition "penseur pohttque implique la question: qui sera I'ennemi,
en-tant que point d'orientation concret pour U'officier prussien d’Ftat Major
Clausewity, étant donné ses idées qui ont rendu mondialement céltbre son livre
»De la Guerre”?

L'ennems concret c'était Napoléon, Vempereur des frangass, qui se trou-
vait, durant les années 1807 & 1812, & Vapogée de sa gloire militaire, qui
.avait vaincu la Prusse de fagon fulminante, et qui paraissait alors invencible.
‘Cependant Napoléon & été vaincu par une codition d'ennemis hétérogénes:
1a maritime Angleterre qui se trouvait en plein développement industricl, la
domingnte Autriche agrario-féodale, la Russie, la Prusse et VEspagne. Hegel
a trouvé Pexpression clef, pour définir les victoires et les défaités de Napo-
léon: Napoléon a pi &re vaincu, seulement & cause des ennemus qu'ils étast
Jait lui-méme par ses victoires. Entre ces enmemis si hétérogines, Pinimitié
prussienne occupe une place spéciale, particulierement significative en ce qui
concerne le probléme de PVimimitié, '

A cette époque (1807-1812), I'Allemagne était divisée au sujet de Napo-
léon entre la haine et Vadmiration, entre Pamitié et I'inimitié. Cependant,
dans cette inimitié allemande envers Napoléon, la prussienne revét des carac-
teres spécifiques. 1L faut temir compie de cela dans un examen de'la pensée
politique. Il me faut pas oublier que Clausewitz w'a pas serlement été im-
pressionné par les "guernillas” menées & bien par le peuple espagnol, en-
tre 1808 et 1814, contre le conquérvant francass. De fait, Vexpérience de cette

27



CARL SCHMITT

guerre lui & permis d'en déduire une docirine de la guerre aussi bien du
point de wvue scientifico-militaire que du point de vue politique. En Prusse,
la guerre a perdu tout son sens du fait de la déroute de Parmée réguliére
en 1807; tandis que la guerre de “guernilas” en Espagne a acquis toute son.
importance stratégique en conséquence de la défute des armées réguliéres
hispano-anglasses.

La guerre espagnole d'indépendance s’est faite pragmatiquement, sans avorr
comme base aucune théorie scentifico-militaire. Un peuple qus n'avast corinu
aucune sorte d'willustrationy philosophique, mais que les pillages et les actes
de répréssion avaienet rendu amers et exaltés, voyait dans le conguérant étran--
ger Venneni du Trone et de IEglise. En Prusse i n’y a pas en de guerre
de partisans, m dans le reste de I'"Allemagne, excepte le Tyrol. Cependant,
dans le Berlin de 1807-1812 est née une théorie du partisan et une doctrine
de la guerre, élaborés par un militaire professionnel prusien, Clausewntz, Ces:
théories seront perfectionnes plus tard par les vévolutionnasres professionnels
comme Lénine, Staline et Mao Tsé-tung, au poini de causer un vértable
mpact globdl.

Cect fut vendu possible, parce que les années 1807-1812 4 Berlin, ont
vu naitre une alliance entre 'élite militarre prussienne d'dlors et wné philo-
sophie révolutionnaire, et cette alliance a fait de Napoléon Pennemn rationnel
en vertuy des idées révolutionnarres et méme de tendance jacobine. Pour
J. G. Fichte, porte-parole et prédicatenur de ces idées et penseur origing de
Pidéalisme allemand, Napoléon état Pennemi de 'Humanmité ¢t une espece
&’ Anti-Christ philosophique. Clauseuntz wa pas inclus dans sa doctrine de la
guerre ce genre d'eragérations idéologiques quand 1l se référe & Pennemi.
Sa pensée s'est Limts au domaine politique, en excluant, par conséquent, le-
domaine idéologigue. Comme l'a exprimé Julien Freund dans son Livre "L'essen--
ce du Politique”, la tendance a4 Vemploi de la force ou de la violence sans
limites, est immanente dans toute pensée purement militaire. Mais pour Clau-
sewitz, la guerre en tant. qwentreprise mulitaire est limitée par le fait qu'elle
soit sncorporée a la sphere de la réalité politique. Dans ce fait méme réside
la rationdité d'une pensée politique qui sait ou se trouve la différence entre
Pennems et le criminel.

Au contraire de Fichte, Clausewitz fut toute sa vie un prussien authentique..
Par ce fait nous comprenons mieux pourguoi sa pensée s'est Limité aux cas
de guerre continentale. Il n'y a donc pas de place dans son livre pour des
constderations au sujet du monde de la guerre océamique, avec ses concepts
typrques de U'ennem et de la guerre vue comme un butin. C'est ausss la raison.
pour laquelle sa pensée est considérée comme étroite mais en méme temps
particulierement concréte, ce qui permet de comprendre 'énorme succés de
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son livre, bien que dans une situation mondiae compiétement différente et
malgré le fait que ld Prusse en tant que tel n'existe plus depwis longtemps
i comme Etat ni comme grandeur politique. .

SUMMARY

The definition "political thinker” brings forward the question as to which
awas in fact the enemy that the Prussian staff officer, Clausewitz, took as
basis for his ideas that gave world-wide fame to his book entitled "From the
“war” (De la guerra).

The enemvy was in fact Napoleon, the French Emperor who, from 1807-
1812 was ab the top of his military glory, had quickly defeated Prussia and
appeared at that time to be quite indestruciible. Napoleon was eventually
-overthrown by a coalition of heterogenous enemtes; by maritime England who
was undergoing a rapd process of idustrial development; by the ever pre-
dominant agrarian-feudal Austria; by Russia, Prussia and Span. Hegel found
‘the exact expression to charactenze his wictomes and his defeats: Napoleon
could only have been defeated by those enemies that he himself had made
by his victortes. Among these heterogenous enenues, the Prussian ennuty
takes up an important place, which s particularly reveding with respect to
‘the enmity problem as a whole.

At that particular time (1807-1812) Germany was a country of divided
opimons as far as Napoleon was concerned, some hated him and some admi.-
red him, some were friendly disposed and some were outright enemies. Ho-
wever within the circle of German enmity towards Napoleon the Prussian
enmty had certain special features. It is important to bear this in mind when
-making a study of political thought. One must not forget that Clauseuwsty
was morally impressed not only by the guerrilla warfare fought out by the
Spanish people against the French conguercr- from 1808 to 1814. What
actually happened nwas that he knew from the experience he gained out of
this people’s war how to form a doctrine of war from both a scientific-mili-
tary and a pohtical point of vew. In Prussia, the war lost its meaning due to
the dereat of the regular army in 1807; however, the guenlla walfare in
Spain gained its strabegic importance as a comsequence of the defeat of the
regular Spanish-British armies.

The Spanish War of Independence nwas planned pragmatically with no
-military-scientific theorie as a basis. The epople hadnot received any kind of
philosophical "education”, but were bitter and angry at the repressive atti-
tude and plunderous activities of the occupying troops and considered the
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foreign conqueror as an enemy of the Throne and Altar. In Prussia there has
never been a partisan twar, or in the rest of Germany for that matter (except
in the Tyrol). Nevertheless in Berlin from 1807 to 1812 a professiond army
man by the name of Clausewity started up a partisan theory and a docirine on
war itself, which were to be ymproved later on by professional revolutiona-
ries such as Lenin, Stalin and Mao Tse-Tung to such an extent that they
caused worldswide smpact. ‘

That was possible because in the Berlin of 1807»1812 an dalignce was
drawn up between the existing Prussian military élite and a revolutionary
philosophy, as a result of which Napoleon appeared as the rational enemy in.
virtue of the revolutionary impulses and the [acobin influence. The alliance
had ]. G. Fichte as its leader and speaker, who was the strage thinker of Ger-
man sdeaism and who considered Napoleon to be an enery of Humanity and
a sort of phidosophical Anti-Christ. Clauseuntz does not include in the doctrine
of war this kind of ideological exaggerations when referring to the enemy
in his conceptual structure. His thinking was merely limited to the political
field and left the ideological side dlone altogether. According to Julien Freund
in his book entitled "L'essence du Politique”, purely military thinking tends
to lead to the use of unlimited force and violence. Clauseunts however consi-
dered the war as a military enterprise which is limited because war as such:
has becaome a part of the sphere of political reality. This comes from a
rational political tdea which can see the difference between an enemy and
a crimindl.

Contrary to Fichte, Clausewity was a real Prussian throughout his whole
lifetime. It is therefore understandable that his ideas are limited to a con-
tinental war. A good proof of this is that in his book there 15 literally no
room for considerations about an overseas war with its typica concepts of
enemy and war or booty. This is the reason for which his ideas are conside--
red to be somewhat narrowminded but at the same time to the point -which
of course is the success of his book in a totally changed world situation and
inspite of the fact that Prussia as such is no longer a State or even of any
political importance. '
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