sDONDE VA LA CIENCIA ECONOMICA?

La clencia econdmica, se afirma, estd en crisis. Y, ciertamente, al conside-
rar las miltiples especialidades —estadisticas, psicoldgicas, socioldgicas, matemd.
ticas, econometricas, etc.— donde se encuadran hoy los investigadores, no se
puede por menos que interrogarse sobre el porvenir de esta ciencia; pregun-
tarse, no sin angustia, si su orientacidn actual no corre el riesgo de hacerla
perder el caricter «cientificor que habia conseguide poco a poco, situindola
fuera del terreno de las verdaderas «cienciass. Los estudios parciales empren-
didos, sin referencia a una teoria general abstracta y sintética, ¢no nos con-
ducirin dentro de poco a una «divisién» de la economia politica, contraria a
este postulado: «No hay més ciencia que lo generaly?

Sin duda, toda transposicién automaitica, mecdnica, de los métodos de las
ciencias «exactass en el dominio de las ciencias sociales es abusiva, inadap-
tada, caricaturesca. Durante mucho tiempo ha servide de razonamiento, o
mds exactamente, ha permitido a esas ciencias sociales el pasarse sin razo-
namiento. Pero una transposicidn discreta e inteligente puede admitirse, en
cierta-medida, a! menos a titulo general.

Ahora bien, ¢qué observamos nosotros en el dominio de las ciencias de
la naturaleza? ¢Cual es el papel de la hipétesis, de la sintesis, en el progre-
so de estas ciencias? '

Es esencialmente provisional. Pues el sabioc —si s digno de este nom-
bre— quiere constantemente ir mas alli de las apariencias: no se da jamis
por satisfecho con una construccidn que parece coherente, es decir. que pa-
rece dar cuenta de todos los hechos observados {el término de ccherencia.
aqui no es puramente légico). Es que la naturaleza le provee sin cesar de
nuevas observaciones que no encajan con el edificio légice, con la hipdtesis
anteriormente recogida. Esta, desmoronindose bajo la presion de los nue-
vos hechos —o de los nueves conocimientos— cedera el lugar a otra que, a
su vez, dard paso a una tercera mds extensa, y asi sucesivamente. La cien-
cia progresa por la independencia del investigador en relacién con sus hi-
pétesis. Asi vemos al gran fisico francés Louis de Broglie, entre 1920 y 1953,
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adoptar tres hipdtesis sucesivas: primeramente, una hipotesis determinista,
a la que renuncia para adoptar la posicién indetermimista que se revela en
su libro Sabivs y descubrimientos (1951), para acabar después en 1952, segin
se cree en un retorno parcial —y quiza provisional— a la hipétesis de los
afios veinte. S5in embargo, no se puede decir que la realidad que él estudia
ha cambiado entre 1920 y 1952. Son las sucesivas aproximaciones a esta rea-
lidad por medio de la razén humana las que originan el movimienio de la
ciencia {fisica),

Asi. la clencia progresa por sucesivas sintesis cada vez mdis amplhas, en-
globando alternativamente todos los hechos de los que el conocimiento hacla
desmoronarse las sintesis precedentes que se habian quedado demasiado limi-
tadas. La férmulz de la estructura de la materia, la «ecuacidn universaly, re-
clentemente puesta a punto por Heisenberg, Jdno permite describir y dar
la expresidn matemitica de particulas cuyo comportamiento era incompren-
sible hasta hoy? La fisica también estaba «en crisisn y todas las nociones
clisicas volvian a ser objeto de discusidn por el progreso de la «microfisican s
una nueva sintesis se hacia necesaria, que si no se ha realizado ya esti en
vias de elaboracidn.

¢Es que ocurte lo mismo en el terreno de la clencia econdmica?

A) Lo que sorprende desde el principio en economia politica -——contra-
riamente a lo que pasa en [a clencia fisica— es la permanencia de las hipd-
tesis de los sabios o por lo menos ¢l retraso cxtraordinariblde sus hipétesis
sobre el movimiento de la realidad que ellos estudian. Abn actualmente los
economistas se refteren explicita o implicitamente al esquema clisico {o neo-
clisico) para explicar... o mds frecuentemente para juzgar o <ondenar. Aho-
ra bien, la sintesis cldsica -—que pricticamente hasta 1914 se ha identifica-
do con la clencia econdmica— se resquebraja por todas partes, Ya se trate
de fluctuaciones econdmicas, de la distribuciédn de los bienes o de las relacio-
nes ecendmicas internacionales, es en lo sucesivo impotente para dar cuenta
de los fenémenos econdmicos y de sus procesos. Desde la dltima gran crisis,
de 1929, las explicaciones tedricas de los ciclos se han rebasado: no hay
mds ciclos, sino «recesioness —que no degeneran en depresiones— dentro
de una amplia tendencia de crecimiento {1). Un libro recientemente publica.

{r} Ver Revue Economigue, noviembre de 1957, nim. 6, y especiaimente el articulo
de R. BARRE: rAnalyse des récessions éconamiguesn.
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do (2} muestra lo que la sintesis clisica tiene de caduca en materia de dis-
tribucién. En cuanto a las relaciones econdmicas internacionales, las expe-
riencias recientes de integracion europea han comtribuide a poner en eviden-
cia el error —o al menos la inadaptacion— de los anilisis cldsicos de costes
comparados, de divisién internacional del trabajo y de restablecimiento auto-
mitico del equilibrio internacional (3).

El esquema cldsico que en la épcca en que fué esbozado englobaba poco
mas o menos todos los hechos propios del siglo X1X, es hoy impotente, pese
a los retoques de que ha sido objeto, y que no alteran por otra parte su natu-
raleza profunda, para dar cuenta de los trastornos de la realidad econdémica
entre 1900 y 1950, que ningln observador, incluse no historiador, puede
descanocer.

Sin entrar en el detalle ——lo que nos arrastraria demasiado lejos y fuera
de nuestro propdsito— citamos las tres transformaciones esenciales de las
que todo el mundo, incluso los no expertos, no pueden por menos de sor-

prenderse,

1. En primer lugar, la transformacién profunda de la estructura interna
del capitalismo por la aparicion y el desarrollo de grandes unidades de pro-
duccién, de acuerdos (trusts, cartels, participaciones, etc) en los sectores esen-
ciales de la economia (industria pesada, minas, transportes, etc.} que practi-
can una preduccidn «de masan y que se esfuerzan, mediante una inclinacién
natural y una légica sin fallo, por conquistar una posicién de monopolio so-
bre el mercado para ejercer en él un efecto de dominio, al cual el Estade
se esfuerza en oponerse mediante una crectente Intervencién en el juego de
los mecanismos econdmicas. Ahora bien, el efecto de dominic —Francois
Perroux lo ha demostrado bien— que implica la desigualdad, la irreversibi-
lidad y la opresidn resiste a todo anilisis en términos de microunidades su-
puestas iguales e intercambiables, caracteristica del analisis clisico. Los pos-
tulados sobre los cuales ésta se funda: el individualismo, la competencia, [a
libertad, son vencidos por la evolucién que hace surgir el «asociacionismon
(grandes unidades). el monopolio, el intervencionismo. ¢Cémo un esquema
construido sobre los primeros podria dar cuenta de una realidad donde los
segundos tienden a dominar?

{2) 1. MarcHAL y }. LecattLoN: La répartition du revenu nationgl (Libreria de
Médicis, 1958).

(3) Ver los trabajos de M. BYE y de ]. WEILLER, y especialmente de este ultimo:
La théovie économique et les structures de Véchange international de La recherche
écomomique, Coleccién «Observation éconemiquen. toma X, Paris, 1956.
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2. Después, un acontecimiento de un considerable alcance ha sido 12
aparicion ent Rusia, en 1917, de un sistema colectivista que realiza la plani.
ficacidn integral de la economia y su difusidn progresiva —bajo formas mds
o menos alteradas, pero de ninglin modo capitalistas— en los llamados
paises de «democracia popularn. Sin duda, los economistas de esta época
condenan casi uninimemente el nuevo régimen en nombre de «la ciencian
para predecir su ripido hundimiento. Los tedricos de la utilidad marginal,
al referirse a los esquemas tradicionales, demuestran la imposibilidad del
cileulo econdmico en la economia planificada. Sabemos el resultado de lo
que ha acaecido con estas previsiones. Lo que hoy nosotros comprobamos
es Ja division del planeta en dos grandes sistemas ——que, como escribe Al-
fred Sauvy, estin cen competencian-—, el sistema capitalista y el sistema de
economia planificada. Ahora bien, esto uUltimo estd fuera de tode andlisis
cldsico. Y acabamos de wver que el primero —teniendo en cuenta las trans-
formacicnes de su estructura interna, suscitadas ademds en gran parte por
la competencia del régimen rival, no se somete mucho mis que €l a este
anilisis.

3. Resulta de ello una transformacidn de la estructura de las relaciones
econdmicas internacionales, que sz realizan en lo sucesivo entre los dos
vgrandes» que son los Estados Unidos y la URSS, aspirando los paises divi-
didos de Europa, por una politica de integracidn, a jugar el papel de tercer
agrande» en la rivalidad internacional. Esta se ha agudizado atin mis por
Iz presencia de este ««Tercer Mundon» constituido por los paises poco des-
arrollados que, conscientes de sus problemas comunes, han manifestado por
primera vez en Bandung una voluntad comin. Ahora bien, no nos enga-
fienos. Estos paises, como atinadamente sefiala Tibor Mende, estan tan
ividos de un nivel de vida mis elevado, como de dignidad personal. Pero
«en el siglo X1x el self-respect comienza con la industria pesadan. El alto
horno, si apenas proporciona la felicidad, es, para las naciones que despier-
tan, el simbolo de su emancipacidn. Ahora bien, los paises subdesarrollados,
alecctonados por la experiencia del siglo xmx, por miiltiples declaraciones
de dirigentes occidentales, alrededor de los afies treinta, sobre los encantos
del humilde jergdn, de las virtudes de la pequefia propiedad y del artesana-
do, y también, forzoso es decirlo, por los andlisis de los economistas orto-
doxos sobre los méritos de la divisidn intetnacional del trabajo, de la aso-
ciacion de los paises puramente agricolas (los paises mds desprovistos de
todo, debiendo, segiin la «ley» de los valores internacionales, aprovechar los
intercambios internacionales basados en la especializacién territorial, en una
medida mucho mis amplia que los paises ricos} estan persvadidos, no siem-
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pre sin razém, de que el Occidente es hostil 2 su industrializacién. Y por
todas partes el movimiento de industrializacién se afirma, haciendo de estos
paises economias complejas y equilibradas.

Esta evolucidn es tan manifiestamente contraria 2 las ensefanzas de la
teoria clisica que se hace urgente el reconsiderarla.

B) Una nueva sintesis parecia, pues, necesaria. El problema que se plan-

- tea hoy a la ciencia econémica, ¢es pues el mismo que el que se plantea

a las ciencias de Ja naturaleza. a la fisica particularmente? Si, sin duda. Pero
yo creo que a diferencia de estas ciencias, Ja ciencia econdmica no puede,
en el estado actual de cosas, hacer frente a una nueva sintesis hasta pasado
bastante tiempo. Toda sintesis parece hoy prematura: a'ella se oponen prin-
cipalmente tres series de obsticulos.

1. El primero proviene de la aparicidn repentina y sucesiva y a un
ritmo cada vez mis rapido de hechos nuevos, de este fendomeno de acele-
racién de la historia, cuyos efectos se hacen sentir con tanta mds intensidad
como consecuencia de los progresos del anilisis estadistico, de la multipli-
cacién de los organismos de coyuntura y de la publicacidn periddica y a in-
tervalos cada vez mds cortos de los informes recogidos; estos hechos nuevos
s¢ conocen <asi a medida que surgen. La amplitud de los conocimientos no
deja de crecer... por mis que toda sintesis apenas formulada cotre el riesgo
de defrumbarse bajo la presién de estos nuevos hechos, de lo cual nadie.
y el economista menos que cualquier otro, puede hacer abstraccién. Asi, el
primer obsticulo en un trabajo de sintesis resulta de la dificultad de en-
clobar la totalidad de los hechos conocidos en el tiempo, dificultad que
—es de esperar— tenderd a atenuarse con la estabilidad nuevamente con-
seguida —estabilidad al menos relativa— de lds estructuras, de las institu-
ciones y de los sistemnas.

2. Pero incluso si por esta estabilidad de nuevo obtenida, cierta sintesis
parecia posible, su elaboracidn se dificultaba alin con la expansién de los
conocimientos econdmicos, no ya en el tiempo, sino en el espacio. No es.
tamos en la €poca en que la ciencia econémica podia creerse «universals por-
que <constitufa un esquema —o un modelo— <asi vilido Gnicamente para
Europa occidental. jCuintas historias que se pretendian «universales» eran
de hecho «europeocéntricasn! Ahora bien, en la época centemporinea Euro-
pa ha perdido su primacia, y América primero, Asia después, con Japén,
China, India y el Medio Oriente, y Africa por iltimo. pretenden jugar un
papel en el concierto de las Naciones y, con este fih, se empefian en una
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politica de desarrollo econdmico que, si toma a veces cicrtos matices de la
politica seguida por las viejas naciones industriales, no estd falta de carac-
teres propios y origmales. «Las confusiones abruman el pensamiento eco-
némico —escribfa Frangois Perroux— cuando pretende abarcar de golpe v
sin precauciones una economia cualquiera: tanto la de una tribu de Toua-
regs como la del pueblo americano del siglo Xx» (4). La sintesis que en el
siglo XX podia sin demasiada arbitrariedad limitarse solamente a los paises
europeos, debe pues en el siglo XX extenderse al munde entero. Ha de ser
total no solamente en el tiempo, sino también en el espacio.

Lo que complica atin el problema y le hace —en mi opinién— casi in-
soluble en la época actual es la expansién del dominio de la ciencia econd-
mica. Se habia creido durante mucho tiempo que era necesario para conferir
a la economia politica el caricter de ciencia, delimitar estrechamente su ob-
jeto, separarla rigurosamente de las otras ciencias de orden social: historia,
geografia, psicologia, etc.; distinguir cuidadosamente el sector econdmico
del sector no econdémico. Hoy se llega al convencimiento de que procedien-
do asf se mutila la realidad. Como escribia Claude Betnard: «Los fendmenos,
stendo la expresién de las relaciones, resulta que al disociar las partes de
un todo se debe hacer cesar los fendmenos. séle con el fin de que se des
truyan las relaciones.n También se piensa cada vez mds con Augusto Comte,
que atodo estudio aislado de los diversos elementos sociales es necesariamen.
te itracional y estériln, La reciente evolucidn de la ciencia econdmica ——que
se desarrolla en direcciones tan diversas como las matemaincas {econometria),
la historia {evelucidn de las estructuras y de los sistemas), la psicologia, la
sociclogia, la geografia {organizacidn del espacio), etc.— se subleva contra una
tal limitacién. El sector econémico no puede y no debe ser definido aislado,
limitade. «N¢ es ningilin problema humane de alguna importancia, escribe el
socidlogo belga Dupreel lo que exclusivamente haya de ser un hecho eco-
ndmico, politico o religioso. El hecho universal de la complementariedad de
los informes sociales atraviesa todos los muros de esta clase y es causa de
que lo que quiere llegar hasta la explicacién integral, pase también a tra-
vés de los territorios respectivos de las diversas ciencias socialess (5). Per
‘otra parte, ¢ho es al nivel de estas «bisagras», de estos puntos de articula.
<ién entre los milktiples compartimientos en que abusivamente se aislan las
ciencias del hombre, donde se producen las iniciativas mis fecundas y don-
de surgen los mds grandes descubrimientos?

Mo se trata, pues. de construir una sintesis puramente econdmica —que

{4) F. PERROUX: Les comptes de ln Nation, Paris, 1940; pdg. 13.
fs) E. DUPREEL: Sociologie générale. Patris, 1948; pdgs. 38t y 382,
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no tendria sentido—, sino upa sintesis social en el mis amplio sentido de
la' palabra. Una sintesis valida debe, pues, ser total en el tiempo {es decir,
englobar todos los hechos que cada dia se mos imponen), universal {es decir,
no limitarse a Europa, sino abarcar el mundo entero), general, en fin
{es decir, social, que debe englobar a la vez los sectores econdmicos y los
sectores llamados no econdmicos). Toda sintesis que no satisficiese a estas
tres condiciones seria parcial. La dificultad —es decir, la imposibilidad— de
realizar plenamente estas tres condiciones en el estado actual de cosas impli-
za, a mi juicio, que todo esfuerzo de este géneto, con todo lo deseable que
pueda ser, corre el riesgo de ser prematuro.

Puesto que esta meta —la elaboracidn de un esquema, de un modelo
zeneral destinado a sustituir al esquema clisico o neoclisico, hoy superado—-
parecia por el momento, y sin duda por algin tiempo, inaccesible, seual
debe ser la tarea inmediata de los economistas? Ante todo, ne nos imag-
nemos que es sencilla. Parece que debe consistir, mds que en elaborar esque-
mas generales, esencialmente precarios, en definit nuevos tipos de aproxi.
macién, en forjar nuevos instrumentos de analisis,

Las direcciones esenciales en las cuales creo que debe empefiarse esta
clencia economica en vias de elaboracién son las siguientes {6):

1. Una primera aproximacidn serd la aproximacién «macroecondmican.
La economia actual es una economia «de masa», que se desarrolla en una
amplia escala que se compone no solamente de individuos, de familias, o de
empresas individuales, familiates o artesanas, sino también y cada vez mis,
de «grandes unidades», de conjuntos. El individuo ha cedido su puesto al
grupo. Ahora bien, el comportamiento del grupo es distinto de la medida
de los comportamientos de los individucs que le componen. Debe, pues,
ser observado estadisticamente, pues st no se puede deducir el comportamien-
to del grupo de la simple media de los comportamientos de los individuos,
siempte puede uno tefetirse a las «macro-cantidades» estadisticamente obser-
vadas que nos proveen de indicaciones preciosas sobre el valor de las fun-
ciones globales (propensiones, elasticidades, etc.). Esta es la razén por Ia
que la teoria «macroeconémica» de Keynes ha tenido por efecto suscitar en
todos los paises el establecimiento de contabilidades nacionales, de presu-
puestos nacionales, de tablas mput-output, matrices o dameros tipo Leontieff,

(6) ANDRE MaRcHAL: Méthode scientifique et science économique. Tomo 1. Pa.
i, 1955.
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cuyo empleo se extiende cada dia mds no solamente para analizar en un
plan técnico las relaciones entre sectores industriales, sino, ademds, para ana-
lizar en un plan geogrifico las relaciones entre regiones de upa misma na-
aén, e incluso en el plan socioldgico, las relaciones entre grupos sociales,

2. Esta separacion de las cantidades globales de naturaleza técnica, geo-
grifica o socioldgica hace surgir Ja necesidad de una aproximacién uespacials.
Lucien Brocard (7). en Francia. figura como pionero en este terreno que hoy
se comienza a roturar (8}, El estudio estructural de la nacidn y de las agru-
paciones territoriales distintas de ella, ya sean infranacionales (regiones, lo-
calidades...), ya supranacionales (grupos de naciones, continentes...}, se im-
pone hoy cada vez mds, tanto con las tentativas de mejora de las regiones
subdesarrolladas y de las zonas y sectores deprimidos, como con la politi-
ca europea {C. E. C. A., Mercado Comin...). No se trata ya de considerar
la region o la nacién, por ejemplo, como conjuntos homogéneos, de pro-
ceder a un anilisis «ponctiforme» de la economia, sino de considerarlas en
sus estructuras, de descubrir los puntos de concentracién, los «polos de des-
arrollon vy de precisar el mecanismo por el cual ellos arrastran, suscitan a
su alrededor la aglomeracién de actividades y de industrias diversas. sin omi-
tir el papel que, en este desarrollo son susceptibles de jugar los mercados y
el Estado.

3. Estos estudios deben ser llevados con una perspectiva dindmica: el
fin esencial de la politica econdmica de hoy es, en efecte, promover el cre-
cimiento; precisamos, el ucrecimiento sin fluctuaciones apreciablesy, el were-
cimiento equilibrado» o «armonizadoy, que plantea temibles problemas: gra-
do y estabilidad del ritmo de crecimiento, plasticidad comparada de los di-
versos tipos de estructura y sincronizacién de sus velocidades respectivas de
evolucién.

4. Los problemas de desarrollo, al plantearse en el long run obligan al
economista a «volver a situar los fendmenos econdmicos en su cuadro histd-
rico y sociolégico» (9), pues como escribe Johan Akerman, la explicacién de
estos largos movimientos «rebasa con mucho los limites de la economia;
es la cuestién de la asociacidn entre los fendmenos econdmicos, sociales y
politicos, y el hecho de que la discusién no puede ser llevada al plano pura-

(7) LUCIEN BROCARD: Principes d'économie nationale et internationale {tres voli-
menes}, y del mismo autor: Les conditions générales de l'activité économique, Pa-
ris, 1934. '

(8) CLAUDE PONSARD: Econmomie et espace. Coleccidn «Observacién econdmicas,
Paris, 1955.

{9) RAYMOND BARRE: La période dans analyse économique. Patis, 1g950; pi-
gma 58,
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mente econdmico, lo que da al problemz una importancia Flosofica gene.
raly {10). Debe seguirse, pues, una aproximacién sociolégica en su mis am.
plia acepcion. Exige del economistz una muy vasta cultura que le permita,
de acuerdo con la férmula de Lucien Brocard, ¢no ignorar nada de lo que
de esencial se hace en otres medios», a fin de «seguir, por todas partes don.
de sea arrastrado, ¢l encadenamiento de las causas y efectosw, y, ademais,
un sincero espiritu de cooperacidn con los especialistas de otras disciplinas.

Asl se evitard el peligro de la «divisidns de la ciencia econémica resul-
tante de la multiplicacién de «modelosy. Mis que de «divisién» es de «re-
lativizaciény de lo que se trata, y esto en un doble plano:

En primer lugar, en el tiempo, trazando los «limites estructurales» {J. Aker-
man), que son igualmente limites de validez de los modelos, no siendo vi-
lido cada modelo mis que en una deterrminada estructura, es decir, entre
dos limites temporales.

Después, en el espacio, uniendo los mecanismos analizados con los siste.
mas abstractos o con «tipos de organizacién» en numero limitado.

La consideracion de las estructuras {periodos estructurales homogéneos)
v de los sistemas (conjuntos coberentes de estructura) permitird elaborar di-
ferentes esquemas tedricos, diferentes andlisis «morfoldgicos», vilidos cada
uno para un tiempo y para un medio dados. Por su confrontacién pedrd en-
tonces surgir —si existe— esta «economia fundamental» que los clisicos ha-
bian creido descubrir de un golpe partiendo de algunos datos muy genera-
les ¢ intuitivos. El método cambia. En lugar de ir de arriba abajo, de uma
geconomia fundamentaly intuitiva que se complica progresivamente para al-
canzar la realidad, la ciencia moderna va de abajo arriba, parte del anilisis
de la realidad para esclarecer poco a poco las caracteristicas de una wecone-
mia fundamental». No se puede negar el caricter a la vez realista y cientifi-
<o de este método.

ANDRE MARCHAL

[Traduecion de AURELIO DE LaS HEeERAS PENARANDA.)

(10} JoHAN AKERMAN: Ecomomic Progress amd Economic Crins, pig. 79
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