
EL RIEPTO DE, LOS FUEROS
MUNICIPALES

i-—Al estudiar el Riepto habíamos puesto de relieve que el
problema fundamental en el estudio del procedimiento. ante . el
rey por-Corte para casos de traición.y aleve era la determinación
de las fuentes en las que debía basarse1. Algunos autores afirma-
ron que las disposiciones sobre desafío y riepto contenidas en
los limeros municipales son utüizables para 'la reconstrucción del
procedimiento de Riepto, puesto qué coinciden con las normas
establecidas por las fuentes territoriales 2. Pero esta afirmación
no es exacta 3. Los fueros municipales, especialmente los de ia
familia Cuenca-Teruel, regulan minuciosamente el desafío y ©1
riepto, mas estas instituciones tienen un carácter propio en el
Derecho local, y son esencialmente distintas del desafío y Riepto
de las fuentes territoriales y de Derecho regio.

Las normas que los íueros municipailés contienen sobre
desafío no se refieren ail procedimiento establecido para desli-
garse de la amistad que .los caballeros se prometieron guardar
con ocasión de la concordia establecida, según Ord. Alcalá 32,'
46 y F. Viejo 1,5,1, por el emperador Alfonso VII en'las ie-
gendarias 'Cortes de Nájera, sino que esta institución se liga en
los fueros a'l homicidio, y constituye el procedimiento ordinario
de declaración de enemistad 4. Tampoco las disposiciones sobre

1. A. OTERO, El riepto en.:el. Derecho, castellano-leonés, en Dos es-
ludios históricos-juridicos (Roma-Madrid 1955) p. 11.

2. M. TORRES LÓPEZ, Naturaleza jurtdico^penal- y procesal del desa-
fío y riepto en León y Castilla en la'Edad.Mediat en AHDE. 10 (1933)
166; E. HINOJOSA, El Derecho en el Poema del Cid, en Estudios sobre
la Historia del Derecho español (Madrid 1903) p. 9S; Ídem, id., en
Obras completas I (Madrid 1952) p.' 203.

3. Ya lo puso de relieve N. ALCALÁ-ZAMORA, Instituciones judiciales
y procesales del Fuero de Cuenca; en Revista de la Escuela Nacio-nal
de Jurisprudencia de Méjico 47-48 {1950) 331.

4. J. ORLANDIS. Sobre el concepto d,e delito en el Derecho de la- Alta
Edlaú Media, en AHDE. 16'('1945) 136; Consecue 11 ciax delf delito en el
Derecho de la Alta Edad Media, en AHDE. 18 (1947) 77 Y ss.
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riepto de ¡los fueros municipales se refieren a'l procedimiento
ante el rey por Corte para casos de traición y aleve, que es, in-
discutiblemente, >la esencia del Riepto de las fuentes territoria-
les. Y es sumamente lógico que no coincida el carácter del riepto
municipal con el Riepto de las fuentes territoriales, pues este
último es un procedimiento exclusivamente para hidalgos 5, y
difícilmente se podría explicar que los fueros municipales sin-
tieran necesidad de reg'ular un procedimiento que no tendría
lugar en los tribunales locales 5 bis.

Lo cierto es que líos fueros municipales regulan una insti-
tución jurídica a la que denominan riepto, empleando la mis-
ma denominación utilizada por las fuentes territoriales para
designar el célebre procedimiento de los hidalgos ante el rey.
Aparte de la identidad de denominación, no 'hay entre el riepto
municipal y el Riepto de los hidalgos más punto común que el
empleo de la lid. Pero existen divergencias fundamentales en-
tre el carácter de la lid celebrada en los concejos con ocasión
de ¡os juicios de los alcaldes y ed de ía lid que se realiza con
consentimiento ée\jey en el iRiepto de los hidalgos.

El riepto .municipal y el Ri'epto de los hidalgos son dos ins-
tituciones distintas con la misma denominación. La identidad
de nombre quizá 'encuentre su razón en el posible origen co-
mún de ambos rieptos. Este iorig'en no puede ser otro que el
duelo.

El duelo es, desde el siglo. ,xi, una de ¡las instituciones piás
generalizadas. Desde la esfera municipal 'hasta 'la vida de la
Corte, iel duelo aparece en todas partes, aunque con distintas
modalidades y produciendo diversos efectos jurídicos. Uina:-
veces aparece como una forma regular y perfectamente san-

5. OTKRO, El riepto cit. p. 57 y ss.
5 bis. La única excepción que conocemos es el F. Vi güera y Val de

Funes. F. Viguera 158-163 recula, el Riepto de los hidalgos como-un pro-
cedimiento, exclusivo de los infanzones, ante la corte para casos de trai-
ción y aleve, en forma análoga a la de las fuentes, castellano-leonesas.
Pero también se regula (§ 164 ss), independientemente y como una ins-
titución distinta, la otra forma de riepto ¡medio de prueba, característica
del procedimiento local. El testimonio de F. Viguera parece una prueba
más de que el Riepto de los 'hidalgos y el riepto municipal son dos ins-
tituciones esencialmente distintas.
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sionada de ejercer una veng-anza contra el autor de un delito.
Otras veces, el duelo aparece como una forma de venganza ;
pero ya sujeta, por un sentimiento de interés público, a ciertas
formalidades limitadoras, como la necesidad de un desafío re-
gular ante ciertas autoridades. En otras ocasiones, el duelo
es ;un simple medio de prueba en juicio para evidenciar la ino-
cencia o 'la culpa de ciertos reos, mediante la intervención olara
y terminante de la divinidad. Y, por último, otras veces el due-
lo es también un simple medio de atestiguar solemnemente,
con honra y caballerosidad, la firmeza de convicción con que
es acusado o defendido un caballero sobre el cual recae el car-
go de traición o aleve 6.

El duelo primitivo de las fuentes medievales es, por un
lado, expresión de las ideas ique determinan 'la aparición de la
venganza privada como sistema de represión penal en nuestro
Derecho medieval; y es también expresión de unas costumbres
y de una concepción primitiva de Ja justicia, según la oual la
fuerza ifísica era di único elemento que debía ser llamado a in-
tervenir en la decisión de los litigios, viendo de antemano en
su. triunfo leí triunfo -de la razón y del derecho. Ambas con-
cepciones de la justicia conducen a ver en el duelo la forma
por excelencia del proceso.

La venganza privada pronto comenzó a ser combatida o,
por ¡lo menos, considerablemente limitada (merced al progresi-
vo desenvolvimiento del poder público municipal, de la influen-
cia de la Iglesia y del poder real. No sólo se tendió a restrin-
girla a los delitos más igraves, sino que su ejercicio se íué so-
metiendo a condiciones y formalidades que la limitaban con-
siderablemente 'O la sustituían ipor verdaderas penas públicas r.

Avanzado el desenvolvimsiento de la vida municipal, el due-
lo asumió en aquel ambiente y en la conciencia popular el ca-
rácter ide ordalía o juicio de Dios, por el predominio- en él de
una idea religiosa, consecuencia de su integración en el siste-
ma de las pnuebas del Derecho consuetudinario 8.

6. CABRAL OÍ; MONCADA, O dtteloi na vida do Dirieto, en AHDE. 2

(i925) 2 I 5-
7. CABRAL DE MONCADA, O duelo cit. II, p. 226 y ?s.

8. CABRAL DE MONCADA, O duela cit. III, p. 69.
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,E1 iduelo1 de los nobles comenzó.también por ser una forma
del-1, ejercicio de la venganza, • evoluciotnando- paulatinamente
merced a las limitaciones del poder real ;'y en él, de la misma
manera que en el -duelo- de los concejos la ordalía sustituyó a'
la venganza, fue la honra monárquica y'caballeresca quiien sus-
tituyó esa idea y refrenó esa .práctica 9..

•Aun desde el punto de vista 'del duelo hay. un diferencia-'
esencial entre el Riepto de los hidalgos y el riepto municipal;
El du'elo de los concejos tiene el carácter de ordalía, qué nunca
adquirió el 'duelo de los hidalgos. Aquél no pasó de- ser un
simple medio de prueba en juicio para evidenciar la inocencia
o ila culpa de ciertos reos mediante la intervención de la divi-
nidad. Esta diferencia -entre e'l duelo de los nobles y el de los
plebeyos es conseouencia de su desarrollo en • medios sociales
distintos. No sería natural que el duelo de los nobles adqui-
riese el carácter de juicio dé Dios junto al rey, en la Corté,
dónde era más eficaz la influencia del clero con s-u repugnan-,
cia por aquellas -formas procesales. -Así, terminó por ser ex-
clusivamente un medio de atestiguar solemnemente con honra
y1 caballerosidad la firmeza-.de convicción cbn-; que es acusado:

e s e defiende un caballero só'bre el que recae una acusación de
traición o aleve.

Aparte del romoto origen común, la > igíual denominación
puede explicarse también por la étimoilogíá de- reptare ¡ que;
con testante 'seguridad, debe de proceder dé reputare >°"'S\ se
tiene en cuenta esto, no sorprende' tanto, en un ambiente de
imprecisión terminoló'gica, la identidad de denominación de dos,
instituciones esencialmente' distintas y. que se desenvuelven en
ordenamientos jurídicos- distintos; pero coinciderites. sin em-
bargo."'en el carácter que revela su •etimología.

Indudablemente, es lícito admitir la existencia de un riepto
anterior'a'l regulado por el ;F. Real'y Partidas, al cuaMe fal-
tasen algunas de las características que la institución nos- ofrex
ce en los Códigos alfonsinos. Es -sugestiva • la idea de consi-
derar al riepto municipal como este estadio anterior, que,- des-

9. CABKAI. DI; MONCADA, O duelo cit. III p. 70 y ss.

10. Part. 73.1, lo supone derivado de re.peterc, y algún autor
supone- quo procede de reótum.
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pues de una evolución, cristalizaría en el. Riepto de- 'os
hidalgos, regulado en las fuentes territoriales. Incluso esta
hipótesis de un .Riepto. primitivo, que no hubiera de celebrarse
necesariamente en la Corte, regia, parece que podría apoyarse
en. I... Fueros n o •—en. donde se. ¡habla de la posibilidad, de
reptar en casa del rey o en.la villa, indistintamente—y &n L. Fue-
ros. 300, relativo ai riepto.ante la Cofradía de Álava". Pero a
esta.: interpretación se opone, la naturaleza de procedimiento
ante. el.rey,por Corte para, casos de traición y aleve del Riepto
de lo.s hidalgos, el cual sólo puede concebirse nacido .como
consecuencia de la concordia establecida entre los caballeros.
Hasta entonces no puede, hablarse de Riepto, si bien es ver-
dad que el procedimiento que nacía se injertó, como hemos
visto, sobre un duelo ya notablemente evolucionado y limitado
por el creciente poder público, y distinto ya del duelo de los
concejos 1=..

.La evolución del duelo siguió, pues/ caminos, distintos en
el ámbito local y en la Corte. En el Derecho. Local se transfor-
mó, en iun medio de prueba formal, una ordalía, .utiíizada. en
el procedimiento de los Tribunales locales. En otro ordena-
miento superior, en la Corte, .se empleó como medio de pro-
bar,, sin un carácter de ordalía, exclusivamente en el procedi-
miento de Riepto, que 'había nacido para sustanciar los delitos
de aleve, derivados de la. violación de la concordia, establecida
por 'los hijosdalgo. Del estudio y comparación de los textos
del Derecho territorial y local parece deducirse que probable-
mente no existe .relación alguna entre ambos riepíos,.. aparte
de la remota derivación del duelo primitivo. El Riepto de los
•hidalgos es un procedimiento especial del Tribunal,déla Corte
para casos de traición y aleve; mientras que el riepto de los
ordenamientos locales ..fue y conservó siempre . el, carácter de
un' simple medio de prueba ordalía utilizado en- distintos pro-
cedimientos, especiales.

2-.—tos fueros municipales emplean 'indistintamente las expre-
siones responda á riepto ls, responda a su par I4> lidiar con su

11 OTERO, El rieplo cit. p. 56.
12. OTBRO, El riepto cit. p. 77 y ,ss..
13. F. Teruel 526 ; F. Cuenca (342) 13,4.
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egual15 y riepLo 16. No se trata, como se puede observar, de
terminologías distintas de los diversos fueros. Se utilizan unas
u otras expresiones indistintamente porque su significado es el
mismo ; hasta el punto de que en un mismo texto se encuentran
dos o más. Así sucede, por ejemplo, en F. Teruel 17. en donde
se dice: E si negare,- rsponda a su par... Mas si vencido non
fuere,, sea desreptádo en canpb et en aquel lugar sea saludado...

Este 'hecho nos parece de gran interés para determinar la
naturaleza del riepto municipal. De la equivalencia de las ex-
presiones se deduce la relevancia de la lid en este riepto, hasta
el punto de que podamos aifirmar que la lid es la esencia del
riepto municipal. Las referencias, de los fueros nos presentan
el riepto —responder a riepto, lidiar con su igual—* como me-
dio de prueba ordalía. Este riepto o lid es una institución pro-
cesal, un medio de prueba judicial admitido y regulado jurídi-
camente. El Derecho local establece de modo preciso los casos
en que puede tener lugar, la .forma de realizarse y sus efectos.
El riepto municipal, como hemos de ver, es un medio> de prueba
crdálía utilizado en distintos procedimientos; unas veces uti-
lizado como único medio de prueba y otras empíeado alterna-
tivamente con el juramento de cojuradores. Su carácter de
medio de prueba en juicio viene afirmado con bastante claridad,
incluso, por los mismos textos del Derecho loca], cuando di-
cen, como F. Usagre 308, los lidiadores que ouieren a lidiar
per iudizio de los alcaldes, o, como F. Salamanca 91, e qui li-
diar ouier por ioyzio de nuestros alcaldes. En el estadio en que
nos- lo presentan las fuentes locales y en los momentos anterio-
les, que de ellas pueden deducirse, nos aparece el riepto muni-
cipal como un medio de prueba utilizado exclusivamente en
procedimientos penales.

El riepto municipal es un medio de prueba formal utilizado
en el procedimiento de los Tribunales locales o, si se prefiere,
un medio de prueba que se celebra con ocasión de los juicios
de los alcaldes, según se expresan, poco más o menos, los fue-

14. F. Teruel 601 ; F. Cuenca (321). ¡2,18.
15. F. Cuenca, Ap. mejora Sancho IV, 4.
16. F. Cuenca (284) //,.?.?.
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ros 17. Tiene lugar en los juicios de los alcaldes,.y son los jueces
y alcaldes quienes lo dirigen y encauzan a través de sus diver-
sas etapas 18. Los textos se cuidan de recalcar que sólo puede
celebrarse en el procedimiento ante los alcaldes, e imponen
fuertes sanciones a aquellos que reptaren fuera del orden de
proceder y sin mandato de los alcaldes " .

Algunos fueros municipales hacen una enumeración general
de los procedimientos en que se empleaba el riepto cuando re-
gulan las consecuencias de lá prueba.

F. Cuenca (570) 22,8 , F. Teruel 248

De reptato conuicto. De bataja que por falso testimo-
Si reptatus uictus fuerit, e tpug- nk> fuere fecha

na pro falso testimonio fuerit, pee- . . .Mas si por auentura el de-
tet peticionem duplatam, et teneat mandaddr o el reptador uencra et
eum querelosus, doñee pectet. la bataja por falso testimonio o

por debdo sera fecha, el reptado
F. Cuenca (571) 22,9 p e c h e , a d e m a n d a d u p iada , et el

De reptato conuicto in quo pala- querelloso téngalo preso fasta que
cium ius habeat. pague. Si por auentura el reptado

Si reptatus uictus fuerit pro ca- fuere uencido por calonia de que

17. F. Usagre 308 : Los lidiadores que ouieren a lidiar per iudizio de
los alcaldes, eguenlos los alcaldes, et de\ dia que los eguaren a tercio día,
úayan a sanctn María a ,missa matinalem, et armenios II alcaldes,
quáles ellos quisieren, et en su mano lidien... ; F. Sala-manca 80 : De dos
caualeros que lidiaren por ioizio dalcaldes, mentre que sanos foran elos
a sus caualos... ; F. Salamanca 01 : E qui lidiar ouier por ioyzio de nues-
tros alcaldes...

18. F. Teruel 247 : De cabo mando que qual quier que sera reptado,
después que la suert, como es dicho, cadra sobr'el, hi luego diga si caua-
llero o peón querrá ffer la bataja judgada. Mas si dirá que cauallero que-
íra Jidiar, stonces !os alcaldes denle tres IX días d'espacio et el que de-
manda...; F. Teruel 246 : Empero, a saber es que si «1 reptado fuere li-
nenciosQ, la ora que sera reptado díjmuestre la ltnencia delant los alcal-
des ;... F. Cuenca (573) 22,11 : "Si reptatus dixerit pediíem1 se uelle pug-
nare, dent alcaldes reptatori placitum trium novejm dierunt...

19. F. Cuenca (324) 12,21 : Quicumque in concilio, aut in foro,
aut ad portam iudicis, aut in ouria alcáldum, aut nundinis sine pre-
cepto alcaldum, aliquean reptauerit, pectet centum áureos, et quot-
quot reptatorem bandaueirít, • pectemt quinquaginta aureids: •est insu-
per reptator, antequam recedat a concilio, uel a porta itrdicis, uel\a curia,
uel a foro uel a nundinis, dereptet eum. Quod si faceret noluerit, iudex
mittat eum in cipo, unde non exeat, doñee dereptet, et calumpniam pectet...
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Iumpnia in qua palatium partem` -galacio a su dgrecho, e1 judez .ten-
ha}ieat; -teneat -eum -iudex don-be : " gaio° pre5a fasta_ que,pague, si non
pectet;:_nisi° in canipo ` dede~it `-fig "o diere" -Iuego' Vin. e1 _'campo fian(as
deiussores ualituros:.pro.°Iota, pet : :,-awederas' .-por--- tbda Ia ,.deinaaida.
eione. Palac um numquam mittat- ._ Mas-paiaqig,nimcaaneta manos°,-so-
manus in llum. br'el,_ come -e1 fuero manda. . . .

F. Cuenca (581) .-22,19

L1e campositipne., pugnatorum .. .
1'tignatores conponant � inter se,

quandocumqde -sibi ` plactierit" siue
ante pugnam, slue in pugna,, ~2iisi
reptum fuerit pro furto, uel hami-
cidio. Si Qnixzr`prd fura, uel homi-
cidio, faexit, ',ndqWunt ., &tnpcniere
sine palacio, pugx3ia':'Iieepta-'

F.�2'erzcel, 255-
De.- l~ , l~di~,dflres, c~u~s ,coznpon-

,San entre,si,,
Mas 1%,'s 1idiadores conpongan-, s'

entre si -cluando les plaqra, o antes
de la bataia odespu~s, zi aquel riep-
to nor.wIfuere per calonia: en que ei
palacio hsya su derecho, assi come
es~por dioYnizylio °o par furto,° Que
Si =per %fume ,a per homizilio- sera

° fecha la'bataia nowse .pueden- -
tresi °carnpaner, s1 nbxi fuere ton
uoluntat o con. amor de palaeio.

A-ttenor;de-esto ;s t(.~,xtos, po-demos afirnaar`.4-ue, en general, el
riepto 'se,e,ensplea conno'nledio de'prue,bia en el 'p'rOke,d-inlIeJntO .P"6r

1 0 t6ftim,onia' y`iri, il6fi`os Proce qm' t r&S, ien os p~o -i diklfto'ls ~de' Ca
low4a. :Pero, aparte de esta,~ circu-nstaind;~Ies enunciaciones de
ca~ra:cter gel~xa1los, i£uero~s; conticnen. &tos (que permit-inlit-in, preci-
sar .xnas ,aiinjos-.cA+s.o!s eA;iquj~oauestro riepto,:era ernrpaeado-e in-
dus.o nhacen-poscinlrl.e . seiialar'-ifos distintds- aspecto,s 'que--reviste: la
prtieba 6h,",16-s pi~,ocedin ientds que se utiliza.

En el momento de evolucibn del procedimiento-medieVa1 que
r..os-",presentari .los-i£4eros,nlunicipales, y en vista de las escasos
dates fque nos, ~pxopqrcxonari sobre,. e1 particular,, quizL,sea even-
tur4do,afirmar ..,queasb,,emplea et riepto :.en. la quereila.-contra,-el
auez'pof-.sentencia .°iajusta . 'L.a°'pro:hibicibn'° de'reptar'-a1' jutz.true

`2°� prol~alx`iemente"revela; por-,`lotidaeium'su~2 'orfe= f~nriu.era
menbs, ,e1 ati, ido empfleo del rle~pto para: .la Iimpu~gnaciosi ~c~e sein-

t-
tejlc~ase,eli' urn estadio 4ntexior,- S.ezuejante a la .p'xactiqa deb otros

vrocedi:aiieyzto,~ primitives,

;:aa. . T, hCue~ncczp .(, ,ba)-rzr,~S,c C'urn ..leak: iudici n'S44L'.~porte iirrnaue~rit,
fit creclit~rs,'e ; .non reptet .r . I' . 1"etuel zrz .. .VkI .-n, ,xm

zxa°";l3rx1'2tzszzt .-Se.rxrurztxrr, :Historiq del Dere4ni-gerincztiico :£Gareelo-
aza . :z~}~3~).. F~ ~~~ �̀ .
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Pero parece claro que aquello que los jueces, alcaldes, ¬ieles
y escribanos farmaren. en determinadas circunstancias constituye
prueba firme en pleitos de cierta cuantia, basta veinte mencales .
-A partir de esta ci}fra, si no eran creidas, se podian impugnar
mediante una querella por £also testimonio, semejante a la true
se podia interponer a los testigos 22 .

Las dec_araciones de los testigos, aquello que firmaren, cons-
tituyen tatnbihn prue-ba firme hasta veinte men&es, y no pue-
den ser . impugnadas . Desde veinte mencales en adelarite, sus
deelaraciones o firmas podian. ser imptignadas as .

La quereala °por falso testimonio .que se podia interponer
contra los testigos conduce implicitamente al riepto ; el riepto
era el iinico medio de prueba . Esta es la'caracteristica rnas re-
kvante del riepto que se emplea en este tipo de procedimiento,
y que la distingue del utiliza'do en los procedimientos por deli-
tos de calojnri:a . Resulta claro del testimanio Ae todos los textos
que la querella pbr falso testimonio : solo. podia decidirse por
riepto . Tanto es asi, que los fueros se cuidan de repetir .que los
menores de doce anos solamente : pueden firmar pasta veinte
mencales ; y en asuntos superiores a esta cuantia solo debera
flrmar aquel .que qufsiere rresponder as rr~iepto(, pues de otra
manera su testimonio no, vale -4 .

El sistema de evacuar el* procedimiento de falso testim-onio

2z . F. Cuenca (5.5.3) 2i,r :, Quandocumque testes, seu fideles, seu al-
cal:des facticijp firmauerint, usque ad uiginti, menkale's, lint crediti ; ,supra
uiginti, si credit! n(xn fuerint, reptentur. F. Cuenca (55¢) 21,2 : Si alcal-
des iurati, uel iudew siue notarius simul flmauerint, non repte:ntur, et
sint credit!. F. Cuenca (555) 21,3 : :Sli iudex, aut aliquis alcaldum iura-
torum, seu notarius cum alijs non. iuratis firmauerint supra uiginti'men-
kales, si credi~ti non fuerint, reiptentur . F. TeTuel 239.

231 F. Cu"aca (35) 2,8 : Si testes herelditatis tisque ad uigind imen-
kales firmauerint, siat credit! : a uiginti et supra reptentur, si querimo,
rioso placuerit. . . F. Cuenca ($53). zz,I cit. n. 2a. F. Teruel i39, Otrosi,
quando qujere que lo,s testigos o los fielles o log alcaldes fechi~!os firma-
ran fasta 1Y sueltdos, sean cre' idos et non sewn rep:tados, mAs de :iX
'sueldos asuso, si crediidos non fueren, sewn reptados .

24. F. Cuenca (552) zr,r8 : Filij uicinorum qui duodeni fuer'int, fir-
ment usque aid uiginti menkales ; swpra uiginti, firmet ille qui ad reptum
respandere uoluerit ; et &i resbondere noluerint, non sufficit ad test!.
monium . F. Teruel 238.,

11
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mediante el riepto subsiste, al snenos en Cuenca, .hasta la me-
j9ra de Sancho IV al fuero de aquella localidad. Se establece
alli que, en adelante; el acusado de falso testimonio se salete por
izsras et non 'por lid =' .

Ed riepto se emplea tanibiki, segiun lzemos visto ya, en el
procedimiento o procedimientos de los delitos de calonia. Se
utiliza en casos de homicidio 26, lesiones graves 21', delitos con-
tra el honor 1s, delitos contra la honestidad 29, hurto y robo so

v otros varios delitos como la Ugadvra de hombres o 'bestias
rea:lizada p,or var6n 31, la yenta de cristiano 3,2, etc., Tambdian. se
usa en e1 Ael.ito que podemo,s denominar traicio1n de sirviente
e incluso en casos de acciones contra el sefior ", .que parecen
aproximarse a la idea de traicion de lesa majestad, frente a la
idea de traici6n, delito de graveda,d especial, -de los Dtrechos
locales 35 .

En todos los textos citados, que &scriben los casos en que
se empllea el riepto y revelan sus .modalidades, se establece el

a5, F . C:uenca, Ap, ¢, Mej. Sauclzo IV, 5 : O1rosi, a to que me en-
biastes dezir que quango los omnes buenos firman to que saben quo auien
de lidiar con su egual, et esto clue uos 1o mejorase ;, a esto mando clue se
3aluen por juras et non por lid. Idem, Id. 6 : Otrosi a to clue se me enbias-
ted dezir clue quango los otnnes buenos firman to clue sabe~n en to clue son
llamados par testigos quq los rrieptan por ello et clue an de lidiar ; ,esto
no to tenga por bien et ;manda clue los ,puedan -contra dezir en diclios et
en personas et las pruebas que" scan rrecebidas par escrito .

26 . F . Teruel 17 . F . Cuenca (362) Zg,2 ; (367) 14,7 ; (369) 14,9 ; (370)
14,so, etc . En general, en todos los supuestos de F . Cuewoca r4., titulo
de la forma sistematica, y, adelmAs, F . Cuenca (263) rz,r3 Yi (265) xij'5 .
(27. F . Tevuel 498, 500, Sas, Sot, etc . F. Cuenca (3I,1) X2,8 ; (3I2)

12,,`9 ; (3.13) 12,10 ; (314} 12, l r ; etc .
28. F . Teruel 503 Y 522, F . Cuenca (321) 12,18 y (348) 13,8-
29, F . Teruet 476, 477`x' 478, F . Cuenca, (277) 11,26 q (285) II,34-
30. F . Teruel 6os .' 1? . C4enca (268) 11,17-
31 . F . Teruel 492, F . Cuenca (283) ix, 41-
32, F. Teruet 496. F . Cuenca (299) 1x,47 "
33- Z' . Tertiex 703, 704 Y 705, F . Cuenca (90r) 38,2 ; (902) 38,3 Y

903) 38,4-
34 . F. Cuenca (305) 12,2 .

.

35 . Para la idea de traici6n, vid. ORLArrnrs, Sobre el concepto de
delito cit. p . 125 y , Ss ; OTCRo, El riep to cit . " p . 56 y ss,
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principio de que se titiliza como inedio de demostrar el acusa-
do su mocencia solamente cuando no se le ptiede prohar la co-
misio_n del hecho imputado . Es to que expresan los susodichos
textos cuando diem : qual qu.jere que . . . et prouvd~o'1 fuere 36,

duicuin-q-ue de . . . conuictus fuerit 3`, qiti~curnqne alicmi . . . si que-
relosus firmare .potimrbt y .que nos confirma la Carta del'
rey ,Don .Saneho en mejoria del F. C'uenca 31 seria. use hasty
entonces, cuando dispone : E a to que detiides, que el que de-
manda que fi�o ahun fecl2o e ston Jelo pvede prouar, qw auvie
de -lidiar con. sit eg4ml. . .

En el s apuesto de que no se pueda probar la comision del
hec~ho y exista sospecha, se establece e1 riepto como medio de
demostrar' la inocencia, en. unos casos, como {unico medio de
prueba de que dispone el acusado, al igual que ell el pyocedi-
miento por fa-lso testimonio . '

F. Temel 492

Del que face ligadura&

De cabo, Si muger que omnes o bestial o algunas colas li-

gara et prouado'l sera, sea quemada; ,si non, saluese por el

fierro salient et esblanquecido. Si por auentura el baron fuere
ligador et pruado'1 fuere, sea esquilado. en cruqes et gorriagado

et echadd de Teruel . E si `negare, saluese a su. par. . .

F. Ciuenea (299) 11,47

Deo. eo qui xristianum uendiderit .

Vir aut mulier, si xristianum `uendiderit, conburatur, si pro-
batum fuerit : sin autem, uir subeat pugnam, mulier capiAt
ferrum . Si quis xristianum uendiderit; et affugerit, nunquam
concilio reconcilietur.

En otros casos, se establece el riepto junto,con el juram-en-
i.o con dose vecinos, generalmente .

F. Teruel 498

Del que oio ageno quebrare.

Mando encara que quaff quiere que oio ageno quebrara e
prouado'l sera, peche por qual quier oio C morauedis alfonsis ;

36 . F. Teruel,48g .
37, F . Cuerzca (268) 11,17-
38. F . Cuenca (321) 12,18
39 . F . Cuenca, AP . ¢,4 .
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si. non lure con gII uezinos d responda a su par, la que nias
piuguiere al querelloso ; mas si conplir non pudiere o uencido
fuere, peche la calonia iudgad&.

F. Cuenca (268)- }.1,17

De furto et 1atrmjnio.

Quicumque de furta uel latrocinio conuictus fuerit, precipite-
tur: ' si conuictus non fuerit, et negauerit usque ad quinaue
mencales. .. a uiginti et supra eligat querimonjosus, an suspec-
tus iuret cum -duodecim uicinis, et si ereditus, uel iure solus.
et respondeat ad repttun. Si pugnauerit, et uictm fuerit, pectet
peticionem duplatam, et palacio nouenas.

Cuando el riepto se establece alternativamente con el jura-
men,to de cojuradores, corno se puede -observar, es el deman-
dante,-quien elige entre el juramento copurgatorio o el riepto
lara que se salve el acusado .

El establecerse el .riepto como prueba unica parece obede-
cer a una mayor gravedad de los delitos ; mientras que en los
casos de menor gravedad aparece alternativamente con el jura-
mento core doce vecinos, para p6der elegir entre uno a otro
medio de prueba .' Nro sucede que los tueros municipa:es no
siguen (uin criteria uniforme, ni siquiera .los de una misrna £ami-
lia, pees se da el caso que en supuestos de ~delitos de calona para
los cuales F. Cuenca estab~ece la alternativa de rrledios de prue-
lia, F.. Teruel impone el riepto como prueba imica . Asi secede,
por ejemplo, con el homicidio y con el hurto. F. Teruel 1 exi-
ge salvarse por lid aun en el caso de homicidio simple, mien-
tra~s que F. Cuenca (367) 14,7,, en el mismo supuesto e incluso

en los casos que podemos calificar de homicidlo agravado (F .
C'uenca [263-26~`] 111,13-r6), establece la eleccion entre el jtira-

mento con dote vecinos o el riepto . Y to mismo puede decirse

respecto a F. Teruel 6o-i y, F. Cuenca (268) 11,17 sobre hurto.

Aparte de estos supuestos, parece. que exist-, una uniformidad

4e criterio en la valoracidn de los fueros . A pesar de todo;'sera

preferible decir que', dentro del c iterio' .de gravedad delictua?

de cada ordenamiento'local, el riepto aparece como iinico me-

dio de sa.varse el acusado de, la imputacion de ciertos delitos

rnas graves, mientras que se presenta alternativame7te con el

juramento -de cojuradores en los otros' casos considerados xn~.
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n_os graves . Ahora Lien, el riegto aparece siempre, en los deli-
tos que hemos enumerado, cuando se trata de acciones. de cier-
ta gravedad, y, por consiguiente, no se ve empleado en los
ruptitestas de lesiones o hurtos de poea entidad. -Se estab'ece
coma medio de; prueba itnico en los delitos contra el senor cuyo
pan se comiere, y cuyo inandado se fixniere, contra el senior . na-
tural, en el delito de ligadura de hombres o hestias y en el de
venta de cristiano . Ewentuahnente, algunos fueros to imponen
en,otros delitos, como F. Teritel en el homicidio y en el hurto
`rave, quiza por atribuirles -aria mayor relevancia a estos deli-
tos. En todos los demas casos, que hemos enumerado mis arri-
ba, aparece establecido alternando. con el juramento de doce
~. ecinos.

3.-La lid ,que se celebra por los juicio~s de los alcaldes, reg:x
lada en los fueros Run cipales 4°, tiene alguna semejanza coin 1s,
utilizada en -e1 Riepto de los hidalgos, pero difiere de ella en
algunos aspectos esenciales :

Repetiremos nuevamente que el riepto municipal no paso
pie ser tin simple medio de prueba en juicio para evidenciar la
inocencia o la culpa de 6ertos reos mediate la antervenci6n de
la diviriidad . La lid de los concejos tiene el caracter de ordalia,
que nunca adquirio 1a lid celebrada por motivo' de Riepto de
hidalgos 4' . Ya las P'artidas pusieron de relieve esta diferencia
esencial entre la lid del Riepto de los hidalgos y la -de los con-
cejos a'1 enumerar las dos clases de lid que se emplean en forma
de prueba . Son estas, segitn el Codigo alfunsino, la que ha.cen
los (hijosdalgo lidiando a caballo y la que ` suelen pacer a pie
los hombres de las villas y de l.as aldeas, conforme al fuero an-
tiguo que. usan . Pero esta diferenciacion de formas de lid que
parece en Part . 7,4, z, quiza no se refiere exclusivamente . a la
diferencia formal que supone el modo de realizarse a pie o a
caballo, con '.as arinas del peon -o del caballero . Bsta clasifiea-

4o . Muchos fueros Trzunicihales contienen disposiciones relativas a 1a
lid, Pero en ni.nguno se encuentra tan ampliamente regulada coarno
en F. Cuenca y F. Teruel . Sobre los textos de qmbos fueros, que coin-
ciden de manera esencial, haremos un analisis, de la lid, M Derecho 1ocal.

41- OTERO, El riepto cit. p. 78 .
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cion debe interpretarse como una distincion de dos clases GE,
prueba que se consideran esecialmente distintas. No se podia
establecer la distincion por el simple liecho de que la lid se rea-
lice a pie o a caballo, puesto que la lid de los concejos podia
realizarse a pie o a caballo `'2 . BI legislador de Fartidas no po=
dia pensar en esta simple diferencia de forma, que no siempre
las separa, sino en el caracter esencialmente distinto de la lid
del Riepto de los hidagos y del riepto municipal.

El caracter -de ordalia del riepto inunicipal se manifiesta en ~,
todos sus aspectos . En el Riepto de los hidalgos la lid no es
olxligatoria, sino que es pot(,~stativa del reptado, y solamente
puede celebrarse, por mandato del rey, cuando e1' reptado, vo-
luntariamente, se aviene a hio~har -'3 La lid de los concejos, por
el contrario, es obligatoria,a es el unico medio de pruel3a esta-
blecido -en el procedimiento por falso testimonio y en algunos
suptiestos de delitos de calofi..a . Y en los casos que se establece
junto al juramento de coyuradores, es, 6l demandarrte, -el rep-
tador, quien elige entre ambos medics de prtieba ; por to coal
la lid nunca es potestativa (let reptado, sino siempre obligato-
ria para 6.1 .

Consecuencia de esta manifestaci61l -del caracter de orda:ia
del .riepto municipal es que el reptado no puede dar par al rep-
tador, . y siempre se ha de buscar . nn lidiador que sea parejo en
todo al reptado ; . hasta el extremo de que, _ si no apareciere par
del reptado, 6ste es quitop de la acusacion mediante juramento .
Sin embargo, en la lid del Riepto de las hidalgos, por el con-
trario, se esta-blece de modo ,general que el reptador no puede
dar par si el reptado no quisiere ; mientras que se posibilita al
reptado para ser sustittudo en la lid por otro .que sea par del
reptador en linaje, fuerza, etc . ~~ .

,1 caracter de medio de prueba ordalia del riepto municipal
nos to terminan de acreditar las formas -de ser vencido en 61y
sus consecuencias . Ser&; 'dado por vencid.o el que ,dtirante la lid,

42 . .i< . Tertwl a47 Y 249 . X+ . Citei:ca (566) 224 ; (567) 222,5 Y (57")
za,ro. F . Salamanca 9a . Vid. -n . r8 .

43 . OTERO, Tl riepto cit . p. 68, 69 Y 74-
q.4 . OTUrzo, El riePto cit . p . 75 .
45.. OTExo, El riepto cit. p . ;$ .
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sin excepci6n, se saliese de los limites del campo ; el que fmre
muerto en la lid, aun sin comtfesarse autor del 6elito, IComo se
exigia -en la lid !de= Riepto. de .hidalgos 45 ; o aquel liAiador que se
confesase culpable, que dv}'d la p4aara establida. La.s conse-
cuencias que se -derivan ide ser vencido en el .riepto municipal son
16gicamente distintas de las que se siguen .de ser venoido en la
lid celebrada por Riepto . En este iiltimo caso, simplemente la
consideraci6n de traidor o alevoso, es decir, 1as consecuencias
que se derivan de ser veucido en un procedimiento para casos
de traici6n ,y aleve . Sin embargo, ~del riepto que se hate coax
ocasi6n de .los juicios de los alcaldes, y como coiisecuencia de
su naturaleza de medio de prueba aplicable a distintos procedi-
mientos, se derivaran las diversas! consecuencias que nacen de
;er vencido en' cada uno de e~llos, pero no unas consecuencias
especiales~ y un.ifornmes . Para calibrarlas, -se pace necesario dis-
tinguir entre el riepto que se realiza por falso testimonio y aquei
otro tipo al que tan graficamente denominan los fueros riepto
por delito de calonia. El que fuere :vencido en el riepto celebra-
do como prueba en el procedimiento de falso testimonio -debia
techar la de7nanda duplada, y el que fuere vencido en riepto
celebrado . en proeedimiento por delito de calonia la pena co-'
rrespondiente al delito de! que resultare autor.

La lid del Riepto de hidalgos solamente podia hacerse por
mandato del rey, en e1 dia p lugar por 6l seiialados . La lid del
procedimiento municipal es general que se celebre siempre en
la de'hesa de la villa o en otro lugar expTesamente seiialado 48, .
en un dia tambien determinado. Asi, por ejemplo, en T'eruel,
los lidiadores debian ser evzparejados el viernes y en Cuenca
el sal>ado 4' .

46 . F. Alba de Tormes 61 : Si algunqs omnes, ouiren a lidiar en, Alba,
enestos cotos lidien : en la defesa del 'huerto de Pedro Uerrnudez como
ua la'~tarrera al sendero de san Leonardo ; e oriela de rio', como ua al
azena dela penna. . . ; F. Salamcmca, 9r : E qui lidiar ouier por ioyzio de
nuestros alcaldes, ysca alidiar eriql arenal ; e non pechen coto ne los, iu-.
radon nin, elos. F. Salamanca 88 : . .' . E el cotoo delos lidiadores :sea dela

riba delante asta. :o cae ~el brazo eno rio, edel oriela del r1o por todo eel

arenal . . .

47 . F . Teruel 245, De cabo es a saber que, quankdo algunos deuran
lidiar asin cqmo eel ¬uero manda, sean enparejados en el dia de ujernes
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El emparejainiento . de los lidiadores, que se realiza4a el
viernes, sibado u otro dia expresamente fijado, es el tramite
inicia<1 del riepto . En este momento,, y no on otro posterior, ei
reptado puede alegar, to que podemos denominar excepcion de
malatia . El reptado enferino debia- mostrar la linencia a los al-
caldes ; y si fuere intenm o en lugar que le produj6ra verg-uen.,
za exhi>airla, . jurando que por la ' dolencia reTuye la lid, y no
por otra causa, debe ser creido . En este caso, los alcaldes de-
Wan concederle tin plazo de 'nueve dias para que presentara tin
lidia-dor comunal ique 'cornbatiera por 818.
' Despues del aparejamierito, e1 reptado que de-ba lidiar time
que manifestar, en .aquel instante,si iquiere lidiar a ,pie o a caba-
ll:o. En ambos casos, 1os alcades Ael>eran otorgavle al reptaAor
un plazo de tres nuew dias para que, cada novena, presence, se-
giln la claw de lid elegida porgy e'l reptado, cinco caballleros que no
sean logadiCos nun braferos nin sinjestros, sing parejos en to:do
al reptado, o bien cinco peones que tampoco sean braceros ni ez=
quierdos win ferreras, sino tanvbien parejos al reptado ; no po-
dra aducirse asimismo aquel caballero o pe6n qtt-e ya hubieran
i;diado en la localidad . El juez y los alcaldes deben examinar
fielmente los caballeros y 'peones presentados por et reptador
en cada una de las- novenas, a fin de elegir entre ellos 'uno se-

et ,non ~en; el dia <lel sabado, asin que en aquella nocb puedan uellar
las arEmas, segunt del fuero . F . Cuenca (563) 22, 1 '. Quicumque pug-
nare debuerit ,parificeatur in: die sabbati, et non in die ueneris, siout
swperius dictum est .

48. F . Terue'l 246 : Enpero, a saber es que, si el reptado fuere
linencioso, la ora que sera reptado deymuestre la linencia delant las aL
caldes, si fuere en tad dugar que no aya uerguenp de dcmostrarla se-
gumt la ley. Si por auentura aquella linencia !dents. en el cueepo sera
o en tat lugar, coimo desuso es diclao, qu'el aya uergiienqa de dei.nosirar,
jure el Jlinencioso que poi aquella linencia d-exa de lidiar et non l7or
otra occasion, et jurando en tad icnanera: sea credido, segunt del fucro .
Rnhtro, s,i aquella ora que fuere repiado la liuencia camo es. diclro non
la demostrara o non dira que es linencioso, despu6s non de uala por
quc ponba aquella occasion, mas mayorrnjentre sea reptado, e1: lithe .
Mas aquel que ,por llnencia lexara la bataja, los alcaldes denle plago
de 1X dias que die otroy 'en su uez, eamunad lidi.ador., qual, en las si-
dujontes cows sera. dea'llostrado . F . Cuenca (564) '22,a y ,(5565) 22+3 .,
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mejante en todo al reptado ". Y si al cabo . -de los tres plazos de
f-ueve dias no se logra presentar un caballero o peon, seglm
los casos, qtte p_ueda ser aparejado con ei reptado por ser se-
mejante a 6l, entonces el reptado jurara que no es culpable y
eebera ser creido y desreptado . ltdas,si alguno de los caballe-
ros o peones presentados fuere meno-r de cuerpo que el rep-
tado, y quisiere lidiar --,et deznandam--, puede celebrarse la
lid: Cuando se consiga el aparejaniiento o si alguno denuan-
dara al reptaida, los 1-idiadares velara+n !as arma-s aquoolla nocflae .
Al -dia sig'uiente, despues Ae .oida ila Tnisa, .los li~diadares se ar-
maran con sus arenas correspondientes y p~rocederan a jurar.
Sobre el altar y los evangelios, e1 ieptado jurara que defiende
la verdad,,y el demandante, de13e jurar que et reptado jur6 fal-
saimente, y reptarlo",

49. Gree-nas que, .la expresibn despues que la suert cad-ya sobr'el hay

que interpretaria en rela~ci&n con los desaffos xnuItipl&s del hornicidio,

en los cuales s6,lo uno de los desafiados tiene que luchar .

5o . F. T'emel z¢; : De caba mando que qual qujere que sera. reptad~,
despu6s -que la suert, comp es dicho, cadre: sobr'el. hi. luego diga si caua-
llero a ;peon querra offer da baltaja judgada. Mas si dire quo caua-
Ilero querra" lidiar, stonees los alcaldes denle tres Iii dins d'espacio, et

el quo demanda aduga, en cadauna nouena canquo caualleros quo non
sean logadiqos njia brag~eros nj,n sinjestros, si non qual fuere el reptado
sobredicho . ,Et quando, fueren .aduchos, el judez et las alcaldes eaten
ficl injentre qual de losi lidiadores acluchos lean eguales al reptado en
todas cocas, segunt del fuero. Et quan;da bas ideuran mesurar o enpa-
rejar, con correa los enpar'egen, et depues quo tres uegadas non uerna
egual al reptado, mas non sea mesurado . Et si alguno de aquellos caua-
Hems en la primera nouena con e1 reptado se enparejara , luego lidien .
Ma- :si en da nouena pritnera o en la secuada non trobaran par al nep-
ta:do, como, es dicho, aduziendo el de~nandador en each una nouena
cinquo caualleros, como qujere en la terccrn nouena los aduga. Et'. si
por auentura en estas tres nouenas alguno cle aquellos XV caualleros
al reptada asin co~mo es fuero non se enpareiara, luego'jure el reptado
quo no es culpable et sea,credido et desreptsido . Enp~ero, si alguno de
aquellos YV caualleros sera menor de cuerpa et dern.andara al repta-
do, lidie coq 61 . Mas si alguno se enparejara al reptado, o carno es
dicho,, 1e demandara, , aquella noche uelen las arma8. M,as otro die,
mjssas cantadxs en la . eglesia de Santa Maria, ello~s ujstapl sus amias
et el repta,do jure depues quo. uerdat deffaende, et ,luego jure el derrean-
daeor :qu'el reptado. juro. falsamjenlnq . et rie telo ; et aquellns jams
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Prestado. °l juramento, y ya . en ei- campo, el -juez y los al-
caldes senalaban a los lidiadores -los .mojones y les partian el
.,c1 -5' . Cuidarian taml>ien -de que Ilevaran las armas estableci-
das -loriaa, porra- de liierro o braboneras, yelmo, lanza, es-
cudo y dos espadas .los caballeros, y estas mismas armas mas
una espada los peones-, pu-es aquel que llevara otras que las
senaladas caeria del pleito 5= . Los lidiadores no podian mejo-

lean fechas sabre el altar et loss Santos Euangelids . Et, aques .to fecho,
vayan al canpo, corno 'es fuero fit'-esta uilla . Eat quanta seran en medio
del canpo,, el judez et 4os alcaldes demuestren lies los inojones del canpo,
coma es fuero . Mas ~d'aquj adelant partan les el sol . Et' depues quo
cornen~:aren a lidiar, si albunca de aquellos el mojon del canipo traspa-
sara, sea uencido. Mas si a saber es que sienpre el que demanda deue
enuadir et el reptado, segunt del fuero, deffender . Et si par, auentura eel
reptador (lerrachara ail reptado, decenda a el. quando le pla~ra, segunt
dell fuero . Mas si par auentura el reptado derrochara al c(-emandador,
non sea tenjdo de descender de su cauallo contra su uoluntad, segupt
del. fuero . F . Teriael z¢9- De . cabo es `a saber que, si el reptado dira
que -lidiara a :pie, stoncoes los alcaldes den le tree IX dias cie espacio a1
reptador que adua en ca,da una nouena V peiines que soon sean bra-
rceros nj ezqui:erdos njn ferreros, si no atal qual sera e1 reptado., coma
es fuero. CJtrosi, non sea recebido aquel cauallero a peon que en Te-
ruel otra uez fizo bataia, si non fuere el mjsmo par si rep,tado . Encara
mando qu'el judez et los adcaldes cater fidelmjentre aquedlos V peones
los quales adura al demandador en cada una IX :a, qual de aquello~s
lidiadores sera ensemble al reptado ed todas co~sas, segunt del fuero .
Et si fasta. la tercera nouena non podra seer e.npareiado-, copo de suso
ya es dicho en los caualleros, jure el reptado que no es culpable et
sea credido et ~desreptad:o . Si par auentuda fasta la tericera IX :a 'sera
enpareia:do, luego en aquella nouena que podran seyer efipareiados ue-
len las armas et juren et uayan a1 aanpo,, soma de, suso~ es demostrado
de ,Icrs caualleras, Por fuero Codas las arenas del cauallera aya el p'e-
yon, cmpe'ra una espada todlida . Et quanflo el reptador o el `reptado sera
uen ido colmo s fuero, fagran d'e~l coma de- suso ea d-icho de Ins caua-
Ileros. Sri par auentura alguno de los lidia-dares otras armas o ~Ulgun
mailfecb.o coil si leuara ail oanpo, por esto cwya dal pleyto . F . Cuencir
(5%)x2,4 ; (5167) 2'z>53 ~5M) 22,6 ; (5'73) 'z,xr Y (574) 22,12,

51 . F. Terziel -11q in fine . Vid . n . go .
52 . F . Teruel a4$ : . . . Estas son ' las arenas del caullero, segitnt

Oel fuero, : loriga, brahoneras de fierro, yelmo, escudo et -la;nqa . et doe
espadas .. 1', Teruel: aq.9 : . . . Par fuero todas has, armas del cauallero aya

. el peyon, ~anpero u,na espadu tollida . . . F . Cvenco (575) 22,13 : Per fo-
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rar las armas mencionadas ni .recibir aytida ; hasta el punto que
se senalau fuertes. multas para aquellos _ que les faciliten ar-
mas distintas o les haVem despues de comenzar la lid 's, y_para
cttalquiera, excepto los fieles, que penetre en el campo ''1 .

Una vez solos en el campo los lidiadores, el reptador debe
ucometer al reptado, y este defenderse ". IY cualquiera de los
contendientes que durante la lid se saliese de los limites del
campo sera 4dado por . vencido ~s .

.La lid puede prolongarse durante tres dias °' . Si el primero
o segttndo dia el reptado o el reptador no fueren vencidos, al
11egar la no'bhe, el juez los sacara. del campo y los metera en sit
casa, en donde les ,hari igualdad en el comer y en las demas
cosas, y no dejara que se comuniquen con nadie. Al dia siguieil-
to, -e1 juez se cuidara de yolyerlos al campo en el mismo estado

rum sint hec znilitis arena, Lorica, Galea, Occree Ferree, Lancets, S,cu=
tum, et duo gladij . Eadqm sint arena ~ peditis dernpto . uno gladio.

Las arenas del peon .serfan las del caballero mas una espada- de
tipo distinto, zero sin la lanza, corao, dice C . Valentino 3,6� .

F . Cuenca (576) 22,'14. : Si aliquis. pugiliurn ad campum alia arena
portauerit, aut maleficium fecerit, eo .ipso cadat a . ,causa . F, Teruel
249 cift. n . 56 .

53 " F' " Teruel 250 : Otrosi, si alguno a los lidiadores otra arma data
a su cient, peehe C rnoraue.dis alfonsis, si prouado'1 fuere segunt del
fuero. Otrosi, qual qujere que ,a los lidiadores, .depues que fueren a~,no-
nestadas, dira alguna palaura; peche LX suelclos, si prouad:o'1 faere
como es fuero. F. Cuenca, ($7;) 22, r5-

'547 F. Cuenca (578) 22,x6 : Sexaginta menkales pectec' quicumque
rnetas cqnipi intrauerit . Et iste calumpnie sint abcaldum et querolosi
fideles intrent, et stent ubicumque eis p:acuerit, F, TerIWI 251 .

55 . F. Cuenca (568) 22,6 : .. . Serape-,conquirat ille qui petit et rep-
tatus def'endait . F. Tercel 247 cit. n. 50 .

g6. F . Cxi-enca (,568) 22,6 : . . .Postquani pugnare ceperint, s! ali-
qqis eofum nnetam transierit, sit uiotus. . . F . Teruel 2¢7 cit . n . 50.

Los £ueros municipales, excepto F . Salaosanca 88 -. . .e si al rio en,
trar o ela riba del brazo passar, sea arrancado, sf non pudrer( iurar qu`
el caualo to passo el rio alende sin grado-, no haven la exoepci6n de
salida del caimpo pot rienda quebrada o inalatia de caballo estable-
c1da en PAW . 7,44 Y F . :Real 4,21,9 .

57 . F . Teruet 248 : Et si el reptada fasta tercer dia entroa el sol
puesto ;podrA uenqer . . . F . Cuenco (569) 22,7 : Si ille qui pe~tit, in ter.
via dia uincere non potuerit reptaturn . usque ad cxxasuin solis ., .
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de armas en qua estaban cuando smieron '8 . Si el repta.do se pu-
diere defender tres Bias 'sin .ser vencido, al llegar la puesta del
sol, del tercer dia, deibe ser creido y desrep-tado, lo mismo que
Si hubiese vencido '9 .

Sera. dado por vencido aquel lidiador que fuere muerto en
e. campo s°, el- que dijere la p,alaura, estcibli&z~ oS7~endola los
fiel_es, o si la dijere a+quel for quien se base '.a lid " . Taml>i6n
sera dado por iiencido, como hemos visto, aquel lidiador que
se saliese de los limites del campo s2, liinites que no debian ser
bir,evia~dos ni Mterados mien,tras durase la lid 63 . Es natxra'1 qtxe.a

e1 contendiente que mate al adversario no debe pagar calonia

58- r. ('uenca (6;9) 22,17,: . ., )Pugnatores donee pugna sit Enka,

simul eqmedant, et iaceant in domo iudicis. F. Teruel 253 : ., . Encara,

los lidiadores ensemble comas c jagau en casa del judez fasta que la
bataht sea inada et pasada, come, es fuero,. F. Cuenca (58o) ?2,r8 :

lpse index custodiat pugiles a colloquio ceteroru=n lrominuin : aflia die

index et alcaldes mitant pubnatores .in cwnpa arinatos, eo modes que

ears-extraxerint ; arena eorum ponant similiter in campo eo mode, quo, ea

inuenerinit. F. Teasel z5¢.
59. F . Cuenca (569) 22,7 : Si We que, petit in tercio clia uincere

non potuerit reptatum usque ad occasum salis, reptatus sit craditus,
et statim in campo ,dere.ptetur. Si uincerit reptatus, in ca,.Ppo statim
lereptetur . F. Tentel 2.18 .

6e, . . Part. 7,44, ' y F, Real .1,21,19 no consideran vencido, al rep-
tado que muriere en el campo . En e1 ~caso que el reptador fuere :muer-
ka, erl repiado si debe quedar -fibre del mepto . Y el reptadoque muriese
en e1 campo y no. se -declarase veneid-o o no se confesase autor del he!-
'cho pcr que fu6 reptado, ;moriria libre de la acusacibn . La diferencia,
de la forma cle ser vencido en ambos tipos de lid revela claramente
el caricter de ordalia .del riepto municiqial .

61 .. F . Te,ruel 257 : Decabo mando que aquel sea tenido por uen,~ido
que en el campy fuere muerto . Enpero el matador non Peche por '6l
ealonia ni ixca por enemigo. Otrosi, aquel sera uen~ido que en &d ca4m-
po lira la palaura establida, oyendo do los fideles, o esto mismo lira
aquol por quieai se fara la baitaia . . . 1V. Cuenca ($83) aa,zr : Victus ha-
br:atur Me, 'qui in cqmpo fuerit interfectus . Tnterfector non pectet
calu-mpniam proinde, sex, ~exeat inimicus .

62 . ,F . Teruel a¢7 y .F'. Cu.enca (568) 22,6 cit. n . 56-
63 . F : Teruel 252 : rincara, es, a saber que los moiones quc' Ic&
-Ides o los fieles faran o pornan, asin do los caualleros; conio d las,alca el

preones lidiadores, en cad tampa, non lean apartados 'njn mudados fasta
que la bataia seen fin,ada, coma el fuero manda. F", Cuenca (579) 22,r7 :
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por lvomicidio ni, menos aiuz, quedar enemigo de los parientes
del muerto por razors de aquella muerte 64 .

Las consecuencias que se deriavan de ser vencido en la lid son
ctistintas se5{rn se trate de riepto por falso testimonio o por
delito de calonga. E,1 que fuere vencido en riepto por falso te-s-
timonio delaia pecha)- la. denmda daplada ; y puede el deman-
dante tenerlo preso . pasta que pague . El vencido en riepto por
delito de oaknaa incurria en las penis correspondientes al de-
lito imputado : homicidio, lesiones, hurto, etc . Si el -delito, fue-
re de calonia en la que el palacio tieiie parte, to debera tener
preso el juez liasta que pague, a no set que 46 en el campo tuna
fianza que cobra la demapda g~ .

Los lidiadores pueden alvenirse entre si cuando les p'azca,
antes do la lid o biers duran.te la lid. Tambi6n podian llegar a
t1taa composicion en cualquiera de aquellos momentos, salvo
en el supuesto de riepto pot delito de calonia en el cual palacio
tenga deredho~como sticede en los casos de nurto y homici-
dio-, en cuyo caso no' pueden compone.;,se sin el consentimien-
..o de palacio s6 .
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111e, mete quas ailcaldes tarn militibus, quajm ,peditibus in prima die,
posuerint, non abreuientur .donec' pugna sit finita . . .

64. F . Teruel 257 Y F . Cuevcca (583) 22,21 ~cit . . n . 61 . ,
65: F. Teruuel 248 : . . . Mas si pcrr auenaura al d-e-mandador a el

reptador uenera; et la bataja, pot (also test;Homo o pot debido sera fecha,
el reptado peche la demanda duplada, et el, querelloso tengalo, preso
fa9ta que pa~gue . Si or auentura el reptado fuere uencido pot calonia
de que palado a su clerecho, el judez temgalo preso fasta que pague, si
nan there ;luego ell e~l campo fian(;as ualederas pot toda 1a demanda .
Mas palacio nunca meta manes sobr'el, coma el fuero manda . . . F .
Cwnca (570) 2z.,8 y 571) 2z,9' .

66.. F. Teruel 255 : Mas los lidiadores conpongan s'entre si quando
las plagra, °o antes ;de la bataia a despues, si aqueil ,riepto non fuere
pot eadonia en que el palacio aya su dereclio, assi como es- por. homi-
zinlio o pot furto . Que si pot furto o pot homizilio sera fecha la bataia,

non see pueden entre si conponer, ,si non fuere ,con uoluntat o con
arnor de palacio, F . Cuejaca (581) aa,rq : 1'ugnatores conponant in-
ter se, quandocumque sibi placuerif, sine ante pugnam, siue in pugna,

nisi reptiym fuerit pro £urto, ued homicidio . Si enim pro furto, uel ho-
micidio fuerit, nequeunt componere sine palacia, pugna incepta .
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