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1. Introduccion

Una de las lineas de investigacion sintictica mds interesantes propuestas
en los 0ltimos afios —aunque todavia no ha sido todo lo desarrollada que
mereceria en funcidn de las aportaciones que con esta metodologia pueden
realizarse— es la que se basa en el analisis de las correcciones que los pro-
pios hablantes realizan sobre su discurso cuando caen en la cuenta de que
han cometido algin error o quieren rectificar algo que preferirian haber di-
cho de otra manera. Se trata de ejemplos como el siguiente':

Hoy empiezan a llegar [1as] las ayudas para los mariscadores, armadores
[y] ¥ pescadores afectados [por esta] por esta tragedia. Por cierto, que se ha
descubierto fun] [por suerte] [muy] [es un] [algo muy incipiente] [o sea que
no] (pero) cierta picaresca en algunos que han intentado romper [las] las ba-
rreras de proteccidn para que la marea entrara también a [s-] esa parte donde
ellos trabajan y...

* Este trebajo es parte del proyeeto de investigacion BFF2000-0693 finaneiado por el Mi-
nisterio de Ciencia y Tecnologia. Una versién anterior fue presentada en el XXXII Simposio
de la Sociedad Espafiola de Lingiiistica, celebrado en Madrid del 16 al 19 de diciembre de
2002.

! En este y posteriores ejemplos utilizo los corchetes para enmarcar la parte del discurso
«reparada», mieniras que aparecen enére paréntesis los marcadores def discurso sin funcion
sintdctica dentro de la oracién en la que se insertan.

Revista Espafiola de Lingtiistica, 35, 1, 2005, pags. 77-92.
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Este ejemplo y los otros del espafiol que veremos son de habla real y
han sido obtenidos por el procedimiento de grabar programas de radio de
emisoras espafiolas con tertulias o en los que hubiera llamadas de los oyen-
tes®. Desde un punto de vista pragmdtico algunas intervenciones estan con-
dicionadas por la relacién entre los hablantes, en la medida en que existe
una cierta asimetria entre el oyente que hace la llamada y el presentador o
periodista, dado que &ste tiene autoridad para imponer la duracién de las in-
tervenciones y seleccionar o no su pertinencia, pero para el andlisis de las
implicaciones sinticticas de las autocorrecciones no parece que este factor
haya de producir sesgos significativos.

Aunque, al menos que yo sepa, no se ha llevado a cabo un andlisis siste-
mdtico de este tipo para ¢l espafiol peninsular actual, los estudios realizados
sobre fos procedimientos de autocorreccion (self-repair) en ofras lenguas,
fundamentalmente el inglés, aunque también el japonés, han permitido su-
gerir a B. A. Fox y R. Jasperson® que, al menos para las autocorrecciones
de primer nivel, es decir, aquéllas que tienen lugar en la misma unidad con-
versacional basica que la parte del discurso que se corrige, lejos de encon-
trarnos ante un fendmeno cadtico y no sometido a reglas, existe una organi-
zacion sintactica de los procesos de autocorreccidn o, como estos autores lo
expresan, «una forma fluida de no ser fluido» (a way to be fluenty dis-
fluent),

El analisis de la «autocorrecciony» en una lengua hablada puede propor-
cionar datos muy importantes a la hora de intentar acceder a la organizacidn -
sintactica que los hablantes tienen de su propia lengua, lo que, como ten-
dremos ocasion de ver, se manifiesta a varios niveles.

El objetivo de este trabajo es realizar una exploracidon metodoldgica acer-
ca de las posibilidades de aplicacién de este tipo de estudio a las lenguas de
corpus Unicamente escrito, ya que en principio esto podria parecer imposi-
ble al no resultar factible realizar un andlisis directo de la conversacion en-
tre hablantes nativos. Para el caso de lenguas como ¢l latin, el griego o el
sanscrito debemos contar, ademas, con un proceso de transmisidn y copia a
lo largo de siglos de las obras literarias, que tampoco contribuye a crear las
condiciones mas adecuadas para la preservacion dentro de los textos de las
autocorrecciones. Por definicion, en una obra literaria el autor puede intro-

2 Las grabaciones fueron realizadas durante los iiltimos meses del afio 2002,

3 B. A. Fox y R. Jasperson, «A syntactic exploration of repair in English conversation»,
en Ph, W. Davis (ed.), Alrernative Linguistics (Descriptive and Theoretical Models), Amster-
dam-Filadelfia, 1995, pags. 77-134, esp. pdg. 79.
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ducir cuantas correcciones desee sin que de ello tenga por qué quedar huella
en el texto final, que serd sobre el que nosotros podamos realizar nuestro
analisis lingiiistico. _

Frente a estos problemas de partida, hay que tener en cuenta, no obstan-
te, que ya en el discurso oral, frente a la mera autocorreccidén basada sim-
plemente en «rebobinary e insertar una construccion sintictica alli donde
queremos que suplante al enunciado original, existen ciertos recursos lin-
giiisticos para indicar que introducimos una matizacién, ampliacién o co-
rreccion de lo va dicho. Se trata de expresiones como las del espafiol bueno,
vamos, esto..., es decir 1 o sea o en ingiés del tipo well, f mean o you know.
Aunque algunas de estas expresiones, como sucede en espafiol con esto,
vamos 0 bueno pueden ser consideradas demasiado coloquiales como para
que permanezcan en la lengua escrita, 2 no ser que ésta esté deliberadamen-
te imitando la lengua oral, sin embargo otras, como es decir u o sea en es-
paitol, si que se encuentran en [a lengua escrita.

Partiendo de estos presupuestos he [levado a cabo un analisis de la «au-
tocorreceiény en una lengua de corpus escrito como es el griege antiguo.
Para ello he analizado el uso de las expresiones Afyw 8€ ‘quiero decir’,
TOUTECTL ‘0 sea’ v Snhovott ‘obviamente’. El analisis se podria extender a
algunas expresiones mas que pueden cumplir en griego esa funcidn, como
fitol ‘0’ o Bnep £otiv ‘lo que es’. Para llevar a cabo este andlisis he partido
de la localizacion de estas expresiones en el conjunto de la literatura griega
antigua conservada a partir del CD-Rom del Thesaurus Linguae Graecae de
1a Universidad de California en Irvine, en su version E. Pero, antes de entrar
en el andlisis de los datos griegos, creo que resultard conveniente comentar
y ejemplificar con ejemplos del espaiiol los diferentes tipos de «autocorrec-
cién» con los que nos podemos encontrar.

De acuerdo con la clasificacion de Fox y Jasperson?, que no es exhaus-
tiva, como ellos mismos reconocen, pero que si cubre la inmensa mayoria
de los ejemplos de su corpus de ejemplos ingleses orales, nos encontramos
con las siguientes posibilidades:

A: reciclado de una palabra

B: sustitucién de una palabra

C: reciclado de un sintagma (sin sustitucion de ninguna palabra)
D: reciclado de un sintagma con sustitucién de una palabra

E: reciclado de un sintagma con adicion de nuevos elementos

* Art. cit. enn. 3, pags. 89-90.
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F: cambio de marco sintactico
(: abandono de la estructura e inicio de una nueva estructura

Por «reciclado» se entiende una realizacidn en la que el hablante inte-
rrumpe la emision de una palabra o sintagma, dudando de si es o no lo que
quiere expresar, pero finalmente decide que 1a expresion si es adecuada y la
retoma. Hemos visto ya varios casos en ¢l primer ejemplo que aduciamos y
a continuacién franscribiré algunos textos mas para ejemplificar otros tipos.

En relacién con esto algunos dnalistas han hecho notar que en las sifua-
ciones dificiles los ciudadanos [miran al estado] piden soluciones al estado,
saltindose de algiin modo la estructura autondmica. ,Como contempla usted
[esa] [esa posibilidad] esa lectura?

Tenemos aqui en la Gltima autocorreccion un ejemplo del tipo D, es de-
cir, reciclado de un sintagma con sustitucion de upa palabra, al igual que
sucede en el ejemplo siguiente:

Tampoce negameos nunca que [esta modificacion] esta constitucién sea
intocable.

Ahora veremos dos ejemplos del tipo G, es decir, de abandono de la es-
tructura sintictica e inicio de una hueva.

Con los tres yo tengo buena relacion [y quien debe decidir] (eso si) vo
creo que cuanto antes lo hagan mejor,

Luego en el desierto igual, nos enterrabamos en la arena. [Los 4rabes
[que] con los que compartiamos] (pues) {(claro) eran siempre cursos, se en-
tiende, y viajes de experiencias... :

Este segundo ejemplo, nos muestra, ademds, inserto en el contexto de
una estructura abortada, como previamente se habia producido una autoco-
rreccion del tipo F, es decir, con cambio de estructura sintictica cuando la
hablante reemplaza el que por con los que. Veamos otro ejemplo mas del
tipo F:

Somos arquitectos los dos y [tuvimos que ir] (bueno) fuimos pues para
hacer un poco de turismo arquitectdnico, ;no?

El ejemplo siguiente pertenece al tipo E, o sea, reciclado de un sintagma
con adicién de nuevos ¢lementos. ‘
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.. 0 sea que fue [un parapeto] un buen parapeto,

Mientras que en el que viene a continuacién nuevarnente hos encontra-
mos con un ejemplo del tipo D:

Llegaron unos amigos a la casa y dice [mi hija] mi marido....

Por dltimo, un ejemplo en el que se documentan los tipos Fy C:

Las ayudas que empiezan a cobrarse hoy {son] van a ser siempre [con-
tra] con cargo [contra el erario] contra el erario espafiol.

2. La «autocorrecciony en griego antiguo

Obviamente, cuando operamos con un corpus escrito, como es el caso
del griego antiguo, resulta imposible encontrar ejemplos de los tipos A y C,
es decir, del reciclado de una palabra o sintagma, ya que la Unica manifes-
tacion de estos tipos es una pausa o alglin otro elemento del discurso oral
que permita ver que el hablante ha interrumpido la expresion, pero en un
texto escrito no quedaran huellas de ello. Si encontraremos, en cambio,
ejemplos de los otros tipos, como 10s que tenemos a continuacién®:

B) Sustitucion de una palabra:

Hero, Spir. I 11: tabra &% épappoctévia raiinia xotd 10 TALTOC
ounpilerar, tovtdon Asiobrar, dots [...]

Estos, ensamblados unos a otros a lo ancho son pulidos, ¢ sea, son suaviza-
dos, de modo que...

D) Reciclade de un sintagma con sustitucién de una palabra:

Eus,, in Is. I 44: 0¥ maboeobt note wis 1ol fgo0 avipdnolc, Afvew &
iy 100 B0l mpopnToug, konovg kol pdydoug xal &ydvae tode Omdp
1fig duetépac cwtnpiag wopérovies [...]

* Aunque, como indicaba més arriba, los textos griegos han sido localizados mediante
¢l CD-Rom del 7LG-E de Irvine, las ediciones por las que cito y las abreviaturas utilizadas
son las que aparecen en las listas iniciales del Diccionario Griego-Espafiol dirigido por
Francisco Rodriguez Adrados y que pueden consultarse en la pagina web del proyecto:
www.filol.csic.es/dge/lst/1st-int.htm.
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No dejaréis nunca de ofrecer a los hombres de Dios, quiero decir, a los pro-
fetas de Dios, fatigas, dificultades y combates por vuestra salvacion.

S.E., M. 1 140: & & Jlog & Adyoc, Advew 68 o oriyos, otk E0TL 10
«ftetde 0ed IInAnuadem "AAfiogs.

Pero toda la frase, quiero decir, todo el verso no es delde et [InAnadem
* ApAfioc.

E) Reciclado de un sintagma con la adicion de nuevos elementos:

D.Chr, XLVI 14: ob yop AovBavel tév &v tuig ndreowv obdév rorg
Hyeudvag (Adyw 68 toly ueilovs fyeusvac wdv Ev0ade) adX” [...]

Pues nada de las ciudades pasa desapercibido a los proconsules, gquiero de-
cir, a los proconsules mds importantes de alli, sino que...%

Podemos entender como un subtipo del reciclado de un sintagma con la
adicion de nuevos elementos aquellos ejemplos en los que las expresiones
que estamos analizando introducen elementos adicionales que matizan o
completan ¢l texto anterior pero sin que resulte necesario retomarlo. Por
ejemplo:

Thphr., Fr. en Porph, 4bst. 111 25: 1ol £ Tdiv adrdv yevvnpéviag, Afye
8 marpdg xod preog, olkelovg elval gooel popdv dAANAoV

Los engendrados de los mismos, quiere decir, padre y madre, decimos que
son familiares entre si por naturaleza.

Teoricamente, como se ve, hubiera sido posible una construccién que
retomara al menos el articulo v el genitivo, es decir:

** 1o0¢ £ @V abtav yevwnBivrac, Adyw & v abtdv matpds kol
HnTpde, otkeloug eivar poosr Qoapdv AAMHAOV '

Los engendrados de los mismos, quiero decir, los mismos padre y madre,
decimos que son familiares entre si por naturaleza.

Pero Teofrasto no ha considerado necesario repetir esos clementos del
sintagma, sino que ha bastado con afiadirlos tras la expresion Aéyw 8&. Ob-
sérvese que la diferencia respecto de los gjemplos anteriores estriba en que
el segmento «corrector» no sustituye al segmento «corregidoy, sino que lo

¢ Obsérvese que las dificultades que han tenido filélogos v lingiiistas para tratar con este
tipo de expresiones se ponen de evidencia en las maltiples formas de intentar reflejarlas me-
diante los signos de puntuacion. El editor de Ditn Crisdstomo ha optado por incluir fa expre- -
si6n Atyw ¢ y ¢l segmento reparador entre paréntesis, mientras que otros editores utilizan
comas, segin se ve en los ejemplos anteriores.
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completa, pues tal sustitucion daria como resultado una oracion si no agra-
matical, st al menos con un sentido diferente.” )

** Tobg &K ;rarpog Kol unmpog yavvneavtag oikelovg elval QUCEL QouEV
ATV
Los engendrados de padre y madre decimos que son familiares por natura-
leza. (111)

No es ése el caso en los ejemplos anteriores, en los que el segmento
«corrector» puede sustifuir sin mas en la estructura sintictica al segmento
«corregido»; por ejemplo, retomando el ejemplo de Dion Crisostomo que
acabamos de ver, si suprimimos ¢l segmento corregido y la expresion A£yw
8¢, nos queda una expresion perfectamente gramatical:

ol yip AovBbvet thv v Toic moOAsolv obdiv robs-Freudvas-Adya8
ToUC geilovg nyeudvag Tav EvBdde AN [...]

Pues nada de las ciudades pasa desapercibido a los mds importantes procon-
stles de alli, sino que...”

Precisamente éste puede ser uno de los criterios utilizados para detectar
cuindo podemos hablar de autocorreccion en una lengua de corpus.

Retomemos ahora el hilo conductor de los diferentes tipos de «autoco-
rrecciony que podemos documentar en griego antiguo, Un tipo de «autoco-
mrecciony no reconocido explicitamente en los trabajos de Fox y Jasperson,
pero que hemos encontrado de manera abundante en griego antiguo, es el
que podriamos denominar «mantenimiento de marco sintactico», que es
aquel tipo de autocorreccion en el que pueden variar todos los elementos
que integran un sintagma pero la estructura bisica del mismo permanece
inalterada. Se trata de ¢jemplos como los siguientes:

Isoc. VIII 116: kui pLtiocophcete kol okéyecbe Tl 10 moufichv ot @
wolee ToUTw, Afyw S v fuctipav xal v Aaxsdaioviov, &k To-
eV eV mpayHdTov Ekoatépuy Opunbeioay dplor tddv ElAfvov [...]
Reflexionaréis y consideraréis qué es lo que ha hecho que estas dos ciuda-
des, quiero decir, la nuestra y la de los lacedemonios, partiendo las dos de
una situacion humilde, lideren a los griegos.

D. S. 111 38: Awukpivnxoteg & dprolvimg Té nepl Thy AilBlomiov kol
Tpoyrlodvtukhv kKol THv TowTolg cuvérntovoov péxpt Tig Sid xodue
dowtton, npde 8¢ Tavtoig mepl Tiic Ropoiloe The mupd Thv EpuvBpéy
diatravy kol O CATAOVIIKOV mEAoyoc 10 mpdc usorufplov xe-
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KAipgvov, mgpi 1ol karaleldsyyidvon pdoovs, Aéver 88 tol " Apafifov
xddzou, moinoopsdba Ty avaypeehv [...]

Tras realizar un examen detallado de las areas en tormo a Etiopia y la Tro-
gloditica ¥ la regién que limita con ellas hasta la zona no habitada por el ca-
lor, ¥ junto a ellas, el drea costera del mar Rojo v 12 parte del océano Atlintico
que cae hacia mediodia, realizaremos la descripcion de la parte restante,
quiero decir, del golfo ardabigo.

Ph. 1T 158: [...] 1j énewdi) xend v kapdv éxcivov (Adve 82 v dapiviv
dipay, év T cupfatver T Sopthy dyectol) & Tob oltov koapndc ATedfg
don [...] :

O bien porque en ese momento, quiero decir, en lq primavera, que es cuan-
do se celebra la fiesta, el fruto del frigo no estd maduro...

Fox y Jasperson (y también Hayashi)’, al basar sus estudios en len-
guas como el inglés o el japonés en las gue no existe declinacion nominal
ni género en sustantivos y adjetivos, cuando $¢ encuentran ante autoco-
trecciones de este tipo pueden clasificarlas bien dentro del tipo del tipo C
«reciclado de un sintagma con sustitucion de palabra», bien dentro del D
«reciclado de un sintagma con adicion de elementos», dado que en inglés
el cambio de un sustantivo dentro de un sintagma nominal integrado por
articulo + adjetivo + sustantivo no necesita de una modificacién del arti-
culo y adjetivo. En cambio en griego, si se pasa, por ejemplo, de un sus-
tantivo masculino a uno femenino, necesariamente esto acarreard una mo-
dificacion en el articulo y ¢l adjetivo, que deben concordar en género con
el nuevo sustantivo. Encontramos, pues, aqui una diferencia interesante en
la sintaxis de la «autocorreccién» entre lenguas con estructuras gramatica-
les diferentes. _

En todos los ejemplos de «autocorreccion» que levamos vistos se man-
tiene Ia misma estructura sintactica, solo que se sustituye un elemento por
otro o bien se afiaden nuevos elementos. Desde el punto de vista del estudio
de Ia sintaxis del griego antiguo esto tiene ya algunas implicaciones intere-
santes: la sustitucion de una palabra por otra supone la constatacion de que
nos encontramos ante elementos pertenecientes a la misma clase de pala-
bras y la adicién de elementos nos permite estudiar algunas de las transfor-
maciones posibles de los sintagmas. En el caso que veiamos de Didn Cri-

7 Fox y Jasperson, art. cit. er n. 3, y B. A, Fox, M. Hayashi y R. Jasperson, «Resources
and tepair: a cross-linguistic study of the syntactic organization of repair», en E. Ochs, E.
Schegloff'y 8. A. Thompson (eds.}, Interaction and Grammar, Cambridge, Cambridge Uni-
versity Press, 1996, pags. 185-237.
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sostomo, por ejemplo, se frata de la expansion de un sintagma nominal
constituido inicamente por articulo -+ sustantivo (tob¢ fyepudvac) en un
sintagma nominal que presenta ya un adjetivo y, ademas, integra dentro de
s ofro sintagma nominal compuesto a sa vez por articulo en genitivo y ad-
verbio (Tobg peifoue fiyspovag v £veads).

Pasemos ahora al tipo F de la clasificacién de Fox y Jasperson: la co-
rreccién que supone un cambio de construccidén gramatical. En griego en-
contramos egjemplos como los siguientes:

F) Cambioc de construccion gramatical;

D.H., Dem. 41: tadtne tig dprovieg kpdmiotog ey EYEVETO Kavav O
notnthg "Opnpog, kol odk &v Tig elmor A&fv duewvov fippoopévav Tig
gkelvov mpoc Gupw talra, Afyw 82 THY 16 ndoviv kol 16 Teuvov.

De esa armonia el mejor modelo fue el poeta Homero y nadie podria men-
cionar un estilo mas apropiado que ¢l de aquél por lo que se refiere a ambas
cosas, quiere decir, el placer y la solemnidad.

Como se ve, en este ejemplo el cambio de construccion gramatical en la
autocorrecién implica reemplazar un sintagma pronominal por dos sintag-
mas nominales coordinados entre si. En el siguiente ejemplo, en cambio,
nos encontramos con la sustitucién de un sintagma nominal mas oracidn de
relativo por un infinitivo precedido de articulo:

D.H, Lys. 2: xara to0ro Wev 80 10 ugpog, & nép 0Tt mpdrov 1€ Kal
ruptaTaroVv v Adyols, Afyw 8¢ 10 xafoapevev v Siddexrov, obBelC
@V LETayeveoTEépov adTdV UrepePdieto [...]

Por lo que respecta a esa parte, que es la primera v principal en los discur-
sos, quiero decir, el pulir la expresion, ninguno de los que vinieron después
le super?...

A partir de ejemplos como éstos se constata la importancia que para el
andlisis sintactico puede tener el cstudio de la utilizacion de expresiones
como las que venimos considerando, ya que nos ofrecen una valiosa indica-
cidn de qué tipo de sintagmas eran considerados por los hablantes de griego
como isofuncionales. El andlisis de la «autecorreccion» vendria a ser, por
tanto, un criterio adicional a los utilizados habitualmente para la identifica-
cion de las funciones sinticticas, como los de la coordinacidn, yuxtaposi-
cion, correlacion, interrogacion parcial y 1a aposicion, que para el caso del
latin y el griego antiguo han sido abordados de manera general fundamen-



86 EUGENIO R, LUJAN

talmente en trabajos de Dik, Pinkster y J. de la Villa®. Veamos algunos
ejemplos mas de esta equivalencia funcional entre sintagmas de estructura
diferente:

Hero, Fr. II 280: 60w & dv f 100 convde yovie éhdocowmv yivito,
ToooUTw slygpeorepov évepyel, rovtéony 8i° ldooovog mAnyng, g
Seifopsev.

Cuanto menor sea el angulo de la cufia tante mds ficilmente funciona, o seq,
con un golpe menor, segin mostraremos.

Se constata en este ejemplo la equivalencia funcional del adverbio gb-
xeptatepov v del sintagma preposicional 8U° éldisoovog RAnyTe, utiliza-
dos ambos para la expresién de la funcién Manera-Modalidad®. En el si-
guiente ejemplo, en cambio, encontramos una alternancia entre adverbio y
subordinada introducida por mpiv para la expresion de la funcién Tiempo
(concretamente «datacion»):

Fus., PE VI 22.58: i yap odvletog f| UAn, 1¢ 8¢ oivieta &€ &mAdv
Thv ovotaowy Bysl, v more kupde 6t UAn obk v, fovrdon npiv to
anid ovvelOgiv.

Pues si la materia es compuesta y los compuestos tienen su constitucidn a
partir de simples, hubo ura vez una ocasion en que la materia no existia, o
sea, antes de que confluyeran los simples.

Los ejemplos pueden multiplicarse, pero con los citados creo que basta
para mostrar el potencial metodoldgico que para los estudios de sintaxis
tiene el andlisis de expresiones como ALY® && 0 TOVTEGTL.

No querria pasar por alto el problema metodologico y tedrico que se
plantea a la hora de distinguir entre «autocorrecciones» y explicaciones, pe-
10 creo que puede objetivarse la distincion y que ésta no quede meramente a
la intuicion o competencia del ling@ista si comparamos ejemplos como es-
tos dos:

¥ Véase el trabajo monografico de J. de la Villa, «Las funciones de los elementos nomina-
les: criterios para su caracterizacion en griego y en lating, CFC 22, 1989, pdgs. 291-303, con
referencias a la bibliografia anterior, v también E. Crespo, L. Conti y H. Maquicira, Sinfaxis
del griego cldsico, Madrid, Gredos, 2003, pags. 95-96.

? Para la identificacién de las diferentes funciones gramaticales existentes en griego clasi-
co véase E. Crespo, «Sintaxis de los elementos de relacion en griego clasicow, en F. Rodri-
guez Adrados y A. Martinez Diez (eds.), Actas del IX Congreso Espafiol de Estudios Cldsi-
cos, Vol. Il Lingiiistica griega, Madrid, Ediciones Cldsicas, 1997, pags. 3-42, asi como ¢l
capitulo 11 (pégs. 93-104) de E. Crespo, L. Conti y H. Maquigira, ob. cif. en n. anterior.
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Plu. H 428¢: ékeivo 8 #ién okonelte [.] 611 1dv dvaordrav doydv,
Adyw 3¢ To0 €vdg kol Ty dopiorouv-Svadog N |Ev Guoppiug Taong
otoryelov oloo kol drofiog drapio kékAntat.

Considerad esto, que de los mds elevados principios, guiero decir, de la
unidad y de la diada indefinida, ésta, siendo un elemento de toda informidad
v desorden, es Hamada ilimitada.

Ath. TX 369 1 88 popdvov (Aéyw 8¢ v xpdufmy § pev ot
ovAopuAidac, 1 88 &yplo

De la col, quiero decir el repollp, un (tipo} tiene las hojas rizadas y el otro
es silvestre.

Obsérvese que en el texto de Plutarco se ve bien a las claras como Afyw
8¢ ha perdido su valor y sentido originarios, puesto que frente al acusativo
que se esperaria como complemento verbal del verbo Afyw tenemos un ge-
nitivo 100 &vdg kol 1ic doplotov Suddog que corrige a TOV GvOTATOV
@pydv. Esto constrasta con lo que sucede en el ejemplo siguiente, en el que
Afyw mantiene su régimen verbal con acusativo (Thv xpGufnv) frente al
genitivo tfig Popavov que aparecia anteriormente. Lo mismo sucede con
los ejemplos que incluimos a continuacion, tomados ambos del mismo au-
tor, Diodoro de Sicilia, aunque en el segundo ejemplo puede influir el
hecho de que Aéyw 8¢, si no llevara acusativo sino que mantuviera la cons-
trucci6n, deberia ir con un nominativo y esto es algo que, en lineas genera-
les, se suele evitar !

D. 8. IV 7: dpolmg 88 kol xatd tov apbudv Stopavobolv. of ugv yap
1peic Aéyouoty, of & évvia, kol kekplinkey & 1dv évvEa apbudg Ono
v dmigpavesrdtay dvdpdv BeBaloviuevos, Afyw 8 TOunpov Te xai
*Hoiddov kol tav dllov 1dv roiovrov.

Igualmente, también difieren en cuanto al ndmero: unos dicen que tres, otros
que nueve, pero ha prevalecido el mimero de las nueve, asegurado por los

19 Se trata de una cita no literal de Thphr., P VII 4.4.

" No obstante, he podido encontrar algin ejemplo de mantenimiento del nominativo tras
Atyw 8, como el siguiente, que aparece en Eus., in Is. I 15:

$yo 88 ounidav dg b’ Eva kol tov abtdv éviautdv el aavia ovveln, Afyw 68
7 fpodog ol T Agouplov iy kerd tic lovdoiar wal 7 8 dyyélov feol xarg Tov

Aooupiny mAnyn, 17 e 100 Tevayxnpei wv;vri kol 1 v abtoll roibov énevdaracic,
i 1e Tol Sadeynvoy alitov viol cemwnnudvn drddaa §...]

«Y yo, considerando como en un mismo afio habia sucedido fodo esto, quiero decir, el
atague del asiriv contra Judea, la plaga de Dios contra los asirios por medio de un dngel, la
huida de Senaquerib, la insurreccion de sus hijos y la muerte silenciada del hijo que le habia
acogido...»
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hombres mds distinguidos, quiero decir, Homero, Hesiodo y otros semejan-

fes.

D. 8. XV 23: di6nep ol pénotol 1d@v 1éte Svvactov, Adve 8¢ tov-
Hgpody faciléa xai v Yixelior Svvdornv Aioviaioy, &8epémevov

Thv IropTriatdv fyepoviav [...]

Por eso los mas poderosos de los gobernantes de entonces, quiero decir el

rey de los persas y el gobernante de Sicilia, Dionisio, respetaban la hege-

monia de los espartanos.

Este puede ser, por tanto, un argumento utilizable para distinguir ¢udn-
do tenemos un verbo Afym que conserva su significado 1éxico y cuindo la
expresion A£yw 8E funciona como unoe de estos marcadores de correccidn.

No hace falta decir que resulta imposible aplicar este criterio cuando es-
tamos analizando segmentos «reparados» que por la construccion sintdctica
deben ir en acusativo.

Vistos los diferentes tipos de «autocorreccion» que se pueden encontrar
(o al menos que yo he sido capaz de encontrar hasta el momento) en los
textos griegos antiguos, me gustaria antes de acabar detenerme brevemente
en otra serie de aspectos interesantes relacionados con el estudio de la auto-
correccion ' Frente a la clasificacion de los tipos de autocorreccion que he
presentado hasta el momento, resulta también importante analizar ¢édmo se
comporta la autocorreccion respecto de diferentes constituyentes de la ora-
cion, es decir, como se comporta respecto de sintagmas nominales, preposi-
cionales, verbales, etc. y, ademas, dependiendo de las funciones sintacticas
que cada uno de ellos pueda desempefiar en la oracién: sujeto, complemen-
to directo, circunstancial, etc. Es interesante, ademds, ver qué diferencias
existen respecto del comportamiento de ese mismo tipo de sintagmas en -
otras lenguas, lo cual nos lleva necesariamente al terreno de lo que podria-
mos considerar una lingiifstica constrastiva de la autocorreccién o una tipo-

12 También querrfa sefialar de pasada que el estudio de este tipo de fendmenos en los tex-
tos griegos puede, igualmente, arrojar algo de luz sobre el procedimiento de composicion de
ciertos textos y habria que ponerlo en conexién con las practicas de la escritura en el mundo
antiguo, va que no es infrecuente que los textos transmitan la sensacion de que el escritor ba
optado por mantener en el texto una expresion que no acaba de convencerle v matizarla de al-
guna manera en vez de, como se habria hecho en época mis moderna, tachar o, actualmente,
borrar en el ordenador. Desde un punto de vista lingiiistico-estilistico esto también tiene im-
plicaciones tedricas, ya gue, seglin se ha puesto de manifiesto en los estudios sobre lenguas de
informantes, los segmentos «reparados» no se borran tal cual del discurso, sino que hablante
¥ oyente pueden hacer referencia a ellos y son parte del caudal de informacion transmitido en
la conversacion.
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logia de la autocorreccion, terreno en el que practicamente estd todo por
hacer . e

No puedo ser tampoco exhaustivo a este respecto por lo que se refiere al
griego, pero s que puedo presentar algunas constataciones interesantes que
se desprenden de los ejemplos que he podido analizar, Me centraré en dos
tipos de sintagmas: los sintagmas nominales y los preposicionales.

Por 1o que se refiere a los sintagmas nominales, la constatacion que se
pucde hacer es que sucede con frecuencia en griego que cuando la autoco-
rreceidn recae sobre elementos del sintagma diferentes de su nfcleo, o sea,
del sustantivo, no resulta necesario repetir éste, pero tampoco parece bastar
con la repeticidn, por ejemplo, del adjetivo o el genitivo que se quieren co-
rregir, sino que hay que repetir también el articulo. Veamos algunos ejem-
plos:

Str. XVII 1.48: @76 yap v fuerspmy tomwv, Afvw 68 v " Eiladixdy,
npoiolowy gri Thyv peonpfpiay évtalba mpdtov & fAlog Kol KopLENV
iy yiveron kol motel tolg yvapovag dokiovs katd ueoruBpiov.

Pues vendo desde nuestros lugares, quiero decir, los de Grecia, hacia el sur
alli por primera vez ¢l sol estd sobre nuestras cabezas y hace que los gnd-
mones no tengan sombra a mediodia.

Como se ve, al corregir aqui Estrabdn la expresion v sustituir el adjetivo
posesivo fipetépwv por ¢l gentilicio "EAAadik®v no ha resultado necesario
repetir el sustantivo al que se refieren ambos, TOT@v. En principio esto pue-
de parecer una constatacion banal, puesto que al permanecer inalterado el
sustantivo no resultaria necesario repetirlo. Sin embargo, hay que darse
cuenta de que el articulo también permanece inalterado y, en cambio, si hay
que repetirlo. Veamos otro cjemplo similar, en este caso con un sintagma
preposicional dentro del sintagma nominal:

Pib. XXIV 10.9: #tv y&p tovtowg EEfv xal xat’ éxkelvoug toug ypovoug
Katd nocdv looloyiav &xev npodg “Popaiovg did 10 teTnpnkéval THY
ot £v 1olg Empaveordtor keipol;, g5 ob 10 Popoiov shovio,
Adye &¢ roi; xara @iuwrov xai " Aviioyov |...]

Pues todavia les era posible por aquella época comportarse de igual a igual
con los romanos al haber permanecido ficles en los momentos mds sefiala-
dos, desde que abrazaron el partido de Roma, quiero decir, en los de Filipo
y Antioco. ..

1 véase, no obstante, el art. cit. enn. 7 de Fox, Hayashi y Jasperson.
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Cuando se corrige la expresion Tolg émupavectdtolg kaipols para pre-
cisarla por medio del sintagma preposicional no se repite ya katpoig, sino
que se da por sobreentendido. Tenemos aqui una diferencia llamativa res-
pecto de lo que sucede en una lengua como el inglés, en la que una correc-
cion del tipo: '

**Please, give me the new shirt, I mean, the old.

no resulta natural, sino que lo esperable es que se vuelva a repetir el sustan-
tivo shirt o bien se introduzca el pronombre one. Asi pues, una teorfa sin-
tActica que guiera explicar la organizacién v estructura del sintagma nomi-
nal dentro del griego antiguo debe dar cuenta de fenémenos como los que
se revelan al analizar estas expresiones, es decir, del hecho de que existe
una cierta independencia entre el sustantivo, por un lado, y ¢l sintagma in-
tegrado por el articulo més otros elementos del sintagma nominal.

Pasemos ya, por Gltimo, a fijamos en lo que ocurre con los sintagmas
preposicionales. Los ejemplos que acabamos de ver valdrian también para
1o que ahora me interesa sefialar, pero se puede afiadir alguno mas:

Tust. Phil., Dial. 120: ob8¢ yop dmo 1ol yévous 1ol guoll Adym & tiv
Zayiapéov, Twdg gpovtibu rowovpevos, Eyyphopne Koloopt npocomiiv,
glnov mhavicbol adTolg rewfoptvorg 1@ &v T yEver adtdv uhye [...]
Pues sin importarme que sea mi pueblo, quiero decir, los samaritanos, diri-
giéndome por carta al emperador, afirmé que se equivocaban al creer al ma-
go de su propio pucblo...

D. Chr. XXX1 93: ép” Opiv &k tév slpnuévav Sokel pdidov dmo rovrwv
Gpyouévoug, Afyw & tav obk Eydviav 1dg Smypapds, 1 npdypo ni
TOVTIOC UETOPEPELY [...];

LAcaso a partir de lo dicho os parece mejor comenzando por ésas, quiero

decir, por las que no tienen inscripcion, extender después el asunto a to-
das...?

Podemos constatar en estos ejemplos y en algunos de los anteriores ¢o-
mo a la hora de corregir un sintagma preposicional, si la preposicién que se
necesita sigue siendo la misma, no hace falta repetirla. Y esto es algo que
sucede en la inmensa mayoria de los ejemplos que he podido estudiar, aun-
que no en todos, pues también he localizado unos pocos contragjemplos en
los que al realizar la correccidn también se repite la preposicién aunque siga
siendo la misma, entre ellos el siguiente:
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Alex. Aphr., Pr. 11 27: 81t mgpi 10 dpyevov 1ol gpovobvrog o méabog
kol § duokpacia, Afye 8¢ maepl 1OV Eyrcdpniov. '

Porque la afeccién y el desequilibro son respecto del érgano del pensamien-
to, quiero decir, respecto del cerebro.

La situacion en inglés, en cambio, es la contraria, segiin se pone de ma-
nifiesto en ¢l trabajo de Fox y Jasperson, pues [o habitual es que los hablan-
tes al corregir un sintagma preposicional, aungue la preposicion que lo en-
cabece siga siendo la misma la repitan, por ejemplo:

Now I'm going to look [at my] at this.

Asi pues, a la hora de realizar una descripcidn sintdctica adecuada de
los sintagmas preposicionales del griego hay que dar cuenta de este hecho,
que parece indicar una ligazén menor entre la preposicion y el término que
rige que la que existe en otras lenguas ™.

3. Conclusiones

Como conclusiones finales de esta aproximacion al estudio del fendme-
no de la «autocorreccion» en griego antiguo creo que se pueden sefialar
fundamentalmente cuatro:

I. La limitacidén de partida que supone que nos encontremos ante una
lengua de corpus escrito no excluye la posibilidad de realizar un es-
tudio del fendmeno de la autocorreccion en esa lengua.

2. Este estudio de la autocorreccidn necesariamente esta restringido a
los tipos que por la propia naturaleza de los textos escritos son sus-
ceptibles de conservarse en elfos. Esta imitaciéon impone, ademas, el
hecho de que con mucha frecuencia nos encontremos ante casos
fronterizos entre la autocorreccion y la explicacion o Ta aposicion.

3. El estudio de la autocorreccion, y especialmente el de la autocorrec-
cion con cambio de construccion, puede utilizarse como indicador

# Sobre la estructura de los sintagmas preposicionales del griego es interesante el trabajo
de L. Basset, «Structure des syntagmes prépositionnelles en grec ancien», en B. Jacquinod
(ed.), Cas et préposifions (Actes du colloque international de Saint-Etienne,3-5 juin 1993),
Saint-Etienne, Université de Saint-Etienne, 1994, pags. 151-164, si bien no aborda la cuestién
a la que nos estamos refiriendo.
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para establecer qué sintagmas eran funcionalmente equivalentes en
griego.

. El andlisis de los procedimientos de autocorreccion en relacion con

los diferentes tipos de sintagmas puede proporcionar indicios intere-
santes acerca de la relacion existente entre las palabras que integran
£s0s sintagmas.



UNA NUEVA EXPLICACION PARA LA HISTORIA DEL
INSTRUMENTAL PREDICATIVQO RUSO*

NEREA MADARIAGA PisaNO
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1. INTRODUCCION

Este trabajo representa una nueva manera de enfocar la historia de la
marcacion de caso en los elementos predicativos del ruso, conjugando para
elio el andlisis formal de estadios sintActicos sincrdnicos con los datos his-
toricos.

Concretamente, ofrecemos una explicacion de por qué (no sélo de ¢o-
mo) surgid y se extendio la posibilidad de marcacién de caso instrumental
en predicativos adjetivales y nominales del ruso, produciéndose el contraste
actual de (1)

(1) a. Taras byl deZurnym po stancii.
Taras,,,, era vigilante, . de estacion.
b. Taras byl vysokij molodoj &elovek.
Taras,,, era [alto joven hombre] .,
Taras era un joven alto.

Desde el punto de vista sincrénico, este es un fepdmeno perteneciente a
o que Uriagereka (en prensa) llama la periferia sistemdtica, externa al ni-

* Este trabajo ha sido realizado durante una estancia en la Universidad Estatal de Mosci,
financiada por la Universidad del Pais Vasco dentro del Plan de Perfeccionamiento del Profe-
sorado y por el proyecto HUM2004-03185/FILO del Ministerio de Educacién y Ciencia. Qui-
siera dar las gracias 2 Alexander Arxipov, Ivén Igartua v a los oventes de las ITE Jornadas An-
daluzas de Eslavistica. A Juan Uriagereka le estoy especialmente agradecida por sus clases y
sus explicaciones sobre el cambio lingiifstico, que han inspirado en gran medida este trabajo.

Revista Espafiola de Lingiiistica, 35, 1, 2005, pags. 93-126.





