UN VIRAJE EN LA INTERPRETACION
DE LA INDEPENDENCIA AMERICANA

Ya en 1931 pudo Ramire de Maeztu sefialar en el articulo
que le valié el premio “Luca de Tena”, y que encabeza su Defenso
de Io Hispawided, el hecho consolador de un cambio de rumbo
en la interprefacidn que el munde culto venia haciendo de la
Historia de Espafia. Desde entonces, casi todos los temas de nues-
fro pasado, hasta ayer atn considerados como “tab”, han sido
reexaminados y, en comsecuencia, rectificada la interpretacién
que una critica sectaria v miope hizo de eflos; asf, iras las
primeras polémicas en forno a Felipe 11, a la Tnguisicién o a
la colonizacidnm del Nueve Mundo, hubo de legarie el turno a
la Independencia de éste. Se daba agud, como en tantos vtros ca-
sos, el hecho de una levenda —pues no otra cosa era aquelfo que
se hacla pasar por historia— que resultaba, a la luz de la realidad,
radicalmerte falsa: Ia de una América esclavizada, alzdndose
en busca de libertad comtra la Metrdépoli opresora. Bueno es de-
cir que, de algunos afios acd, nada de esa ficcion romantica ha ’
gquedado en ple; mejor, afirmar que, atn no con toda la unanimi-
dad que fuera de desear, ta verdad va abriéndose cammo; y més
satisfactorio todavia, proclamar que en la labor de enfoque exac-
to de esc periodo histdrico ne poca parte han tenido, v tienen, los
propios historiadores hispanoamericanos.

En todos los aspectos. Pues es claro que & ese largo proseso
gue desde los albores del xix llega a nosotros, cabe acercarse
con muy diversas y muy legitimas intenciones; desde la politica
a la histdrica. Tengo para mi, sin embargo, que en ese caso las dos
actitudes se complementan mis que otra cosa. Alejandro Ruiz
Guifiazd, sin v més lejos, ha publicado en Buenos Aires, en el pa-
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sado afio de 1942, un interesantisimo lbro titulado Le drgenting
ante s misma, con el subtitulo de “Reflexiones ante una revolu-
cidn necesaria”, La obra es exclusiva y deliberadamente politica;
y, st embargo, j tmo no ver que de ella deriva una clara actitud
critica ante vn determinado pasado historico ? Por ofra parte, otra
. obra, también argentina, pero ésta exclusivamente histérica —ZLas
sociedades portefias y su accidn revolycionorie, de Tioracio J. No-
boa Zumirraga, publicada en 1939—~, ¢ no postula una previa ac-
titnd "politica? Fl tema que en esta nola deseo tratar nada tiene
que ver directamente con ¢l orden politico, y no nbstmte, Parece
yue €l mejor camino pam llegar a &l sea partir de una obra pro-
plameénte politica: la primera de'las dos a que me he referido.
En ella no nos interesan tanto unos argumentos que No por cer-
teros adqguieren valor de novedad para oidos espafioles, como Id
actitud gue fos ha alineado en orden de.batalla, y, sobre todo, el
hecho de que “ese clarividente clega”, como otro argenting, Ga-
briel Riesco, denominag a Ruiz Gumazu, 0o esté solo en su em-
presa. Hay en la América hispana un grupo de jbvenes que, al
volver la vista a su pasado, ne inclinan la cabeza en sefial de ple-
100 acataraiento, sino gue rindiéndolo, v pozosamente, a Ta Inde-
‘pendencia, rchusan prestarlo al matiz politico que la 66, y no
por otra razdnm gue la de haber dificultade wn fAcil desarrollo del
alma nacional, al encefratla en formas importedas de culturas
harto dispares. Guifiaz(i resulta singularmente duro en ¢l examen
de las consecuencias de ese error, gue para & se eifran en el per--
sonalismo v el irracionalismo que han dominado la politica hispa-
nuamericéna del siglo pasado en particular, en Ia primacia conce-
‘dida a los valores materiales sobre los del espirity, v en e desinte-
rés hacia los grandes problemas. Pero ello no es, 1o repito, obieto
de ewtjr nota. Déjese, por oira parte, a cada nacidn resolver sus
propms asuntos internos, que en todo caso ello no obsta esencial-
mente para los fines de solidaridad gue Ja Hispanidad propug-
na (1), y quedémonos, por zhora, nosotros con la consecuencia

{1). En Orientacidn Espaficle, de noviembre de 1041 (Buenos Airas),

se inserla un articnlo de Gustavo J. Franceschi, aparecido en £l Criterio,
_en el cual, tras tratar de la necesidad de In relacidn entre los pueblas
hisphnicos como fmico medio de gue “no dejemos de ser miembros consti-
tuyentes de una raze para descender a colonos de ofra cua.lqmen. , ad-
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histérica que de esa postura politica se deduce ; pes si se repudia
el liberalismo hispancamericano, v la Independencia fué libaral,
2 supone ello que se repudia la Independencia?

Fasemos por alte el resto del fibro de Ruiz Guifiazd, asi
como el de Gabriel Riesco —-—ﬁ@ﬂ'e'eztwm del pensamienio ceidlico,
Bucenos Alres, 1942—, co gue también se ahngd. por un Estado no
absorbente, sino catdlico, obediente a las normas pontificias (en lo
quic dlenamente debemos 1os espafioles estar de acuzrdo) e incluso
fa famosa Corta o Jacques Maritein, de César I, Pico, para con-
‘testar 2 la dificultad arriba enunciada, con o cual nos situsmos ya
en pleno campo histdrico. La contestacion es: no; no reprobamos
Ia Independencia, més bien cousideramos que, anies o después, re~

. sultaba necesaria, pem '

"En ese “pere” va contenide el repmdm (ue, o 1OSOLIos,
gino los propios hispancamericanos dmgﬁn va a2 aquélla: gue.
en vez de ser a secas Independencia, fuera Independenciz fibe-
ral, v ved aqui cbmo, segin dije al principio, de esa previa
actitud politica se deriva una postura hisidrica: la condena-
cidn del liberalismo en Ia Independencia. ¥ como guiera gue
hasta la fecha 1a clencia “oficial” ha optade por clevar cse libe-
ralismo 2 las nubes v, consiguicntemente, por proclamar que
Ia Independencia, tal como {fué, tomada en conjunto v en cada
una de sus partes, resultaba sin mancha posibie, he aguf la jus-
tificacién de que vo dencmine a esa nueva postura viraje en 1a in-
derpretacidn de o Independencia americana.

Por supuesto, que no todes estin conformes er cuanto a st
car‘éctper iricial. Es hien conocidoe el librito, tan denso, del ednsul
Jfrancée M. André sobre Bl fin del dmperio espeiiol en
Américe. Como es sabido, en & viene a defender su autor Ia
tesis ‘de gue la emancipacidn de América, lejos de ser, como
conminmente sc ha sostenido, un alzamiento en faver do Iy Hber -
tad contra la Corona ¥ el clero, se origing en defensa de In

vierte Igualinente gque en nada obsta para ello e régimen peculiar de cads
e de los puehlos hispémices.
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religidn v de Fernando VII contra las Cortes de Cidiz, Se darfa,
pues, el caso de una Espafla desespafiolizada y una América
fel 2 lag tradiciones imperiales, en cuya defensa se alzaba, v
gque s0lo en dltimo extremo, y para librarse de perecer con-
juntamente con la metropoli, cortaba las amarras que le lgaban
a ésta (2). l

Sostiene tesls semejante Federico Ibarguren, que desde la
Argentina (3} opina igualmente que fué causa fundamental de

{2z} Creo necesario, para la debida comprensidn del problema, re-
cordar las ideas de M. André, que pueden resumirse en los puntos si-
guientes

@) Las provincias americanas no dependian de Espafia, sino del Rey
de Castilla. Al faltar Fernando VII, quedaron libres v duefias de sus
destinos, que podian reservar al propic Fernando, o entregar a otro
monarca cualguiers, o retencr clias raismas, s lo tenlzn por conveniente,
sin que en ningiin caso tuvieran que someterse 2 las 111’{0]’1&&({?% espa~
fiolas.

B) En sus comienzos, la emancipacién americana fué un movumen‘co
de cardcter antiespafiol, perc realisia (con Fernando VII); solo al verse
tratade como rebelde por las autoridades eqpanolas derivé hacia la com-
pleta independencia.

¢} Cuando TFerrando VII wvolvié al tromo habia corrido demasiada
sangre para que las cosas pudieran volver ficilmente al anterior estado;
ello se hizo imposible cuando Fernando VII s¢ entregd a los liberales.

d) La causa de To filtime estd en gue los americanos defendinn con
su separacitn la religién ¥ lo tradicién contra una metrépoli entregada
al Mberalismo, como se prueba por el malisimo efecto que en Ainérica
produjo la expulsidn de los jesultus y por la activa tervencién del
clero en pro de la independencial -

&) Las ideas de 1a Revolucién froncesa finicamente mﬂuy eron mas tar-
de; al principio, solo en Venezuela lograron clerte infinjo, que faltd en el
Virreinato del Plata, ¥ mis afn en M&ico, donde eran los mismos
masones guiencs se oponian a la cansa de la independencia; aun aguel
inflajo, mas que de Francia, fué de la Monarquia liberal inglesa.

F} La gucrra no fulé gucrra de metrdpoli contra colonlas, sing
guerra civil entre americanos. '

g} La independencia fué ohra de minorias, no del pueblo, qus siem-
pre se mantuvo fiel o sn acendrads fdelidad monfrguica.

{23 “La tradicidn hispinica en micstra emancipacion politiea”, en la
revista Sol y Lupa, nium. 3, Bucnos Aires, Bn “Hispanismoe ¥ Argentini-
dad” {Owienfacidn Espofiols, octubre de 1042) el mismo Ibarguren cita
textos de Cornelic Saavedra, segim los cuales “z Ja ambicidn de Napo-
ledn v & Ia de los ingleses en querer ser sefiores de esta América, se debs
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la separacitn la revolucién liberal de los Borbomes espaiioles,
como consecuencia de la cual se llegd a odiar en América a
BEspafia, no por ser Espafia, sino justamente porque habia deja-
de de ser Espafia, porque “‘ya no era la madre, sino la manceba
de los framceses”, por lo cual no hubo otro remedio que em-
prender ¢! camino de la separacién, en nombre de Dios e invo-
cande textos de Las Casas ¥ no de los constitucionalistas fran-
ceses 0 yanguis.

Otro argentino, José Muria de Estrade, sosticne, en cambio,
una tesis bien dispar (4). No fuercn los contendientes, segin &l
una Espafio liberal v una América tradicional, sino una Fs-
pafia liberal v una América también liberal. Wo puede, pues, sos-
tenerse, afirma, “que Ja emancipacion de Amdrica se produjo
por reaccidn contra el liberalismo peninsular”’. Mas que cman-
cipacidn salvadora, lo que hubo fué desmembracidn de un todo,
cuya- fuerza de cohesién —la Monarguia—- bhabia sido des-
trufda por Napoledn; con ello, el Imperio hispano, “de fuerie
unidad dinastica y legitimo pluralismo ciudadano, que no con-
cebia el pueblo como entelequia politica, sine los pueblos como
realidades historicas v sociales, abominando del absolutismo, per-
dié 1a unidad” (5), a cuya causa hay que afiadir el “peninsula-

atribuir Ia revolucitu del 28 de mayo de 1810”, revolucibn que estalld,
por lo tanto, para seguir en la 4rhita del monarea de Castilla.

(¥ “Y la casa fué destruida.”, en Sol 9 Luas, nim. 5 Buenos
Alres. ) . :

{5} Interesa hacer constar que la orgunizacién del Imperio hispé-
ttico, a base de pluralidad de pueblos convergentes en up interés comim,
1o supusc una etapa en la consecucion de un objetive, sino un fin en si,
puesto que era reflejo de 1 propia organizacidn .dé la Peninsula, implan-
tada por Castilla, ¥ que tampoco era fase en el logro de T2 uniformidad
—de “wn pueblo™—, sino meta en sf. Y imeta no recusable, ni mucho

~menos, puesto que en pura tesis una unidad, mis que uniformidad,
debe ser producto de la convergencia de varisdades locales, concordes
er l2 empresa por realizar. Que en Iz Espafia de los Awustrias se exa-
werara un tanto del lade de la variedad, no debe haczrmos olvidar gie
todo centralismo extremado desconcce los naturales derechos de fas
sociedades politicas infranacionales, derechos de los gue no cabe despo-
jarlas impunemente. Ahora, que o que en tesis es cierto, puede no ser
conveniente en la hipdtesis actual; por eso, por ejemplo, en el problema
del foralisme cspafiol —al gue aludi al tratar del Dorecho ciwil de Cas-
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rismo”, es decir, la concepeién miope ¢ imperialista del hecho
‘imperial, v el influjo francés, con su idea de la “patrie”, pronfa,
a cristalizar en mdltiples patrias mintsculas. Salve en Méjico,
donde es incuestionable el cardcier de reaccién tradicional. que

- tuvo la independencia, lo fmico que se dié fué —concluye Estra-
da-— una oposicién entre lberales para los que sélo existia un
puechlo, que actimaba 2 través de las awtoridades peninsulares,
v liberales que crefan en una pluralidad de pueblos a los que la
falia de Rey privaba de toda razbn de unién.

El hecho de la independencia americana resulta lo stuficiente- .
mente complejo para que todos puedan tener su parte de razdn.
Agi, tomadas 1ma por una, serd dificl refutar las afirmaciones
de André; pero tumbién las de Estrada resisten probablemente
cualquier andlisis y, sin erbargo, resulian manifiestamente incom-
patibles las conclusiones del ung y del otro. No s este lugar el
mas apropiado para defenernos cn el examen de una cuestion gue.
exigirfa mayor espacio v preparacidn, pero, uo obstante, cabe
apuntar cdmo la ‘armonfa puede lograrse partiende de fa presencia
de vn tercerc ex hscordia, con el que André no coenta. s clertn,
en efecto, que cn la Independencia la mayor suma de refigiosi-
dad v tradicidn estuvo por lo comin del lado de los americanos

* independiontes ; gue al liberalismo espafiol se debe 1o poca de Ia
responsabilidad de la separacidn, por la resccién que produjor
en el Nuevo Mundo, ¥, sin embargo, nos resistimos a -admitir
sin reparos esa tramsmutacién en virtud de la cual, a los pocos
afios de un movimiento comeuzado en nombre de la mas pura

tro— mo es hoy lan rechazable wna oniformidad legislativa, que tene
en cuents el Anmediato pasado de mn regionalisme eon Animo de sepa- .
racion, no con animo de integracidm. Pero no dehe olvidarse que en
todo caso se frats de mna solucién transitoria y que aunca debe por eso
cercenar dercchos de amtoconformacidn [uridica que no corresponden
al Estado, Ta unidad nacional descansa cn fun lamentos muy diversos
gne los prvamente uniforméstas que en dicho Tratado se. proponem.
Aplicado esto al Imperio hispinico, quisre decir que su conformmacion
en “puchbios” no debe interprefarse como sinfoma de debifidad, pues of
fin de toda creacién es former seres con personnlidad, no meras repro-
ducciones mechnicas del creador. No fué esa organizacifm pluralista, sive
fa falta del idesl combn lo que, como luezo se verd, prodojo la desmem-
Bracibn del DImperio.
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Aradicidn, se hallaba &sta dominada por gentes gue eseribian al
dictado de Londres o de Paris. ; Representaba (aqucl movimicnto
en efecto la pura tradicidn?

Para Andrc, Ios contendicntes son dog: de una parie, la Tra-
dicidn ; de la otra, el Liberalismo. Triunfa éste en Espala; se
separa América —en la que reina aquélla-— para mantener incon-
faminadas sus costumbres; tal es, en fin de cuentag, su posicion.
Pero es que los elementos en discordia no eran solamente esos:
es que existia, ademds, lo gue genéricamente denominsmos Ius-
tracidn, esto es, el movimiento que irfunfa en Ispafia con los
Borbones ¥ llega a su plenitud en la época carlotercista; v
este movimiento guardaba Hdelidad a Dies v al Rey v, sin om-
bargo, aclamaba a Voltaire como méxime poniffice de “las fuces”,
.y erigia como Biblia laica la Enciclopedia. Pucs bien, son estas
ideas las quc habian de iriunfar en América, de antiguc trabajada
por ellas. BEn Tos navies de la Ilustrocién, obra publicada en Ve-
nezuela, en 1925, Ramén de Basterra probd cumplidamente cémo
Ios barcos-de 1a Real Compatiiz Guipuzcoana llevaron a Venczue-
ia ¢l virus cociclopedista (6). De igual manera, en otra fibro ex-
celente, el ya citado de Noboa Zumdrraga, se demuestra como el
Rio de la Plata también conecid, aungue en menor tscala que
Veneruela, ol movimienio europeizante de la Tlustracién, sobre
todo desde que con Ia fundacidén del Virreinato, el centro cultural
pasd de Cdrdoba a Buencs Alres, mis abierto a las corrientes
europeas (7}, ¥, 2qué mis?, aun en el Perd, aristoc r"hco v s

(& De Pasajes salicron —dice— el 15 de julio de 1730 ol San Igna-
cig, €l Sen Joeguin v Le Guipuscouns rumbo a Caracas, Al regularizarse
la travesia se constituyd lo que Uama Basterra utn corredor marfiimo
que abrieron entre Hspafia y Américn los fildsofos. Concrctamente escribe:
“el glma de los candillos rectores del movimientn americano es rigirosa-
mente [a de Ia Ilustracién y el culto de las fuces del siglo” (phg. 01 de la
edicidn citada) ¥ “los grandes vientres de los navios de Ia empresa fueron
como aquellz ballena que tramsporté en sus entrafas al Jonfs biblico.
Y el Jonhs de la CompaBia de Caracas era e enciclopedisme” (pig 92
% La obra sec titula: Los seciedudes poriefias v su accitn revolu-
conorie, de 1800 2 1837 (Buenos Afres, To30), ¥ 2 ella pertenecen los
parrafos siguientes: “nuestra révolucidm emancipadora nos fné inspirada
" por Iz misma Espafia, esa Espafiz de fos Borbones v del sigle zvimy ane
se desarticelaba ¥ envilecia en su empefic loco de negarse a sf misma v
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cerrado que cualquier oira parie del Imperio a la comunicacion
etropea, exlistia ésta, segln lo testimonian trozos de la obra de

_Felipe Barreda Laos sobre La vida éntclectuel en of Virveinato

del Perti, que transcribe Zumérraga (8).

de imitar burdomenie actitudes extrafias” (pag. &); “cl hibito encicle-
pedista v liberal sélo va 2 los circulos cultos v principalmente a2 la
juventud estudiosa. Hsta minorfa.. as la que predomina v logra gue
sus principios arraiguen eu el alma popular argentina”; y *la revo-
lucién de América contra Fspafia fué antes nea revolicidn de Espafia
contra lspafia; la de aquella que naciz a mediados del sigle v
contra la tradicional cimentada en ln idean de la Momarquia misional v
catélica” (pag. 2c). El autor sefialz coémo en el Rio de la Plata fueronm
fas sociedades de tipe revolucionario las gue se aduefiaron de la direc-
cidm efectiva de la independencia, frente a upa rteacclém cuyo carfcter
luego estudiaremos, y cita parrafos de Carlos Iharguren (“El terrorismo
de Moreno”, en cl Boleiin de lo Funte de Hisioric v Numismdtice dme-
vicanas, de mayo-noviembre de 1024), que copio, refercntes al carfcter
de las tales sociedades: “Reunianse los jdvenes todos los dias, ¥ después
de convenir &l plan de zccidn, se desparramaban en los cafés, All, sobre
todo los dizs domingo, en iz sala de Marcos, repleta de parroguiancs,
lefan en alla voz la Gacete v proclamaban, entre copa vy copa de aguar-
diente francés, la injusticia v la ecroeldad de la conquista espaficla ¥y
de los trescientos afios de esclatitud bajo la tiranfa de los Reyes, v
saludaban a la surora mueva que sparecia frayendo ol imperio de la
soherania del puebly, de Ia libertad vy de la ignaldad Cada unc de ellos
crefa ser apésiol reformador del mundo y mezclaba en sus fervientes
declamaciones miximas de Roussean con recucrdos de los heroicos epi-
sodios de I historiz de Grecia y'de Roma.. Del café salfan a Ia calle,
envucitos en sus capotes :‘j,w armados con pisiclas, a predicar ¢! nuevo
sistema.” El influjo de grupos de esa laya en el Cabilde de Buenos
Alres le levd, incluso, a -ordenar que el Contrato Socicl de Juan Jaccbo
sirvieva de texte en las escuelas. El trivnfo definitive do esos movi-
mientos lo sitfia ¢l antdr en Rivadavia, que ya se anuncia en la oracién
inaugural de Bernardo Monteagudo, de 75 de enero de 1871, Rivadavia
fué el principal represchtante, en efecto, de la emancipacién culinral
due se intentd iras la politica, ¥ que, en su cmpefio de negar = Espafia,
acabd refugiindose, ‘como era de osperar, en el Indigenismo, al que
obras como las de Raymal daban copioso pasto, Perc los gérmenes de
este movimiento eran muy anteriores a la emancipacidn,

(&) La obra de Barreda es de 1937, de Buenos Alves. Fa su phgi-
ma 308 se lee: “en In segunds mitad del sigle xvimr Ia vida intclectual,
de la colonia purcce sbandonar su perezosa guietud. Se difunde o espi-
ritn reformador a despecho de inexorables opresiones. Hay mids agita-
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Siendo esto asl, nos encontramos ante tn hecho: que la
Enciclopedia se habia difundido por toda América muchos afios
‘antes de la Independencia —precisamente la hostilidad que el en-
ciclopedismo encerraba de suyo contra Lspaiia nos explica ya mu-
cho— Esa difusiém no se circunscribid, ademds, a las clases direc-
toras metropolitanas, sine que Hegd al elemento criollo, el mismo
que hahia de hacer la Tndependencia ; lo cual nos prueha que, i la
nocicn el Imporio se habia perdide tempo antes, tampoco Ia so-
cledad amecricana era exactamente la scciedad tradicional de un
siglo atras. La conviceidn se rebustece si recordamos que el sentir
enciclopedista se cifraba precisamente en un dificil equitibrio en-
tre Ias nucvas ideas v las instituciones bisicas que tenfs a gala
conservar: la Religidn v la Monarquia. ; Qué de extrafio, pues,
que en América se gritara | Viva el Rey! y se defendiera 1o reli-
gibn catdlica a todo france? Pero, ;j qué mdis lejos de la realidad
que esfimar céo como signo indiscutible de un pensamiento tradi-
cional puro? Me interesa advertir gque no {rato da, afirmar ana
solucidn apoyada en investigaciones de primera fang, stoo fnica-
- mente de apuntar una explivacidn racicnal de las antinomias a
que, aparcntemente al menos, han legado las soluciones propues-
tas; no pretendo, pues, que aguéllo fuera asi; pero pretendo indu-
¢lr el convencimiento de gue ésa sea la probable interpretacidn co-
rrecta de Ios hechos que se nos presentan en apoyo de otras fesis
exiremas. Clare es que en América habia da todo ¥, por consi-
gulente, elementos adversos sum 4 la Lnciclopedia ; perc ¢éstos des-
aparecen con las primeras jornadas; v aus en ellas, ;obraron so-
los? Gentes ahincadas en una frme tradicidn no habrian carecido
probablémeénte de fuerza para oponerse con éxito a las minorias
jacobinas cuyas audacias al-cabo prevalacieron: 1a rapidez con que
1o lograron revela que los grupos iniciales por ellas desplazados o
eran harto débiles para gue podamos atribuirles la exclusiva pa-
ternidad del movimiento, 0 se hallaban cu no escasa proporcion

¢idn, mads movimiento, ! aristotelismo cedia el paso 2 los Descartes. v
Newton”. En el Perfy conviene afadir, ¢l propio virrey D. Teodoro de
Croix era ol primer liberal v amigo de las “luces”. Llegabar libros
probibidos 2 fray Diego Cisneros, ex confesor de la Heina Maria T.uisa,
gue uego los repartia contribuyendo asf al infinjo de Ias nuevas ideas.
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tocados de enciclopedismo, To cual: justificaria su debilidad. Pues
lo mismo que el equilibrio del enciclopedismo resultaba extraordi-
nariamente dificil de conservar, nunca se conservé en la priciica;
la balanza acabd siempre por inclinarse del lado de las ‘nitevas
ideas, hasta acabar negando tradicién, religion v monarquia. Pues
bien, en ese moniento en que, desnivelados ya los platillos, empe-
zaba a cargarse todo ¢l peso en yne, cstaba Fspaila, la Espeiia
fiberal de las Cortes de Cadiz; América, en tanto, vivia en pleno
despotismo flusirado. Es claro que éste, con relacidn & aguél, re-
presentaba la reaccidn, pero ¢ 1o era en realidad ? Repito que nio se
trata de cuestidn que pueda resolverse en estas paginas, pero los
pATR UNA Qostum

argumentos presentados me parecen suficientes |
‘provisional. o , '

Nos enconiramos, en efecto, ante un movimiento obra de una
rainoria; todos lo aceptan asl. Fl pueblo nunca participd sino
comeo instrumento; su fe monirquica v religiosa no varié con
la Independencia (g); pero,.scglin unos, en csa minoria’ residian

S B

{e) .Asf lo hace notar, por cjemple, Salavertia en Holivor ol Liber-
indoy (Vidas espafiolas ¢ hispanoamericanas del siglo xrx, 1930), coinci-
diendo con tedos los gue se haw ocupado del tema. Fn 1814 ol genecral
patriota Urdaneta.escribia: “los pueblos se¢ oponen a su bien; ¢l scoldade
americano es mirado con horror; mo bay un hombre que po sea un
enemigo nuuestyro”. En la Argenting In revolneldn fué l» obra de la
minorfa, dice Sienz y Quesada (“La realidad democratica en la Argen-
tina”, en Sol v Lemg, uim. 6), v va Sarmiento, en su Fecwndo, dscribia
gue “la revolucidn, ekcepto en su simbolo cxterior, independemcia del
rey, era solo interesante e inteligible para Ias ciudades argentinas, extrafia
¥y sin prestigic pera las campafizs®., Darwiu balld, en 1836, on Chile
mentes del pucblo gue afioraban al rey perdido. Precisamente por su
carbeter no popular, Ta Independencin ha sido tachada por smericanos
de no ser proplamente amcricana; més que.de cosas reales —dicen—
se ocuparan sus hombres de los grandes idealos ahsiractos que preocu-
paban también a2 las clases dhas del Tmperio cspafiol en decadencia.
¥ 25 qgue los espafioles afrancesados lograron asi eco al otvo lado det
Océano. “Masones, afraacesades, Cortes de Cidiz 7 f resto se produ-
cfan sinefdmicamente cn las nrovincias del Plata”, dce Sfenz v Quesade:
en el artfculo citado. Segfin oI mismo, ni ann Rosas tuve carficter popular.
Sin embargo, la mayorfa dificren en esto. Asl, Marceln Sinchezr So-
rondo, en La case dipigenie (Buenos Alres, 1041), defiends la gne lams
“politica de cosas”™ d4é Rosag, v Alberto Ezewrrs Modrano, en (Cafoli-
cissno 4 necionglisino (Buenos Alres, 1039), cnsalza el caricter popular,

i
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*las mds puras esencias de la tradicidn; seglin otros, se trataba
simplemente de enciclopedistas, en general, mis o menes avat-
zados (piénsess en la diferencia que media entre un Jovellanos
o un Feijdoo v un Aranda, con pertenccer los dos primeros y el
aliimo al mismo movimiento de las luces} en pugna com los
abiertamente liberales de la Peninsula ; pugna en la gue acabiaron,
como e¢ natural, absorbidos los mids moderados por los roas
avanzados. Se explicaria asi que, entre los dos males, el clero, e
incluso los elementos tradiciomales de América sc aliaran al
hando emwancipador; pero se compremderia tanbién Iy facilidad
con que se verificd el trinsito desde los primeros tanteos {imidos
‘de autonomia, entre protestas de respeto a Fernando VII, hasta la
plena aspiracién desembozada a la Independencia, trinsito dificil
de explicar, lo rapito; ¢ supusidramos en los primeroes un alma en-
teramente tradicional, de igual modo que resultaria embarazoso
explicar el pdso de la Menarguia constitucional francesa de 1789
al Terror, ¢l en los hombres de aquélla hubiera habide espiritus in-
meorsos de Heno en la tradicién del antiguo régimen en vez de timi-
dos doctrinarios contagiados ya de unas doctrinas que les vedaban
oponerse con foda su alma a la aplicacién de sus Mgicas conse-
cuencias. Y ello resulta tanto més verosimil en nuesiro caso énan-
to que no media incompatibitidad de ningdn geénero enire esa ex-
plicacién v el hecho cierto de que la masoneria y la irreligiosidad
imperantes en Ios soldados espaficles enviados al Nuevo Muado, ¥
las prapias corrientes anticatdlicas de la wmetrdpoli, impuiseron,
por reaccidn, a la independencia a los mds pacificos ¥ moderados
americanos {I0). , : '

¥

-~ .

argentino ¥y catdlico de la obra del dictador, como ya hizo Carlos Thargu-
ren en su estudio sobre Rosas, que merecid en 1930 el Premio Nactonal
de Literatura. . : .
{10) Eduardo Awunds, en'su libro Cémo se perdid América (Buenos
Aires, 1042), se adhiere a la tesis de que 'a Tndependencia fué mn movi-
miento iniciahnente fradicional {la prirera arenga de Hidalgo, dice, - fué
un sermdn en que exclamd gue “Fspafia ya no era espafiols; sino fran-
cesa, v que habia gonado Ia hora de I libertad de Méjico™), después des-
virtuado, como lo {ué por las Cortes de Cadiz 1a propia Independencia
espafioka, En el desvio finzl de América emtrd como causs principal fa ac-
titnd hostil ¢ incomprensiva de Ia Junta Suprema de Espafia, ¥ como
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El primer paso se did, v ya fué facil que las facciones mis
avanzadas se hicleran, al cabo, con la direccidn de los aconteci-
mientos, hecho en que no hay disconformidades por parte de
nadie. Pero precisamente me interesa hacer congtar aqui que las
més de las criticas formuladas a Ia historia que corre desde Aya-
‘eucho (lo mismo la de Ruiz Guiitazd, en que me detuve al princi-
pio de esta nota) revisten un aspecto marcadamente pragmatico ¥
nacional ; es decir, que no critican tanto un sistema en ¢f, sino en
cuanto aplicado a una realidad hispancamericana 2 cuyo modo de
ser éra radicalmente exirafio. Les preocupa, sobre todo, a los his-
pancamericznos a guienes me refiern, ser ellos mismog, v es obvio
«que no era el mejor medio de lograrlo dedicarse a copiar sistemas
construidos para mentalidades bien diversas de la suya. De alil
que, por una parte, en la critica del liberalismo y de la democracia,
mis que negarlos en redondo, buscatt en ellos su parte accesoria
de verdad; para continuarla en la verdad total de un r égimen po-
litico catdlico, con lo cual pretenden evitar el peligro de, por huir
de un extremismo, caer en otro, posicién & la cual clertamente no
pueden regatedrsele alabanzas. De ahi que, por oira parte, dedi-
quen su atencidn en lo histdrico a aquellos regimenes o momentos
en que, mas o menos confusamente, alumbrd la posibilidad de tm
régimen priopio, y én especial (los arpentings) a la época rosisia, en
Ia cual ven Ia formacin de la unidad argentina v la posibilidad de
un régimen original, no mera copia del extranjero (11), que los
Goebiernos a lo Rivadavia se encargaron de abortar, abriendo su

secondarias, la errénca politica de Tspafia al apoyar, afios antes, la inde-
pendencis de los Hstados Unidos, cor lo que se atrajo la hostilidad in-
glesa, que tante habia de influir en Ia separacién de Ias Espafias de Ul-
tramar, ¥ Ia desastrosa politica econdémica de Espafa, que resaltaba impo-
tente para satisfacer las aspiracicnes de los comerciantes de Buedos Ai-
a8 ¥ otros puntos del Lmperio, de lo que provine un malestar al que
también contribuyd la desigualdad que de heche existia, en cuanto a Iz
provisitn de cargos pfiblicos, entre peninsulares y crioflos, en provecho
de los primieros. Interesa tenerio en cuentzm, anngue el objeto sropio de
esta nota es ¢l estado de los espiritus en América, y no las causas que di-
recta e inmediatamente produjeran la Independencia,

(11) “IQué no hubiera logrado Rosas si tras hacer la Patsia desde
7830 o 1852 se le hublera dejado el Poder hasta su muerte, en 187777, se
pregunta Julio Traznsta (Ewnsays sobre Roses, Buenos Adres, 1035
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pals al inmigrante y persiguiendo al gaucho con la tenacidad que
Herndndez en su Mertin Fierro puso de manifiesto {12); y es que
¢l gaucho, advierte Pemén en I paraiso vy lo serpiente, repre-
sentaba la Independencia sin liberalismo, v ellog, los unitarios
de la capital, eran el liberalismo,.. sin independencia, afiado yo.
Con dependencia, en cambio, como fatal resultado de la disgrega-
cidmn. T )

En este aspecto, resulta archiconocido el pensamiento de los
caudillos de la Independencia, opuesto al de las facciones que al
final prevalecieron; el de San Martin, de una parte, mondrquico
decidido ; ¢l de Bolivar, de 1a otra. Basterra vos le presenta como
un legftimo enciclopedista, vengador de Carlos 11T frente al aple-
beyamiento de Carlos IV, Por lo mismo, Bolivar no podia amar
la anarquiz. ; Qnién no conoce sus suefios de unidad? Quiso un
Tmperio sin Espafia. El Tmperio se Ie'vino abajo, y es que por en-
cima de las dificultades {isicas y culturales gue hubiera encontra-
do, estaba el hecho de que resulta casi imposible ponerle digues a
ia disgregacién-{13). Por culpa de un liberalismo que no logrd el

_contrapeso de wma tradicién aristocritica como la que Inglaterra

{1z} Son las ideas que manticne Roberto de Laferrere en “A pro-
pbsito de Martin Fierro” (So! ¥ Luna, ntim. 8).

(30 Ya en la Memoria dirigide 2 los ciudadancs de Nueva Gra-
nada, en i8Iz, se insinda la tendencia de Bolivar hacia Iz dictadura:
“generalmente Hablando —dice—, todavia nuestros conciudadanos no se
hallan en aptitud de ejercer por si mismos ¥ ampliamente sus derechos®,
v acaba afirmando que si los tiempos son “calamitesos v turbulentos®,
el Gobierno “debe mostrarse terrible v armarse de una firmera igual
a los peligros, sin atender a leyes ni Constituciones, inferin no se resta-
biccen la felicidad v Ja paz®. En sa célebre carta desde Jamalca a un
caballero inglés repite los mismos conceptos, hablando de “la ineficacia
de la forma demderata federal para nuestros nacientes Estados”, v apun-
tande va su ideal de Gobisrno, con un Presidente vitalicio v un Senado
con scmadores hereditarios. “La libertad indefinidz, Ja democraciz abso-
Tuta, son los escollos adonde han ido a estrellarse todas fas esperanzas
republicanas”, recuerda en su discurso de Angostura, de febrero de 18z0,
ante el Congreso de Venerzueln. Junto a esa doctrina politica de reafi-
dades, guc hizo fracasar el santanderismo, su ideal internacional estd
en el provecto de un anfictionado de todos los pueblos americancs en
Panamé, donde intervendria Tnglaterra (Carlos Pereyra, Historia. de lo
Awmébrica espaiiola, tomo VI, parte IIE, cap. I
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posela, v que, ademds, se aplicd en tnida su erudezs, vinteron la re-
thrica, gue, como o] Andrade de Anzodlegui, “pensaba sacando
gl pecho”, v ¢l parlamentarismo, y cuanto truncd el natural des-
arrollo de aquellas incipientes nacionalidades. Es claro que An-
zodtegui cn sus Vidas de musertos se burla muy donosamente de
todos aquellos “padres de la Patria”, pero lo es también que, mas
quie en sus burlag, tode & esth en los versos en que afiora los tiem-
pos de Rosas, cusndo la Patria tenia su “estilo militir ¥ gozo- .
s0” {14). ‘ '

kO R

(14) A los americanos les seducla, como a todo el mundo en aquel
tiempo, e especticuio del parlamentarismo britinico, que se piropusieron
adaptar a sus tierras. Ignoraban que, cuando pretendfan copiarlo a través

" de su versién irancesa, cra ésta la que en verdad imitaban, ¥ por lo tan-
to, una realidad tan distante de ague! sistema como podia estarlo la de-
mocracia continentul. Inglatérra, entouces, gozaba, en efecto, de un cierto
equilibrio tanto mas envidiable cmanto mayor era el desequilibrio fran-
eés, por ejemplo, cquilibrio que era posible dado el régimen que real-
mente gobernabs 2 la isla: una aristocracia parlamentaria, o un parlamen-

- tarismo aristocrifico, si se gniere, con sufragio restringidisimo. Francia,

por imtermedio de Montesquiew, recogié de Inglaterra el parlamentaris-
mo, pero pronto le tifié de su democracia, con lo cual, més el sufragio
universal, un régimen acepfahle se convirtié en otro esencialmente disol--
vemte, Es claro gue ¢f propio sisterna inglés no resultaba tan cquilibrado
como se supondria por la exclusiva lectura de Montesquien; ¢l equilibrio,
en rigor, se duba enire las dos Cémaras, pero no entre ciles y Ia Corona,
en franco declive como mstitucion eficiente, lo cual guiers decir que se
trataba de equilibrio ya un tanto dincstable, ¥ que s6lo pudo resistir duran~
te fanto tiempo 2 Ia democratizacidn total del sistema, dado el sentido po-
Itico d¢ unas clases dirigentes excepcionalmente dotadas; pero, en suma,
¢l equilibrio existia, v bastaba para deslumbrar a naciones que volunte-
rismente se habian despojado de su pasado, absortas también ante el otro
ejemplo clisico, < de los Estados Unidos. Mas lo que en Inglaterra lo-
graban esas clases dirigentes, v en los Estados Unidos un presidencialis-
mo muy semejanic a-una monarguia constitucional, resultaba imposible
de improvisar en naciones huérfanas de esos elementos, ¥ huérfanas tam-
bién de esa providencial inconsccuencia logica que umida a su sentido
préictico, ha permitide a los anglosajones resistic durante mas de m siglo

2 las consecuencias que los contineatales obtuvieron v aplicaron, con el

desastrose resultado que-exa de esperar: la democratizacién total, com el
traslado de tode el Poder = los Parlamentos, sin ningfn resto de cquili-
brio efectivo de poderes. Viene ello a explicar por gué, ni el régimen bri-
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Uno plensa, al leer a estos escritores de Ultramar, que tam-
bién nasotros, los espaficles, hemos padecidoun inmediato pasado
de negaciones, contra el cual tuvimos que reaccionar. Herma-
nos nuestros de América lo han observade también (15). Con-
viene, en vista de eso, volverse contra la concepcidén de la
Independencia eomo una guerra de Espafia contra América,
cuando én realidad fud guerra de Espafia y de América con-
tra el Imperio. La separacion ideoldgica venia ya de antigio,

ténico genwino hubicra podido lograr éxito en Hispunoamérica —al faltar
las circunstancias histéricas y temporales que le hicieron posible—, ni el
régimen democritico que, en realidad, se aplicd, pudo dar otros resultados
que-los que ha producide en todos los palses donde se ha practicado sin
las cortapisas de las tradicionsles Comstituciones anglosajonas! Por su-
puesto, que, aiin en su mAxima poreza, vada tiene que covidiar en éstas
{gque mis gue otra cosa, son quizd un morgento histdrivo, de dificll aplica-
. cibén a otrds Iugares v a otros tiempos gue no reunan las circunstancias de
aguél en gue nacieron), el tradicional régimen de la Monarquia espafiola,
tan abierto 2 tods clase de liberiades como aguellas Constituciones pudie-
ron- estarle, ¥y gue si sucumbid fué por ofras catsas giie no es oporiuno
analizar ahora. La distincidén antecedente entre parlamentarismo aristoced-
tico v parlamentarismo democritico resultaba precisa de hacer, va que fo-
dos Tos reproches formulados al régimen hispancamericano deben enten-
derse referidos exclusivamente al segundo parlamentarismo, que es el que,
en la realidad, se aplich. Los intentos de Gobierno Nacional a lo Rosas |
pueden interpretarse como aspiracionss a sistemnas tan alejados del demo-
cratismo continental, de dafioso ¢fecto en cualquier parte, como del parle-
mentarismo britdnico, de difici] aplicacidn fuera de su isla de origen; pero
eran aspiraciones un tanto en el aire, puesto gue se trataba de dictaduras
que solamente tenfan del cldsico régimen espafiol la avtoridad efectiva del
Jefe del Estado, sin gue Ia acompafiara ol inmorial sistema de libertades
que fué nota de Ia Menarquia espaficla, sun bajo los Austrias,

(15} “iSi también Espafia declard junic con mosotros su indepen-
dencia del Imperiol |Si también Espafia arrojd a Fspafia de Fapafial”
{Pablo Antonio Cuadra, en Breviarip fmpericl, Madrid, ro40). E Ignacio
B. Anzoategul, en “Nosotros los americanos” (Orientneidn Espasiola, oc-
tubre 1042), escribe: “Porgue —es bueno decirlo de nna vez por todas——
vuestra Espafia oficial era inferior a nuestra Espafia. Vosotros nos ha-
bizis dejado solos. No fué América la. que renegd de Fspafia. Yué Ja
Metrdpoli la que renegd del ¥mperio”; v tambidn: “no se deshace un
Imperio porgue las partes gue lo componen alcancen mayoriz de edad.
Se deshace porque ef Gobierno de Ia Metrépoli entra un dia en la se-
nectzd”.
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y asi cuidd de hacernos saber Maeztu gue en tiempos de Car-
los 111 ne quedaba ni rastre de la antigua concepeidn impe-
rial. Basterra, por su parte, comienza en Loy novios de o
Hlustyacidn por escribir estas bellas- palabras: “nmo cometerin
(estas piginas) la ofensa de invocar a niunguna bella tierra de
la Costa Firme con ! nombre de colonia”, v aflade, poco des-
pués, que “emplear, hablando del xvirr americano, Ia palabra
colonia es verter una jicara de vinagre del xix en ¢l caudal lim-
pio, luminoso, del barril antecedente”. 5i lo primerc esth bien,
lo segundy es equivocado, Es con el Carlos ITI, que tanto ad-
mira Basterra, con quien los reinos de América se hacen colo-
nias, y sobreviene el “momentc suizo”, en Irase de Marcelo
Sanchez Sorondo (16), en que los Borbones abandonan la idea
fraperial, y América, de parte del Imperio, pasa a ser colonia
susceptible de trueque (17). Fso es ya imperialismo, que no
Imperio, y por eso Pablo Antonio Cuadra ha podide hacer decir
a San Martin en ITacia lo Cruz del Swi: “nosctros no desgas
rramos cl Imperio. Lo rescatamos del imperialismo espatiol”, v
es que el espaficl no cra ya oira cosa que el rival ccondmico. del
eriollo; pero con todo, aun ese imperialismo suscitd una empresa
de cultura que, de haberse continuade por Carlos TV, quizi
hubiese évitado, dice Basterra, la dispregacidn; esa empresa
mindma (y, afiado yo, bien peligrosa) se abandond; y falto enton-
ces el cuerpo sin alma del Imperio de un quehacer comifin, se hizo
afficos. .

Que ello fué con notorio perjuicio para todos, vamos vién--
dolo cada dia mas claro. La Hispanidad, escribié Maecztu, cs
una obra a medio hacer; César E. Plco afirma, por su parle,
que por hoy “la Hispanidad, como hecho, es solamente un heche
natural que espera las insuflaciones del espiritu. B la- Hispani-
dad ya estamos, perc faltd su actuacidn eficiente... Tenemos, asi,
a disposicidn nuestra, magnificos instrumentos, pero esth toda-
via dispersa la materia donde aplicarlos. Las Espafias estin in-
veriebradas, Ta forma de la Hispanidad es, por ahora, un mag-

{16} “Daaléctica del Tmperio”, en Sol ¥ Luna, nfum. 1
(z7) Alberio Espezel: “El Imperio espafiol”, en Sof v Luneg, nfin. o
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nifico pmyec"m de vida futura” (18). Conviene releer esas pa-
labras para curarnos de engafiosos optimismos; pere conviene
pensar que la IHispanidad, que anies que nada es .un volver
todos a2 los principios de los que americanos y espafioles nos
separamos a comienzos del X1X (y que, obvio es decirlo, en nada
afecta a la existencia de unas personalidades nacionales suficien-
temente afirmadas a lo largo de un siglo) aparece comu lo Gnico
tapaz de salvar nuesiro peculiar estilo de wida.

En nada se opone ello a los particulares infereses de cada
uno, De América son los hispanoamericanos y de Europa sotrios
los espafioles, v ellos alll v nosotros ach vivimos en mundos
de los que no podemos prescindir; pero, para ser en ellos nos-
otros mismos, necesitamos de nuestra unddn, Asi se comprendes
va en América, ¥ es consolador ver cdmo a las palabras de
Sarmiento pidiendo metodisias v presbiterianos que borrarsn de
su tHerra hasta la memoria de Espafia (xg), reemplazan otras en
‘que se reconoce frente al indigenismo gue la historia americana
‘arranca de la conguista, vy que lo anterior sblo es prehistoria,
Por lo deméas, ya Basterra lo decia con graecia: “alguna wez
asoman a la publicidad de América vagas aspiraciones en de-
fenea del espiritu indic... Esas lincas expositivas estdn redacta-
das en puro castellano, con lo cual pierden toda su vigencia®,
aungue, 4 mi juicio, ya la plerden todos los ndigenismos desde
el momento en que arrancan de una concepcion pluralista de
ias culturas a lo Spengler, inadmisible si afirmamos, con pala-
bras de Lissarrague en un reciente articulo publicads en esta
Revista, que “para nosotros Europa es algo mis que un con-
tinente y una unidad espacial de raza v de cultura. Concebimos
a Europa como el centro de una civilizacidn universal cuyos
principios esencialmente cristiancs, tienen posibilidad de validez
para todos los hombres del mundo”, Pero lo mismo que el indi-
genismo, cabe rebalir la tesis del nacimiento de América a partir
© de 1810. Precisamente la culpa de aquél estriba en que derribé,

(18) “Ifaciz la Hispanidad”, en Sol 9 Lung, nfitm. o.

{ig) T.as palabras son: “Oh, si pudicran reunirse en Cordoba zlgn-
nos protestantes mefodistas, presbiterianos, v levantar wn templo en lugar
aparente; gué bien harfan al progreso de las ideas” (La escuely witra-
bampeana). ’ i ’
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en gran parte, el andamiaje bajo el cual sc levantaba el edificio
de América {y conviene fener en cuenta eso cuando de com-
parar civilizaciones se trate: que a nuestra América se la detuvo
en mitad de su desarroflo, ingeuldndole unos principios inadapta~
bles a su natural constitucién), La consecuencia politica de Ia revi-
si6n histdrica a que en esta nota me he referido.no puede ser otra-
gue Ia necesidad de volver al plan antiguo, cultivando las nue-
was nacionalidades surgidas, pero relacionandolas, que sblo de
esa relacidn puede surgir su mutua independencia cultural. Es
saludable pensar que con la conguista surgié una nueva forma de
civilizacién a la que se incorpord todo &l pasade de lo gue hasta
entonices venia denomindndose Kspafia; que con la Indepen-
dencia, esé pasado quedd$ como patrimonio, tanto de lob america-
nos como de los espaficles (20). Urge gue veolvames 2 recordarle
- juntos. “Nosotres también tenemos nostalgia de la casa comin”,
s6 ha escrito por un hispancamericano (21).

Y nosotros también, hermancs de América, es preciso con-
testarles; que ella promto, 2 vnos v a otros, pueda alojarnos,

Jost Maria Garcia Esconrra,

{20) De ahi I’ verded de lo afirmacion valiente de José Coronel
Urtecho, al decir que, en Nicdragus, ¢! dia de la Independencia “no es
propiasnente €l dia de la Patvia —porque Iz Patria era tres siglos més
antigua; pero es el dia del patriotismo micarasiiense, porgue desde ese_
dia es sblo onestra, dmicamente muestra, la obligacién de defender a
Wicaragua com sus propios recursos” (Discurse sobre la Independencia,
promunciado en Granada el 15 de septiembre de 102%); ¥ la de Maozty,
cumando escribia: “Cuiero decir gne Ia comunidad de Ios prehlos hikpa-
nicos ne piede ser Ja de los viajeros de un barco que, despuds de haber
convivido unos dias, se despiden para no volverse a wer”

(zx) José Marfa de Estrads, en unn nota sobre el Breviavio {mperias,
de Pablo Antonio Cuadia (Sof v Laam, nfm. 5).
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