UN DETALLE IGNORADO
SOBRE HERNAN CORTES

e entre todos los conguistadores espafioles de América so-
“iresale Hernan Cortés por su gran sentido politico, pues a éste,
st mas que a su genio militar, hay que atribuir la consecucidn
Jde la empresa mejicana; Cortés prefirid siempre atraerse, mejor
gque vencer, 4 los que se ofrecian por enemigos suyos; baste to-
cordar a ias nnumerables tribus indigenas gue colaboraron con
«:k en la debelacidn del poder mejicano y cdmo se atrajo a las
busstes de Panfilo de Narviez, que como enemigas de Cortés
aabian llegado a Méjico. V

Para llevar a la practica esta politica, Hernan Coriés no
sGlo pecesitd tener un firme y claro proposito, sino también ua
sagaz instinto que le permitiera apreciar las posibles consecuen-
«izs de palabras o hechos que para otros muchos tenian tan
s&lo apariencia intrascendente. Por eso las Cartas de Relacidn
iz Hernan Cortés poseen no sélo un imponderable valor testi-
monial de excepcidn en cuanto a los hechos especificos que
arran, sino que también constituyen un documento precioso para
saber como Cortés valord los acontecimientos y ¢omo quiso gue
st conociesen.

En las paginas sigulentes voy a tratar de un manuscrito
carregido de las Cartas cortesianas, que acent(a el significado po-
litico de las mismas, y espero probar que esas correcciones se de-
ten al propio Cortés, y 4 quién duda que las alteraciones que Cor-
s introdujera en sus Cartas tienen mayor alcance del que pueda
<aacederse g otras correcclones similares?
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orcioxes DE Lag CARTAL.

Segtin Herndn Cortés fué informando con sus Refaciones
al Emperador de los sucesos de Méjico, la mprenta fué dival-
gando por Eurcpa estos relatos.

La Primera Carta con que Corlés comenzd Ja informacion
tde sus empresas mejicanas parece haberse perdido.

La segunda de las Cartas primera conservada, la fecho Cor-
t¢s e la villa de Segura de la Frontera ¢l 30 de oetubre de 1520
esta Carta la imprimid Jacobo Cromberger sn Sevilla, noviem-
bre de 1322, Tl mismo impresor did a la estamipa la Tercera
Carta en 1523, v Gaspar de Avila imprimid en Toledo Ia Cuarta.

Esias tres Relactones coriesianas las siguid reeditando la im-
prenta en Lispafia y {uera de IMspafia durante todo el siglo xvi,
pero las tres viejas ediciones espafiolas citadas han venido siendn
siempre la base de las signientes.

En ol sighy xvin Gonzalez Darcla, en ol tomo I de los £7is-
toriadores primitivos de [ndias, 1749, veeditd los textos impre-
sos por Cromberger v Gaspar de Avila. Toco después, el Padre
T.orenzana, en la Historia de lo Nueva Espafia, 1770, repitit el
texto vulgato de las Cartas, Lo mismo hizo sustancialmente Ga-
vangos cuando en 1866 imprimid en Parls el texto cortesiano an
fa forma que luego tantos han reproducido,

(zayangos, sin embargo, dispuso para su edicion de otras Iuen-
tes ademds de las impresas, entre ellas de un mantscrito viends,
del cual Navarrete, en 1842, habia tomado la carta del Cabildo
e Veraeruz con que es usual suplir 1a primera Relacion perdida
de Cortés. Pucs bien, este manuscrite, que figuraba en la Biblio-
teca Imperial de Viena, conticne, ademas de la carta del Cabildg,
otros varios documentos y entre ellos las Relaciones IT a VT de
Cortés, textos que utilizd Gayangos para su edicidn citada. Pam-
bién utilizd Gayangos olros manuscritos conservados en el Ar-
chivo de Indias de Sevilla. Pero el cddice vienés sustanciai-
mente concuerda en el texto de lag Cartas IT, TIL y IV con los
mnpresos conocidos aungue es verdad gue ofrece algunas va-
riantes que Gayangos ne supo bien utilizar.

De lo dicho hasta aqui se desprende que el texto de las Car-
1as de Relacion lo conocemos practicamente sobre la base de las
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ediciones de Cramberger y de Juen de Avila, Pera, desdichada-
meste, cglos impresos adolecon de elgunas erratas vy ovicios que
no han sido corregidos por Jos editores siguientes, sino acrecenia-
dos. Asi, per ejemplo, en st Segunda Carla de Relacidn dic:

Coriés que In ealida de Ta cindad de lztapalapa la hizo por una
“calzada que fora uns kgue grode fusta llegar a la derra fin-
me”’; los editores modernos, Lorenzana, (zayangos, etc,, escriben
fira, v no porgue el verbo furer (durar, continuar) sea insdlito,
pes lo emplean (rarcilaso v ofrps muches antores, lo registza
Covarrubias e incliuso hasta hoy sigue figurands en el Dicciona-

1y de la Acadenia,

Er ¢épicy corricino br Ly Bisuloreca NAcIoNaAL DE ManprIn.

[in Ta Bibhoteca Nacicomal de Madrid en Ja seccidn de Ma-
nuseritos, con ¢! ndmero 3.020 figura un cddice de letra del si-
glo xv1, conocidn de iwdos, pero desestimado muy injustamente.
Lo mancjaron, sin duda, Lnrique de Vedia: [listorisdores pri-
mitivos de Tndias, 1, pag. xvr, v Serrana v Sanz: Julobiografics
A Memorias, 11, phg. xxx1.

Ll manuserito contiene las Cartas de Relacidn, v otros docu-
ientos v oescritos referentes a fa politica cortesiana en Méjico.
DPero, sin duda, las inndmeras personas gue han examjunado el
manuscrito, al leer al final de algunas de las cartas Ia Jeyenda
gue dice, por cjemplo, “la presente carta de relacion fué yui-
presa en la muy noble ¢ muy leal cibdad de Sevilla por Jacoho
Cromberger alaman...”, desestimaron totalmente ¢l conienido
del codice, por considerarlo, como eirclivamente parece, copiado
de las cdiciones de Sevilla v Toledo,

Ios ol caso, sip embargo, que a poco que ge hojee ¢l libro sal-
tan a la vista una sere de correcclones marginales que es in-
comprensible no hayan Hlamado {a atencidn de los que lo han
manejado hasta ahora. Por ejemplo, se encuentran en los mirge-
nes multitud de nombres indigenas con nueva grafia; pero tam
hitn en los margenes aparecen correcciones de mas bulm frases
cnieras, pasajes afiadidos, ete.

Cuando examiné por primera vez este mangscrito 3.020 me
Hamaron la atencidn estas correcciones, v cuando rapidamente
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izl algunas de ellas comprendi en seguida que aguel manuscrito
gra muy digno de tenerse en cuenta para la edicibén que prepa-
raba de las Cartas; pero aun tardé algim tiempo en convencer-
me del valor excepciomal que todo aquellp tenia.

Voy a intentar agqui informar someramente, ¥ atinque sea on
forma todavia miy incompleta, sobre algunas de las novedades
que se encierran en el dicho manuscrite 3.020 de la Biblioteca
Nacional de Wadsrid, Muchas de las cuestiones no podré sino
aludirlas, pero en la edicidn que preparo de las Cartas espero
oirecer un ¢studio mas cowpleto v erganico de lo que agqul gueda
reseflade ¥ de olros problemas mds que el manuserite citado
plantea.

Lrtaa ¥ CARACTER DE LAS NOTAS,

Las correseciones o notas del manuserito 3.020 van unas veees
interlineadas, otras aprevechando los mérgenes, a veces son
pocas letras de una palabra otras abarcan un pasaje completo
del texto.

Indudablemente, dos manos fueron las que hicieron tales
correccionss v salvedades, pero ambas letras son también, sin
«duda, de la primera mitad del siglo xXvi, segim concuerdan fas
persenas con guienes he consultado (13

108 KOMBRES INDIGENAS.

Entre las cortecciones del ms. 3.020 hay muchas que alecion
2 la grafia de los nombres indigenas. Creo gue todas éstas son
interesantisimas, pues con vna meticulosidad gronde modifican
la transcripcion de casi todos los nombres indios que figuran en
las Cartas, y no s¢ corrige solo la primera vez que aparece el
nombre, sino que con esmero se vuelve a corregir tantas cuantas
veces aparcce, lo que es muestra evidents de que el corrector te-
nia interés muy grande en gue el texto completo quedase limpio

(1) Agui dov especialmente las gracias al Padre Longds por la
atencidn con gue ba oido siemnre mis convuling: u & le debo también ot
Taber podide Ieer algunos pasaies tapados por un papel de refuerzo
sjee ovenltaba parte ds nua nota,
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ra
i

de lo que & estimaba malas tragscsipeiones de aquelles nombies
exOticos,

Las nuevas gratias que de los nombres indios dan las nolas
del ms. 3.020 de Ia Biblioteca Nacional de Madrid creo serén
reconocidas por de inestimable valor, no solo porque mejoran
las malas transcripciones gque circulan en el texte vulgato, sian
porgque en muchos casos vienen a coincidir con la grafia que In
Hngdiistica moderna propone, corrigiendo tanto la forma que apa-
rece en los impresos principes como aquella en que cada vne do
los nombres fud adulterdindose en las ediciones subsignienies.

frarerESG pE CROMBMRGER,

Quatro mensejeros de los no-
tzvales de Cempoal gue weniun
comiga, que yo desde Cufalnd
auie embiade & ung  proviicis
muy grimde gue se Home Tascul-
teca,

Me 2020, Fon. 28

Chutadry mensajeros de los nw
tuvales de (empoal gue weslun
conrygo, gre vo desde Cecaio-
siin quia embiado ‘@ una provie-
gia ey grainde gue se Hana Tas-
calea,

Ta forma Tascala o Taxcala, que con ambas corrige el mo-
nuscrito 3.020, es indudablemente mejor nombre para desiguar

un territorio gue el gentificio Tascalteca, que empleaban la ver-

5100 impresa ¥ sus seguidores.

EL TEXTO £3 COMPLETADO CON PRECISIONES VARIAS.

En el manuscrito que wenimos examinando hay también otre
tipo de notas quc vienen a suplementar el contenido del texis

impreso. Hay casos como éste:

IaprESO pE CROMBERCER,

E fa salide desta cindad don-
de comimos, cuyo nonbre al pre-
sente no wme ocMrre o la memo-
vin, ey por oira caipedae e tura
i legua grande fasta Hegor o
la Herva Firmie

Ms, 3020, TOL, 47,

E la salida desta cindad don-
de comimos, cuyo nombre ol pro-
senie no we ocurre o la uteimorin
{mnase Cuitlevec), es por ofrs
calpede que tura une legua gras-
de hasta Hegasr o la Horra Firme,
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Lag palabras “Hamase Cuitiavac” se hallan interlineadas, como
puede verse en Ia fotograffa que agui se publica.

tn oire lugar, el corrector, al Hogar al pasaje en que Cortés
ctenta cOmo cuatro espafioles quisieron abandonar la empresa,
precisa que uno de ellos no se lamd Gopealo de Ungria, coma
dice la versidn vulgata impresa hasta hoy v {ranserita de pri-
mera intencion en el eddice 3.020, sino que en verdad se llamé
Gongalo de Unbria (fol. 23 v.).

Son tamnbitn muy munerosas las ocasiones en que se hallan
corregiday las medidas itincrarias y el ntimero de Teguas gue se-
para los diversos lugares de la epopeya parece que era bien co-
nocide del correcior,

De indudable mterés son lus casos en que resulta wterpolada

la versién impresa. Ast, por ejemplo:

furreco e CROMBERGER,

1o Ja sazon Hegaba yo e fise
que los Humassen ¢ que vinicssen
¢ uo oviessen mvedo ¢ fuf wgs
hadie donde estawan que serian
Fasta quince indios, v ellos se
junfaron ¢ comengaron o Hray
cuchilledes, ¢ dar bozes o I otra
S goitle que CSfare Cno ot U0
He, & pelearon con nosolros de
tal manera que nos smakaron dos
cavallos e fivievon ofros tres v
a dos de covallo, ¥ en esto selid
{a ofra gente que serian {asta
quatro o cimce mill indios. K yu
se awvian Hegado comige  fasta
ocho de covelle, sin los muerios,
e peleamos con ellos haziendo al-
gunas arvemmetidas.

Ms, 3.020, TOL, 20.

Voo la sazdén Hegana xo v hge
que los Hamasen v que olicsen
v o ovicsen wtedo v Ful amas
hasioy donde estavan que sevian
Narsto gueinze yudios, § juntdndo-
nes con ellos noy makeron dos
cevallos de dos cuchilladas v ellos
se juittaron & tivar enchilladus v
a dur bozes o lg otrg, s gente
que serian haste quatre o znco
wmill yndios, ¥ ya se avian le-
vado comigo husta ocho de ca-
wallo sin los dos covallos nuer-
tos, y peleamos cow ellos hasien-
do algunas avvemetidas.

Pasaje en que debemos noiar no solo el dato afiadido de las
dos cuchilladas, sino que de resultas de la correccion todo el pa-
saje gueda mejor explicado, ya que el “ya se avian legado co-
migo fasta ocho de cavallo sin los muertos”, de la impresion gb-
tica, parece aludir a gue han muerto aquellos dos de caballo qua
idice haber side hieridos, v es, por tunto, peor redaceldn en cuan-
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manuscrito 3020 de la BNM.

El fol. 66 v. ofrece una de las mas extensas correcciones al texio, escrita con esa letra deci-
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to a procision a la que uos oirece el manuserito 2.020: “ocho
de cavallo sin los dos cavallos muertos™,

A este respecio es, sin duda, también buen ejemiple ol si-
guienie:

Iaprisn 8 CROMBBRUGER, Me, 3080 xoL I07
Avie de la una purie o fa olre Avic de o 1w parte a fo el
casi un cstede de salier con of caxi win estado de salley con ol
cavallo. Lus cuufes por vr o v cavatio, v efit me dievon dnuchas
of Dien [i g TN gelas 1o o5 hivicros ;’L’lf}(m(m, las cucles j‘m‘ oW
nule de wlormoniar of cucrgoe. Sien armatde ne e Bivieron iy

de wiovmentar of cuerpo.

En este pasaje es de sefialar, primero, el afadido “y alli me
dieron muchas pedradas”, pero también es de notar 1o mas acer-
tada que queda toda la redaccion siguiente, pues en la edicion de
Cromberger, v en todas las demas gue a ellas siguen, en ¢l pa-
rrafo que dice “las cuales por vr yo v él blen armados ne nos
hirieron” es andmalz la anscncia del antecedente de las coales,
mieniras que en la redaccidon gue ofrcce ¢l manuserito corre-
gido, “me dieron muchas pedrades, las cuales...”, 1a construccion
resulta de una regularidad perfecta, Y aun pad smos Seguir di-
ciendo que en las ediciones impresas, aun sohreentendiendo
pedradas, el que Cortés diga “por yr vo v ¢l bien armados...” ne
es muy proplo, pucs seguramente ese &, es decir, €l caballe, no de-
bia de ir armado, ¥ esto 1o confirma el manuscrito, en que se ha-
flan tachadas las palabras vo v &6, para que el corrector escriba
solamente “por yo yr”, y en consecuencia, coutintia tachando la
s final de armados, y el prouombre nos lo sustituye por un me
en todo consccuentz con lo gue venimos diciendo.

En fin, en estos casos es a todas Iuces manifiesto que ol texte
gue resaita del ms. 3.020 corregido «s preferible con muchg a
tndos los textos impresos que han circulado.

Laos pasajes en que se acreclenta la riqueza docamenial del
relato ¢ inctuso le dan intencion politica, como mAs adelante ve-
TGS, o0 DUNETOS0s !
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FAPRESD ME (UROMBERGER,

¥ con este fropisito v deman-
da me pavtl de la cibdad dz Cem-
poal gque yo intitulé Sevills o
dics ¥ seys de agosio con guings
do cavallo v tresientos peones lo
mejor aderegados de guerra gue
vo pude v ol fHempo did a ello
tngar, ¥ dexé en fa willa...

ANICO

Ms, 3000, YO, 23,

Y con este proposito v demarn-
do parii de lo cisdad de Cempoul
gue yo yutituld Sevilla & diex y
seis de agosto, con gquinge de co-
salle ¥ lrezientos peones lo me-
jor aderecades de guervae gue yo
pude v ol fempo did @ ello lu-
gor v haste st dudics amiges
natwrales de o cibded de (em-
roml g dexé on lo ville...

fa mierpolacion de “y hasta mall indios amigos naturales de
la cibdad de Cempoal”, corresponde a una manifiesta intencion
del corrector del manuscrito de hacer alusidn siempre a la par-
ticipacion que los aliados indigenas tuvieron en la empresa, pues
mterpolaciones de este {ipo se encuentran en mwy diversas oca-
siopes a lo largo del relato.

Por filtimo, hay cagos en que todo un pirrafc ha sido ta-
chiado v redactado de nvevo con nuevo criterio, como sucede al
explicar Cortés la razdn por fa cual las lagunas de Béjico eran

una dulee y otra salada:
Turreso DR CROMDERGER,

¥ porque este logune seladio
grande cresce Y Hienyud pov sius
suoreas segun hase la mar: lo-
das los crecienies corrve el agno
delle o in otre dulce iaw resio
cowto S fuesse candel rio, e por
consiguiente o luy mengnanies v
iz dulee o la salada.

I

bio en ¢l criterio explicativo,

Ws, g.ozn, won, 601,

F porgue exia leguna selada
grande crese v smengug segunt of
ayre que covee, ast corve el agua
¥ lo dulce siempre entra corrien-
te en lo salade porgue entran en
ella grondes manautiales de Iz
sierva gue cusi lo cerca tode. Lo
cabsa de sev saleda lo lagune
grande cs quee ioda lo terva don-
de estd es saltral, o hoven sal
dello,

I nueva redaceién, como puede verse, supone un tota) conu-

Hay, en fin, una serie de correcciones de caricler clarsmenie

—

politico. Entre ellas babrd que incluir algunas vo aludidas con
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otro motivo: tales, por ejemplo las interpolacivncs en que so
precisa la participacion que en la conquista tuvieron los indige-
nas, cuestion por la cual el corrector demuestra manifiesta pro-
acupacidn ; baste recordar aqui el ejemplo del folio 23.

Otras veces manifiesta también el corrector exouisita preecu-
pacion politica, como en el caso en que el discurse pucsto en
estilo directo, gue dice “Hermanos ¢ amigos mios, ya sabeis...”,
lo transforma en “Tiermanos, vasallos e amnigos mios, ya sabels...”,
pues es indudable gue cuando se hizo edtn modificacion es por-
gue o cllo se daba importancia, ¥ ya veremas gue no son mu-
chas las persesas gue podrian tomarse interds en esta cuestidn.

Mis adelante diré como a este capittdo hay que afadir ofvas
ranchas notas, pero las reservo para la ltima parie, en que trato
de 1a persona gue pudo hacer estas correccionss v de los motivos
yue tuvo para cilo.

CORRRCCION DR ESTLLO.

¥n algusas ocasicnes el corrector del mapnscrito modifics
¢l texte primitivo sin otra motivacidn gue la puramente estilis-
tica. Asi, por ejemplo, podemos ver como en el folio 20v. los
términos delaniera v requaje se hallan tachados v sustituidos por
ebanguerdio, y fardaje, cambio de vocablos que en mada afecia.
al contenide del texto, pero que denota una maniiissta preacupa-
cidn Iéxica; sabide es cdmo el vocabulario militar sufrid en
spafia una gran transformacién a lo largo del siglo xvr, pues
las continuas campafias en que los soldades hispands participaron
por las diversas tierras de Kuaropa, trajeron consigo la adopeidn
de muchos términos nuevos, asi cono el olvido de muchas pala-
bras de arraigo medieval, v por eso agul aparece lz modema
avenguardie sugtituyendo a la anticoada dolorfera.

Veces hay en que el cambio de vocablo es acertado por su
significacion intrinseca; asi en ¢l folio 67 del manuserite que
venimes tratando se tacha la palabra bergantines cue figura en
al terto vulgato v sobre ella queda escrito Fusies. ¥ efectiva-
mente es mucho s verosimil gue las embarcacionss que Cortés
lanzé a las lagunas fuesen ligeras fustas remeras v .mo, coms
errGneantente dice la primera versidn, veleros bergantines.
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Cuandsn en 1524 Herndn Coriés escribs su Cuerta Carta de
Relacidn, ai divigisse a Carios V aun cmplea con vacilacién tos
tuios de Alteza, Celsiiud, Grandeza y Iixeclencia; pere al

cribir el correclor de nuestro manuscrito, ol tratamienio ya
sl '!. fiiade, v por esn cuando en Ja Segunda Carla se cneuentrn
con un Eﬂrie;zm (fod, 65 v.) se apresura a facharlo y poner
Miezu

En ocasiones Ia cosa es mas nimia. Valga este gjemplo del
foliv 25: “el gual puso fuego a una escopeta ¥ matara a aguel
capitdn... sino gue guiso Nuestro Seflor que la mecha no tenia
fuege”. Fvidentenmentes, resulta del relato que aquel maestre de
la nao al servicio de Francisco de Garay no puso realmente
fuego a la escopeta, aungue ése fuese su propdsite, vy por eso
el texto corregido dice: el qual quiso poner fuego a 1na esco-
‘peta y matara a aquel capitdn.. sino que quiso Nuestro Scfior
que fa mecha no tonfa fuego”.

FOUIEN FUE LI AUTOR DE LAS CORRECCIONzS Afl Ms. 3.0207
e guicn pueden sor today estas correcciones? ; Quién puede
haber side el autor de las enmicndas que, como las que hemoes
tralde aqui a cuento, se multiplican a lo largo de todo el texto
de las Cartas? B¢ indudable que el autor es persona no ya muy
hien informada, sine que hubo de ser testigo de los hechos
relatados en las Cartae. Sabe que en Veracruz no solo quedaron
de guarnicion quince de caballo y trescientos pcones, sino tam-
bién hastz mil indios amigos que eran naturales de la ciedad
de Cenmipoal; sabe precisar, poco mas adelante, que en el en-
cuentro que Cortés tiene personalmente con los indios en el
caminn de Tiaseala perdicron los espafioles dos caballos de dos
cuchilladas; sabe va que el nombre de la cludad donde habia
comido Cortés era Cuitlabac, nombre que Cortés no recordaba
cuandn eseribid o Carta, v sabe también como en una de lus
cabalgades que Coriés hubo de dar por la calzada de los puentes
en la memorable accidn recibié el caundillo muchas pedradas,
Pere este dliimo ejemplo que hemos aducido tiene de pur-
ticular el estar redactado en primern persona. Claro, se poced
decir, que el corrector puede haberse asimilado tan bien el estilo
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de las Cartas que anota en primera persona cosas que & no
nizo. Pero gquién iba a femer un interds tan minuciosc en la
correccidn v un cuidado tan grande en el estilo?

Parece indudable al estudiar ol manuscritc 3.020 qgue las
correcciones estin hechas eon &l propdsito de establecer un nueveo
texto de las Cartas, mis preciso, inds correcto, mejor escrito.
I haber corregido sisteméaticamente todas las veces los nombres
mdigenas parece ncluse ndicar que el texto que se prepamaba
sensaba editarse.

Ya hemos dicho que el corrector no $dla se interesa porque
la verdad hisidrica quede més detailada que en la redaceidn
unpresa, sino que incluso corrige muchas veces meras cuestio-
nes de estilo: que en donde decla recuaje escnibe ahora Ferdage,
que donde falta un pronombre lo afade para mayor claridad
del texto, que donde ponfa parescicrs se lee payesceria por mejor
construccion, que donde decla Zacelencio pone Alteze, que donde
pone pavescin ¢l corrige poresce, que {odas las veces que habla
de los bergantings construidos en los lagunas el corrector facha
v escribe fusfas, etc.

Ipra roLITICA DE ESTAS CORRECCIONES.

Pero aun hay otras correcciones de tipp mds sugestivo:
aguellas en que, pensando en politico, quiere &l corrector gue
ent una arenga Moctezuma dijese no sGlo “hermanos ¢ amigos
mios”, sino “hermanos, vasalfos ¢ amigos mios”, con lo que
queda de manifiesto la insubardinacidn de los mejicanos hacia
su sefior natural, hecho a que Cortés hizo referencia en diversas
ocasiones y que interesa altamente a su concepeidn politica.

En oira ocasion en que el primitivo relato decla que los
indios se ofrecieron a Cortés pur sus vasallos, especifica el correc-
tor “por vasallos de vuestra majestad”, pues, aunque efectiva-
mente aquellos indigenas, en su ingennidad, no hallasen mucha
diferencia enire ser vasallos de Herndn Cortés o de Carlos V,
¥ aun cugndo el pasar de la expresidn original al iexto de las
Cartas pudicra interpretarse como un intrascendente lapsus,
quidn podria mostrar tan mecticnloso interés en subsanar la
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expresidén sine el propin Cortés, que habis sido acusade auie
su vey de quererse alzar con el sefioric mejicanc?

Aqui habria que volver a hacer alusidén al cuidado con qus
se procura aporiar datos que comprueban la colaboracidn pres-
iada por parte de los indios, pues sabido es el interés con que
Lortés presentd giempre la conguista como el resultado de su
colaboracidn con los imdios, que buscaban en la proteccion espa-
ficla su lberacion de la tirania de Mociezwna.

Entre las correcciones motivadas por un criterio politico
habria que citer la sistematica sustitucién que en ol manuserite
ge hace del nowbre Rio de Grijalea por Rio de Taluaseo, preie-
rencia gue cobra gran valor si se resuerda que cusndo Cortés
rogd a los capitanes v soldados que le mostrasen la carta que
an Veracruz habian escrito con destino a Dofia juana v Don
Carlos, ¢l caudillo quedd muy complacido

SMpero —commo dicy
Bernal Diaz— o quisiera que en ella dixeramos ni. declara-
ramos quienes fucron los primeros descubridores, porque sogae
entendimos 10 hacla en su carta relacidn de francisco Her-
pindez de Cordoba, ni de Grijalba”. Y aungue en la Segunda
Carta lmpresa se nombra varias veces el Rio de Grijalba, cuando
afios después fué corregido nuestro manuscrito 3.020 y quedo
slempre sustittide el nombre de Grijalba por el de Tabasco,
es porque o ¢ animo do Cortds volvia a prevalecer en form:
mas aguda aguel criterio que habia ya expresado en 1510.

De cardcter semejante seria también la correccidn que figura
en el encabeziniento de la Segunda Carta: alli se copia, cono
dijimos, todo ¢l tmpreso de Cromberger, y, por fante aguelic
que dice Carta de relacidn... la gual haze relacion de las tic-
rras.. yue ha descubierio... nuevamente en el Yucatan”, v agul
tacha para decir: “en la Nuewae Espaia que asi la nombre..”,
v sabido es el carific y empeBo puesto por Cortés en que el
avmbre de Nucva Espafiz Tuese aceptado por-el Empcerador v
perdurase. '

Pero es mis, hay una serie de correcciones en las cuales
se narran muchos pOrmenores en Primera PeTsSOnd, Y o autique
va dijimos que podia ser artificio literario del corrector crec
te no se les podrd guitar, sumade a lo anterior, su cardster
personal cortesim.

" Todo esto, uride ol hechg va sefalado de que el manus -
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crito 3.020 estd formade por un conjunto de ecopias de dovw
mentos, todos ellos relativos’ a la persona de Cortés, hace pensar,
comoe Onico juicio razonable, gue las anotaciones y correcciones
del manuscrito estén dircctamente relucionadas con € propic
erndn Cortés.

I.a letra de las correcciones o evidentamenic de dos manos:
paric de ellas estin sin duda escriias por ol misme amanuense
yue transeribid las cartas impresas. Pero hay ofras de rasguso
més fino, mas suclty v menos regular, que, con toda cvidencis
también, no son de manc de un profesional de la escrinra.
En cnante empeed 2 comprender el valor de las anotaciones de
este manuscrito de gue vengo hablando, decidi conrparar esta
letra fina de alpunas de las apostillas y correcciones com ia
fetra de algunos conccidos historiadores de la Nueva Wspufs.
Con ninguna de ellas encontré semejanza sino von la del pro-
pio Cortés, Pero esta gsemejanza no es abszoluta, naturalmenie;
fo que sucede es gue la leiva de Bernal Diaz, por ¢jemplo, no
tiene ningtn rasgo comtn con la de nuestro manuscriio, miep-
iras que algunag letras v rasgucos de la de Cortls coinciden
con la del mantscrito, v no hay, como en el caso de Formal
Diaz, nada gue sustancialmente se oponga a ess sugestiva filia-
cidn cortzsiana. En {fin, no se puede ascgurar en ningdn micdo
que la letra de algunas de lus anoctaciones sea de Cortds, pere nw
hay nada que de un mode terminante se oponga a esta atri-
bucion.

i restnicn, después de examinar todo lo hasta aqul ex.

puesto v temendo presentes otros varios centenares de ciemp
que agqui no me ha sido pocible siguiera aludir, crec poder lie-
gar a esta conclusidén: Hernén Cortés, hallindose ya en Hapa-
fia, v viendo que sus (artas circulaban impresas tanic por
Espafia como fuera de ella, en su idioma original v en dives-
sas lenguas, v habizndo tenido gue manejar el texto de sus

B35

Cartas con motivo de pleitos v diversas pretensiones, debid
de concebir la idea de retocar ¢l texto para limpialo de aguellos
errores gue, bien al pasar a lu imprenta, © va originariamente
al hacerlas & escribir en Méfico, habfan confundido @ ‘exto.
Adernis corrigid con el mayor esmero que pudo la franserin-
cion de todos aquellos nombres indigenas a los cuales no tenis
hecho atm @ oido cuande eseribid sus Cartas, pero gus cuando
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emprendic la correccidn le eran va mucho mas familiares; v
vor 2gto, sin duda, casi todas las nuevas grafias de los nombres
son muy preferibles a las antiguas y concuerdan en grade sumo
con las propuestas actualimente por los lingitistas.

F¥n fin, inelnse podemos suponer que Cortés hizo copiar en
it tase foda esta serle do documenios a & referentes que nos
conserva el wanuserio 3.020, v despuds, pensando utilizar «l
texio allf transerito de sus Cartas para una nueva edicidn, lo
corrigih meticulosamente, haciéndose leer el texto v dictando
wne gran parte de las correcciones, pero tal vez en otras oca-
siones fud ¢ guien, seniade ante ol manuserito, volvid a releer
T oa correglry de propia mano alguuas cosas imds.

Sen como sea, lo clerto es que el manuscrito 3.020 de la
Biblictecr Nacional de Madrid nos ofrece un texto corregido
y siempre preferible a todos los ofros que circalan | v que estas
correcciones suin ndudablemente del siglo xvi, come atestigue
ia letra; de un fostigo de excepecidn, como lo dicen tantos deta-
les swbsanados o afiadidos gue resulta imposible ercer cono-

[y

ciera nadle gue no hubiera vivido los hechos; v aun mas, que
tende redactadas en primera persona eslas correcciones, mien-
trus no haya dato concreto que lo contradiga bhemos de atri-
buivies al propio Horpan Corids (2). Tanto mas cuando nadie
fuern de & podiz tener ese exquisito’ sentido politico que reve-
ian las correcciones de gue he hablado poco antes; por tode lo
sual, al preparar mi edicion del texio de las Cartas, decidi to-
mar come base dicho manuscerito de 1a Biblioteca Nacional, que,
cunepie neucy ha ienido el aprecio del de la Biblioteca Tmperial
de Viena, es indudablemente de valor muy superior a aquél,
vuanda menos por lo dicho hasta aqui, ¥ téngage en cuenta que
aun a3 mids 1o que sobre ¢ puede decirse,

as

Czonzaro Mestnorz-Piar.

Lt No digo agui eu cuanto a ser angdgrafas, que para estn snges-
tive bipltesis faltn estndiar con justeza J combiante Tefra del capitan
= osrecisar lo que en efla Ly atribuible s6lo 2 la époean v sdlo a la per-
SO
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