FSTUDIOS y ROTAS

SOCIOLOGIA DE LA SOCIOLOGIA

I

1, mEoREMA POLITICO DE 1A CONCURRENCIA EN ROUSSEAU

Roussean, deciumes en nuestro althmo articulo, es el ejern-

plo vivo v dramatico del magno dilema intelectual en el que
tse debate o mentalidad do las [uces.
« FI pmMema se Mam‘ea con fa wvehemencia v drasticidad
propiag de guien lo siente [atir en su presente ¥ en sa propia
vide personal. Los términos se afilan con el rigor de un teo-
rema atemalico: “L'homme est né libre ot partout il est doans
Ees ferg. Tel se croft Ie maitre des autres, qui ne laisse pas
d'tve phls asclave qw’&ux. Comment ce cl}.amgemem‘i‘ s'est 1 fanl?
Je lignore. Qulest-ce qui peut fe rendre légitime? Je crois pore-
voir résoudre celte question” (1),

Se irata, Pues, de dar razén de una situacién ~el encade-
namiento del hombre— v de averiguar si hay algo que pueda
tornarlo Hegiﬁmn. Come el encadenamiento consisle en la su-
mision del hombre a wna serie innumerable de convenciones.
usos, preceptos. obligaciones y. en Gitima instancia, a 0n o1-
den  artificioso gue coarta su libertad natoeal, importa suber
en qué condiciones ese sistema de Tuzos astificiosos se com-
vierte en un orden verdaders. Diche més cscuetamente: deaabe
un orden absolato por sumisidon gue no descanse en Ia [aer-
za, stno en el dervecho? la respuesta va & ser tan auda comao
Ta pregunta: cabe cse or&en, pero para que sea realmente le-
gitimo ha de ser of vesuftado de In concusrencia libre A V()Ig_n»
taria de todos v cada uno de los sometidos a ¢l. De otro mode
no hay tal orden. sine agregacion forrada v violenta; por tan-
o, desorden,

(" [ presente tabajo, con eof tftdo de “El Teorcma do Ia concumencia
politica en Roussean” se publicard en lengua alemena en ol Homenoje o Carl
Schmitt con ocasion de cumpliv 63 afios en 11 de julio de 1035, oditado por o
Academia Moralis, Ditsseldorf, Alemania, Doy aqui ol texto castellano como parte
de mi estudio sobre Soetologta de la Suciafogia.

(ﬂ Clantrat S'n(!iai; Tihro f, i), 13
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Para documentar (‘.on('-,itmzuda]‘s‘lenfuf esta respuesta, Rousseau
{ormula un dm.g‘n()s%ico sobre su propio presenle. una hipé—
tesis racional sobre la maners como han pudfi(in suceder las
cosas que han conducido a esa situacién, ol esguema del me-
jor orden legitimo posf]blc “tomando a los hombres tales como
son” {2) v wn méiedo para hacer viable ese orden.
< Como todos los grandes pensadores polflicos, Rousseaty par-

te de una experiencin: la degeneracién del hombre de su fiem-
po. Fnouentra un ser pervertide, degenerado, sumido en co-
rrupcién, desordenado. Fl diagndstico recwerda Jos juicios de
Maquiavelo sobre sus cocténeos. Pere Rousseauw csté en la otra
punia de Ta experiencia que habta suscitado Ta respuesta del Ho-
rentine.s Lo porversién se conswma por cxeese de orden. Un
hombre desordenade a fuerza de orden. Todo ello se vesume
en la expresidn:ohombre “urtificial”. La astificiosidad o la
consecuencia triste de haber sometido al hombre a la presidn
de un orden false, montade sobre ficciones v prejuicios. 51 Ia
verdad consiste en la adecuacidn a la realidad, e orden os
falso, porgue =6lo es orden en apariencta, v lrag de la aparien-
cta. desorden. Parcce orden, no lo es. Rousseau apunta cer-
teramenle al corazén del orden creads por el absolutisme {3).
A poco que nes detengamos para dilucidar sa septido més
hondo, faciimente percibiremos en Ja vielenta crfticn de Rousseau
la réplica airada a un vicjo tema suscitado dos centurias an-
les, pero més ¢ menos lalenle en la reflexién politica desde su
comienzo: el tema del ser ¥ del pParecer, la verdad v la opi-
nién. Maquiavelo habia aleccionado al Principe a “saber pa-
recer”. La mayoria de los hombres —el valgo—no son capa-
ces de distinguir el ser del parccer. El politico sabie no ha de
pPreccuparse demasiado de que Tos medios que se empleen sean
brienos o malos, con tl de que “parczcan” buecnos. 12 pare
cor gana la opinién v, con ella, Ia aguiescencia al orden. T
reputacion incita al seguimiento. Tig el ingrediente “retérice”
clavado en el flanco del orden politico moderne desde sus prin-
cipios {4). A Rowsscan, que Hene sobre las espaldas la ex-
periencia enfera del BEstado absolute, se le antoja e el me-

(‘2) Contrat Sm;ial, libre L

(3) La aftica de Romsseau no os cootra ol orden social, como pretenden
erréneamente o mayor parte de sus mtérpretes, incluso Burgelin en su nueve
fhro T philosophie de Péxistence de J. J. Roussean. Pexis, 1952, phgs. 245 y
siguientes, sino contra el orden po[iﬁcu de su tiempo ¥ contia Lo sociedad erendr
por of Tistado absolato. o los pasajes fundamentoles a este propésite, Rowssear
habla siempre de “nuestre” orden secial, “nuestras” ideas, “nuestras”  instite-
ciones, Viéase, por cjemplo. .l Lettre & Monstenr Beaument ¥ o Discowrs gur
P'mégalite, segunda parte (en Ja edicién Qenvres compldtes de J. ], Roussear.
Party, 1862, I, pag. 145),

(4} Véase mi libre FI saber politico en Mayuiavelo, Madd, 1948, payi-
nas %% v sigs.
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nosprecio de la verdad por la aparfencia ba creado un nueve
v terrible modo de tiranfa: la tranie de In opinién. La enire-
ge del hombre a Ia opinién ha heche de &l un esclave, le ha
encadenado de pies vy manos. Tirenizado por la opinidn, el
hombre no vive ‘desde si mismo, sino desde los deméss. Fe la
primera nola gue define vna vida artificial. No pende el hombre
de sf mismo: no es para si, estd entregade a lo que piensan y di--
cen los demés hombres: arrestrado por ellos anlepone a su pro-
pio [uicio el juicio de los demés, juzgn  asi desde prejui-

cios. Qcupado de su reputacidn, no hunda sus acciones en
Ta verdad de s mismo, sino en el ° ‘qué dirén”. No se apoya
pera obrar en ef conocimients verdadero de su propia reali-

dad y de las posibilidades gue su sitwacién presente le ofrece.
Descuida el presente por un future lalaz. Fs Ja “falsa sabiduria”
gue saca al hombre fuera de sf, le enajena de si mismo vy le
ransporta mentirosamente adonde no pod[rf’n Hegmr nunca (5)

La entrega a la opinion no deja al hombre vivir su realidad
presenie en pos de url ﬂ'uilum fivealizable, hace de ¢1 wn ser tree-
mediablemente “ucrénice”. Fs Ia segumﬂa nota de wna vida
* artificial. Hay otra todavia. Il hombre encadenado no se bhas-

ia a of mismo: liene que servirse de otros. J.a lercera nota e
define wna vida antificial es [a insuficiencia ¥y la tmpotencia.

Las consecuiencias de esta entrega a la apariencin son tre-
mendas. alectan a la misma sustancia del hombre, Te hacen
falso en sf mismo, incapaz de verdad. La verdad del hombre
consigo mismo v con los demés cx la veracidad. Ser veraz
comporta que hava congruencia entre lo que se dice v Jo que
se hace, que pa}fabmw v acciones no anden t}[flwabozﬂarﬁaq cada
cual por su fade. Lo disvuncion enire sor v pavecer, el tmperio
de la opinion, lleva a divorci dar el decir de To que se hace:

“Voyant que Jos actions des hommes ne ressemblaient point &
CULS c]ﬁscomﬁs, je cherchai [a raison de cette chssemlbﬂance, el
je trouval qu'élre el parattre é&ant pour eux aussi différent
quiagtr et parler, cetle deuxidme différence &ait la cause de
Fautre ot avait clle méme une cause, qut me restait a chescher.
Je la trouvai duns notre ordre social, oTe de tout poini con-
traire & fa nalwe que vien ne détrutt, la Iyrannisc sans cesse—
Je suivis celte contradiction dans ses conséquences, el je wvis
quelle cxpliquait seule tous les vices des hommes et tous les
maux de la société... {6). La tirania de Ia opinién, consecuen-
cia del orden creado por el absolwisme —~“nuestro orden so-
cial”vv es Ja cawsa de que las acciones no se compadezcan
con log dichos. Il hombre dice lo que conviene ol buen pa-
recer. Parece una cosa v es olra. Se ha tormado radicalmente
falso. Mo paran aqaf las cosas. Al sometersze a la opinién

{3) Emile, libro H {en la edic. cit., tomo II, pag. 420).
{6) Tetre 2 Chr. Beaumont.

[
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pende de la estimacidn ajena v al erigiv el “gué diran” en
criterio de sus acciones no ajusta sus dIesem con sus poqﬂhﬂ]-
{1&(}.(’5, se ({USLDK‘OE)O!‘CN)H(IL Al fﬂt.&@f(li"l(nd G R0 8er. 1\0 RU]D L‘\}il
pendiente de los demas, dq;\m{e de ellos desordenadamente.
Le tiranfa de Ta opinién desemboca en la pérdida de si mis-
mo ¥ en una convivencia pummeme ficticia, sostenida & faer.
7a (gf' (jpdﬂf‘n(‘]{ﬂ v J'm]%e&a& { B33 01&“}{1 Fn!li%@ VoUna SO(‘I[G—‘OELM{
de hombres mrhhu.dm v de pasiones lingidas. Y como falso,
arbitravio. Nadie esta on en sitio, todos GOUTIAN of rango e
marcan los prejuicios  vigenles. Como trasunto de fa arbiten-
cviedad, Ia clesmua][d[ad{; como corolario de la desigualdad, Ta
enemistad total. olJn orden paraddjico enlre enemigos. tanio
da dectr descrden absolulo. Bl juicio de Rousseau sobre este
pseudo-orden liene [a grandeza sombria v ¢l lono pasional e
inapelable de los grandes fallos histéricos. Era o - sentencin
de mwrerte contra el Leviathan.

Bl dingosdstico va seguide de un prondstico sobre el por-
venir inmediate. Roussean lo siente ya pneﬂdumdo en el Pre-
sente, auncdgue fa cautela le mueve a proyeck tarlo comao [uturo.
Fste orden wihitrario llegara a la COTFUPCi Gl mhgral Destrui-
ré totalmente al hombre. Por «)E)m de o aniquilacién todos
se jgualan en ¢l cove, en Ja nada. Los sometidos a este orden
~los sibditos del Batado absoluio~ son ipuales en no swr nada.
FI hombre artificial no cs ni hombre ni ciudadane, no es nada.
Es un J}mrgue:, " anade Rousseaw. La sentencia contra o e-
viathan envaelve la condena nnﬁcipﬂda de la seciedad ]fmr:
guesa creada por el capitalismo inciptenic al amparo del orden
absoluto. Al Hegm* a egte punio, Rousseau no tiene mas remedio
que interrogarse cémo ha po&id[o ol hombre Megar a este estado
de cosas. Fn el Discurso sobre ol origen de la desiguu[dad
entre los hombres, Rouwsseau va a intenter reconslruir mental-
menle. por medic de wna hipslesis. una enire ofras muchas
posibles, la via por la que paso & pase ha ido o hombre for-
jando su propio anonadamients.

No s por una filiactén arbitraria de ideas por o que convie-
ne traer aqui a colacién el recuerdo de la primera gran wiven
cia del encadenamients del hombre en Ia Politeia plutonica.
s ol famoso mite de [a caverna. Se nos cuenta en 8 en qé
consiste el encadenamients v ¢6mo se produce la Liberacién.
FEl cneadenamiento afecta a teda la extstencia, es un modo de
existencia. as cadenas son las cosas de la vida. Son Ias co-
sas con que el hombee se encuenira, principeﬂmenﬂ'o Jas e
vecibe de los demés. No es duweso de sne vida, sino arrastrado
por ells. Se encuentra atado a su propia vida. Este tipo de”
existencia no olrece mas poﬂﬂ)ﬁi(liad quie la de intentar pre-
ponderar sohre las cosas v sobre Jos hombres. Avrastrado por
Jas cosas, el hombre se encucntra absorto en ellas v vacio de
st mismo, con wna idea de sf mismo. pero Ja gue le dan las

&
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COSBS ¥ los otros hombres, no la suya propia., Sigue ¢ mito
relatando cémo acontece la liheracion. La cavema es preci-
samente Jo que impide al hembre fr del parecer al ger, de fa
opinién a la verdad., Es ol “cospe”. o hombre “natuzal”
Pero ol ser estd presente en [a caverna. St no lo estuviesc
serta tntil la salida. T3 mito cs el relate veal de como acon-
tece e ser en o hombre. Descrtbe Ia ascensién desde o mun-
do del parecer al mundo del ser, & un modo de existencia ew
que ¢ hombre va a apoyarse en la veedad v ne en la opi-
nién. El paso de wna vida "nataral” a una vida “esencial”.
Es la vida en Iiberlad con gue el hombre vive de lo que las
Cosas  somn.

Fl Discurso sobre ol origen de fa desigum]«tﬁmﬂ es of relalo de
mn acontecimiente andlogo, pero de opuaste signo: obdmo |
hombre ha cafdo en ol parecer desde el ser. Fs la hversion
de oz supuestos  platénicos desde o nctitud intelectual def
n‘ahmdimmo\ S(’ %rﬂ.fd J@ ('“f;’k..ﬂdi’falf’ nag va “(?EHO y]lu_] xlbﬂ_,eﬂdidﬂ
el hombre del encadenamicnto a la liberad, sine cémo ha
caido de la lihertad en las cadenas. Porque ahora el supues
to injcial es fa libertad. Se han invertido los puntos de par
tida ¥ de awitbada. Se wranca de la lihertad ¥ &e araba en las
cacdlenas. Desde el zer v la lihertud —el hombre “natural”~
al paTECeT Yy el encadenamients —el hombre “artificial”w del
absolutismo v Ja sociedad buwguesa. Fs o relate de cfmo &l
parecer acontece en el hombre. Platén nos declara el suceso
contando un mite. Roussean forja una hipétests sacional que
declara el sentide del acontecimiente. El dlmcensm la catda
en el parecer v la vida en 1o opinién. es la perversion del hom-
Ire natural por la marcha de {a razén. Al contravio de Pla-
Wn, Ja perfeccién esid en ol arranque, el hombre “natoral”.
o natural en el hombre. Lo que el desplicgue de la vida wa
tefiendo sobre cse notwal ha sido unu marcha hads la ce-
rrupcién. Yeamos on quintaesencia las ctapas de esa marcha.
Cada ana representa wn estado del }mwﬁ)re, wn modo -de exis-
l(“]l( LEL. L(\ Inarc E]d €8 ‘E(il SIKCSIUW VLIP CRO3 E.YIU('{UQ (I( (XI‘aﬁ.@n(‘]ﬁ
desde | fa pure natvralidad a Ta pt,ﬁecvia artificialidad, No se
trata de una descripcidn bistérica. Lo que se descrihe es un
aconlecer real, algo que realmente le ha sucedido al hombre.
pero Rouassear no se propone declarar cuando ha ocumido.
sino oémo ha podide pasar tomande wl hombre tal como es.
Conocido ¢l punto de portida, para que el hombre Imya {le-
gado al estado en que le vemos tiene que babor atravesado
una geric de modos de existencia. Se trata de averigrayr cud-
les son esos modos v cudl es el mecanismo que puede expli-
car el pasa de o a otro. Fe una esquamatizacién de la ma-
ners edmo ha podide acontecer sin contar con ofros clemen-
tos méys complejos que pueden haber jutervenido en la marcha.
Rousscan no los exclave, ze limita a echar mono de los que

7
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en Cuaﬂquﬁen‘ cuso han tenido gue inicrvenir por obra de ln
naturaleza humana, Los diferentes estadios gque sefiala no coin-
viden con realidades histéricas concretas, sirven sdlo para ejem-
plificar los modos tipicos de extstencia de gue of hombre es
suscentible por ol simple despliegune de su natwralezs. Comao
¢l punto de amibade es también conocido, se trata de prect-
sar cnfles han podide ser log modos Hpicos de existencin pro-
gresivamente cmmmpida gue hen conducide al témmine de
degeneracién que se propone cxplicar. Lo gue Roussean pre-
tende en fin de cuentss es llenar mentalmente con wna hi-
poétesis p?ausiMe v minima el hucco entre dos términos co-
nocidos.

To que Rousseau Hama of hombre natural ez lo gue que-
da del hombre Jespués de heberle «mﬂaﬂ@ de encima cuan-
to en & hay de superpueste o mrlificial. Fs el hombre a secns,
tomado ¢n sf mismo v referido s6lo a sf mismo, antes de loda
relacién. St empiexo a swsiracr todo lo gue la vida le va afia-
diende de postize llego a tocar wn allime suslrale frveducti-
ble: Ja sensibilidad. En el principio el hombre cs pura scnsi-
bilidad. wna naturalezs sensible. Fsa censibilidad se pPONE en
marcha por las afecciones Jere recihe de fuera, pero aqul cmpie-
ZR Y lo artificial. El emror de todo el pensamicnto anterior, que
Rousscau ejemplilica en FHobbes, estribe en haber tomade como
naturales cualidades que son postinas, artificiales. lo natu-
ral es el minimo absoluto v, por deflinicién, teual en todos. Si
se apura csta reduccion hasta el extremo, nos enconlramos con
algo parecido a o que en e siglo xvm se entendia por of “es-
tado anhmwal en general”, una maquing ngeniosa dotada de
sentidos. La diferencia entre el hombre v of antmal es en cier-
to modo cuantitativa. s, como el animal, una naturaleza sen-
sible, pero “més” sensthle. La mayor sensihilidad depende de
algoma facultad que no comparle con el animal. Ya vercwos
en gué consiste. Por o pronte, fo pecaltar del hombre, el fon-
do radical de su ser, cs el sentiv. Mo es una “res copitans
sino una “res sensiliva”. Fn pos de una tltima certera, Rous-
seau imprime a la famosa fesis carlesinna wn gire naturalis-
ta: “siento, ﬁuegn existo’ . T(tngn sentidos Por los e S0V afec-
tado, ergo existo, Fn esta @ltima evidencia inapelable se fun
dan Tas demés verdades evidentes, la existencia de Tios v la
realidad del mendo exterior. Fl qm’ﬂ estéd en esclarecer la es-
waciura de osta sensibifidad.

Fohando mano de la distincién cartesiana, Rousseau con-
trapone la “res sensitiva” n la “res extensa”, ¥ reservando a
ésta el cavbcter de “cuerpo”, concluye que el “ser semsitive”
Nno 08 CUerpo (’7) l.os cuerpos materiales no sienten. Fl sen-

(_‘) Viaase Tn Famosa pmfmi(m de fe del Vieario ::uv)uyaum en ol libro

1V del Emilio.
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Hr os propio de una sustancia inmaterial dotada de un prin-
cipio espontanesmente activo. iel a la ides tradicional de sus-
tancia, Reousseau descompone el haber propio de esa sustancia,
s ousia, en uns scrie de poderes o facultades. Fn primer lu-
gar, el poder de juzgar o comparar, al gue wnas veces llama
entendimicalo, otras razén. En segundo lugar ¢l poder de que-
rer, la voluntad, $i se me pregunta de donde saco la cerleza
de que peseo csas dos facultades, me basta con recurrir a agque-
fa primera  certeza fundamental: stento que juzgo v siento
que pienso v siento que ol poder de jurgar v ol de pensar
son, ademés, mdepuuhvnles de los senlides corporales. Ten-
g0 la sensacion mterior de que jwzgo v picnso. Fsta sensacién
no me vicne por los sentidos mrpoml[cs, me Hega por un sen-
tido especial, alge asi como un sexto sentido (8) Este mismo
sentido me cerciora de que ese poder gume Hame voluntad es
lihre, porque stento que cuslquiera que ses la situacién cn
que me encuentre siempre puedo querer. Siempre piiedu gue-
rer lo gue mi entendimiento jusgue buene sn gue nada ex-
trafto a mi me determine. Mt Iibertad consiste en mi autode-
terminacion, s un principio esponténeamente activo que hace
que wnis acciones, mis voliciones, sean libres. La autodetesnmi-
nacién consiste en que pueds querer determinandome por mi
juicio. v como mi juicio se delermina por mi facullad de jue-
gar tengo en mf mismo la causa determinante del juzgar v
del querer (U).

dQué pasa entonces con mi cuerpe? Mi cuerpo es mi cfir-
cel. La vieja met&fora, oriunda de los 6tfices v pitagdricos, re-
cogida por todo el pensamiento helénico, resuena en Roussean
hajo la tmagen bien conocida para mnosotros del encadenamien-
io (1&')) M cuerpoe es el otro principio, [a olra snstancia e
bay en mi. A diferencia del principio activo, €s puramente pa-
sivo, Mis sentidos corporales me clan sensaciones, pors esas
sensaciones no serfan propiamente “sentires” sin ese princi-
bio activo que hay en mi. Rousscau s¢ debate snexorablemen.
te dontro de este dualiswo radical (H) il hombre es unm ser
dual, }]ay enn 6l dos sustancias distintas ¥ por ende conira-

(8)  buile, libro I (pag. 488 del tomo I de [o edic. cit). Rousscau se
cifie agqui mas o menos conscientemente & Ja tradicién de Ia psicologia aristo-
tlica, La aparicion del sexto sentido revela gue, pese a su apurente radicali-
dad en fa reduccion de la esencia del hombre a sensibilidad, -ne ba adver
tido el fendmeno decisive de gwe on el hombre hay un sentir general, sin [RUYIY
sapuesto el hombre no podifa tener lus senseviones concrelas que le legan per
log diferentes sentidoss De haber llegado a eso conclusién, acaso incompati-
ble eon sa duslisme wustancial, la ontropologia Jde Rousseau bubiera sido I
més Fecndn de todo ol pensamiento del dieciocho.

{0) Emile. libro IV {pag. 576 del tome I de la edie. cit).

(100 Em:ip lthre 1V (pag. 376 del temo 1 de la edic. cit.).

(11)  “Fn méditant sur lu nature de Vhomme, fy crms dscowic deux prin
cipes  distincts, dont T'an Pélevait 3 Tatnde des vérités éternelles, a2 lamow de

]
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puesias. Le ocwrre —mputaiis mutendis— como n escartes: ¢l
cuerpo del hombre es una “res cutensa” vaxlapiesta a wuna
“res sensible” A fwersa de prescindir del cuerpo. ¢l ractona-
lismo se va a qmed[m- con el carlcter cogitante a secas v aca-
baré por olvidarse casi de que el hombre es una “res”. Rous-
SCRU IROUgUra el naturalismo inil‘egﬁ‘aﬂ convistiendo la sustan-
cie ospiritual del hombre en sensibilidad. Pero se trata de una
sengibilidad sublimada, la propia vwe do wn crerpo  matertal,
sino de wne sustancie fnmaterial.

dComeo se comportan una con otra lag dos sustancias? Pug-
nan perpetuamente entre si en irreconcilinble pugilato. Cada
una hace valer sebre el hombre su fwerra. a vor del cuerpo
som Ias pasiones, Ia del alma. lo que Roussean lama Ia “con-
ciencia” (12}

Fl sentir, la dlibna certesa del hombre, s tambicn Ta alti-
‘ma certeza moral. “Todo lo que yo stento gue estd bien, estd
hien v lo que stento que esté mal, osté ma]l” (13). Ahora se
ve perfectamente en qué consiste la Jibertad nataral del hom-
hre: consiste en hacer lo que sfente que estd bicn, Como To que
vo siento que cstd bien, esta hien, soy libre cuando quicro of
%neu vy para quercrfo e basla d[f-[famu, guiar por la ver na-
taral de mi sentiv. Tn cambio no serfa verdaderamente [ire
i no quistera el bien por haberme Jeiaé[o guinr por un sen-
liv que no sea md senlir natural.

Para fluminar el contenido dc cse sentir natural tenemos
andes que indagar com premura comoe Faunciona esa estruclura
de la sensibilidad cn e el compueslo huwmano constste, Fun-
ciona, sin &m{a, de wna manera mecinica. La senghilidad
afectads neccsariamenle por Tag cosas exteriores. ¥ resalin-
do de esa afeccién son las semsaciones. Hasta aqui fa sensi.
hilidad es puramente pasiva v receptiva. Inmediatumente, entva
en funciones <] principio aclive def hombre, ese sexto senlido
que ya Conocemos y 1a facdltad activa qgue Rousseaun [lamaba
razon. Micntras se lmita a recibir Jas sensaciones, la razdn
¢s pasiva. Fn cwanto empicza u comparwy una con olra s¢
torng activa ¥ el resmltado de esa operacién son las ideas. La
idea es a][go asf como una sensacidn mixta o Com‘pﬂej&. Ea tan-

fa justice ot da beaw moral. ol dent Pewire le rammenatt bassement en fui-
méme, [asservissuit a h=mpue des sens, aux passions qui  sont Totas  mindstres,
ot contrariait par elles Foat ce que Iui imspireit lo sentinent dw premier. Ea wme
sontant entrainé, combatin par oes deux mouvements conbraives, jo me <Hisnis:
“on, Uhomme n'est point un; je vens of je no vews pas, jé me sens & la fols s
dave ot libre; je vois Te bien, je Paime. of je fais lo mal; je suin netf guand
i éeoute lo wmison, passit quand mes pessions m'enliminent: et wmon pire tota-
ment, quend  je smceombe, est de sentie que Pai pu résistes (7..‘1;'7[?0‘ lihro 1V,
naging 379 del tomo I de la edicién oit.).

{19} Fmile, libre IV (pag. 380 def tomo 1T de la edic, cit).

(13)  Fmile, Tibo 1V (pag. 9580 del tomo 1T do Ia edic i)
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to se es pasive, por falta de uso de rezon, no se tenen idess,
s6lo irpAgenes, que son pinturas absolttas de los objeios sen-
gihlez. Sin idens, tampoco hay Mmemoeria 'y sin memoria tampo-
co pue(jn tener conciencia de la identidad de mi mismo. Me
fimite a lener conclencin de mis sensaciones. Mecanicamen-
ie hago lo dnico que me es dada, busco fas cosas que me han
producido agrado ¥ buyo de las desagradables. Las primeras
me parecen convenicntes, lag seg’undm inconvenientes. Fs lo
que, sepfn Roussenu, ocurre en la jnlancia del hombre. Con
el wso de wamdn empieso a emplear sctivamente mi faculiad
de juzgar, COmMPRID UNAs sensacioncs con olras v zanjo esas
comparaciones con frdcios, que son propiamente Tas ideas e
me formo de las cosas. La comparacion comporka velacién. Al
razonay, ja fmagen del objeto queda precisuds v emplazada
on mm sistema de relaciones. Esta nueva visién del objeto es
{a idea. Y lo gue ccurre es gque wna idea mecénicamente Heva
a ofra. Por pura emontmaeh]{a& In razén discure de idea en
idea. Fsto es mexorable. Bl hombre, dice Roussenu. tarda en
empezar a pensar, pero en cuanlo empicza no para {14). La
marcha espontanen de la ravdn es la progresive comphicacién
de las ideas, el paso de ideas simples a ideas cada vez mas
complefas, La vida humana es. pues, necrsartamente Hmencia.
Feta estructurn dinfmica se complica por obra de wn tercer
elemento: el deseo. T idea engendra ¢l desco. Fs el pese del
cuerpo en ol hombre. 57 el deseo se avticulase naturalmente
con la razsn, ol mecunismo humanc seria perfecto, no fe sobre-
ria ni le Ialtaria nada. Pero octure gue ¢l hombre es el finico
animal que Hene facuitades superflias, sobre todo 1ma que ic
Heva delante de sf mismo: Ia prevision (Jl'i) [is Ia facultad
que hace a la vida humana proyectiva, lanzada hacia delan-
le, porvenidera, referida siempre al futavo. Tos deseos se ins-
aiben en el cmadre de los provectos que el hombre va forman-
do en su previsidn. Pero log proyvectos pueden ser obra de.
otra facultad no menos Supm:rﬁua v pe]ﬁgmsa: la imaginacién.
Su funcién consiste en proyectar. mas el proyects imagina-
ric no es un provecio real, sino el mundo de los posibles, por
defmiﬂ'rén, infinito: “la imaginacion s lo medida de los po-
sibles que alimenta los &esem (16). El deseo puede, pues,
insertarse en wa posible que no sea veawl, en algo realmente
imposible. Tas facultades de prever ¢ tmaginar complican el
haber matural del hombre v hacen del mecanismo de la vida
humana wna estructura altaomenle compleja v proMcm{mca.

Sin alefar de nmestra mente csta complicacién, tratemos
de poner en cJavo cual sea el senliy nataral propio de esia

{(14) Emile, lbro IV {pag. 538 del tomo U de la edic. cit).

(18} Emile, libro 1L (pag. 452 del towo T de la edic. i),

{16) Emile, Tibro 1 {pda. 431 del temo 11 de fa edie cit).
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sensibilidad. ZCual es la versién natural de esa sensibilidad.
su naturalidad? Rousseaw se ha contestado esta cuesiién con
nna férmula macho més compﬂi(:ﬂd[& v suttl que lo gne oedina-
riamente sucle servir de pretexto a una critica superﬁcizﬂ: Ia
naturalidad del hombre ¢z su tendencia normal al bien. Es
lu Tamosa formula sobre Ya bondad natmal del hombre. Va-
yamos & ella con énime de desentrafiarla v de emplazarla en o
lugar debido dentro del cuadre genersl de estruciuras en gue ol
propio autor la inscribe.

El compuesio sustancial humano dispone de un repertorio
de elementos innates. Rousseau estd de acmerdo con el empi-
FiSING en gue el hombre no ticne ninguna tden innata. Las ideas
se forman comparando sensactones. Pero como la naturaleza
del hombie es sensibilidad, ésta cuenta en su haber con wn
equipo de “senlimicntos innatos”. Se reducen a dos. Fl pri-
mero v Jundamental, el a priort de todos los afectos, es “el
amor de si mismo”. Fs, sencillamente. Ta inclinacién natural
a conscrvarse, el instinte de conservactén, la tendencia natw-
ral a satisfacer nuestras “necesidades verdaderas”. s amer,
porqgue sin amarnos, dice Rousscaw, ne nos conservarfamos.
En cuanto el cuespo se hace presente en cste sentfr, es wna
pastén. Se frata, por consiguiente, de un seniir Inunato rcfert-
do al hombre en cuanto tal, autes de todn relactsn. Tados los
demébs sentimientos “naturales” han de ser entendides a par-
tr de dste. La primera prolongacién de este sentimienio na-
tural ¢s Ja “predad” o “conmizeracién”. Constsle en ponerse
en ¢l Jugar de oiro que sulre v compadecerse de ¢l (17). Fe
innate en el sentido de que no os “artificial”. no es adeuirido
por reflexién: es of sentir gue nos hace estar ahbierto a los
demas, algo asf como la maiz de Ta sociabilidad. Enire todos.
el primero que of hombre actfia con referencia a los demas
v el que engendm Ia primera relacién interhumana. No entra
en juego hasta que el hombre siente la necesidad de unirse =
otros, necesidad que suele ordinariamente hacerse patente al
sentir la propia miseria v Hagueza. El hombre es naturalmen-
te sociable, pero por flagueza propia, por deficiencin. Fn st
mismo, ¢ hombre natural, sin ideas, con ol minime de nece-
sidades, apenss siente la deficiencia de compaiia. Se trata de
mn” gentimiento “natwral”, en fa medida en que no es pes-
tizamente superpuesio por la rellexién. Fg el primerc en el des-
pliegue natwal de los “aleclos” humancs. Hn dierto modo,
se halla prefigwoado en el amor de sf, porgune “cl hombre no
se compadece de olro, sino por los males de e o mismoe
ne se cree exento” {18).

Fl desplicgue de Tos afectos alcanza el nivel de maxima

{17) Dmile, lhro TV {pégs. 334 y 336 del tomo 11 de la edie cit.).
{18) FEmile, libro TV (pfgs. 554 v 536 del tomo I de Ta edic cit.).
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complicecidén natural, antes de toda rellexién, cuando ol hom-
bre stente la neccsidad radical de compafita. [Dcja enlonces
de ser ef Robinsén perfectamente atslado gue era. Bl genti
miento de la deficiencia de compaiiia engem}n‘a la inclinacién
natwal al olro sexo, puramente indeterminada. Ts el punto
de inflexién en gue acaba lo natural v empieza lo adguiride.

Desde agqul se pern‘ﬁ)e sin dificultad cuales son Jas ltcgﬂns
de jiego  que presidlen {as velaciones onlre estos Robinsones
rusonianos. No son veglas de moral. T.a moral no comienza a
jugar mientras el hombre no liene la idea del hien v del mal.
Por hipétesis, i hombre nalunﬂ po la iiene. Fso no guiere
decir que no hava reglas. Son las de Ia piedad. Velen para
todos los seres sensibles. FI preceplo cardinal pm‘h‘m decla-
varse asi: no infieras a la sensibilidad de otro el dafio gue
no cuicras te indlijan a i ( 0). De esle preceplo emergen los
deberes v Tos derechos “natwales” del hombre. Todo o demas
es aclquﬁri(%. sobreviene por complicacion.

Rongsean no duda de que esle repeitorio de senlimientos
natirales ordenados por el precepte de Ia piedad, inclina al
hombre al bien. Realizan el hien muematicamente. Nadie Lace
dafio a olro por Ia tendencia de su pura naturalidad. 1] ameor
de s es bueno en sf mismoe v conforme ol orden. Los primeros
movimientos son siempre rectos. Las cosas estén bien hechas
cuando salen de [a mano del Creador, son perfectas. También
el hombre Jo es. Lo que lag deforma es la accion del hombre
mistao. [ln cuanto bien hechas, atraen, son por sf alractivas.
Un poeo al meodo helénico, Io buene es bello. Las cosas son
medidas v ponderadas, rezuman orden v en euanto ordena-
das, atrayentes. T hombre natural se siente atraido por el
bien, lo bien heche de las cosas. Lo encuentra agradable en
sf mismo. Va, nalwalmente, a Jo que le agrada. Cuenta para
ello con una facultad: el gusto, capacidad de juzgar de lo
agradable v desagradable (20). En esta inclinacién a lo hien
hecho y agradable estriba la hondad natural del hombre. Por
naturalidad, el hombzxe gravita tambign hacia ¢l otro hombre
en sentido positive. Bl emor de st comporia ol deseo de bien.
estay v de foligidad: ol bombre estd previamenie orientade ha-
ca su felicidad. Es el polo que imanta la voluntad hwmana.
Pero en esta imantacién va mncluida I;a felicidad ajena. La vo-
tuntad humena tiende también, naturalmente, a querer la fe-
licidad de otro. Cuando esta tendencia natural se clari-
fica por la Tuz de In idea se convierte en principic moval. Se
alumbra en el hombre fa idea del bien y del mal, el principio
de la moralidad. Desde este principio es desde donde juzga-
Moy ]as aeciones Como })uenas G mcﬂm. Alumbramﬁu e‘] pv.m

(19)  Véuse el Discurso sobre el origen de lo desiguaidad. Prefacio.
(20)  Finile, libro TV {pag. 582 del tomo 11 de I edic. oit).
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cipio cobra voz a lravés de nuestro senlir, y esa voz es lo que
Roussean oama conciencia. Fs fa expresion de las sentimien-
tos naturales clarificada POF la idea. In gran corteza con gue
el hembre cuenia para hacer s vida v convivir con Jos demés.
L.a bondad natural deJ hombre es la voluntad de querer el
bien. Se manifiesta en Ja conciencia, cryos actos no son jul-
cios, sino senthmienlos. La conclencia s, pues, el gran prin-
cipio active de fa moralidad. Se actia a través de los sent
mienlos naturales. Por eso lo que siento que osta hien esta
bien, y lo gue siento que esta mal estd mal. Lo voluntad que se
guia por estos naturales sentives. es fiel a su esencia, que es
fa libertad; ez realmente libre. Cuando no se sufa por el sen-
Hmtente nalmral deja de ser lihre. Bl riesgo comtenna, pues,
cumndo se deja arvastrar por esa otra facultad gue se Mama ra-
#omn, factor de todos los artificios. Lo que infroduce o pli_‘()Memn-
lizmo en la conducta hamana es esa terrible Facultad cuyvae en-
trada en ¢l juepo es incxorable: el poder de juzgar o comparar.
La razén compara las sensaciones v de esa comparacién brota
la Tz de Ja fd[f‘d s el principio fuminiscente del hombre. Una
ver encendido, la naturaleza hamena se despliesa o sf misma,
(U@Qpﬂmg@ su haber natural tomande nor guia esk fur. To gra.-
vo estda en gue esa luz no es segura. Pucde Hwminar bien, pero
puede hacerlo mal, Puede altmbrar proyectos dictados por fa
imaginacién que no se alengan a la realidad. Puede formar
[as tdens de un modo o de otro, sobre relactones reales o frea-
](‘S. ver ][E.lS dosad Comd 50N O COMa parecern, pmzde iﬂC]’IISD jtez
acerlar o comparar rectamente {21). Fe capaz de ewor, v ¢l
error es e gran principio de desorden. Puede contraponerse al
sentir natural. En cuanto mi razén compars, mis inclinaciones

Riﬂ]"ﬂlh‘q (o1 m‘)iwan JP qenh(][() Fmpn’/o a (‘mn;f)armme COon IO\
demas v el amor de mi mismo se transforma en “amor propio”.
Ya no me contento con satisfacer mis necesidades verdaderas.
pierde ef sosiego, pongo en mi la semilla de la inquietud.
Me ocwure alge parecide con el gusto: lo pierde v me dejo
arrastrar por fa moda. gue se ampara ¢n el desco de distin-
guirse. 1.0 mismo pasa con mi inclinacién natiral al otre sexo.
Compare v al inalante Ta alraccién mdeterminada se trans-
forma en amor a alguien. Sigo comparmlfln v mi ‘pie(’[ad natua-
ral, gue me remile al otro hombre en vuanto hombre, va con-
travéndoze, pasa de To genera] en el hombre a To particular
de éste o agudl. Fn vez de orientarse a lo comtn, Ie lumano,
fo que es foual en todos, se pasticalariza. La voluntad que
se inscribe en el amor propio v en la piedad particalarizada
deju de ovicntarse a la felicidad, pierde Ta fidelidad a su esen-
cia, se toma esclava de bicnes partic dares. Fista en la pem{ieuu
te del encndenamienio. Al fin del camino estd el impervio de

("1) rrnryo, Tibro i (pr’ng‘, 521 del tomo 1T de [a edic. cit I3
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la opinisn, la catda del hombre en el parccer, el descarrio de
su vida en la absoluta artilicialided. FI hombre natwa wede
el paso a un hombre definilivamente escindide en s« enirafia,
en permanente contradiceién consigo mismo, movido desordens-
damenie por la vor de su sentir naturul que e smpulsa a que-
ver lo geherd, lo comtm; la felicidad de todos. por Ta voz det
cuerpo, que incita a referirlo tedo a él, v por la T de la wa-
z6n que al no ser fnz plenaria ne alambra con verdad v leva
al hombre a preferir fo pa‘rhcul[mx Combatido por fuersas con-
irapuestas se divorcinn en el hombre querer v hacer, su volun-
tad v sus obras. S volaniad, por wvirted de su imaniacion
natural, sigue querﬁem[o el bien; pero sus acciones obren el mal.
Fs también la cncrucifada en que sus acciones se diverctan
de su decdr.

Fisto es. precisamente, In que le ba ocomido al bhombre,
Los principios del dinamismo humano valen para el indivi-
duo como para la especie. I estado de naturaleza en la es-
pecie humana o3 como la infencia en el individuo, Ta PEFNETd
edad, aquella en Gue fos hombres no tienen més deseos que
el deseo innate de lelicidad, incuse en el amor de sf mismo.
MNo ex bueno ni male, gravita natoralmente hacia los otros
hombres con su haber innato v su piedad natwral, La conei-
vencia natnral ex ordenada. Pero Ta ravén estd en marcha, lo
esla de manera mecanica. Ha emperads @ COMParar SCnsa-
ciones y el resuftade de Ia comparacién son ideas. Un hrien
dia. ypor wn azar gue pone en marcha ol mecanizme sensacion
—idea—, brota en el hombre una idea simpliaisﬁma, pero de
consceuencias terribles: se le octore pensar “esto’ es mio”. Tis
la idea da propiedad. Fra una idea falsa, dice Roussean. nere
lo cierlo es que se le ocurris a alguien. 1 desplicgue de
eate tdea va a dar ol tragic con el estado de naturaleza. Lo noia
esencial que define este estado es que en €l prepondera cn el
h(»mlwre fa voluntad de lo seneral v comntdn frente a lo particu-
Ih[ﬂlf Por eso es estado de perfecta libertad e igualdad. La ides
de propiedad introduce en o] guercr la verstén hacia lo par-
thonlar, Fg, sin duda, wna idea relativamentie cnmpleja fue s
ha aftmbrade en Ia mente preparada por ofras ideas anterio-
1es, Empieza el sentir natural a torcerse, fos hombres a aproxi-
marse, las relaciones a complicarse. Surge la sociedad v Jes
ideay comp](:jas. Sale of hombre del estado de natmsleza 3
alcanrza wn segum{o estadio tedavia a meding natural, cuasing-
turel, gue Rousseau ve ejemplarmente representado en Ios salva-
jos de st trempo, s un segundo modo de existencia, intermedio.
Todavia esta el hombre cerca de su estado original. Le marcha
de In vazén aun no Ie ha secado de sf, wo le ha desordenads en
s ser, Pero esa marcha sigue, l.as nuevas ideas nngen&mn
nuevos descos. 1a propiedad ha rote la igunldad natural. Ade-
mas. la razén del hombre ha salide ya de su estadio sensitive
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v ha entrado en el periodo reflexive. Todo sucede con arreglo
a 1IN mecanismo na’mrai: a ﬂlﬁ(-“iiﬂ G—{(“ usar (I(’ €L r(*ﬂcxmn ervi-
piezan los hombres a diferenciamse unos de otros por razén del
talento. Comienvan 28 a concrrriv wnos contra olres. La paz
del estado natwral se deshace en guerra. El hombre vuclve
a acudir a la razén para saliv del apure. El rvesultado de la
. reflexién s wma idea nweva. constitmir w poder comiin capaz
de poner término a le guerra. s Ja idea engafiosa del “&tablis-
sement politique”, precisamente para ssegurar la propiedad v
dar apariencia legitima a la desigualdad. Con ella comienza
la marcha mecanica del orden politico hacia su comrapcisn
tolal en of despolismo v lo atbiteariedad. Eg el tercer es-
tadio d[@ la extstencia humana, precisamente of que suscita s
viclenta diatriba de Rousscau. éPodré el hombre saliv de &7
4Cémo atinard a liberarse del encadenamiento? Yolvamos por
un instante a la caverna platénica v observemos cémo acon-
tece la liberacién.

Es el bute de wn eshierzo que Platén ne duda en califi-
car de violento. Un esfuerzo violento de uscension. Se ascien-
de de un  mode de exisiencia 2 otve. El sujeto es ol mismo, lo
que cambia es su vida. Unea nueva postura v una mancra
nueva de ver las cosas. Asciende el hombre a ' wwevo cos-
mos, caracterizado por el orden que rige las cosas. Comeo itode
csfuerno violento produce dolor. Fl despertar al nueve orden
es dolorese Vv exige una habiluacién, un apmnd[izajc’, wia pai
deia. Hay gue scosttmmbrar al hombre a .'fijm’ fo mirade no
en [o que parece y pasa, sino en el ser. Fs la vida desde el
Nowus, el vivie noftico en que el hombre vive de la sustancia
de las cosas. El camino para ascender a esta vida nueva po
es facil, resulta abrupto v dure; reguicre progresién esforzads.
Platén habla de una “ghmnasia”. Los griegos tuvieron siem-
ple In tmpresion de que of hombre noe era capaz de liberarse
por si mismo del encadenamiento, que haciz falta un motor;
algo gue sacase al hombre de st mismo v le llevase allende las
COSRS, POI encing de ellas, a la [ux v la cleridad del ser ¥
de la fden. La gimnosia es esan dliima v radical violencia
en que hay gue ssftar sobre st mismo v sobre las cosas, Al
final de Ja ascension le eapera al hombre la felicidad verdade-
va. Ila uonsegui&o una postura de pura Iibertad ante las cosas,
wn nuevo cthos que hace al hombre autosuliciente. Deja de
vivir de Ia doxa ~el pavecer v el pasar— para ser 8l mismo.
Fs la ascensién a la mismidad. Las covas de la vida, sus -
genaias, querﬁm absorbidas en wna unidad superion. El hom-
Lye asciende a Ja libertad v autosuficiencia que le es dada.
Piensa Platén que el golwrnmme debe afincar su vida en ese
modo de existencia gre consuma la liberacién.

Roussenn —hemos tenido ocastén de verlo— se pianiea el
problema de la liheracion en sentido inverso. Bl hombre ed na-
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turelmente p(-rfer\:ﬂo, libre Vv autosuliciente. No es menester ele-
varle en ascension de un medo de existencia a olro. Se irata
simplemente de evitar gque caiga desde Ta vida natural —que
e8, por definicién. una vida esencial— a la vida en In opinién.
moda de vivie lementido v s(.tpcrficia[. Ln]pccﬁr que sa}ga de si
mismo v se entvegue ] parecer ¥ la falsedad, JTa caida ox
calpa del hombre, sin duda, pere ocurre en ciesto modo de
una manera mecinica. Nos s va familiar en gqué consiste el
iinamismo liznano. 4Cémo impvcﬂir esa cafda? Tl tono de la
pregrnta indica va que deniro de los supuestos de Rousseau
serfa crréueo hacerse cuestisn de cémo se puede sacar al hom-
bre artifictal de s arttfictalidad. Esto resullarfa tun diffcil que
ne merece la pepa mlentarlo. La veforma del hombre, cuando
han cchado en &l rafz los habitos, es practicamente imposi-
Ble. La posicion de Roussean cs nocesartamente radical. Hay
aice tomar al hombre en su purexa original v hacerle que dis.
curra por donde debe. FI “burgués” de su tiempo se le antoja
sin romer]!m Suesian, dice Roasseau, los que hablan de la po-
sibilidad de reformar el orden politico v secial. 1ay que ho-
rraclo, rmrqmlar]o, hacer oiro desde La cn]h(*za o los pies. Si a
este rehacer le damos el nombre de revolucién; es evidente que
Rousseau postula la revolucién abselula. Como Ta perfeccién
osth en of mmko de pmrt‘;d[a. A todo Io que ha advenido )luegf@
es postizo, hay que retrotraer al hombre al punto e origen.
La liberacion es Yorrosamente repristinacién a radice. l\"faquia-
velo postulaba enéroicamente un “sitracre ndietro” v fiel a
sa premisa, que atribuin al cristianisme [a dogtmmuon (Tici
liombre, detenia su mirada en la Antigitedad “plenaria ¢ vera”.
Rotsseans no ,.)uec[e detenerse en ningém punio concreto de fa
Vns&orm l.a repristinacion es ovecesariamente una retraccion a
la pura naturalidad del {lombre Exige wna paideia radical ¢ue
tome al hombre antes de que la marcha mecanica de la va-
on y el cotidiano vivir le so})repongan Tos primeros aleites
artificiales. No es un azar gue ol eje de toda Ia obra de Rous-
sean en su dimensidn inteleciual esté constituide por una pai-
deia Yy Uha gimnasta, on método de educacion. Tampoco es
casual que cse método de educacion remate en el eshozo de
wn orden politico ideal que Fragaard luege en unos “prin-
cipios de dereche polftice”, wno de cuyos frapmentos, el ini-
co que Rousseare consideré digno de no ser destruido. es. e
famoso Contrato Social, Entre ¢l Emilio v el Contrato So-
ciel hay wna wnidad pefecta. No s6lo en el sentido de
que sean mds o mwenos complementarios, sino por ma razdén
de profundidad. Son Jos dos aspectos de mwa misma accién,
& accién que Rousseas propone para evitar Ia eafda del hom- -
bre en ol encadenamicnto. {Fn qué consisle esa a(uon"

No perdamos de vista que se irata de wna prudom para gue
€][ ]1()1'[)1)1“(* no ('dlz-_f(l (Ie] Ser en (I parecer, CIC 321 VJ(IH lldh.lldl
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en Ja arlificial. Ta primera interrogacién gque s¢ 1nos ocurre es
ésta: {oree Rousseau que esa r)aie{efu [ posii)ﬁz(\.? la TeSPUes-
ta es decididamente afirmotiva. He aqui las ravones en que
apovaria Rousseau esla creencia. Porx fo wronte. ¢l hambre na-
taral no es wna ficcion. El hombre nace sin saber ni conocer
nada. Puedo tomarle a cero. con su saber natural incorruplo
v someterle a una educacién adecnada a st naturalera v con-
dicign. Cierlo gue ¢ mecanismo  sensacion —~idea—. desco,
por of e el hombre despliegn su natural, se pone en may-
cha por la afeccion de las cosas, pero o dinamismo e
fento, o ef hombre v en la cspecie. Be es dado, por tanto.
intervenir. s Ia :eqrmcﬂd razén por la gue Ja accién resulta
poqrM@ Fn tereer Tugar, ol hombre, ol contemporénco de Rous-
seau, se entiende, tiene cxperiencia suficiente para saber qué
_\’(‘.I‘l‘ﬂ:‘ I(‘ ilﬂn J”L“'?I_(LP (EFD}CL) {I[lﬂb()ﬁ hdﬂid L’l (t)]TII])C[Oﬂ. REIS!Q
poner la mira en que el hombre no se desordene, Hay que or-
denar sus pasiones con arreglo a su constitucién, sujetar Lax
previsién v la imaginacién para que nunca gquiera e hombre
méas qre lo que pueda realmente. [lay que hacerle que  se
haste a s mismo fo mas posible, gue tenga pocas nec esidades.
TTay a]fgo més imporlante: evitar que entre en su cabeza una
sola idea falsa. I cuanto empieza a pensar, no para. [ na idea
falsa w‘ﬂa'pi‘upic&i(‘]w ha conducide al desorden del ahsolutis-
WGy de [a sociedad hm‘guesa. Ha‘y e ensefiarle a jrzgar
bien, hacer que las sensaciones se conviertun en ideas ver-
daderas. Fistos v olrog preceptos componen el recetario pedla—
g6gico del Frmfm l.a cuarta razén que hace la paideia posi
ble es gue tengo en mi mano disponer gue el despliegue del
hombre desde sus suprtestos naturales discurra por via distin-
ta de la que ha discurrido histéricamente, la diritta cvia capary
de mantenerle en su perf(,c(*mn original. Fate es el nervio del
pr(ﬁﬂemn s

[a meta que Rousseau se propone alcanzar esta a la vie
ta. No se trata de rﬂm al hombre en su naturalidad: tarca
imposrl)l(‘ aunqgue (o lese mas que por los ingredientes me-
canicos del dinamismo humane. La naturalidad funciona, en
cierko mot]o, de I‘1ip6fcsi:; normativa. Lo e se buasca os e
el hombre no corrompa su haber natural en ninguna de las
necesariag complicuctiones de su existencia. “Fmilio es un sal-
vaje para vivir en sociedad” (22).

Conservar Jo que ¢f natweal tiene de bueno en la vida so-
cial. Esto no se l()gra sin encawzay rectamente cl [m/ de Tas
tendencias nalurafes que inlegran Ta sociabilidad. Fs oviden-
te, que dentro de los saprestos cmpiristas de Rousseau, el pri-
mer cuidado ha de consistiv en proponer al hombre natural
toelavia incorraplo, ol sujeto de nuestra pm’deia, una idea ver-

(22) Emile, Tihro Tl (pag. ')" def tomo I de Ta edic, U!t)
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dadera de Tas relaciones sociales v del ooden politico. He ali#
por qué ol Fmilic hobiera quedado incompleto sin ol Con-
irato Social. Fl Contrate %Oma[ es esa idea del orden ver-
dadero Tlamado a atracr el despliegie natural de la sociabi-
lidad hacia la dittle vie. Volveremos sobre effo, Bl se-
gundo caidado estriba en evitar la degradacion de los alectos
naturales contrapuestos por wna accién capaz de manlenerlos
en oquilibrio v enderezarlos a la perfeccion. Hay, como sa-
hemog. en el corazén del hombre, dos amores contrarios, el
‘amor del orden, al que me impudea o bondad natueal v oque
liene por vox la condiencia, v o] amor de mi biencstar, a que
e empuian of peso de mi cuerpo Y Tas falacias de mi razén.
S6lo es verdadere o orden que resulta del primer anor, pues
me amo a mi mismo, pero inscribo ecse amor en el amer ge-
neral a todas las criatucas ¥ af gque esla on el centro de todo:
Jios. Falso. en cambio, o orden que resulta del amoar segun-
do, pues todo se ordena desde mi amor propio, gue me foma
por cenito v excluve al que en verdad lo es de todas Tas crin-
treras. Fa Jibertad es el poder que of hombre tiene para scgunir
la vor de [a conciencie v descchar Ta del cuerpo. 171 cusrpo
v fa raxon ])arlicf.cfarman al hombre. Te hacen gravitar hacia
el interés pauimﬂdl FI sentir ndtumf - Ia conciencia le e-

van a fo general. La [ibestad cs el po(?fer de hacer prevalecer
lo general sohre lo particular. Con esto se vislumbra el septi-

do de la accién gque ey preciso cjercer sobre e] hombre: hay
que generaltzar en 8l el amor propic v la piedad natural pro-
ponic mTo a esas pt?[l[,}’()\ah len([(mmw Imm(mas an OLI( o ge-
neral. Cuanto mas seneral sea ese objelo. el amor propio v Ia
piedacd seran mas equitativos, mas pe:;fvc.l(m. Bl obieto mas ge-
neral que se puede imaginer es el género humano. No debo
detener of amor propio en mi, i en i préjima, ni en el gru-
po humano a que pertenczeo. Todo eso son objelos parcia]es
v ool interés (ue pongo en ellos, 'pm'licular. Deho extenderle a
la especie humana, al Tnaje cotero del hombre. Iintonces mi
tnterés v mi voluntad seran generales. Ta generalidad es pren-
da de justicia, porcuc fa juesticia consiste en dar a cada une
fo suyo, y sélo cuando refiero mi voluntad a todo ¢l género hu-
mano dov a “todos” lo suyo. Lo mismo ocure con la piedad.
Cuando me compaclezco de todos por lo que todos tienen de
humano, flaco y‘misemb‘[e v no de éste o de aquéI, por esla o
aguella desgracta conereta, es cuando soy verdaderamente pia-
- doso y conmiserative {(23). Por uno v olro Hlanco, generalizo -
mi querer, fortalezeo on mi la tendencia que me [feva a querer
el hien de tado el género EIUTnan contra la vou de mi caerpo
Y los engafos de mi vazdn, que me contraen a la mu:qam([uﬁ
de fo particadar. Hacer que en el hombre prevalezca el amor

(23} Limile, lihro IV fpag. 537 del tomo H do Ta edic. cit).
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de o general sobre lo particdar: e alii la cquz de toda la
nuideia rusoniana. s ayudar af hombre a ser verdadermmente
lihre. No qmleé[ix fa rawon excluida de esta cmpresa. En esto
Rousseauw es el no pusde menos de serlo, a fa otra cara de
fa mentalidad ilustrada. La ravén mal ilominada me Heva a
pw*ﬁcern lo a).fuhcuinr Vv ome arroja on la vida artificial. pero fen

go on mi mano ﬂhmmmmle endrgicamente: *Siocaliivo mi ra-
zén conocerd y amart o [ Mos y cumpliré con mis deberes” @4,
Mi razen “culfivada” ;190}‘.&1(1& en ny senlic nalural Voesl fa
experiencia, me MOVera a abandonarme ol orden de Ta natu-
valera, me enscfiard a olvicdarme de mi mismo, y, ¢n ede olvido.
a hallor en ol hien general i verdaders bien, poudréd en mi
mano wna sabidwrin verdadera frente al falso saber del hombre
avtificial. Me adiesirard a vegulay mi lemperamenlo v mi sen-

sihilidad con la [ue de Ia raxdn; hard de mi lwm]br(, efiti-
Tihrado. que encuentta sa interés en ser bueno v en hacer os-
pontdneamente el bien. Ta armonia de la natus dhf{dd ¥ de la
razén se acredila en esa gravilacién del hombye hacia o ge-
neral. Por csa gravitacion Ia libertad natwoal se 1')eﬁ~!feccionn
en una forma superior de Jibertad: la Tibertad woral. Rousscau
apuata la pusibﬂidncl cﬂa_que ef hombre eduacado. para no cacy
en el encadenamiento, alcance wn mode de existencia superior
a la exislencia puramente nabwral. Ds fa existencia propia de
. Cespiritu universal”. e no cede wn adarme 2 la opinién,
infaliblemente orvientade  al bien genepal v, por tanfo, a su
felicidad cntera ¥y verdadera. Un modo de existencia asi serfa
capaz de mantenerse por si solo en una vida esencial. Repre-
senta el grado supremo de existencia de gue es capar el hom-
bre. tomsndole “tal como es”. Ni a Platén ni a ningfin griego
se le habia ocurride pensar gue el hombre es capaz de rcalizar
este esfuerzo por st misino. Fs algo qgue los dioses hacen en ol
hombre. Roussean no ha eliminado lotalmenie 2z Dios. La as:
cension se logra haciendo prevalecer en ¢l hombre el verdadero
amor de sf, que viene a confundirse cn este punto con el amor
de Digs, Pero Diog esta desvaidamente detras del sentir natic
ral del hombre Y de su razon, cdiivada por las Taces. Seria,
sin ﬁll]})&l‘g’ﬂ, . errop alribrir a Rowssean un oplimismo exce-
sivo. Bl awtor del Emilio creia, sin duda, que esta wecidn so-

bre el Tiombre era posible por obra del hombre mismo. pero
no tenfa la empresa por facil. Es mas; en of fondo de sve cora-

w6n no la consideraba hacedern si no se acertaba a sujetar el

- dinamismo humano a wn mecanismo inexorable. Rousseaw no
comparte Ia creencia de sus més flastres conlemporaneos en ol
progreso de la razén. “No hay verdadero progreso de yazén en

Ia especie humana porgue fo e se gana por un lado se picr-
de por otro. Fodos Jos espiritus parlen siempre del mismo Pun-

(24)  Fmile. Tibra IV (pag. 596 ded tome T de Ta edic, ok
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o, v el Hempo que se emplea en saber To que olros han pen-
sado, como cs ticmpo p(}r(?i(L) para aprcndf’r 4 pensar Por o
mismo, se lienen mas loces adquirhﬂm‘ YV Omenos vigor de espi-
rite” (23). La accién de la razén caltivada sobre ol hombre no
es infalible. La presion que la sociedad ejerce sobre ¢l para
loreer su matural es tan grande, que hace falta un esfuerzo
mgenle para mantenerle en forma, aﬁn’vri:o @ o ;s!vncmﬁ. Neo
cabe otra salida ofue insestarlo en un mecanismo tan recio e
inexorable como [as mismas ]oyeg nalurales. Hay wrl pasaje
del Emilio que no deja lugar a dudas sobre Io gue Rousseau
persigue con esla conviceidn:

My & deus sortes de ({("pvmdt‘,nmzs: celle des choses cyuLi
cst de la natwre: celles des homnmes it est de Ta socicté. La
(fépemﬂencc des choses, "n’aym’mi awcune moralité, ne nuwdl poini
& I liberts. ot l’m’engan(h‘e point de vices; Ta ([épz—;nc{(snce des
hommes éant ddsordonnée les engendre tous.. S v a quel-
que moyven de remédier & e mal dans [n sociéts, dest de
substituer la loi & Thomme, ot Lamner les volontds générales
d'une force réeflle. superietre & Paction de toute volonté par-
tealitre, Si les lois des nations poavaient avoir, comme celles
de la nature. e inflexihilité que famais ancune force humai-
ne ne pikcvainere, fa dépendence des hommes redeviendrait
alors celle des choses; ont réunirait dans Ia république tous Jes
avantages de Pétat natarel & ceux de Vétat oivil; on joindrait
a Ta liberts qui maintient I'howume excempt de vices, la more-
lité qui T'éleve & Ta vertu” (26).

Insertay al homhre dentro de wn orden tan  inflexible
COMo fas Hc-.yes naturales es ¢l gran lema del Conirate Social.
I} Tector atento no habra olvidade las palabras con gue Rous-
sea whre sus famosos “principios de Derecho politico”™: "Jo
veux chercher si. dane Pordre civil, il peut v avoir quelgue ré-
gle dadministration [égitime et ste en prepnant les hommes
tels qu'ils sont. et Tes lois telles qu'elles penvent étre”. T.a regla
gque Rowsseau busca ha de ser “Tegitima”, pero también “sepu-
ra”. La segaridad exige que e orden sea tan necesario e inexo-
rable como Tas feyes naturales. Se dirfa que volvemos a encon-
tratnos con Hobbes en esta preocwpacion por Ia sesuvidad. EI
gran inglés huscaba wn orden inexorahle. Se crefu en puerto
Seguro con tma razon pﬁi)lica inlalible e trresistible. Rousseau
va a conslrgr tambidn wna razén phablica frresistible & infali-
ble, pero por el camine que, Te marcan sus propiog supuestos.
Fnitre ambos medin Ja experiencia del Bstado absoluto v la
caida del hombre en Ja tranfa de la opinién dentvo de Ta so-
ctedad burguesa. [a expériencia obliga a buscar fa sofucién .
Dor olro camino. Veamos por dentro Ia hilaza de esa tdea del

123)  Fmie, libro IV (pag. 625 del tomo II de la edie. «il).
(26 Iimile, libre T {pag. 454 del tomo I de le edic «it.).
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mefor orden posible, gue Roussean liene por verdadera v ek
(i(_’ levantar ante sus contempordneos para (ue, Huminados por
“su luz. se pongan en mrarcha hiacia la perfeccion.

T.a primera idea que Roussenu aftrma como verdadera, of
cimiento del edificio eutero, es ue todo laze social cs volun-
larto. La realidad pohtica CIRerge de Ta veluntad humana. Ls
consecuencia del supucsto ya conocide: todos los hombres son
perfectamente libres ¢ iguales por naturaleza. Lo social es algo
necesario, pero artificial en el sentido de Rousseatn. En efeclo.
toda relacién sccial comporia (](&pen&emcin, v €Rn el estado de
naturaleza, Por definicion, nadie (Iepcnd[c de otro. Todos son
aulosulicientes ¢ in&epen&ienies. Se es libre, v Ta libertad con-
siste en aulodeterminacion. Wadie (19'[)@1:1:% de otro. S se da
p& buena Ia premisa, es claro. que la constitucién de mna de-
pendencia solo se pedra considerar legitima coando To haga
por mi propia volantad libre. Qttiimnos esa voluniad Y Ne pPo-
dremos ni imaginar siguiera un vincwlo de ﬂep(‘n(lemm ¢fre
sea h‘qﬂhno parva mi. [egftimo uiere decic confarme o i
derecho natural. como ser Tibre. igual o independiente, Podrfa
cer somelido a Ja fuerza pero [a fuerza no crea mm orden e
gitimo. Serfa una dependencia desardenada, No ll'dy méas de-
pcnc{enrm I(\U‘ﬂiima que [a velunlaria. Hay algo wmas, T me-
nester que sea volunlaria por accién do wma \(;i(m{m[ electiva
mende [ihre. No es libre wo acto de volimtad Gue entrafia o
amiqmlamh—‘nlo de mi libertad, Con cste argrunenio impugna
Rougseau enérgicamente lag lesis absolutistas el conirato de
seforio v Eﬂﬁ (.‘.Spf‘(:n)sds Yazrones (L" J' ]()I}LER v (,Tro(*ic), La argu-
mentacién vale conlra ¢l GROUETLSR del orden por sumision del
Estade absoloro. Mi volumtad es esencialmente Hhre, v [a i
hertad es wma faculiad de mi natareleza a la que no podrm yo-
nunciar aungque quisicra, porgue el querer con que lo guisiera
no seria libre. No hay méas que un modo de constiludr una de
P ndencia ovdenada: la convencion.

la segunda idea que Roussean proponce como verdadera es
mas mmplroa([a Presupone Ta antertor, que Fanciona respecto
C][P J[d nueva Ccomoe 1(1(‘(1 511]1;)1(‘ }m Ll siguwieple: ,\010 oY una
convencion veltmiaria se constiluyve wna razdn ]‘Mf(})[ica. La
idea se declara en Ta fsrmula de gue cualguier método que ne
sea la convencién nunca po([ré convertiv la plur.a]i(‘][m{ £1 uni-
dad. No hay méas modo posible de wnir a Tos hombres en wnn
wnidad de accién que In asociacién. No es sélo que sean el
amico métode Tegitima: os el dmice viable. Sin convencién vo
funtaria no salimoes do Ta mdtited. El contrato enire wn jefe
v 1w puehlo no crearia wna mnidad distinta de fos vivmu:loa
componentes, Iin el mundo inlerhwmano no hay otra via para
la unificacién que la concuwrencia de volunlades.

St tomamos esta idea on su pura expresién Hteral. purece
e Bousseac se limila en este punto a repelir fﬂgo e se vie-
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ne reiterando tematicamente desde la mas dll.ﬁ_ﬂ'llil tradicion del
pensemiento polifico. s Ta consecuencia a que se esta abocado
tevemediablemente cuando se parte de la idea del hombee como
sustancia. Lo social, lo pohhoﬂ, tnnem gque  ser mt(*lprem&oa
como una relacién Culré sustmmcw T.a diferencia estribard en
andl de Tas Tacallades que Ia susmnua humana tiene en su
haber sirve pora cstablecer Ta velacion. Peio, en fin de cuen-
tas, el yesuliado es el mismo: sélo losr individuos tienen reali-
dad. En esto no hay vastante [undamental desds Arisioieles
a Rowssecan. Descartes. e antecedente iamediato. ha prolon-
vada la tradicién aristotélica haciendo del hombre wna “res
cogitans”. 1) hombre ex una ousia con una presrogativa espe-
cial: Ta cogitacién., 1 racionalismo de log siolos mvir v mvan
vxtremard la congectencia impi[fcita en la definicién cartesin-
na: prescindird cada vez mas de la wnimalidad en el Lombre
para subravar su cardcter racional o rvazenable. Pero pensemos
wn instante en lo que puede pasar cuando se subrava en el
hombre precisamente lo animal. s el case del naturalisme v,
eminentemente, de Rousseat. rue ha reducide lo sustancia cs-
piritual humana a sensibilidad., Eotonces, cuando se nos de-
ﬂﬂ‘a qie el finico III]O(IO de converlir una pluraiu]{,ul IR
en wnidad es of contrato o la convencisn voluntaria, se nos
dice literalmente To mismo e p@(ﬂria decirnos 1eibniz, [hes.
cattes o Hobbes, pere was el mismo lengunje se mu]‘m una
realidad diferante. Diferente. porque responde o olre modo dis
tinte de sentir la realidad del hombre v la realidad interhw
mana. Cwando Rowussennt habla  de convencisn “volunlaria”
hav que dar al términe “voluntad”. v “volunlasedad” o] sew-
tido genuino que & Je confiere. Tay gue pensar inmediata-
mente gue esia concurrencia de volunlades - {e] contrate) es
propiamente Ja concurrencia de una plualidad de “cosas sen-
silivas”. con el acento puesto precisamentc en [a sensibilidad.
Una de Jas facultades de esa “res sensitiva™ es ln voluntad,

v la esencia de la voluntad, su vocacién natural, es Lo liber-
tad. ] hombre, compuesto de dos sustancias, wna material.
el cuerpo, v otra espiritual, la sensibilidad, tiene en s1 misma
raiz dos inclinacioncs conlrapuesias en gue pueflc insoribirse
su voluntad libre: Ta inclinacion a Jo general y Ia inclinacién
a lo particular. Segtn se inscriba en una o en olra, sa volun

tad es mas o menos general o paricular, mas ¢ menos libre.

Si pongo nma junto a ofra las voluntades de varios hombres.

ol resnf[dd[o que ol)iensfo ¢S MUy distinto cuando sumo voluw-

tades gue gravitan hacia Jo r:enem] que cuandos yuxtapongo
voluntades que gravitan ]]acm To parl[culm La cilqlmcmn o8
de imporlancia cap;la] para  inkerpretar el sentido pu)stm(lo
del Contrato Social, wo de los Tibros més Ieidos v peor en-

tendidos de todo &l pensamienlo pohhco Fin un caso. la suma
de volmtades we da una anidad ~—asociacién, dice Rousseaa,
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fel & un 1émine juridics tradictonal— en otro me da wna
agregacion. Cunando la voluniand ne gravifa hacia lo ge nem’
}-'-art‘ipt do inlentar unir una pieza con otra; no salge de la
mallited. Fn cambio, crando hago concusriv volnntades e
gravitan hacia fo ocenera]. la multitud se transmuta en wni-
dadd de accion. Puedo ])Uﬂ(i{ct en juedo por un solo mavil.
hacerla caminar roncer(aﬁfrnmenw tengo en [a mano un cuer-
pe wnilario. una realidad distinta de las voluntades privadas
concturentes, una “cosa pblica”. a vazén es obvin. [isa gra-
vitacion de 1a voluntad hacia To geners al es el querer, (fue hace
al hombre cambiar su manera de ser, le gquita su cxistencia ah-
soluta para darle tma relativa, referida a los demas concarren-
tes (,.1) Cambia su postuwra ¢ntera anfe fa vide, su creencia v
su senttr. 11 Robinsén natmral s¢ transmuta en un hombre que
&eia de sentir Jo pawticulm' para sentir prcponcﬂemmcmen{c lo
general. Sin esa voluntad, la concwrencia de hombres es pura
agregacion. Creo, pav eso, que si es absurdo plantear en torno
a Rousseacw o pml[)]funa de si el contralo social es una Inpo—
Lesis ]us[omca, también es mnstdiciente contentarse con la idea
de que se frata de una hlpulesxs normaliva o un principio re-
Q'UIEKIOT. Lo es, sin dada. El contrate social prel'end[e ser of
esquema del @nico orden legitimo entre los hombres. FHs tam’
hitn el disetio del mejor orden pmee, “romando n Ioﬁ; Lom-
]b]r@;s tales romo son v a las feves tales como pue(]f-n ser”, Pero es
algo mas. s Ja pavia. el criterio préctice.la accién gae o hom-
ch debe ejecutar sobre sf mismo de una mancra constante para
il lo mma] no se disuelva en pura agregacion, Fsa accién
consiste en .manfenerse gravitando hacia lo deveral. Cuando
esa gravitacién se pierde, ol orden se corrompe. hay gue relvo-
traer la volunlad hacia lo general. Para que lo social ne de-
genere en 'u‘hflcml v se disuclva en pura agregacion, Imv gue,
mantener la voluntad en tensién constante hacia lo deneru]
El contrato social, la convencion voluntaria de mantener [a
unida(}, no es mwn hecho pzlsado v remoflo, a]gﬂ gue acontecio,
sino afg‘o que esta aconteciendo siempre, que estd en perma-
‘nente conservaciéon o reprislinacion. Algo parecitlo a la idea
genuing de creacién. La créacion cs un acontecer permanen -
te. Lo social no es propiamente wna fundacion de una ver
para siempre, sino tna creacién constanle, que requiere fa con-
servacién v la repristinacién cuando se ha corrompide. La vo-
lunldrmda(l entendida como  esa  accidn del hombre sobre sf
mismo para ha(er gravitar su voluntad hacia lo general, in-
terviene on 10(10 momenlo. .No es solo un principio normali.
vo. es el principio generador ¥ actualizador de esa versién »
lo general en quc Io social consiste.
A esta Tuz se cmnprunﬁe mejor la idea e Rousseau ifuie -

(27Y  Fmile, Tihro 1 {pag. 401 del tomo 11 de [a edic. cit).

24



SOCILGERTE DE LA S0CTOLOGIA

re expresar bajo ol ropaje ha(]iuomﬂ de “euerpo politicn”. “per-
sona pablica”, “hien pihlico” v “maehlo”. .

E} resultade de la asociacién es up cuerpo apimado, un
;N)FD.E')I'C mngmo. COTFLO (‘] _!;(—‘[’i([fil(ln (I(‘ ][ TOB“}IP& Pe]"ﬂ 511 (‘Nll[l( -
tura es distnla. La cabeza de este CUCIPOo animado. el sohe-
ARG, 0 ¢85 o raznn D(l]h@ﬂ]i"ﬂ PI][(”([H T l‘r}/()]’] plII)}.!(d
como ocuyre en el Leviathan: es won vazén propiamente “pG-
blica”. integrada por la plsalidad de razones privadas -
licedas. 1.a diferencia sc percibe mejor desde of Tado de la vo-
funtad, porque lo que Ta asoctacién unilica en Rowsseau es
propiamente la sensibilidad. Por virtad de 1o aseciacién original
y originante cada asociado hace gravitar su sentiv hacia lo gene-
ral. La gravitacién es piend v enkera, porgue la azociacién supo-
ne ir’l L?I}l]{;‘gd a})SOIlIEd ae H)l mismo a IOS (E(’l‘ﬂﬂs AROLC JH({OE. _vrl(!d
uno de ellos hace To mismo gue vo, v Como todos somos, por
definicidn, igna]es, lodos recihimos lo mismo e Jdamos, no
})PY({PIT]O% n'mh, st‘g‘ﬂimra% siendo iﬁuzﬂcq Fl ERCUIEMA formal
del contrato sirve para }mcer (*omprenrfer que el hombre sigus
SI{"T{]L('{U EQUE}J[ “EG‘RDU(“; (]IP ]d dmm’lm('wn AUngUe S modo J(
existencin ha cambiade. 1o que ha sidfride muodanza es o
modo de senttr de s sustancia cspiritual. Ahora no se siente
como wn T mi” particalar, sine engarzado en wo “mf” comim.
Como fa esencia de un "mi” es la scosibilidad, quiere decir
que Ta asoctacién crea mna sensibilidad comtn, vn sentir comin:.
Pista es Ia vealidad gue denuncia la expresion “cuerpo moral”
v “cuerpo politice” que el Contraio Social emplea a cada paso.
Es idéntica, Formalmente, al Political body de Hobbes, pora
la realidad gque se enuncia s distinia. T.a diferencia no esist
en el mode formal de composicion de este procliucto artiffcial
Lal 0 41 Elll'lh()s CRses un n’u:vanisnw»—-', sino en (‘l suBstrﬂ.i‘um quic E(‘
congtituye. Fn Roussean e la sensibilidad, of sentir. La dife-
rencia es f(mdf amental, porque fa idea de un “sentir comén”
esld a un pess de transponer el esquema del mecanismo, v
‘E(‘lca harrntar el eS(fuena de otro tipo de orden interhumano
qie no tendra vigencia verdadera hasta le centuria siguiente:
el organismo. Fl cambio se apoyar& en mm nuevo seniido de {a
realidad intechumana. 'Dejanc[u a un lado el c:omp]ejn cuadro
de cuestiones que este giro ;)Ianlca, lo importanle es no per-
der de vista que Ja med[xﬂa de ese CUCIPO TUSONFANO creada por
la asociacién cs un “sentir comin’ determinado por la gravi-
tacién del senttr de cada asociado hacia lo geneml. Lista trans-
mutacién es la clave del caerpo 1J<)Iﬂit:'o Por eso puede decir
Roussean que ]os wsqa'xaaos se sienten” miembros de un todo.
Se pata de wn todo animado por g §ensibilidad comian. Fn
cugnto cuerpo animado, cuenla con wma fwerra —el sesultado
de Ta actmulacion de Tas fuerzas de los asociados— ¥ ouna vo-
funtad que s6lo- cerd realmente voluntad del todo en Ta medi-
da en gue se inscriba en ese sentir comtm, la sagtancia ani-
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mmada del cacrpo politico. La voluntad que seoinscribe en el
seuflr comim es o fn]mnh{ general.

11 promcmd ¢ ; ]egﬂmuchd parece asi integramente re.
suelto” Cuando o )o(fmrco a ess voluntad seneral inspiradn en
el senttr comitn o Lago més que seguir mi propio  senlir
veriido a lo g(?nel‘ﬂ. el Gnico sentir Gue e hace verdadera-
mente Hhre. Me someto a la volunlad general; pero, en real
dad, me obedezco a mi mismo, sigo siendo tan libre como antes.
e encuentro imfegmd.o en un orden gue no comporfta dle-
pendencia. Al quever 1a voluntad gencral no hago mas que
preferime & mi mismo, oplo por mi felicidad verdadera. v
como cada une se prefiore a si mismo, todos somos fgaales on
derecho, De ali gue cuando e someto o dicha ~oluntad.
si es electivamente general porque emerge de todos v se disi-
ge a fodos. no huy guebranto de Ja ipaaldad. Un orden cue
transmuta la Jibertad v I igualdad natwral en libertad e fgual-
dad moral es el tmico oxden gue no comporta dependencia, Do
tanto lesftimo.

Hasta agqui ln construccion ef impecable dentro de los su-
pricstos rusonianos. I problema se complica con e segundo as-
pecto del orden que Ronssean busca: la segusidad. dC6mo pue-
de ser seguro mn orden constitudido de esa suedte? Ta seguridad
tien: dos partes principales: la primera os arbitrar un met()([n i

Falible de manifestacion de la voluntad general. La segunda,
asegurar que o cuerpo polftico se dirija mexorablemente DO 88
voluntad. Fxaminemos la primern parle del problema.

lo social es d][g,o que csté aeonteciendo permanenicimnente,
fa weoiwalizacion constante de wn senlir comtn. Ciertamente,
esto es suscepi'ﬂ")][o Je mayor ¢ menor intensidad, Cuando la
oravitacion lhacia lo g_feméraﬂ ex intensa. el sentir del Tmi”
comin cs vigoroso., los hombres se consideran como wn crier-
po v no Henen mas voluntad e fa g‘onemi Cuando cse sen-
tir comtin se relaja, empicza a cobrar imperio en o hombre o
“mi” partictdar, v el amor a lo geoeral cede on tension. Cuan-
do el sentir comtn se rompe, dice Rotsseaa, “la voluntad go
neral se torna muda”. Mas nunca se aniguila Siempre la vo
bantad estd imantada hacia lo g’on(-ral. Es la vocacion nativ
ral del hombre, la p(m([ien!‘(' de su paturalidad. Tste es o sue
puesto anterior a lodas {as siluaciones concretas on que puede
o] hombre encontrarse: la voluntad constante més o menos pa-
tenle o travds de su conciencia e querer el hien gencral. Flen-
iro dle mna siluacién concrela. como nuanca s¢ aﬂiquila. el loque

esid en interrogarla para cfue S¢ manifieste. [ mode de ma-
cada caso wna volicion.

nifestacion de wna volunlad es en
Hace falia, pues, un método para que en cada volicién con-
creta se aclualice esa vocactén de la voluntad humana o lo
general, que no es sino e principio moral de fusticia innaio en
el hombre, Tise método no puede ser olro para Roussena gte
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Ia concurrencia de todas las voluntades asociadas. Para que
Ja manifestacion de lo gencral en la volicién concrela sea ge-
auina ex menester que la concrurencia sea de 1odas v euda
wna de las voluntades asocindas, El supuesto en gue {2 con-
cusrencia descanse es un hecho, una corteza previa: la aso-
ciacién. un alge comtn cuire todos fos concmrentes. $n otvo
case. no habria asociacién, serfa purn agregacion e inGil in-
lerrogar a o gue, por no cxistiv, no ‘puc([o manifestarse. i
hay algo comtn previg, os clare que mi voluntad Tibre pued de
escoger enlre seguir la voz de la conciencia v querer lo ge-
cneral. o secandar la voz del cuerpo v de Yo vazdn v uerer
lo particalar. Sélo el primer querer me hace libre, porgue o
(o vo quiere siempre realmente es el hien genoml. S CEC0I0
of segxmclo querery, no  soy libre, he sido cmgaﬂado por  mi
ravdn, me he eguivocado. Es fa que pasa cuando se me jnle-
oga sobre une cuestion pare que conteste con um aclo con-
creto de velimfad, Como mi voluntad uifere siempre Tos g‘encra‘J.
ciando r(’_sp(m.([o £ ]& pregunta, (,‘Lqu‘uivra que (’“a sea., lo
que eonfeslo en mi decision son dos cosas distintas. Por lo
pronlo, conleslo si o no a un contenido concrelo, Dpero Io ofree
decido realmente en ol st o no os la CONGruencia ¢ nCongruei-
cta de tn contenido concreto con mi verdadero (UETer, (e o8
la voluntad general. Nalaralmente, puedo equivocarme. Pue-
do creer e To que yo escojo cs congruenle con ¢l bien gene-
il 5 no serlo, Bl meétoda para averiguarlo es fa concurrencia
de ﬂod[ﬂs v ('&(Id una de las voluntades. El resuliade de esa
concurrencia me diré si mi volicion es realinente congruenie
von el hien gencral. [ concurrencia actoaliza Ta version de
ada e g lo general. Por o0 la volicion decide sobre este con-
tenida, pero & la ver sobre la congruencia con ol bien general.
Cuanlo mas dencral sea la volicidén concrela por rarzon de los
patticipantes v del objeto de la interrogacidn, mas claramente go-
neral serg la manifestacisn de o general en dicha vahcm;.
Toda csto E’(‘Rll“d]’l(l_ nunh‘hgr%le si no se parlicse del Stpues-
to absofuto c}q_’,emn,_nn(miauon nalwal de Ta volentad hacia
To gcneraﬁ, con lo ouwal la volicidn gencral menos general gue
p()(]emms imaginag por razdn del ,n{mn‘(-rn de \'o],tmtaq[cs con-
currentes e suma a sw Javor, la mitad méas uno. siempre serd
expresion de la voluntad dormra[ pPoOrgue, en (Mdlqui(r casa,
qmmpre serd més sf(‘nmdl que In qgue mamfle*ia (*I resto kl(.‘ Ll\
voluntades concarrentes. Hl principio de Ta mavoria como mé

todo de manifestacion de Ta voluntad genersl serfa perh»clm
menle falible sin el supuesto de esa gravitacién previa hacia
lo deneral en e lo socinl consiste. La Vo](mlad de la ma-
yvorfa en cada volicion concreta osta sftempre montada sobre
la mwnanimidad de Eﬂnc‘f()‘qrcc el contralo social como principio
gencrador de Io social comporta necesariamente. Fsto aclara
también 1o farosa v epigméiica alirmacién de Rousscau de
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que cuando el resultade de Ta volicidn es contrario n mi, soy
vo el que se ecngafia y sc hace putente que mi crilerio no era
general, S hubiera vencido mi criterio particular bubiese hecho
aloo distinte de lo quiE queria ¥ ne bebiese sido lile.

L]; m(‘i'nr[o [Ah3 Hlé% Sesire crianto mavor seq f:‘]. ]!HT!I(‘!O (EG‘ !(‘is
volwniades (‘unum‘enies To gue hava en ellas ({u gravitacién
a lo pmlwuhr es contradictorio enlre una ¥ Ohfrl Y oRe destru-
ve reciprocamente. Sobre lo gue se Jesﬁruye s¢ alza trivmfante
la expresion del sentir comidn. Cuando deniro del cuerpe  po-
ftico se hoan constiluido cocicdades menores, son menos las
volinlades concurrentes v ef gmﬁlo de genemﬂﬂad de Ta voli-
citn disminuye. Cuando wna sola de esas sociedades ey mas
poderosa que lodas Jas demiés voluntades, triunfa wna volun-
tad cque, por definicion, quicre su bien particular. WNo hay en-
jonces voluntad Q,’cncm]f. El gTaJo de gener&ﬂio‘fad{ cﬂepencﬂe de
que enlren en juego las mas voluntades posibles con la ma-
vor inclinacién posible a o g‘encml. Una concuwrencia de Jimi-
lios darfa siempre por un mecanismo auiomético la volunlad
mas ;,fcmeml e puedﬂ Imaginarse; las voliciones concrctas
resultantes e esa concwrencia tenderfan a exXpresar no sbla
el bien general de lodox fos concurrentes, sino el bicn comin
de todo ¢l gfnere huwmano. También es mexcusable que me
proponga un objeto general. Mi gravilacién hacia lo general
no puede actualizarse si lo que se propone o mi decisién es
una cuestion particalar. El anico principio claro con el que
cuento dentro de mi es el instinto npaio de justicia que me
lleva a sentir dénde estd mi felicidad verdadera, Para que este
principio pueda mover mi voluntad hacia To general es menes-
ter que en la decisién se halle en juego mi felicidad. Si ne
fo estd, como cuando se me propove que decida sobre wn
hecho o sobre un hombre, wlgo puramente particudar, mi ra-
z6ém carece de principio iluminante que gufe mi voluntad hacia
][0 anelt‘alr

Pasemos a examinar el segundo aspecto del problema de
la seguridad. Fi optimismo de Rousscat tiene un Limite. Quie.
re agseguvar a toda costa, en cierto modo mecanicamente, que
ol cuerpe politico se dirfja forzosamente por la voluntad ge-
neral. Pretende. nada menos. que Hevar Ta necesidad sl mun-
do moral, con Ta cual el hombre alcanza el modo supremo e
libertad. Quc({a integrmlo en wn orden: pero libre de toda
dependencia. por tratarse de una dependencia necesaria, igual
a la que ef hombie tiene respecta de Tas cosas (28). 4C6mo
lograrfo? Fis el caso que Ta asociecién ha producide v produ-
ce constantemenie mma fmwerza, un poder. Como ta] poder o
o facrza, puede ser cjercido legitima o Hegftimamente. Se tra-
ta de conseguir que cse poder se dirijn siempre pog o volun-

(28) Tox[n citado, pag. 434 del tomo I de ta odic, wit,
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tad general. Pare aleanverdo. "hay que ammar Tas volunta
des g’mmral(zs cun wna luerza real SuUpPeYior A Ia accién e
&ocln voluntad pesticwdar™ (20). A esa voluntad general. ar-
mada del poder resitdtante de la aseciacién, es a lo que Rous
sean [Jama soberanfa. Sus acciones han de ser lrrmnhuu Ia
Iiff‘%!\i’[]}[]“?dd(’{ &, 0N il {T()f’)})(‘ﬂ ]d rrota (‘i( fma&orm ("‘Et‘l PG-
der }zJohhco No ez lo mismo tiresistible gue absoluto. Fl i
MEero SXPresa una proporcion. Es un rmcle pmporuond(lo a ia
Tnerza de Tas voluntades partl(.uimes. por tanlo, relative. Todo
fo aue excede de esa fuerza e necesario. Rowscau culda bien
de subravar la limitacion inmanenic a su concepio e la vo-
Tuntad general. Fs una voluntad que por suomisma csencia
sélo quiere lo que dehe querer. Tiene en st mismua su razén de
ser. que es el bien genoeal. e pwcde guerer nada qUue sea
initil para el bien comtin, pere li‘ﬂlp()(() puedf* ([f“[cl} e e
ver o e ese p@stu]ﬂﬂo exija. La voluntad general tiene su
propia razén v las leves de Ta razén. dice Rousseau, son como
fas. natw.‘aﬁes: na({a s5e Eiﬁ(_‘(’ Sl’l]’l’CENISB.. I;ﬂ V()LU]’I'EI(][ S-:):Qﬂ(‘.l‘&lf
ha de estar asistida del pucfur NeCesario parn asegurar qu -
perio sobre la voluniad parﬁ‘icjcﬂur. El pi‘oMOHm de la dosis
de po&er sadiciente es cnestisn de Propercian. Ha» también,
por otto lado. wn Iimile objelive: no pu(,([e detar d[(, ser ge-
neral. Perderfa su razén de ser, no serta guiada por la.razén.
no habria razén pablica, ni erden plblico Dirigida a To par-
ticalar, la fuerza resultante de Ta asociacion sevfa irresistibh
pero no sevin legftima. Tendriomos wna regla ilegitima. Reci-
procumente, la voluntad gen: cral sitn fuciza estarfa inerme. ™o
serfa mna Toerza sc f,furrz Fuerra ¥ voluntad se U)TL(‘S]’)U&NEPH
necesariaments, 1] orden poh’nco la unidad sobre Ia plrua
fl(id([ no es (‘ompahnip con la cscisién de los dos términes
de Id ecLacion. ‘

IJOmm nucstra atencién en el jucdo de Tos dos 1.6rminfos
("(]PI‘LIthON Ld. fuewa dI ‘:LI’VI("IO (Ie Id VO[IIH{&(I 0( HQI‘('J
ol inshrumento gue convierte cn detecho positive los princi-
pivg gonera]m Je jasticia (30). Voluntad f\(‘noral b frerza som,
pues, términos Ini'mdepen([mniE's v los dos wnidos constifuyen
Ta esencia del poder pohluu La ejecucién de lag decisiones de
Ia voluntad general por aplicacion de la fuerza es lo gue Rous-
seau ”ama Q()I)l(’l‘ni I orden pofrin“o resulta del juego fan-
cional de Jos tres elementos que le inteyran: Jas voluntades
concarrentes gue proc[uc(,n Ta voluntad gfenor:ﬂ fa voluntad
general misma qae se hace presente en cada volicién general.
la fuerza que cjecutn las decisiones de la voluntad gfnc-ral\
Cuando {os tres se dcoplan armoniosamente el orden se rea-
}IZB. ¥ se mdnhene como _un mecanismo. La dificaftad princi-

(20) Idem ¢d. 5.
{50} Contat Social, pag. 633,
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pal viene del tereer elemento: el gobicino. Buena parte del
Conirato Social, el argwmnenio  (fue pm..{rfamos lfamar de tée-
nica polilica. esté consagrado a ponderar con balanza de pla-
tero la propaoreion adecuada entre los tres r'ﬂ.mnenﬂ;os que han
de hacer el fuego verfecto. Con esto quedn zanjade ¢l proble-
iy (l(‘[ ”](‘}()T 0(1&)1(‘!]]() pl’)\]]’)]f‘ ()(ld 5"0'{7“(! (][(’ 0()[}]‘:(‘1’1)() 08 e
}ui\ﬂ\(i (I('g)('ﬂk{(‘ ({(‘ SL TPE({(]O]’) COI l()\ olros (;( mcnlos dCI[ Or-
(I(’El. ..O inv d”cdf)l(‘ Q1] ‘i(‘]ﬂl”l()s EEWSO]{Uh‘),\ (&3 (’E ()!’(IE‘H mMismo.
Fl orden emergente del contralo social cfue Roussea ]‘Joslula
ee el orden politico ideal, el dmico que realiza plenamente en
el nivel de la moralidad las condictones de perfeccion dadas pre-
viamente por la naturaleza. En cambio. el modo concreto como
cse orden puede reslizarse cs variable, un problema de pro-
porcién. El arte ][)OII[I(O eslriba precisamente en atinar con Ta
mejor, v [a [lave del enfoma esta en el fuego, altamente varia-
ble. entre Jas dos lendencias Lapﬂa]m e me!muhm la con-
ducta humana: la inclinacion o fo general, prenda de su fe-
ficidad verdadera. impronta de Dios en su sensibilidad, v Ia
pmclivic].ucl a lo par!ic&u;[ar, prenda de posi[)lc perfcccién, al
par gue riespo casi clerto da corrupcion v anonadamiento.
Oscilantle enire las dos tendencias, corrompido por la artili
cialidad del vivir burguds, Ta endrgica paideia del Emilio ¥
Ta wlea verdadera del orden politico, como la antorcha de In
caverna p[aténi(‘a. uyudar'én. al hombre a wlcanzar ¢ “vere
vivere po]itico”. la perfecta convivencia de hombres libres e
igales. Asi lo crefa Rousseaw. I8 mérito del gran ginebrine
estriba en haber [levado a sus comsecuencias extremas el pro
blema que fa vealidad de los stolos xvi v xvin habia plan-
teado a Ia rellexion politica. En contra de lo que pudiera pare-
cer, y a muchos ha parecido erréncamente, Rousseauw es uno
de los pensadores mas radicales y consecuentes del mundo mo-
demo. Nadie como ¢l ha acertado a formrdar con tanlo rigor
Y ])I‘(‘(IQIO}"‘ (I CSUCHa puroe (I(‘ 4521 or([('n poliluo Por Ccondcu-
Trencia. [.\ (‘1 CUD[I'ELPHDtO accaba(iu (If’l ()](ieil por '\U.II’]J.‘:[O]}
¢ue habfa postudado el absolutismo. Nada mejor que las po-
giciones extremas para iluminar la Haqueza del adversario al
mismo 1fempo que la propin. Rousseau esta en el limite de
wna expetiencia v en el preludio de otra: Ta cxperiencia ra-
cical de Ia erta([ pmpmm(*h{c* es 6l feien la encabeza.

I Contrato Social, con su [6rmuda de wo orden perfec-
o por concrarencia, tha a convertirge mey pronto —como aca-
so Rousseau mismo no sofiara—en una de las ideas simples
méas operantes v de mas influencia en la mentakidad europea.
Fra an fragmento de un Jibra mas amplio que Rousscaw arro-
i6 al fuego v no quiso dar a la publicidad. J.os fragmentos
COH(I(‘I‘\&(‘[O\ (‘n((‘l‘lﬂ})(l” $in (‘['[I(IH (‘I (‘ua(lro ({(‘ ]'A‘a I(I(:‘d\ pI'U
gresivamente mas complejas Hamadas & movilizar la razon de
- gue contemporaneos en pos del orden pohll( 4] pe]’f@oto Es« (‘dﬂ g
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gure e §i hihiera pubhrar!o el libro onlero, su inBeencia
huhiese sido menor. En ol desamrolle de las ideas complejas
se hubjese hecho frremediablomente palenic ol anpusifoso sl
fema que alenaza a Roussean ¥ oa todos los gn‘ml(v(:s CspFriius
de la Justracion. En f de cuentas. Ta mentalidad ilustrada
po ha acerlade a plantear el problema del orden interhumano
MAs ue COMS U oncﬂe‘*n de "cosas pensantes . o como ©n or-
den de “cosas sentttivas”. Para escapar a esle dilema hace falta
sacal d] LOH’J’)I(‘ (—Et‘ -[ﬂ. (A‘U‘le.[ '(]L[P I(‘ dpff‘l\!()ﬂd Ed HL‘ ({(‘ oS8,
sobre la cual incide todo of BesO ininterrempide de Ta tradicion
a parkir de Aristéicles. con su sentide de la realidad como i
sistema de susiancias v de relaciones. Closas pensantes, cosas
sengitivas, tanto da., norqgue ef avento pesa siempre sobre of sos-
taniive cosa, v este sustantive no consiente otra salida a To so
vial sino (I(‘Sf]f‘ Ia categorin de velacién enlre sustancias. FJ es
ficrzo tilanice para remover cslos supuesios radicales se da
todavia dentro del siglo xvin, pero o Tado positivo de cse eq-
fuerzo representa wn nueve punio de inflexién en Ja mentalidad
de Ta concurrencia. Fl autor de ese csfuerzo —rostro de dox ca-
ras. vielta Ta una hacia Ta Tlustracion. abriendo con Ta otra ol
siglo x1x— es Kant. Fl pensamitento incoads en Roassean estara
presente, powhﬂfﬂdmhn intermamente este cambio.

J. CONDI

(Continuard.)






