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Les referéncies a la Rhetorica ad Herennium
en la Rhetérica de Gregori Maians

F. Jordi Pérez i Durd
Universitat de Valéncia

La Rhetoérica de Gregori Maians —editada per primera vegada a
Valéncia en 1757 per «Herederos de Gerénimo Conejos» i reedita-
da també en la mateixa ciutat trenta anys més tard [1786-87] per
«Josef y Thomas de Orga»— és una de les obres més conegudes
de lil-lustrat valencia perd també és una de les menys estudia-
des; fins i tot m’atreviria a dir que els estudiosos maiansians —no
tots, la veritat siga dita—' ’han mirada amb certa prevencio6 i han
preferit o negligir-la en llurs treballs o no aprofundir-hi de por de
no poder reeixir-se’n. En ambdos casos, el resultat ha estat el que
acabe de manifestar: ben poca gent se n’ha endinsat a examinar
a fons 'esmentada obra maiansiana. I abans de continuar, també
vull deixar clar que tampoc jo m’embarcaré en aital tasca (encisa-
dora i atractiva alhora), ja que una analisi pregona de la Rhetéri-
ca exigiria una labor investigadora llarga i forca minuciosa, cosa
que hic et nunc no escau; puix, com indica el titol del meu treball,
he investigat només un aspecte concret: les referéncies que 'obra
maiansiana conté de la Rhetorica ad Herennium (d’ara endavant
Rhet. Her.).

M’ha induit a fer aquest treball un doble motiu, primer la meua
ocupaci6 principal —la filologia llatina— i segon el record d’unes li-

T el nom d’A. Mestre amb el devessall de les seues publicacions, n’és
I’excepcié principal, i també algun altre investigador que citaré tot seguit.
De la produccié d’A. Mestre, veg., per tots, D. Gregorio Mayans y Siscar,
entre la erudiciéon y la politica (Valencia, Inst. Alfons el Magnanim, 1999),
pp- 284ss. i la bibliografia final.
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nies que tinc guardades al meu fitxer que foren escrites fa uns anys
en 'excel-lent «Prologo» que a l’edici6 de la Rhetdrica de Maians féu
Jesus Gutiérrez,? on diu: «La RHETORICA (sic) de Mayans es una
obra completa, pero para explicar su total significacion haria falta
referirse a las retéricas de los clasicos greco-latinos..., indagando
cuidadosamente los diversos materiales cosechados y su proce-
dencia». I té tota la rad, ja que hom no pot no ja «explicar» siné ni
tan sols exposar els principis i fonaments de la retorica maiansiana
sense un coneixement profund de la teoria dels rétors grecs i lla-
tins; pero, com deia fa uns moments, I’acarament del text maiansia
amb els models classics demanaria un escodriny ben prolongat.
Quan em vaig endinsar per primera vegada en la lectura la Rhe-
térica de Gr. Maians, em vaig meravellar de I’enorme coneixement
que del moén grec i llati ’'autor tenia, i també del ventall de recursos
que s’hi oferien per al filoleg classic; perqueé si ens fixem només en
els rétors greco-romans consignats a la Rhetérica, llur nombre és
gairebé exhaustiu, i quant a les citacions que n’hi encabeix, real-
ment sols una intel-ligéncia privilegiada com la de Maians podia
adduir-les. I no em refreisc a les que hi inclou d’Aristotil, Hermago-
ras, Hermogenes, Cicerd, Quintilia, o de Cornifici mateix, per citar
noms i teories coneguts a bastament, sin6 a les que enca i enlla
va posant de Sext Empiric, Diodor Sicul, Didogenes Laerci o Plutarc
—grecs—, Publi Rutili Lupus, Aquila Roma, Marcia Capel‘la, Juli
Rufinia o Juli Victor —llatins—, i fins i tot del bizanti Iohannes
Tzetzes.® Pel que fa als escriptors espanyols —poetes i prosistes—
que lil-lustrat d’Oliva té present i consigna en 'obra, estudiosos de
Maians ja els han assenyalat i hi han aprofundit.* Com que estic
parlant de referéncies, no m’agradaria cloure aquest punt sense

2Veg. J. Gutiérrez, «Prélogon, p. XVI, dins de Gregorio Mayans y Siscar,
Obras Completas III. Rhetérica. Ed. d’ A. Mestre (Valéncia, Art. Graficas
Soler, 1983). L’esmentat «Prélogo» abraca les pp. VII-XXV amb bibliografia
en les notes.

3 Aquesta relacio d’autors és a titol indicatiu, perqué Maians hi inclou
molts més. De tots aquests, potser el menys conegut siga el darrer, 1. Tze-
tzes, erudit bizanti del s. XII autor de nombroses obres, com ara, Cartes,
L’lliaka, Teogonia, Quiliades, etc., algunes de les quals encara romanen
inedites. Precisament la referéncia maiansiana és a la darrera obra que
acabe d’esmentar. Veg. Gr. Mayans, Rhetodrica cit. p. 58.

+Veg. el «Prologo» de J. Gutiérrez, cit., esp. pp. XX-XXIII.
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oferir unes poques xifres a tall d’exemples. Aixi, el total de cita-
cions és molt proxim al miler, de la Institutio Oratoria de Quintilia
unes cinquanta, de la Rhet. Her. —objecte del present estudi—,
trenta-tres, una autocitacio, en fi, una referéncia d’un autor valen-
cia contemporani de Maians.®

Em sembla adient referir-me ara a unes poques questions, no
massa, pero, i abans de llencar-me de ple al nostre objectiu, que
tenen a veure amb el present treball; la primera i, al meu entendre,
més important concerneix a ’autor de la Rhet. Her.; Maians deixa
clar que per a ell 'autor és «Lucio Cornificio, contemporaneo de
Ciceron i después consul... I si los quatro libros rhetoéricos dedica-
dos a Cayo Herennio son de él, como provablemente lo parece...»°
afirmacié que podem veure pertot arreu de l'obra, i també en un al-
tre llibre, diu: «...e la Rhetérica de Tulio [entiendo los quatro libros
de Cornificio dirigidos a Herennio que muchos creian ser aquella
Rhetorica de Cicerén]...».”

El nom de l'autor de la Rhet. Her. sempre ha estat en contro-
vérsia entre els estudiosos de la retorica llatina; en resum —car no
ens podem estendre en un tema tan debatut— direm que des que
aparegué el llibre fins comencament de I'edat moderna, la Rhet.
Her. es lliga al nom de Cicero; a partir del s. XV i fins els inicis
de la centuria passada, els humanistes, renaixentistes i il'lustrats
europeus s’inclinaren per ’autoria de L. Cornifici, personatge poc
conegut historicament i esmentat diverses vegades per Quintilia;
finalment, les investigacions dels darrers cent anys questionen el

5 Per a les dues ultimes, veg., respectivament, les pp. 609 (on al-ludeix
a les seues Cartas Morales, Militares, Civiles i Literarias de varios autores
espanoles, recogidas i publicadas por..., en Valencia, por Salvador Feliu,
afio 1773, 5 tom. En 8 [sic]), i 619 (en que fa referéncia a Escritores Valen-
cianos de V. Ximeno, [Valencia, J. Estevan Dolz, 1747]).

¢ Veg. Gr. Mayans, Rhetorica, cit. p. 68, paragraf 22.

7 Veg. Gregorio Mayans y Siscar, Obras Completas V. Ensayos y Varia.
Ed. d’A. Mestre (Valencia, Art. Graficas Soler, 1986), p. 114; 'obra és Vida
de Virgilio. Per cert, L. Cornifici apareix esmentat poquissimes vegades en
l'obra maiansiana: una altra volta en aquest mateix volum de les Obras
Completas, p. 361 dins de Prélogos y Censuras, i tres més en 1’Epistolario
XV. Mayans y los Altos cuadros de la Magistratura y Administracion Borbé-
nica, 2 (1751-1781). Ed. d’A. Mestre i P. Pérez (Valencia, Art. Graf. Soler,
1997), pp. 562. 6161 618.
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nom de Cornifici com a autor de 'obra i molts dels qui han abordat
el tema s’inclinen per expressions com auctor incertus o auctor ad
Herennium en comptes d’assignar-la a un escriptor concret.® No-
saltres, seguint Maians, també de vegades hem col-locat el nom de
Cornifici com si en fos l'autor.

La resta de punts que vull comentar sumariament sén aquests:
Maians divideix la seua Rhetérica en cinc llibres —que precisa de-
talladament en el «Prélogo»—, mentre que l’auctor ad Herennium la
presenta en quatre.® Pel que fa a les citacions maiansianes, hem
de dir que lil'lustrat valencia indica sempre el llibre i el capitol
de la Rhet. Her., nosaltres, emperd, hem preferit significar el 1li-
bre i el paragraf d’acord amb les directrius de la filologia actual, i
que aquestes citacions les hem ordenades (per llibres i paragrafs)
per tal de facilitar-ne la tasca als estudiosos. En algunes ocasio-
ns, hem tingut dificultats per a distingir les traduccions literals
maiansianes de les parafrasis i fins i tot de les simples referéncies,
ja que en l'edici6 d’A. Mestre no sempre n’hi ha uniformitat, car de
vegades el text citat apareix amb cometes altes o angleses, altres
vegades en cursiva i altres, en fi, en caracters normals; la con-
frontaci6 amb l'original llati ha estat sempre necessaria per tal de
traure’ns de dubtes.!° Al capdavall, pel que fa a les variants en els
textos castellans maiansians entre la primera i la segona edicio,
—ben assenyalades en el volum de Mestre al peu de la pagina—,
hem posat de relleu en les notes les més significatives. Cal, doncs,
que enfilem ja el nostre proposit.

8 Un excellent estat de la quiestié en Retorica a Herenni, introduccio,
revisio, traducci6 i notes de J. Medina (Barcelona, Fundacié Bernat Metge,
2000), pp. 12ss. amb bibliografia. No obstant el que hem dit de Maians,
de vegades també l'autor posa en la Rhetdrica l'expressié auctor ad He-
rennium (veg. p. 331, nota 1) i «el autor de la Rhetérica enderezada a
Herennio» (veg. p. 398, n°® 17).

9 Veg. Gr. Mayans, Rhetorica cit. «Prélogo», pp. 66-68, num. 50-56 (I:
«De la invencién rhetoricar; II: «De la disposicion rhetoérican; III: «De la elo-
cuciény; IV: «Del decir agraciado», i V: «De los razonamientos distintos de
la oraciéon persuasivar). Quant a la Rhet. Her., la distribucié dels quatre
llibres és: I-II «Com aplicar el métode de la invencié (Inuentio) a les causes
judicials»; III: «Com aplicar les regles de la invenci6 a les causes delibera-
tives i demostratives», i IV: «Sobre 1’elocucié (De elocutione).

10 Per exemple, en l’edicio d’A. Mestre, amb cometes altes, p. 373, n°
37; en cursiva, p. 350, n°® 61; en caracters normals, pp. 68-69, n°® 57.
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II

Deixant de banda els esments maiansians a la persona de Luci
Cornifici («...contemporaneo de Cicerén...» [que] «escrivio del mis-
mo assunto no pocas cosas») i a la seua obra («que puede aprove-
char a los principiantes i a los mas adelantados») i als quals ara
no em tornaré a referir,!! la primera referéncia al llibre I de la Rhet.
Her. la trobem al numero 57 del «Prologo», que comenca aixi: «El
arte sin la costumbre de decir no ayuda mucho. I assi este modo de
preceptos debe acomodarse al Egercicio como lo advirtié mui bien
Cornificio», que és una correcta traduccié del text llati que diu...
artem sine assiduitate dicendi non multum iuuare,...hanc rationem
praeceptionis ad exercitationem accomodari oportere.'> La segona
mencié a un passatge també del llibre primer apareix en el llibre
segon maiansia («De la disposicién rhetérica»), capitol XIV («De la
particién»), epigraf 9, on l'il'lustrat valencia diu: «El autor que de-
dicé...a Herennio, solamente admite tres miembros en la particion,
que €l llama divisién: a saber, en qué se concuerda, qué se contra-
dice, i la manifestacion de las cosas de que avemos de tratar, que
s’acorda bé amb el text llati: Diuisio est per quam quid conueniat
aperimus, quid in controuersia Sit, per quam exponimus quibus de
rebus dicturi simus.'® La darrera citacié del llibre primer de la Rhet.
Her. apareix al llibre tercer de Maians («De la elocucién»), capitol XI
(«De las figuras de méthodo»), epigraf 3, en qué parlant de la «tran-
sicion...perfeta», diu: «Como cuando dijo Cornificio: Del exordio se
ha dicho harto. Después desto passemos a la narracion», que €és
una traducci6 literal del passatge llati aquest: De exordio satis erit
dictum: deinceps ad narrationem transeamus.

A la Rhetdrica de Maians només hem vist una al-lusi6 al llibre
segon de la Rhet. Her. que es troba al «Prologo» niumero 52, quan

11 Veg. notes 6-7, i també el paragraf 64 del mateix «Prélogo».

12 Veg. Gr. Mayans, Rhetorica cit. pp. 68-69; Rhet. Her. 1 1, és a dir,
el punt de partenca que 'autor de l'obra estableix i que aconsella al seu
deixeble: harmonitzar la teoria i la practica.

13 Veg. Gr. Mayans, Rhetorica cit. p. 288; Rhet. Her. 1 4. A la primera edi-
ci6 (1757) Maians havia posat «...en qué se conviene, qué se controvierte i
la exposicion de las cosas».

14 El text maiansia en cursiva en l'original; veg. Gr. Mayans, Rhetérica,
cit. p. 427; Rhet. Her. 1 11.
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Iil-lustrat d’Oliva diu que en el llibre tercer «trataré de la elocu-
cion», afegint-hi «i, porque, segiin Cornificio, es mucho mas dificil
que la Invenciéon». Com que sobre 1’elocucio tracta in extensum el
llibre quart de la Rhet. Her. i sobre la invencié en diferents llibres,
perd en especial en I 4ss., no ens ha estat gens facil la localitzacio
de la referéncia maiansiana, pero creiem que potser siga aquesta
del llibre segon: Nam fere non difficile est inuenire quid sit causae
adiumento, difficillimum est uero expolire et expedite pronuntiare, és
a dir, «en efecte, generalment no és dificil de trobar els arguments
favorables a la causa, perd és molt dificil de valorar el que hom ha
trobat i d’expressar-ho amb soltesan».'®

Dues so6n les citacions que Maians recorda del llibre tercer de la
Rhet. Her. totes dues esmentades al «Prélogo»; la primera que, de
fet, fa al'lusié a dos capitols diferents de la Rhet. Her., es troba al
numero 48 en qué l'autor explica la, per a ell, «tercera arte racio-
nal», és a dir, <la Memorativa, o Arte de memoria...de la qual...pu-
diéramos decir de qué manera nos avemos aprovechado...con lu-
gares, i con imagenes segun el comun modo de ensefiar, remetent
a dos capitols del llibre tercer de la Rhet. Her.; en efecte, a partir
del capitol 28 de I'esmentat llibre tercer, I’auctor ad Herennium ex-
plana molt bé la memoria, que és thesaurum inuentorum atque ad
omnium partium rhetoricae custodem, i que divideix en memoria
naturalis et memoria artificiosa. La primera és situada al nostre
espirit i nascuda juntament amb el pensament, l’artificial, pero, és
el resultat de ’'art o de la técnica; i un poc més avall diu la Rhet.
Her.: Constat igitur memoria artificiosa locis et imaginibus. Locos
appellamus..., estenent-se en com s’han de cercar els «llocs», en
estudiar les «imatges» i en qué es cossolen, fins practicament el
capitol darrer del llibre tercer.!¢

Cins paragrafs després, és a dir, al numero 53 del «Prélogo»,
Il'lustrat d’Oliva fa la segona referéncia al llibre tercer de la Rhet.
Her., quan diu que «en el libro Quarto trataré del Decir agraciado...,
la pronunciacién agraciada...», afegint-hi: «i Lucio Cornificio, con-
temporaneo de Ciceron, dijo mucho tiempo después, que aun no

15 El passatge maiansia en Rhetoria cit., p. 67, el de la Rhet. Her. és
I 27 i la traducci6 catalana que he transcrit és J. Medina, Retorica a He-
renni cit. p. 98. La resta de traduccions que forniré de la Rhet. Her. seran
meues.

16 Veg. Gr. Mayans, Rhetdrica cit. p. 66; Rhet. Her. III 28-39.

Studia Philologica Valentina
Vol. 8, n.s. 5 (2005) 197-213



Les referencies a la Rhetorica ad Herennium en la... 203

se avia tratado de ella con diligencia». La recerca en el text llati de
l'afirmaci6é maiansiana ens ha portat a suggerir que potser apunte
a aquest passatge: Quare, et quia nemo de ea re (=pronuntiatio) di-
ligenter scripsit, nam...'”

Les referéncies maiansianes més nombroses soén les citacions
—i de vegades les traduccions literals— del llibre quart de la Rhet.
Her., que, com ja hem indicat, és dedicat a ’elocutio; i, com és logic,
a excepcio de les que apareixen en el «Prologo» de la Rhetérica, la
resta es troben en el llibre tercer de 'obra maiansiana consagrat
també —com no!— a «la elocucién». Vejam-les, doncs.

Al «Prélogo» Maians diu que no li ha costat gaire extractar les
millor retoriques dels antics, sin6é que li ha estat més dificil for-
mar-ne una de tantes, i que quant als exemples s’ha servit, quan
ha pogut, «de escritores espafioles, los mas escogidos, que se han
ofrecido a mi memoria», encara que el més comode hagués estat
«walerme de los propios o hacerlos nuevos, imitando a Cornificio»,
expressié que és gairebé idéntica al text llati seglient: Quoniam in
hoc libro...de elocutione conscripsimus et, quibus in rebus opus fuit
exemplis uti, nostris exemplis usi sumus et id fecimus...'® La segona
referéncia al llibre quart la trobem també al «Prélogo» i un poc més
avall que l'anterior, quan referint-se a la «perfeccion del decir» diu
que aquesta hom no pot assolir «sin sumo artificio», idea que ens
remet al passatge aquest: Nunc sine summo artifico non potest fie-
ri.’? Una altra referéncia, la tercera, apareix aixi mateix al «Prélogo»
quan Maians recorda, seguint Cornifici, que fins i tot dels més
celebres oradors «se podrian elegir mui pocos egemplos», al'ludint
al passatge aquest:...ab omnibus omnia, ab uno pauca uix potuisse
sumi.?® La quarta i darrera referéncia que hem vist al «Prélogo» és
quan recorda que l'auctor ad Herennium afirma que els termes grecs
«distan mucho del comtin modo de hablar», proposicié que hem lo-
calitzada en aquest passatge:...res nos duxit ad hanc rationem, quod
nomina Graeca quae uertimus, ea remota sunt a consuetudine.?!

7 Veg. Gr. Mayans, Rhetdrica cit. p. 67; Rhet. Her. III 19. Per a 1’elocutio
commoda et perfecta (=«elocucié apropiada i perfecta»), veg. Rhet. Her. IV
17ss.

18 Veg. Gr. Mayans, Rhetodrica cit. pp. 69-70; Rhet. Her. IV 1.

19 Veg. Gr. Mayans, Rhetorica cit. p. 70; Rhet. Her. IV 3.

20 Veg. Gr. Mayans, Rhetérica cit. p. 70; Rhet. Her. IV 7.

21 Veg. Gr. Mayans, Rhetérica cit. p. 68; Rhet. Her. IV 10.
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La primera traducci6 literal®? d’'un text llati de I'esmentat llibre
quart de la Rhet. Her. ’'hem trobada al final del capitol quart del
llibre tercer maiansia en qué parlant del bon us dels trops i de
les figures en «la oracién persuasiva», afirma que cal que aquesta
siga «digna o tenga dignidad», la qual és «un adorno con que
la oracién se hermosea varia i agradablemente diferenciadav,
passatge que és una versio del text aquest: dignitas est quae reddit
ornatam orationem uarietate distinguens.?® No sembla, empero, que
siga una traducci6 literal la citacié seglient que fa Maians de la
Rhet. Her. en definir ’'anafora —que insereix dins el capitol de les
figures de repeticié—, puix que no només aporta el terme utilitzat
per lauctor ad Herennium (=repetitio), sind els que han fet servir
Plutarc, Rufinia i Rutili Lupus;?* per a l'il-lustrat valencia, ’'anafora
és «la repeticion de alguna o muchas palabras que se hace en los
principios de las sentencias», mentre que en la Rhet. Her. llegim:
Repetitio est cum continenter ab uno atque eodem uerbo in rebus
similibus et diuersis principia sumuntur.?® Com tampoc no pareix
una traducci6 textual la definicié que dona Maians de l’epifora,
«una manera de hablar, por la qual se hace la repeticion en las
clausulas, o fines de la oracién», figura que és anomenada aixi,
afirma, per Rutili Lupus, coneguda també amb les denominacions
d’epistrophe (Rufinia), antistrophe (Hermogenes), i en llati reuersio
i conuersio (Cornifici), que forneix el text seglient: Conuersio est per
quam non, ut ante, primum repetimus uerbum, sed ad postremum
continenter reuertimur (=«a conversié és» (la figura) «per la qual

22 Quant a les traduccions literals maiansianes, les parafrasis, etc. veg.
el que hem dit més amunt i la nota 10.

28 Veg. Gr. Mayans, Rhetorica cit. p. 331; Rhet. Her. IV 18.

2* Els dos primers autors, diu Maians, empren «epanéfora» (millor, crec,
epanaphora), el tercer «epibole». Per a I'anafora com a terme retoric utilit-
zat pels escriptors llatins, cf. entre d’altres, Char. gramm. 1 281, 15. 445,
21; Don. gramm. IV 398, 5; Plot. gramm. VI 458, 7; Diom. gramm. 1 445,
12 etc. Quant a epanaphora, cf. Mart. Capella, 5, 530. 534; Aquila, rhet.
20 p. 29, 9. 34 p. 32, 23; Isid. Orig. I 36, 9, etc., i pel que fa a epibole, Rut.
Lupus, de fig. sent. et eloc. 7 p. 24.

25 En l’edicio d’A. Mestre (Rhetérica cit. p. 435) el text castella va en cur-
siva; per a la Rhet. Her. IV 19. Veg. Anaphore, Cataphore et Corrélation en
Latin. Actes de la journée d’é¢tude de Linguistique Latine. Univ. Blaise Pas-
cal. Textes réunis par Colette Bodelot (CRCA, Clermont Ferrand, 2004).
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no reiterem el primer mot, com en» (la figura) «anterior, siné que
recorrem successivament al darrer mot»).2°

També pareix que s’ha servit servit Maians del text llati de
Pauctor ad Herennium per a definir la complexio «o travazon, una
manera de hablar por la qual una o muchas palabras se repiten
en los principios i fines de las sentencias», puix que el passatge de
la Rhet. Her. és aquest: Complexio est quae utramque complectitur
exornationem...ut repetatur idem uerbum saepius et crebro ad idem
postremum reuertamur (=«la complexi6 és la que uneix ambdoés or-
naments...per tal de reiterar més sovint el mateix mot i recérrer
freqientment al mateix mot final»).?” La figura seglient esmenta-
da per Maians al'ludint Cornifici és la traductio —en grec, afegeix,
polyptoton—, que és la «repeticion de una voz variadas las termina-
ciones», que és precisada aixi per la Rhet. Her.: Traductio est quae
facit uti, cum idem uerbum crebrius ponatur, non modo non offendat
animum, sed etiam concinniorem orationem reddat (=«a transpo-
sici6 és» (la figura) «que fa que, encara que s’utilitze molt sovint
la mateixa paraula, no solament no danye el bon gust ans també
convertisca el discurs en més harmonios»).?®

Molts termes llatins utilitza Maians per a designar el periode,
com ara: comprehensio, circumscriptio, continuatio, circuitus, uerbo-
rum orbis et ambitus, citant un text de Cicer6;?° tanmateix, quan
un poc més avall tradueix literalment la definici6 que de periode
proporciona ’auctor ad Herennium, omet el mot especific (continua-
tio) que aquest empra; l'il'lustrat d’Oliva diu que periode és «una
frequientacion espesa i continuada de palabras con perfeccion de

26 També aci en ’edici6é d’A. Mestre (Rhetdrica cit. p. 448) el text castella
va en cursiva; per a la Rhet. Her. IV 19. Quant a «epifora», cf. Rut. Lupus,
cit. 8 pp. 24-25.

27 Un altre exemple que en l’edici6 d’A. Mestre (Rhetérica cit. p. 449)
el text castella apareix en cursiva; per a la Rhet. Her. IV 20. I com fa
molt sovint, també aci Maians addueix altres denominacions d’aquesta
figura: Symplocé, connexum (Aquila Roma), coenotes (Rutili Lupus). Quant
a Aquila Roma, cf. rhet. 36 p. 33, 17, i pel que fa a koinotes, cf. Rut. Lupus,
cit. 9 p. 25.

28 De bell nou, en l'edicié d’A. Mestre (Rhetdrica cit. pp.460-61) el text
maiansia va en cursiva; per a la Rhet. Her. IV 20.

29 Cf. Cic. Or. 204-208. El text de Maians en Rhetérica cit. p. 506. Cf.
també Cic. de orat. III 186. Br. 162.
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sentencias», traslladant molt bé el text llati aquest: Continuatio est
densa et continens frequentatio uerborum cum absolutione senten-
tiarum.*° Pel que fa a quan cal servir-se’n, recorda els consells de
Quintilia i el que fa Ciceré defensant Cecina,?' afegint-hi que Cor-
nifici 'utilitza també en «la sentencia, contrariedad i en esplicar la
conclusién», cosa que la Rhet. Her. ho fa aixi: Ea (=continuatio) utemur
commodissime tripertito: in sententia, in contrario, in conclusione.>?

La seglient figura de dicci6 que Maians recorda esmentada per
lPauctor ad Herennium3® és l’agnominatio (sic),** en grec parono-
masia, que defineix com «una manera de hablar en que, con una
pequena mudanza de una palabra en otra, se varia el sentido de la
oracion», i que la Rhet. Her. precisa amb aquestes paraules: Adno-
minatio est cum ad idem uerbum et nomen acceditur cum mutatione
uocum aut litterarum, ut ad res dissimiles similia uerba adcommo-
dentur (=<hi ha paronomasia quan al mot mateix i al nom s’afegeix
un altre canviant-ne el so o les lletres de tal manera que unes
paraules semblants s’apliquen a coses diferents»).?® Tot seguit,
Maians afegeix els cinc «modos» amb qué s’esdevé la paronoma-
sia, tal com ressenya també Cornifici: «afladiendo letras o silabas»
(=addendis litteris), «quitando alguna letra» (=demendis litteris),
«trasponiendo invertidamente una o muchas silabas» (=transferen-
dis litteris), s mudando alguna letra o silaba» (=commutandis litteris)
i «repeticion de las palabras escritas con unas mismas letras, pero
mudada la significacion», i que no trobem a la Rhet. Her. ja que
Maians mateix diu que aquest darrer «<modo» no l'inclouen tots els
tractadistes de retorica.3®

30 Veg. Gr. Mayans, Rhetérica cit. p. 509; Rhet. Her. IV 27. En la primera
edici6 de 'obra, Maians havia tradiiit: «...espesa i continente frequenta-
cion de palabras».

31 Equivocadament, per cert, ja que la citacié de Quintilia és IX 4, 22,
esp. 122ss. mentre que Maians posa VI 4. Quant al Pro Caec., de citacio
no n’aporta; cf. ibidem, 42ss. 51ss.

32 Veg. Gr. Mayans, Rhetérica cit. p. 512; Rhet. Her. IV 27.

33 1 pel que sembla, és la primera descripcié coneguda feta per rétors
llatins; després la descriuran Cicer6 (de orat. II 256. Or. 84), Quintilia (IX
3, 66-67. 80), etc.

3% Annominatio en la primera edicié de la Rhetérica.

35 Veg. Gr. Mayans, Rhetérica cit. p. 468; Rhet. Her. IV 29.

3¢ Veg. Gr. Mayans, Rhetodrica cit. pp. 468-72; Rhet. Her. IV 29-30.
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En un altre moment, l'il-lustrat valencia al'ludeix a «a segun-
da parte de la prolepsis...sugecién, en latin subiectior, que té lloc
«quando el mismo que pregunta al contrario, responde», afegint-hi,
unes pagines més avall, un exemple que hi insereix Cornifici ma-
teix; la definici6 que de la figura trobem a la Rhet. Her. és: Subiectio
est cum interrogamus aduersarios aut quaerimus ipsi quid ab illis
aut quid contra nos dici possit, deinde subicimus id quod dici oportet
aut non oportet aut nobis adiumento futurum sit aut illis obfuturum
sit e contrario (=«da subjecci6 esdevé quan interroguem els adversa-
ris o ens demanem nosaltres mateixos qué pot dir-se a favor seu
o en contra nostra; després afegim qué cal o no cal dir, que ens
aprofitara o, en sentit contrari, que els perjudicara»). Pel que fa a
l'exemple que posa d’aquesta figura, hem de palesar que la traduc-
ci6 castellana maiansiana és correctissima i que com que és forca
llarga —vuit linies en ’edicié de Mestre— , només donarem aci, en
castella i en llati, l'inici i el final: «<Pregunto pues, ¢de donde éste se
ha hecho tan rico?...o0 le nace en casa el oro, o ha havido el dine-
ro de donde no es licito» (=Quaero igitur unde iste tam pecuniosus
factus sit?...aut isti domi nascitur aurum aut unde non est licitum
pecunias cepit).>”

També Maians ofereix les diverses denominacions amb qué els
rétors antics anomenen la figura, en grec, climax, que Cornifici
designa gradatio®® «que quiere decir graderia» i que defineix com
«una manera de hablar, en que la palabra que se repite sirve para
enlazar otra que se ha de repetir; per a la Rhet. Her., gradatio
est in qua non ante ad consequens uerbum descenditur quam ad
superius ascensum est (=da gradaci6é es déna quan no es passa
al mot seglient sense haver tornat a ’anterior»).’® En el capitol X,

37 Veg. Gr. Mayans, Rhetorica cit. pp. 369ss. i 'exemple en p. 373; Rhet.
Her. IV 33. En la primera edicié Maians havia posat «recibié» en comptes
d’xha havido», i alguns mss. que forneixen el text de la Rhet. Her. ofereixen
la variant accepit en lloc de cepit, que sembla la lectura més acceptada
pels filolegs. Cf. Cic. de orat. III 203; Quint. IX 3, 98.

38 Els diferents noms per a climax que n’aporta Maians soén: «climaco-
téon» (Hermogenes), «epoicodémesis» (Eustaci), «epiploce» (cf. Rut. Lupus
cit. 13 pp. 26-27) i ascensus (cf. Aquila rhet. 40 p. 34, 18). Cf. Quint. IX 3,
54; Diom. gramm. 1 448, 12. 449, 1; Cassiod. compl. in Rom. VIII 24; Isid.
orig. I1 21, 4, etc.

39 Veg. Gr. Mayans, Rhetérica cit. p. 454; Rhet. Her. IV 34.
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que Maians dedica a «las figuras de amplificacién», trobem la que
designa com «a contraria rebuelta», en grec antimetdbole (sic) i
que Cornifici anomena commutatio, que és «una contrariedad de
sentencias con inversion o rebuelta de la postrera a la primera,
en paraules de Maians mateix; a la Rhet. Her., commutatio est cum
duae sententiae inter se discrepantes ex traiectione ita efferuntur ut
a priore posterior contraria priori proficiscatur (=<hi ha commutacié
quan dos parers oposats s’expressen amb una transposicio, tal-
ment que el segon contrari al primer prové d’aquest»). Tot d’una,
Iil'lustrat valencia diu que Cornifici hi va oferir cinc exemples «por
la dificultad de hallarla» (...quoniam difficile est...inuentu, sén les
paraules de 'auctor ad Herennium), sense, pero, recordar-los.*°

Una altra figura —aquesta vegada en el capitol IX lliurat a «Las
figuras de rompimiento de sentido»— exposada per Maians i en la
qual esmenta també, entre d’altres denominacions, la de 'auctor
ad Herennium és «cortamiento», praecissio (sic); aquesta figura de
diccio és definida, forca breument, a la Rhet. Her. aixi: Praecisio
est cum, dictis quibusdam, reliquum quod coeptum est dici delin-
quitur inchoatum (=«reticéncia és quan, un cop dits alguns mots,
hom deixa inacabat el que s’havia comencat a dir), mentre que
la definici6 que dona Maians és molt més llarga: «Es una manera
de hablar por la qual la sentencia ya empezada no se prosigue,
sino que se deja en alto quedando a la discrecién del oyente la
inteligencia de lo que no se expressa con palabras, o porque es tal
lo que se avia de decir, que qualquiera lo entiende o por no decir
cosas indignas o porque parece al que habla que ya se desvia de-
masiadamente del assunto, o porque sobreviene» («interviene», en
la primera edicio) «otra persona».*!

1 Veg. Gr. Mayans, Rhetorica cit. pp. 417-18; Rhet. Her. IV 39. I com
que Maians no «recordar» o no hi inclou els cinc exemples de Cornifici, diré
que el primer és aquest: «Cal menjar per a viure, no viure per a menjar
(Esse oportet ut uiuas, non uiuere ut edas, atribuit, per cet, a Socrates; cf.
A. Gel. XIX 2, 7), i que 1"altim és «alles perqué ets un neci, tanmateix no
ets un neci perque calles» (Si stultus es, ea re taces; non tamen si taces, ea
re stultus es). Cf. Cic. inu. I 10. 16. II 57; Char. gramm. 1 286, 1.

*1 Veg. Gr. Mayans, Rhetérica cit. p. 398; Rhet. Her. IV 41. Les altres
denominacions que aporta Maians son les de Cicer6 (reticentia), Cels (ob-
ticentia), «de otros autores» (interruptio) i els rétors grecs aposiopesis. Cf.
Quint. IX 2, 54: ...(aposiopesis) quam...Cicero reticentiam, Celsus obticen-
tiam, nonnulli interruptionem appellant.
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Maians ofereix una traduccié quasi bé literal del text llati de
la Rhet. Her. quan tracta de la «synécdoque», en llati intellectio, la
qual, segons Cornifici, afirma lil'lustrat valencia, és «una trasla-
cién de la significaciéon del todo a la parte, o de la parte al todo»;
aquesta figura és descrita a la Rhet. Her. amb les seglients parau-
les: Intellectio est cum res tota parua de parte cognoscitur aut de
toto pars. Tot d'una, Maians afegeix els quatre tipus de sinécdoque:
quan es pren el tot per la part i la part pel tot (que coincideixen
amb els fornits per Cornifici), quan es pren el génere per l'espécie
o individu i 'espécie pel génere (la Rhet. Her. posa: el singular pel
plural i el plural pel singular: ab uno plura et a pluribus unum).*?

La hipérbole és esmentada per Maians en dos capitols, en
el cinqué dedicat als trops, i en el desé on parla de les figures
d’amplificacio; en tots dos ofereix no només les dues denomina-
cions de Cornifici sin6 també les de Ciceré, Quintilia (que en sén
coincidents), els grecs (en general) i els «ntérpretes de Aristoteles»
(en particular). La primera vegada que ix la hipérbole a la Rhet. Her.
és amb el terme llati superlatio, la segona amb el d’exsuperatio; ve-
gem la definici6 de l'il'lustrat valencia: «<Hypérbole es una manera
de hablar por la qual ponderamos la cosa, mas o menos de lo que
es..., sila exageracion se halla en una sola palabra, sera ‘tropo’..., si
en alguna sentencia figura».*® Les definicions de ’auctor ad Heren-
nium sén: Superlatio est oratio superans ueritatem alicuius augendi
minuendiue causa (=da hiperbole és» (la figura) «que exagera la rea-
litat d’'una cosa per ampliar-la o rebaixar-la»), i exsuperationem,
cum plus dictum quam patitur ueritas, augendae sSuspicionis causa
(=«la hiperbole, quam hom diu més del que permet la veritat, per a
augmentar la sospitar). Tot d’'una, tant la Rhetérica de Maians com
la Rhet. Her. forneixen els exemples adients per a emprar adequa-
dament la hipérbole.**

*2Veg. Gr. Mayans, Rhetoérica cit. pp. 350-51; Rhet. Her. IV 44. Cf. Prisc.
gramm. 11 408, 16; Sulp. Victor, rhet. 4 p. 315, 7.

4 Com a trop, hipérbole és «una especie de amplificacion o engrande-
cimiento i manera de decir sobreabundante, que sobrepuja i acrecienta la
cosa que se dice (o al contrario la disminuye demasiadamente)». Veg. Gr.
Mayans, Rhetorica cit. p. 352.

4 Veg. Gr. Mayans, Rhetorica cit. pp. 352-53. 419-21; Rhet. Her. IV 44.
67. Cf. Quint. VIII 4, 29. 6, 67ss.
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Una altra figura d’amplificacié esmentada per Maians recordant
P'auctor ad Herennium és la licentia que defineix com «una discre-
ta ostentacion de decir con libertad, tan apartada de ofender que
antes bien obliga», afegint-hi el terme grec amb qué és designada,
parrhesia; a la Rhet. Her. «licéncia» est cum apud eos quos aut ue-
reri aut metuere debemus tamen aliquid pro iure nostro dicimus, quo
eos aut quos ii diligunt aliquo in errato uere reprehendere uideamur
(=¢<hi ha llicéncia quan en preséncia d’aquells que cal respectar o
témer diem quelcom —defensant el nostre dret—, a fi de semblar
censurar justament a ells o als qui ells estimen en relaci6 amb
algun error). A aquesta figura, I'il'lustrat d’Oliva tan sols li dedica
un paragraf amb un sol exemple, front als més de dos de la Rhet.
Her. amb un bona muni6 de paradigmes.*®

No semblen massa clares, pensem, les paraules maiansianes
referides a la proposopeia —figura que, afegeix, segons Cornifici,
vol dir «introduccién de persona»— i a la sermocinatio o «conversa-
cién fingida», que és quan hom fingeix la d’'una persona «dandole
alma i habla»; la sermocinatio, apunta l’il-lustrat valencia, en la
Rhet. Her. és «conformaciéon o conformidad».

A la Rhet. Her. no apareix el terme «proposopeia», el qual, crec,
apareix substituit per conformatio, que significa «personificacié» (o
si hom prefereix «prosopopeia») i que és descrit aixi: Est cum aliqua
quae non adest persona confingitur quasi adsit, aut cum res muta
aut informis fit eloquens et forma ei et oratio adtribuitur ad dignita-
tem adcommodata aut actio quaedam (=«la personificacio» (o «pro-
posopeiar) «és quan hom forja una persona que no hi és com si fos
present, o quan esdevé eloqlient una cosa muda o incorporia i hom
li atribueix un discurs apropiat al seu caracter, o adhuc alguna
activitat»). Pel que fa a la sermocinatio —que Cornifici esmentara
en dos epigrafs— significa «dialogisme o dialeg en estil directe» i
que especifica d’aquesta manera: Est in qua constituetur alicuius
personae oratio adcommodata ad dignitatem, en el primer d’ells i
gairebé de forma molt semblant en el segon, i que traduim: «Dialo-
gisme és» (la figura) «en que hom establira el discurs d’'una persona

% Veg. Gr. Mayans, Rhetdrica cit. p. 408; Rhet. Her. IV 48-50. L’exemple
que hi encabeix Maians és d’Herodot, III 34 a proposit del fill de Cirus. Cf.
Cic. de orat. III 205. Or. 138; Quint. IX 2, 27.
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acomodat al seu caracter». Creiem, doncs, que hem aclarit un xic
els paragrafs maiansians.*®

Finalment, i com a figura diferenciada de la sermocinatio, la
Rhetoérica de Maians parla de la «idolopeya», definida com «ficcién
de lenguage atribuido al que ya murié». Amb aquesta denominaci6
no apareix, sembla, en els rétors llatins puix que és un terme de
la retorica grega (eidolopoiia) a I'igual com l'esmentat fa un mo-
ment (prosopopoiia), aquest, pero, si recollit, com hem vist, pels
rétors llatins. Doncs bé, tot just conclosa la definicié d’idolopeia,
Maians forneix un exemple extret de Cornifici, traduit literalment i
espléndidament; és aquest: «Si aquel Lucio Bruto resucitasse aho-
ra i estuviesse aqui delante de vosotros, ¢no es cierto que hablaria
assi?: Yo arrogué los reyes; vosotros introducis los tiranos. Yo di la
libertad que no avia; vosotros no quereis conservar la ya adquirida.
Yo libré la patria con peligro de la vida; vosotros no cuidais de ser
libres sin peligro’.*

Amb aquesta citacié de la Rhet. Her., l'il'lustrat valencia dona
fi a les que va manllevar de 'obra de 'auctor ad Herennium. Hem
de cloure també, doncs, la nostra aportacié amb l’esperanca que
aquesta siga el punt de partenca per a d’altres investigacions de la
Rhetérica maiansiana.
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RESUM

L’obra, inabastable i pluridisciplinar, de Gregori Maians, sens
dubte l'il'lustrat espanyol de més anomenada arreu de I’'Europa del
segle XVIII, ha estat estudiada quasi bé en tots els seus vessants.
Potser, pero, siga la seua Rhetérica la que ha fornit menys estudis
i treballs tot i haver-la escrit en castella. En aquest article, 'autor
destria les referéncies i citacions que de la Rhetorica ad Herennium
s’hi inclouen.

ParauLEs Crau: Rhetérica de Gr. Maians, Rhetorica ad Herennium.

ABSTRACT

The vast, multi-disciplinary work of Gregorio Mayans, the best-
known Spanish Enlightenment figure of 18th-century Europe,
has been studied in practically all of its aspects. Yet his Rhetorica,
in spite of being written in Spanish, is probably the least studied
of all his titles. In this article, the author provides a consideration
of the references and citations to the Rhetorica ad Herennium

included in the Rhetérica.

Keyworps: Rhetérica of Gr. Mayans, Rhetorica ad Herennium.
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