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LA SATIRA DE LOS «AYES»: HAB 2,6b-20. UNA IRONIA
SOBRE EL PROCEDER DEL HOMBRE CALCULADOR

MIGUEL ALVAREZ BARREDO

En la parte anterior hemos asistido a un didlogo entre Dios y el profeta,
salpicado por unas lamentaciones ¥ unas respuestas un tanto desconcertan-
tes y evasivas de Dios hasta la visién final, donde se intenta una solucién de
alcance conciliador, pues la afabilidad y la confianza en Dios pueden dar al
Justo las fuerzas necesarias para sobrevivir en unas circunstancias minadas
por la violencia y la conculcacién del derecho a niveles estructurales.

Ahora se describen mecanismos de los malvados que engendran violen-
cia, ya que desprecian la ley y cercan al justo inocente, Justificindose de
este modo el canto fiinebre sobre el destino del tirano, el opresor y el explo-
tador, ya sea a nivel individual o colectivo, porque efectivamente se aprecia
una tension entre una referencia personal e internacional.

Actitudes concretas, que tejian la convivencia de entonces, como de
ahora, son abominables a los ojos divinos y vislumbran un oscuro y som-
brio destino de quien adopta semejante conducta!, Sin embargo, no convie-
ne olvidar que los planes. aqui enfatizados, no sélo atafien a aquella €poca,
sino que tienen mucho que ver con actitudes mds o menos constantes de la
historia del hombre.

Esta secci6n en su forma literaria se puede considerar como un discurso
declaratorio de corte profético, que se compone de un mosaico de expresio-
nes de variada proveniencia, aunque prevalecen las de tinte profético, y una

LML ABREGO, «Habacuc», Revista Biblica 60 (1998) 113: “Es una sdtira universal
en la que el avaricioso, el ladrén, el déspota, el lujurioso o el idélatra pueden ser personas
concretas, tipificaciones de estratos sociales o personificaciones de imperios”.
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descripcion del desuso de la ley, lo cual favorece también un anuncio deta-
llado de un juicio. La seccién entera refleja el enfoque del profeta y su con-
dena moral. de manera que sus sentencias se apoyan en tal perspectiva.

Este mosaico se compone de cinco «ayes», que desvelan un perfil judi-
cial, y confieren un aire funerario a toda la seccién.

1. Conexion de la serie de «ayes» (Hab 2,6b-20) con el didlogo anterior
entre Dios y el profeta (Hab 1,2-2,6a)

Tal como antes hemos podido observar, la afiadidura correspondiente a
2,5-6a enlaza con la primera parte, bdsicamente en el v.5, al tiempo que
adelanta en el v.6a motivos que salpican la seccidn de los «ayes». Determi-
nados términos o motivos a nivel argumentativo posibilitan algunas armo-
nias. Por otra parte, la temdtica de 1,2-2,6a, en su conjunto, ayuda a com-
prender con mayor aplomo cuanto se debate en la sdtira de los «ayes».

Ya hemos anticipado, a veces un tanto escuetamente, que €n la primera
parte se observaba en el escrito profético una doble intencionalidad. Hab en
ciertos versiculos pensaba mds en las cuestiones que afectaban a la situa-
cion interna de Juda, concretamente en [,2-4.12a.13 y 2,1-5, tal como su
terminologia sugiere, y hemos notado en otras ocasiones. Este mismo feno-
meno se da también en esta seccién satirica. Sin embargo, en 1,2-4 esta
intencionalidad aparece més nitida, porque en esta primera lamentacion la
terminologia adoptada se mueve bédsicamente en ambitos judios para defi-
nir actitudes que encajan con estas circunstancias.

El abanico terminolégico de Hab 1,2-4 responde a denuncias concretas
de un mal que retrata las vivencias diarias del pueblo de Dios, y se indica
por medio de variados sinénimos. como “violencia” (onpm), “iniquidad” (R),
“desgracia” (onv), “calamidad™ (W?), concentrados en los v.2-3. Algunos de
ellos retornan en otros momentos, como “ny en el v.13, y onn junto con (W)
en 2,17. Este par de términos se mueve exclusivamente en el estrato profé-
tico, y se utiliza seis veces (Am 3,10; Hab 1,3; 2,17; Jer 6,7; 20,8, y Ez
45.9), denunciando una clima de violencia. Conviene subrayar también que
la secuencia de estas dos palabras existe solo aqui, en Hab 1,3, enfatizando
la conculcacién del derecho’.

1 K. H. BERNHARDT, T8, ThRWAT 1, 154-158; K.M.Beyse, 7y, ThWAT VI, 216; D.N.
FREEDMAN, 1. ThWAT VII, 1074-1076: H.Haag, oo, THWAT II, 1052-1058.

3 D. N. FREEDMANN, 7w, TRWAT VII, 1076 “sod betont die zerstorischen Krifte der
Gewalttitigkeit innerhalb der Geselischaft”.
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Otro paralelismo, que conviene sefialar, lo constituyen 2ny y nv- “des-
gracia” e “iniquidad”, pues suele referirse a cuestiones internas de Israel,
acentuando, por una parte, el perjuicio 0 mal ocasionado a terceras perso-
nas, y, por otra, la “vanidad del pecado™; en definitiva, califica una conduc-
ta €tico-religiosa que caracteriza al hombre, y no tanto una fijacién en tasar
los dafios causados por enemigos politicos o invasiones extranjeras*. Esta
misma ténica se mantiene con otro par de términos: “contienda” N y
“pleito” 2. El primero incide especialmente en Proverbios, y desaprueba
una conducta de alguien que enturbia y enreda negativamente la vida coti-
diana, y el segundo coincide con el drea juridica’. En Jer 15,10 y Prov 15,18
se adoptan conjuntamente, acentuando en el caso del profeta los conflictos
Yy angustias que su vocacién le acarrea, aunque no queda diluido su perfil
forense®. A parte de estas connotaciones semanticas y habida cuenta de Ias
citas donde recurre, se puede apreciar que tales términos ilustran situacio-
nes de cardcter interno de la vida de Israel’.

Cuando hemos reflexionado sobre Hab 1,2-4 sefialabamos las concor-
dancias terminoldgicas, y efectivamente en el v. 4a se piensa en este hori-
zonte judio con una alusion al descrédito en que han caido la ley y el dere-
cho, lo mismo que ocurre en el v.4b. Precisamente aqui se concentra la dia-
léctica entre el “justo™—"inocente™ y el “malvado” (77 / vu), que asoma
otra vez en los v.12a.13.14 con alguna terminologia repetida u otra de cufio
Judio. También en 2,1-5 se retoman conceptos, que han sido utilizados en la
primera lamentacién (1 ,2-4).

Ademds, no hay que descuidar los recursos estilisticos, con los cuales se
intenta acentuar la contemplacién del clima de violencia y de ausencia de
ley (1,3a.13a.13b).

Efectivamente, se invoca la eternidad, la santidad y distancia divina ante
la realidad empirica plagada de dolor y sufrimiento de la sociedad judia.
Pero no olvidemos que en Hab 1,2-4 se puede apreciar mds nitidamente el
nticleo de las preocupaciones originarias del profeta, ya que éste ofrece una
radiografia de la vida judia en tiempos del rey Joaquin.

* K. H. BERNHARDT, W, ThWAT I, 152-154.

3 P. Bovarl, Ristabilire la giustizia. Procedure, vocabulario, orientamenti, Roma
1997. En el conjunto de la obra,

¢ G. FISCHER, Jeremia 1-25, Freiburg 2005, 502; W. MCcKANE, Jereniah [-XXV, Edin-
burgh 1986, 346.

7 E. Orro, “Die Stellung der Wehe-Worte in der Verkiindigung des Propheten Haba-
kuk”, ZAW 89 (1977) 102.
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Al hilo de los acontecimientos histdricos de esta €época, en que entran en
escena los babilonios, esta primera parte se completa con otros dos blogues,
que tienen como punto de mira el papel del nuevo imperio, concretamente
en 1.5-11.12b, y una reinterpretacion antibabil6nica durante el exilio en
1.15-17. Constituyen sendas anadiduras, que se comprenden a la luz del
mensaje primigenio de Hab®, y que aportan una interpretacion del papel de
los babilonios. ademds de una critica de los métodos violentos adoptados
por éstos en sus conquistas.

Estas afadiduras ayudan comprender la aparicion de los babilonios.
como hemos subrayado a su debido tiempo, y ambas han sido coloreadas
con una terminologia de impronta judia para ofrecer un cuadro teologico
mds completo. Aqui simplemente hemos destacado la parte mis clara,
donde se nota mas el protagonismo del nuevo imperio.

En el v.2.6a se predice ya el destino de los nuevos emperadores, lo cual
delata una cufa editorial para ilustrar cuanto han hecho los babilonios, anti-
cipando los eventos ocurridos, y de esta manera se ofrece una orientacion
interpretativa de la copla de los «ayes», contenida en 2,6b-20.

Tal como se puede apreciar, esta primera parte proporciona dos niicleos
leméticos: uno. centrado en una valoracion critica de la sociedad judia en la
época del rey Joaguin con una terminologia que era muy utilizada en este
ambiente para sopesar la vida cotidiana en sus variadas situaciones, ¥. otro,
que procura explicar la irrupcion violenta de los babilonios en su afin
expansivo, no ahorrando descalificaciones en un segundo momento ante la
brutalidad exhibida en sus operaciones militares e invasoras.

Ambos destinatarios reciben un juicio condenatorio por parte del profe-
ta, que, en definitiva, actda como mediador divino, y ambos vuelven a ser
protagonistas otra vez de la copla satirica de los «ayes» (2,6b-20), tal como
veremos.

A nivel de motivos teméticos existen, pues, correspondencias, aunque con
variantes entre las dos secciones. Concretamente 1,15-17 hay que coordinar-
lo con la elaboracién afiadida en 2, 5bb.6a.8.10ba.13.17; ya antes hemos indi-
cado también a nivel terminoldgico conexiones entre ambas partes.

Estas convergencias y coincidencias tanto en destinatarios, perfil tema-
tico e intencionalidad. terminologia, y circunstancias histéricas favorecen
que ambos bloques se puedan entender como una unidad retérica, aunque
redaccionalmente refleje diferentes niveles, y se descubran lecturas diago-
nales que sincronizan ambas secciones’.

8 Ip., “Die Theologie des Buches Habakuk’’, VT 35 (1985) 283.289-290.
o fp., “Die Stellung der Wehe-Worte”, 106-107.
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No hay que olvidar que el profeta se ha quejado amargamente. tanto del
clima irrespirable en la sociedad Judia como de los desmanes violentos y
brutales de los habilonios, Y esta misma atmosfera retorna en esta copla
satirica, pues los mismos destinatarios exhiben nuevas y complementarias
actitudes que ilustran las primeras y abundan en sus maquinaciones violen-
tas. Sin embargo, en dichas secciones se asiste a una especie de “trasfor-
macion semdntica”, ya que la queja desgarrada de Hab desde los primeros
instantes ante el mutismo divino a sus lamentos va adquiriendo unas tona-
lidades cada vez mds confortantes para el profeta, concluyendo con una
invitacion al silencio ante el Sefior en su templo, y quedando marcadas
ambas secciones por dicha transformacion .

En el conjunto se asiste a una escenificacién de cardcter dramético-dia-
logal, que comienza con la primera lamentacién del profeta sobre la con-
culcacion del derecho en el ambito judio (1,2-4), sigue con una desconcer-
tante e irénica puesta en tela de Juicio de una determinada teologia para
explicar este estado de cosas, ya que los babilonios siryven a Dios para eje-
cutar sus planes (1.5-11), y precisamente ante los desmanes de este pueblo
surge la segunda lamentacion del profeta en 1,12-17, quien recibe una res-
puesta individualizada en 2,1-4.

La contestacién divina en 2,6b-20 enfatiza mds atdn esta teologia de
corte individual: los justos vivirdn. y los malvados fracasardn, combinando
el perfil nacional e internacional!!. ejerciendo la serie de «ayes» de 2,6b-20
como de una ilustracién del Juicio teoldgico de 2,4b, que comienza a tomar
cuerpo en 1,2-4 al comprobar la ineficacia del derecho’2,

Por otra parte, a partir de 2,5s se detalla la praxis corriente y cotidiana,
que cae bajo el radio del juicio divino.

Tal como podemos observar, esta serie de «ayes» se halla bien integrada
con la seccién lamentativa, en cuanto que estd ensamblada con una conver-
gencia de destinatarios, se complementa temdticamente y algunos de sus
t€rminos retornan en esta sitira contra los malvados. La palabra divina
POco a poco va coordinando las situaciones, y al final se confunde y se con-
centra en la presencia silenciosa de Dios en su templo, ante el cual se ruega
una escucha reverente.,

' J. M. ABREGO, “Habacuc”, 113.

" D. MARKL, “Hab 3 in intertextueller und kontextueller Sicht”, Bib 85 (2004) 107.

> B. HUWYLER, “Habakuk und seine Psalmen”, en, K. SEYBOLD, Prophetie und Psal-
men, Miinster 2001, 253.
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9. Elementos literarios de la seccion de los «ayes»: (Hab 2,6b-20)

El texto en su actual disposicién proporciona unas senales que ayudan a
estructurar la seccion.

En primer lugar la particula lamentativa «ay» (1) ritma el contenido en
los v.6b.9.12.15.19, favoreciendo una secuencia de cinco «ayes». Dicha
particula recibe a su vez el apoyo literario del interrogativo, ;acaso no?
(x157). en los v.7.13, y de la conjuncidn, “porque™ (°3), en los v.8.11.14.17.
y. ademds. la exclamacion «ay» (M) se combina con una forma verbal en
participio singular, tal como sucede en los v.6b.8b.9.10b.12.15.19, que
suele seguir a dicha exclamacion.

Ademis de los interrogativos apenas aludidos, otros dos jalonan esta
secci6n: nos referimos a “zhasta cudndo?” (’rd ) en el v.6b, y a “;de
qué?” (Mv) en el v.18.

Debido a esta frecuencia de términos se puede apreciar que los «ayes»
aqui contenidos estdn cortados con el mismo patron literario.

Hemos notado ¢6mo a la exclamacién «ay» le sigue un participio en sin-
gular en los v.6b.9.12.15.19, describiendo un comportamiento carente de
dtica. Esta actitud desencadena precisamente una acusacion, que es intro-
ducida por la conjuncién causal “porque™ (), razonando el contenido de la
frase que rige"*, y que adopta un verbo finito".

Tal como se comprueba, dichos elementos literarios (el «ay», el interro-
gativo y la conjuncién “porque” con su respectiva oracion) tejen el conte-
nido de esta seccidn, pero, como se observa también, el peso recae sobre la
exclamacion y el participio que articula todos los «ayes». a los cuales
siguen las particulas subrayadas, incidiendo decididamente, pero no de
manera tan constante.

Ademis. la seccién proporciona otros elementos que ayudan a estructu-
rar aun mds el contenido, y que en parte poseen dichos elementos.

A nivel temdtico en los v.8a.10.16a.18b.19b se concreta una eonducta
que Dios aborrece y, por otra parte, s¢ descubren las ansias turbias del hom-
bre.

Una vez que se ha destacado un comportamiento rechazable, se anuncia
un destino de ruina para quienes estin implicados en estas dindmicas. Tal
suerte se comprueba en los v.7b.8a.13.16.17. Ciertas imprecaciones contra
los malhechores alimentan un aire de condena y descalificacion, como se

3 G.T. M. PriNsLOO, “Reading Habakkuk as a literary unit: Exploring the possibili-
tes”, OTE 12 (1999) 524.
14 E. OTT1O, “Die Stellung der Wehe-Worte”, 87.
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comprueba en los v.6b y 16a, y en algunas cufias explicativas, como ocurre
en los v.14 y 20, que ayudan a comprender ciertos aspectos de la dindmica
de cuanto se denuncia's,

Esta breve consideracién de la seccidén nos facilita, pues, un cuadro
sindptico de los «ayes» en su variedad, estando estructurados con un abani-
co de componentes semejantes, y formando un armazén literario muy tra-
bado con los seis elementos destacados, aunque no todos descuellan por la
misma importancia y repeticién.

A parte de los giros literarios esta copla satirica se configura con los
siguientes motivos: una prediccién de la suerte de los malhechores, relacio-
nada con frecuencia con el recuerdo de hechos merecedores de una justa
recompensa. Efectivamente, el castigo anunciado tiende a coincidir con
algunas consecuencias de la conculcacion del derecho, las violencias, ase-
sinatos, ganancias injustas, etc. Cada «dy» concreta la dimensién y el poso
de la maldad de la respectiva accién, pero en el dltimo no se alude al casti-
g0, $ino que se insiste en la inutilidad de fabricar y adorar idolos. Temati-
camente los «ayes» son variados, aunque predomina el perfil sociologico
del comportamiento de los impios y violentos; sélo el dltimo posee un tinte
claramente religioso con la referencia a la idolatria.

Asf pues, sintetizando la forma literaria de los «ayes» de Hab 2,6b-20,
destacariamos tres elementos estructurantes: la exclamacion «ays» (1), la
demostracion de una mala accién (se adopta habitualmente la forma parti-
cipial), y las consecuencias de la misma (expresadas con una forma verbal
finita), que confieren a la copla una armonia literaria’®. Pero no debemos
perder de vista que se trata de una respuesta divina ante los atropellos
denunciados, tanto a nivel personal como colectivo'”, y tampoco que litera-
riamente cada “ay” posee sus propias particularidades. que procuraremos
subrayar en el momento oportuno. Por ahora sélo nos hemos fijado en los
elementos mds comunes de cada uno de ellos.

3. Sincronias literarias de Hab 2,6b-20 con otros textos proféticos

En 1,2-2,6a hemos asistido a un didlogo entre Dios y Habacuc, donde se
nota una tension en el profeta debido a los atropellos que se cometen con-

'S F. 1. ANDERSEN, Habakkuk, 226-227.
o E.Or10, "Die Stellung der Wehe-Worte”, 87.
7 D. MARKL, “Hab 3 in intertextueller”, 107.
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tra la dignidad humana en su época, y al hilo de la misma Dios va respon-
diendo, pero con cierta parsimonia y no sin desconcierto a los ojos del pro-
feta. Sin embargo, poco a poco la narracién va reflejando una postura mas
acorde con las inquietudes de Hab, transformandose en una copla satirica
que se entona contra los malvados o imperios que hacen del desprecio y de
la violencia su forma de ser y vivir (Hab 2,6b-20). De hecho, la respuesta
divina en esta serie de «ayes» condena tal comportamiento, pero la modali-
dad literaria utilizada nos lleva a preguntarnos por su incidencia en otros
libros del AT.

Como hemos observado, la particula (1), que marca el inicio de cada
«ay», hunde sus raices en la lamentacion funeraria. El estrato profético lo
adopt6 para configurar su mensaje como un elemento de sus discursos de
caracter invectivo y de amenaza'®, y Hab conecta con esta inquietud y adop-
ta a su vez este mismo enfoque literario para exponer cuanto convulsa y fla-
gela su existencia.

Conviene recordar que esta forma literaria posee una estructura propia,
tal como hemos sefialado, y es un dato pacifico en cuanto a su ambito ori-
ginario se refiere y a su incidencia en el bloque profético’. Ciertamente el
arco de influencia abarca otros estratos del AT, pero delimitamos nuestras
reflexiones al discurso profético, habida cuenta de las coincidencias e
intencionalidad de Hab.

Los « ayes» proféticos remiten, pues, a un lamento funerario, ya que
transmiten un juicio divino sobre la conducta de alguien o un grupo que
actiia como si Dios no existiera. Cuando el profeta desenmascara un vicio,
proclama las consecuencias de muerte que tal proceder acarrea para quienes
son protagonistas del tal procedimiento rigidamente humano, y con la
ayuda de un discurso con las caracteristicas del «ay» (W) expresa una seve-

5 H. ZOBEL. . THWAT TI, 385 “In formaler Hinsicht besteht zwischen der Verwen-
dung von hoj bei Totenklagen und in der Schelterede insofern Ubereinstimmung, als hoj hier
ebenfalls eine nominale Formen nicht wie in der Totenklageden das Verhiilinis des Klagen-
den zum Beklagten, sondern sie kennzeichen das yerw erliche, gegen JHWH gerichtete Ver-
halten von Menschen und begriinden somit das folgende Drohwort JHWHs (Jes 1.4: 5.8.1):
[8.1: 28.1: 45.9.10; Am 6,1; Mi 2,1: Nah 3,1; Zeph 2.5: 3,1). Aber auch ohne ferbindung
mit einen Drohwort findet sich das mit hoj eingefiihite Scheltwort gleichsam als Ausrul des
Propheten (Jes 5.18.20.21.22; 29.15; Am 5.7 ¢jt 5.18: Hab 2.5¢j.6.9.12: 2,15.19), In dem er
menschliches Fehlverhalten einer scharfen Kritik unterzieht”.

1 AL NICeacel, Un profeta tra oppressori ¢ oppresi, Jerusalem 1989, 7-8: D.U. RoTi-
JOLL Studien =ur Redakeion wnd Komposition des Amosbuches, Berlin 1996, 154-156.237-
238; H. SIMIAN-YOFRE, Amos, Milano 2002, 116.
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ridad decidida sobre las maquinaciones contra la persona®’, que comporta
simultdneamente un desprecio del derecho y la justicia.

Pero tratemos de individuar sentencias proféticas, que retinen las carac-
teristicas de los «ayes» y pueden iluminar la dindmica de la muerte que
recorre las invectivas de Hab, y en especial los profetas que han precedido
a Hab. Alargarse a otras dreas del AT serfa romper un poco el horizonte pro-
fético, y, por otro lado, esta forma literaria se fue transtormando.

Ademds, es necesario decir una palabra sobre otra exclamacion de signi-
ficado similar; nos referimos a "W, que posee una construccion gramatical un
poco diferente, y tiende a verbalizar el miedo. la angustia de quien habla
frente a la muerte, la ruina, el exterminio, el asesinato. etc. Esta exclamacion,
«ay» ", generalmente estd combinada con la preposicion le (%), mis sufijos,
bien sea en singular o plural, relacionados habitualmente con personas o gru-
Pos u colectivos, y, por otro lado, no se ofrece una oracién o frase que expli-
que o aclare el contenido del lamento. Este queda mas concentrado en si
mismo, e insiste en la desgracia o ruina de quienes son afectados por ellas,
Sin embargo, el «ay» en la modalidad del "1 desemboca en una sentencia
amenazadora para quien actia de un modo abominable a los ojos del Senor:
de ahf las variantes en su estructura literaria, sefaladas anteriormente.

El "8 describe mds bien una situacién de angustia o miedo, y el "1 se
centra prioritariamente sobre la amenaza que pesa y recaerd sobre guien
actia al margen de Dios, e incidiendo bésicamente en el estrato profético’!,

Am, en concreto, utiliza dos veces esta forma para proclamar su mensa-
je, como sucede en Am 5,18; 6.1,

Efectivamente, Am 5,18 contiene una lamentacién. anunciada yaen 5.1,
contra aquellos que interpretan equivocadamente el “dia del Sefior”, visible
en unas conductas erréneas, como el culto vacio, la ausencia de derecho v
Jjusticia, ete,

En Am 5,18 se confirma, ademds, cuanto se habia descrito en 51-17.y
se articula con la exclamacion lamentativa «ay» (). La acusacion no estd
revestida de un frio tono judicial de quien comprueba una situacion injusta,
merecedora de castigo, sino que manifiesta un duelo por las circunstancias
surgidas®. Sin embargo, para nuestro objetivo interesa subrayar la conse-

“¢ H.J. ZoBEL, "1, ThWAT II, 388.

21 Ibid., 384-385.

* D. U. RoTTZOLL, Studien, 235 “das Gott seinerseits zur Ankiindigung einer allge-
meinen Tatenklage veranlasst (Am 5,16f); H. SIMIAN-YOFRE, Amos, 119 “L’hoy (“Guai™),
essendo originariamente un elemento della lamentazione per i morti, non include necessa-
riamente un carattere minaccioso ma luctuosa’.
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cuencia inevitable de una cadena de actitudes viciada y llena de errores, que
nadie puede parar. incluido Dios mismo.

Literariamente hay que notar la coincidencia en la exclamacion «ay» 1,
seguida de participio que denuncia al destinatario, es decir, a quienes “ansi-
an” el dia del Sefior, que serd de tinieblas y no de luz. Se proclama una
suerte adversa, como se confirma también en los “ayes” de Hab. Otra sin-
cronia se halla en el dltimo interrogativo en los v.18b y 20, es decir, con “de
qué” (M?) y jacaso no? (XoM).

Am 5,18 se halla, ademds, dentro de la dindmica de 5,1-27, que aporta
una lamentacién sobre una situacién de injusticia causada por las autorida-
des dirigentes, quienes carecen de un enfoque politico y religioso para
encauzar las circunstancias. De ahi que el “dia del Sefior” sea funesto y
lenebroso para el pueblo elegido. Pero la responsabilidad de tal estado de
cosas apunta y recae sobre la praxis en los tribunales de justicia, y sobre
una direccion militar y religiosa abominable a los ojos del Senor.

La ctipula dirigente estd conduciendo muy a su favar la vida ordinaria
del pueblo, llegando a viciar la justicia en los tribunales, el mismo culto. y.
por consiguiente, se convierte en objeto de las iras del profeta.

Aludimos a este contexto para enmarcar la invectiva en cuestion de Am,
pero este «ay» se concentra en los v.18-20, donde se proclama un futuro de
sufrimiento para quienes han buscado su propia seguridad®'.

Esta tesitura religiosa e histérica en la etapa anterior al exilio del 722/1
ayuda a comprender el momento de Hab, donde se repiten actitudes seme-
jantes, y literariamente el «ay» de Am 5,18-20 concuerda bastante con el
esquema barajado por Hab en sus «ayes».

Am insiste también en un mensaje de desventura para su pueblo, tal
como ocurre en 6,1-11, donde el profeta interpela a la casa de Israel, espe-
cialmente a aquellos que se sienten seguros, confiados, fuertes, etc, pero
sobre ellos caerd el castigo del exilio.

Am 6,1 articula el mensaje con el «ay» ("), seguido de participios que
describen un sentimiento de seguridad, despreocupacién, rozando a su vez
la insolencia y el orgullo de quienes conffan en si mismos, en sus militares
aliados o en los idolos. Esta tesitura se mantiene hasta en el v.6, ya que en
el v.7 se anuncia el exilio como consecuencia de una conducta disoluta de
las autoridades y responsables de Israel.

23 E, Otro, “Die Stellung der Wehe-Worte”, 97; H. W. WOLFF, Joel and Amos, Phila-
delphia 1977, 253-257.
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Pero para nuestro interés conviene destacar la secuencia: w1 + participios
+ anuncio del exilio, en cuanto Supone una dindmica de muerte?,

La reaccion divina ante la vida despreocupada de un grupo privilegiado
se produce en los v.7 y 14, donde con la ayuda de las conjunciones “por
eso” (137) y “porque” () y sus respectivas frases se intenta concretar.
Recordemos que Hab recurre con preferencia a la primera, aunque lo
importante en esta comparacion consiste en la coincidencia del perfil litera-
rio a la hora de estructurar los «AYyeSs»,

Ademds, es necesario recordar que el "7 en Am suele delimitar algunas
de las unidades, como sucede con estas circunstancias y en otros momen-
tos, aunque aqui exista una cierta ambigiiedad textual respecto a la excla-
macién "n dentro de las secciones mayores indicadas (Am 5,1-17.18-27;
6,1-14)%,

Am estd preocupado por la manera de comportarse y vivir los dirigentes
de la sociedad israelita, y tal inquietud la canaliza por medio de la forma
literaria del «ay», que concuerda con e] enfoque literario y la dindmica de
cuanto se halla en Hab, aunque conviene no olvidar que Am hace girar sus
lamentaciones luctuosas en torno a la venida del «dia del Sefior»2.

Is recurre igualmente a esta forma literaria para concretar el mensaje de
su palabra en diferentes ocasiones. y, de hecho, en Is 1,4 se lamenta del
abandono del Sefior, pero el profeta enmarca esta tesitura con la ayuda de
1 para calificar esta triste situacién de la ciudad?’, yaque las circunstancias
politicas son una seria amenaza para su supervivencia. Podriamos abundar
cn esta desesperacién de la poblacion, pero para nuestro fin es preferible
subrayar la sincronizacion literaria con los «ayes», es decir, exclamacion +
participio + seguido de una Justificacién de la lamentacion.

Sin embargo, en Is 5,8-25 se asiste a una secuencia de malaventuras.
puesto que una serie de seis «ayes» verbaliza las inquietudes del profeta,
concretamente en los v.8.11.18.20.21.22. Estos tienen como telon de fondo
el canto de la vifia (Is 5,1-7), pero ahora se respira un aire lamentativo en
vez del festivo precedente, es decir, cambia la perspectiva.

0 COMAER - . M. DORREUSS, “Um mit thnen zu sitzen, und zu trinken”, Am 6,7; Jer
16,5 und die Bedeutung von maizeah”. ZAW 11 (1999) 48. E. O1T0, “Die Stellung der
Wehe-Worte™, 96: D. 1. ROTTZOLL, Studien. 164s.

2 H. SIMIAN-YOFRE, Amwos. 126. El autor sefala estas dudas.

* E. OTTO, “Die Stellung der Wehe-Worte”, 98.

Y7 H. WILDBERGER, Jesaja 1-12, Neukirchen 1980, 20 “Das Gericht muss nicht mehr
angekiindigt werden, dass das Geschehen als Folge des Abfalls von Yahwe verstanden
werde”,
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Un grupo de personajes son desacreditados por el profeta, es decir, los
latifundistas en el primer «ay» (v.8-10), quienes banquetean con lujo
(segundo «ay», v.11-16), los dirigentes que no reconocen el plan de Dios en
la historia (tercer «ay», v.18-19), aquellos que invierten los valores de la
vida (cuarto «ay», v.20), los arrogantes en cuanto que no necesitan la pala-
bra divina (quinto «ay», v.21), y cuantos corrompen la justicia con el sobor-
no, nueva inversion de valores (sexto «ay», v.22-23).

A parte de su mas o menos originalidad, o pertenencia a la pluma de Isa-
{as, si obedecen a un plan de redaccién sobre el mensaje de la primera acti-
vidad profética, o si en principio fuesen invectivas aisladas del profeta ante
el peligro asirio®, en nuestras circunstancias nos interesa sefialar las coinci-
dencias estilisticas con los «ayes» de Am, es decir, la secuencia: "+ parti-
¢ipio + un juicio amenazador introducido por la conjuncion 197 0 °3, y, por
otra parte, su originario dmbito de lamentacion luctuosa. El mensaje profé-
tico quiere recalcar que el impio sobre el cual se pone la mira se halla
inmerso en un germen de muerte, y quienes se ponen al margen de los pre-
ceptos y disposiciones de vida comunitaria provenientes de Dios, son cues-
tionados, lo que significa que ya han comenzado a vivir en las redes de la
muerte. Por eso el «ay» profético pronunciado no atane a una maldicion
lejana, sino se dirige a quien se encuentra ya atrapado por el dominio de la
muerte®’.

Hay que notar tambi€én otra caracteristica de las malaventuras de Is 5,8-
25: nos referimos al hecho de confluir en esta seccién una coleccion de
«ayes» de temdtica variada, que posiblemente cada uno fuese en principio
una lamentacién aislada, concerniente a situaciones distintas. Posiblemente
estos ayes se formularon conjuntamente antes de la invasion asiria, razon
por la cual se piensa que trasmitan el mensaje de los primeros momentos de
la actividad profética de Is*.

Estas coincidencias proyectan, por consiguiente, una luz iluminadora
sobre los «ayes» de Hab, ya sea en cuanto concierne a la forma literaria
como por las semejanzas historicas y politicas, aungue es cierto que median
siglos entre ambos profetas. En Is 5.8-25 se observa, pues, una referencia a
un abanico de situaciones éticas que alejan de Dios, fenémeno que también
se da en los «ayes» de Hab, intentando enfatizar la suerte macabra que pesa

3 J. VERMEYLEN, Du priphéte Isute a I'apocalypiigiie. Isate, I-XXV, miroir d'un demi-
millénaire d’expéricnice religicuse in fsraél 1, Paris 1977.169-176; H. WILDBERGER, Jesajit
1-12, 180-197.

2 E. OT70, “Die Stellung der Wehe-Worte™", 98: H. WILDBERGER, Jesdja 1-712, 180.

W H. WILDBERGER, Jesaja 1-12, 183,
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sobre los protagonistas de sus invectivas®, surgiendo asi un escenario pro-
fético, con el cual se intenta abarcar diferentes momentos del acontecer his-
torico del pueblo elegido®,

Pero retornando al mensaje de Is, se puede observar cémo este tipo de
invectiva salpica su palabra,

En Is 10,1 se halla otra malaventura, un «ay» (1), dirigida contra los
notarios y sus decretos inicuos, que no protegen a los desvalidos. Esta enca-
Jamuy bien con la serie de «ayes» contenidos en 5,8-25, constituyendo una
seccion de siete. Los magistrados que viven en el cireulo de la corte toman
decisiones que atafien a las vejaciones de los indefensos, como viudas.
huérfanos y pobres*, pero, aparte de su contenido especifico, hay que notar
su acoplamiento en la disposicién literaria de Is 1-1 1, y concretamente con
la critica social del cap. 53,

Is 10,1-4 ilustra, por su parte, el destino que les espera, es decir, sufrirdn
el destierro, y literariamente la semejanza con las particularidades del «ay»,
como "I + participio + la amenaza y el castigo a soportar, que envuelve la
escena en una atmosfera luctuosa.

Este aire se respira también en el «ay» de Is 29,15, dirigido contra la
falsa sabiduria de las autoridades de Jud4, y que pertenece a una pequenia
coleccion, que gira en torno a los v.9-10.13-14.15%. El profeta desenmas-
cara la pretension del hombre de explicarse al margen de Dios, 1o cual con-
duce a una mirada fundamentalmente inmanente. Quienes piensen excluir a
Dios de los planes puramente mundanos e histéricos a la hora de encauzar
el escenario politico se equivocan, por eso quedan incluidos en las redes de
la muerte. A parte de las circunstancias concretas nos interesa subrayar que
el texto ofrece un «ay» cerrado en si mismo. ajustindose igualmente 4 las
caracteristicas del «ay»37, donde se insiste en el Juicio de Dios que alcanza
todas las dimensiones de la trama del hombre, y condena su actitud. El con-
tenido muestra, pues, un perfil de suficiencia en cuanto que razona y desen-
mascara el alcance de la malaventura, es decir, un vivir en las redes de la

3 B. PEckHAM, “The Vision of Habakkuk”, CBQ 48 (1986) 632; J. VERMEYLEN, D
prophéte I, 170.

“ B, Huwyreg, “Habakuk und seine Psalmen'. 254

“ E. Brus, “Jesajas prophetisches Testament, Beobachtungen zu Jes 1-11 (Teil 11)”,
ZAW 109 (1997); H. WILDBERGER, desajo 1412, 198-201,

' E. BLuM, “Jesajas prophetisches Testament, Beobachtungen zu Jes 1-11 (Teil 1)”,
ZAW 108 (1996) 532-533.557

¥ H. WILDBERGER, Jesaja 1-12, 201.

*J. VERMEYLEN, Du prophéte I, 405.

¥ H. WILDBERGER, Jesaja 28-39, Neukirchen 1982, 1126.
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muerte de los responsables politicos y militares de Judd, motivo que preo-
cupa continuamente a Is.

Is 30,1-5 insiste, por su lado, en este horizonte de exclusién de Dios del
fluir de los acontecimientos politicos de Juda. El profeta aboga por una
confianza plena en Dios para solventar las amenazas de Asiria en vez de ir
a pedir auxilio a Egipto. Por cuanto concierne a los elementos literarios del
1 hay que resefiar la presencia de participios en los v.1-2, y el comienzo de
la amenaza en el v.3, pero conviene indicar que los implicados en esta con-
dena profética no experimentardn exclusivamente en persona las conse-
cuencias anunciadas, ya que ésta tendrd un radio de accién mds amplio,
aunque, no obstante, hilos de muerte tejen el mensaje del profeta a causa
del equivocado y elegido camino, es decir, por las falsas alianzas politi-
cas®.

Un ejemplo de esta insistencia la ofrece Is 3,1-3, donde se verbaliza nue-
vamente con un «ay» otra desaprobacién de los gobernantes de Juda. Este
ulterior «ay» se ajusta a las caracterfsticas literarias de los tres anteriores®.

Concluyendo este recorrido sumarial, el recurso al «ay» en Is lo consi-
deramos de gran valia, pues confirma los elementos literarios y el esquema
teolégico que aparecen en Hab 2,6b-20, es decir, la exclamacion, el partici-
pio que articula la acusacion dirigida habitualmente no contra todo el pue-
blo, sino contra personas concretas, y el anuncio del castigo. Ademads, los
«ayes» de Is aparecen en series, como hemos visto en Is 5,8-25; 10,1-4, o
escalonados, como sucede en Is 28-31, pero conviene subrayar que no
todos los elementos estan nitidamente representados, segdn se desprende en
algunos casos, adoptando alguna variante, que no es Obice para diluir la
forma literaria del «ay», como sucede en Is 28,1-4, que ciertamente ofrece
sus peculiaridades.

Recordemos, pues, que Is 28-31 contiene una coleccién de las palabras
del profetat!, y que éste incorpora esta forma literaria de manera salpicada
a fin de que llegue a sus oyentes la fuerza de la palabra divina en las cir-
cunstancias concretas del acoso militar y politico asirio.

Hasta ahora hemos comprobado la incidencia de esta modalidad en los
profetas preexilicos, como Is y Am, esperando que nos ilumine las inquie-

3 Ibid., 1103-1104.1151.

®  1d., Jesaja 1-12. 1227-1229 “Das Wehe gilt letztlich nicht Agypten, sondern Juda,
das sich auf die Miichtigen an Nil stiitzen will”.

10 J VERMEYLEN, Du prophéte [saie & I'apocalytique. Isaie, I-XXXV, miroir d'un demi-
millénaire d’experience religieise in Israél, II, Paris 1978, 387. Ilustra su composicion.

4 H. WILDBERGER, Jesaja 28-39, 1557-1558.
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tudes de Hab, y en tal sentido creemos que también Mi 2,1 puede contribuir
a clarificar el cuadro de Hab.

Efectivamente, Mi 2,1-5 contiene una palabra de juicio y anuncio de
malaventura contra los grandes propietarios, que traman iniquidades, codi-
cian campos y roban, evocando la problemdtica de Is 5 y Am 5.

Desde el punto de vista literario el ordculo lamentativo se ajusta a las
pautas de los «ayes» citados anteriormente. En el v.] se comienza sin mis
con la presencia de la exclamacion «ay» (), a la cual sigue la articulacién
de la acusacién, formulada con una doble accién en participio, seguida de
los v.1b-2 con verbos ya en forma finita. El v.3a proporciona la forma de
unién con la sentencia que sigue. En este caso se trata de la conjuncion “por
es0” (132), a la cual sigue la férmula del mensajero. La sentencia propia-
mente dicha sigue los pasos habituales del oriculo de juicio, es decir, la
intervencién de Dios (v.3b) y sus consecuencias (v.3b-5).

Como se puede notar, los elementos literarios mencionados concuerdan
con las citas anteriores, englobando también en esta sincronfa los aspectos
sociales de la denuncia profética, aunque no hay que olvidar que Mi 2,1-5
posee una dindmica particular a nivel redaccional, especialmente en cuanto
concierne a los v.4-512,

A parte de los retoques posteriores, tal como podemos apreciar, los pro-
fetas preexilicos, salvo Os, han recurrido en su predicacion a este género
literario, Precisamente en Am e Is se utiliza la forma mas caracteristica, que
podriamos calificar de mas cldsica, pero poco a poco se asiste a una evolu-
cion, como sucede en Hab y Nah, profetas de los tltimos decenios del reino
de Judd, ya que se cambian algunos aspectos.

Hab 2.6b-20 abarca una serie de «ayes», pero recibe ya una pequeia
introduccion en los v.5-6a, mds visible en el v.6a. En las mismas impreca-
ciones se puede notar cinco pequefios «ayes» articulados en torno a los dos
ejes terminoldgicos, concretamente y *3. De hecho, esta tiltima conjun-
cion se comporta como un punto de partida con un cierto paralelismo al "
inicial, desempeiiando variadas funciones, como introducir la requisitoria
en el v.8, confirmar la mismaenel v.11, explicar la gloria de Dios (v.14), el
castigo que caerd sobre los culpables (v.17), o ilustrar la acusacién (v.18).

Los «ayes» de Hab los podemos considerar bastante cercanos a la profe-
cia preexilica, pero el abanico de las quejas se ensancha, insistiendo en la

2 A. Niccaccr, Un profeta tra oppressori e oppressi, 29-31; B. REANUD, La Sformation
du livre Michée, Paris 1977, 69-72; J. VERMEYLEN, Dy prophete 11, 579-580; H. W. WOLFF,
Micha, Neukirchen 1982, 43.47. Remitimos a las propuestas de estos autores, especialmen-
te de B. Renaud y J. Vermeylen.
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injusticia social y la idolatria, al tiempo que se puede apreciar un esfuerzo
organizador, tomando como punto de referencia los ejes antes subrayados*’,
y paralelamente una mayor rigidez en la dindmica de la disposicion literaria.

Como afirmdbamos hace unos instantes, Nah 3,1 adopta esta forma lite-
raria para transmitir su mensaje. Se trata de un oréculo contra Ninive, que
abarcaba originariamente a Nah 3,1-3, donde se entona una elegia por la
caida de la ciudad imperial, cargada de invectivas y amenazas envueltas de
ironfa, pero insertada en una secciéon mas amplia (Nah 2,2-3,19), donde se
celebra la destruccién de los enemigos de Dios, se demuestra el poder de
Dios y literariamente se observa que deriva de una modalidad de disputa*.
En el ordculo se especifican las quejas contra la ciudad opresora y las con-
secuencias que le sobrevendran, todo ello impregnado de una atmésfera de
muerte. Este ordculo ha sido completado a su vez con la afiadidura de los v.
4-7, insistiendo en la tesitura de muerte, como se sugiere bastante diafana-
mente en el v.7, sincronizando con las intenciones de los ordculos de los
profetas preexilicos, y, ademds, se celebra la caida de Ninive como un acon-
tecimiento divino. Este clima de luto y muerte retorna en Jer 22,13-19,
donde se condenan las circunstancias que imperaban en el reinado de Joa-
quin. Concierne igualmente a las injusticias que se cometian porque se
hacia trabajar de balde a personas, sin pagar salarios, en la construccion de
edificios lujosos y no necesarios.

A parte del contenido en si mismo, nos interesa sefialar la condena pro-
fética y la forma literaria del «ay»; aludimos a este texto de Jer porque. ade-
mas de la consideracién literaria, nos acerca a la época de Hab, y concreta-
mente Hab 2,1.13b insiste en la misma acusacién que Jer 22,13.17 y 51,58.
De hecho, Hab 2,13b concuerda literariamente con Jer 51,58, s6lo cambia el
orden de algiin término concreto, 0 mejor dicho se trastoca. Pero no hay que
olvidar que Jer 22,17 se resiente de la elaboracién dir.#%, lo cual nos condu-
ce a pensar en una coincidencia de pensamiento con Hab en este caso.

En Hab 2,13 el giro verbal “se fatiguen” wr” reaparece en Jer 51,58,
pero no se utiliza en los profetas preexilicos™, y, ademds, hay que destacar
la semejanza de Hab 2,12 con Mi 3,10 y Jer 22,13, lo cual lleva a pensar en
la dependencia literaria de uno u otro profeta, y, por otra parte, el lexto de
Jer apunta a una situacién que encaja muy bien con la época de Joaquin,

43 J. VERMEYLEN, Du prophéte 11, 643.645.

+  E. O1T0, “Die Stellung der Wehe-Worte”, 100-101; M. A. SWEENEY, “Concerning
the Structure and Generic Character of Book of Nahum”, ZAW 104 (1992) 372-374.

45 W. McKANE, Jeremiah II, Edinburgh 1996,1348-1350.

46 P. HUMBERT, Problémes du livre d'Habacuc, Neuchatel 1944, 179.
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Estos datos favorecen la hipétesis de un conocimiento de estas citas por
Hab 2,127y, en el caso de Jer 22,13-17, de las circunstancias socioldgicas
del reinado de Joaquin®,

Tal como se puede entrever, los textos de Jer adolecen de una cierta cer-
cania y conocimiento de las inquietudes de Hab, quedando plasmadas en un
lenguaje idéntico en parte, factor que nos lleva a pensar en procesos redac-
cionales similares. En otro momento nos ocuparemos de la coincidencia
terminolégica, ya que aqui nos interesa subrayar c6mo la forma literaria del
«ay» se adentra también en el 4mbito de Jer, lo cual nos ayuda a compren-
der mejor el recurso de Hab.

La profecia exilica y postexilica adoptard atn este género profético, v.
gr. Ez, Dt-Is, Zac, con las variantes oportunas, pero coexisten grandes con-
vergencias en el uso de la exclamacién 1.

Recordemos que esta forma literaria hunde sus raices en los ritos fune-
rarios del préximo oriente, y es adoptada por los profetas del s. VIII para
describir la situacion de muerte en que se encuentran los destinatarios de su
palabra. El proceder de los mismos conduce a la muerte puesto que se ale-
jan de Dios y tendrin que cargar con las consecuencias, y, asi, una atmos-
fera de tristeza embarga el mensaje profético, debido a que ya en el momen-
to de la proclamacién se comienzan a sentir los gérmenes de muerte que
surgen en la sociedad.

Este género profético adopta también elementos literarios que intensifi-
can este aire luctuoso, como la misma exclamacién, «ay», la disposicién
sintdctica, el ritmo litanico, como hemos apreciado en los profetas preexili-
COS, y, por otra parte, estos ordculos no son sentencias de alcance general,
sino que se fijan siempre de manera concreta en determinadas personas.
Este enfoque se mantiene en la ¢poca preexilica, pero poco a poco se va
diluyendo el perfil elegiaco, ¥, €omo consecuencia, cambia la construccién
sintdctica y el discurso se hace mds complejo, en parte debido a la influen-
cia de los libros sapienciales y al ritual de la maldicién. En breves palabras,
el «ay» (1) tiende a confundirse con el R, que basicamente verbaliza un
grito de miedo, pena o angustia®, y lentamente el " pierde vigencia en uso
e influencia, pero hay que reconocer la valia que mostré en la época profé-
tica preexilica, y, algo menos, durante ¢l exilio a la hora de canalizar |a
intencionalidad de su mensaje.

7 Ibid,, 173; W. MCKANE, Jeremiah 1,527,
* H. ZoBEL, "W ThWAT II, 384. Tlustra el origen del mismo y ofrece textos biblicos que

lo adoptan.
49 Ibid., 384-385.
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El horizonte profético contrastado posibilita una comprension mds equi-
librada de la seccién de los «ayes» de Hab, ya sea desde el punto de vista
literario como de intencion de fondo en el andlisis de la sociedad en la que
Hab vivié, ajustdndose de tal modo al dmbito profético preexilico. Una vez
sopesado este perfil de los «ayes», uisiéramos centrarnos a continuacion en
la dindmica de cada invectiva, tanto a nivel redaccional como de contenido.

4. Articulacion literaria y mensaje de cada «ay»

Como hemos anticipado, Hab 2,6b-20 contiene cinco ayes, cuyo
comienzo coincide con la presencia de la exclamacién 1 en los
v.6b.9.12.15.19, facilitando con la misma su delimitacién. Una vez que
hemos valorado sus caracteristicas generales, ahora nos proponemos ver las
dimensiones especificas de cada «ay», siguiendo la lectura del texto.

Primer ay : v.6b-8:

Describe con brevedad, pero magistralmente la avaricia desmedida y
apasionada en acumular bienes ajenos por medio de una apropiacion injus-
ta. EI destinatario de esta primera stira representa a quien se enriquece con
las pertenencias ajenas y prendas empenadas.

[a accion se suele definir por medio de participios; un total de diez en
la serie, y en éste ya se facilitan dos, que de esta manera nos ofrece los ras-
g0s de la personalidad del avaricioso.

El primer participio del v.6b lleva articulo. tal como se observa: “el que
acumula” (7mm): la forma hifil, que adopta, indica el ansia insaciable de
poseer cada vez mds™, pero con el agravante de obtenerlo por medio de la
injusticia o la confiscacion. La expresién 17 87, literariamente “no suyo”,
evoca la dindmica de Hab 1,6, y matiza un aspecto importante de las inten-
ciones del avaro desde los primeros instantes. Esta dindmica desmesurada
se corrobora a su vez con el interrogativo ¢hasta cuindo? (rp Y, enfati-
zando la intencionalidad satirica.

El segundo participio, “el que amontona” (723n), insiste en esta actitud
avariciosa. La raiz 723 se asocia con las ideas de esplendor, manifestacion,
riqueza, ser pesado. El hifil no utiliza con frecuencia’', y en este caso apun-

so M. E. SzeLES, Wrath and Mercy, Edinburgh 1987,36.
st F .1 ANDERSEN, Habakkuk, New York 2001, 236.
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ta a un enriquecimiento personal al acumular prendas o deudas, lo cual crea
una servidumbre u opresién de otras personas®. La dimensién egoista se
confirma con la expresién “para si” (%), la cual enfatiza las miras obtusas
de quien se asienta en esta actitud, y afiade un matiz reflexivo a la forma
verbal*. La idea de fondo consiste, por consiguiente, en asegurar un enri-
quecimiento personal por medio de deudas,

El sustantivo, “prendas” (v’vaw), es un hapax legomenon en el AT, pero
las palabras de la misma raiz indican que se trata de una propiedad hipoteca-
da en lugar del débito. Con tal método. s el acreedor goza de un uso com-
pleto, incluido el interés. el duefio queda privado totalmente de los medios de
vida; tal hipoteca fue aborrecida en las pautas éticas en la sociedad de Israel,
pues significaba el wiltimo peldaiio, (ue desembocaba habitualmente en la
indigencia o la miseria. En los anti £uos imperios la relacién entre el sobera-
no y los vasallos fue regulada por una praxis semejante, y el pueblo someti-
do era considerado como un inquilino de su acreedor en su haciendass.

Dt 15, 6.8 y 24,10-13 alertan ante situaciones que pueden crear indigen-
cia, aunque en este caso interesa destacar la presencia de la raiz. “tomar en
prenda” (vav), en los v.10.11.12.13. y subrayar que el verbo se adopta sélo
en el Dt Neh 5.1-5, por su parte, mds tarde insistir4 en una dindmica pare-
cida. A parte de las peculiaridades de cada texto. donde se recurre a este
grupo de términos de la misma raiz, el profeta ve un peligro en este endeu-
damiento total y un factor de dependencia, y lo califica de fatal y mortal.
Asi se fomentan lacras que conducen y crean un clima de muerte, ética-
mente hablando3s.

Tal como se puede apreciar en el v.6b, a través de los dos participios se
delimita préicticamente el contenido del primer «ay», al tiempo que se des-
cubre la carga emotiva del profeta, que pronuncia una condena de las situa-
ciones que emergen en el seno de la comunidad judia, y que acaban por
menospreciar o anular la dignidad de la persona por factores econémicos.

Una vez identificada la dindmica y perfil concreto del prototipo de la
persona avariciosa, la sdtira se ocupa de las consecuencias sociales de tal
procedimiento, o en otras palabras, contiene un discurso de caracter prefor-
mativo, que coincide con los v.7-8.

32 CH. DOHMEN, 733, ThWAT IV, 18 “Auch in Hab 2,6, wo sich der Habgierige mit
Pfand berecheirt”; C. WESTERMANN, 113, DTMAT I, 1092-1093.

% F. 1. ANDERSEN, Habakkuk, 236.

M Ibid.., 237.

3 G. BRAULIK, Studien zum Buch Deuteronomium, Stuttgart 1997, 71.

% K. SEYBOLD, Nahum, Habakuk, Zephanja, Ziirich 1991, 71.
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Aqui el profeta se dirige directamente a los usureros, cuyos planes bus-
can intencionadamente vivir del interés de los préstamos, actitud prohibida
por la ley israelita, ya que éstos debian estar exentos de tales réditos (Dt
23.20). Las victimas de la extorsion defenderan sus derechos segiin indica
el profeta, y, de hecho, el adverbio, “de repente”” (¥rm), ilustra la dimension
de rabia que habfa alcanzado la extorsion, y de ahf que exijan una indemni-
zacién de sus bienes.

El profeta certifica la reaccién de aquellos que sufren la dureza de los
intereses y de los intimidadores, que serd de tal calibre que todos aquellos
que han cafdo en el ansia de la avaricia no podrdn escapar, y serdn victimas
de una total destruccion, v.gr. saqueo, rapifias y botin, etc. En palabras mds
breves, se aboga por una aplicacién de la ley del talién; pero, por otra parte,
conviene resefiar que el plural “presas”/“botin” (Mown) solo aparece aqui, y
posiblemente tenga un matiz majestuoso’’.

Resumiendo un poco de cuanto se contiene en los v.6b-7, se puede com-
probar que el profeta condena la avaricia apasionada en poseer y la apro-
piacién de bienes materiales de otros.

La secuencia de los términos ofrece un cuadro, donde destaca la voraci-
dad, la capacidad de arrebatar cosas, una inextinguible pasién por apode-
rarse de los bienes ajenos. Con este procedimiento muchas personas son
empujadas hacia la miseria, lo cual favorece un levantamiento repentino e
inesperado contra sus acreedores.

El v.6b describe, pues, la conducta avariciosa y el v.7 la rebelién ante
quienes se han aprovechado de intereses injustos, proporcionando la satira,
el contenido y las emociones de quien habla en el v.6b, y el destino de los
protagonistas censurados en el v.7. El v.6b, por su parte, se articula con par-
ticipios en la forma hifil dispuestos paralelamente, y el v.7 con dos yiqtol
también en la misma modalidad, que desvelan el juicio y la reaccion contra
los culpables, expresada con tonos directos. Asi pues, en los v.6-7 se encie-
rra el contenido de la sdtira y una emocidn fuerte que repercutird sobre los
reos de tales acciones. La imprecacion se colorea a su vez con interrogan-
tes sobre la duracién de esta situacién y el grado de certeza que tal reaccion
se dard, que, no olvidemos, son elementos del «ay».

El v.8 insiste en los componentes de la sdtira, es decir, la suerte que
correrén los culpables, y el momento de la misma. Sin embargo, hay un
cambio en el lenguaje utilizado. Tal como hemos observado, las preocupa-
ciones expresadas y la imprecacion encajaban en el ambito del Dt, es decir,
se analizaban situaciones turbias en la vida doméstica de Israel. Ahora el

57 F. 1. ANDERSEN, Habakkuk, 237.
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horizonte se alarga y se alude a un saqueo de naciones, violencias y asesi-
natos en paises y ciudades. Domina, pues, un clima de violencia sobre
poblaciones, que supera el filtro de avaricia frente a los bienes ajenos y
prendas, lo cual supone una convivencia diaria y un conocimiento de las
personas,

El verbo “saquear” (550) ilustra ahora el castigo que recibirdn aquellos
que encoban actitudes avariciosas, dindmica que armoniza bien con el or4-
culo contra Asiria en Is 10,5-15, en el 4mbito de un «ayes», donde el profe-
ta cambia de pensamiento sobre el imperio asirio. Si antes lo consideraba
un instrumento en las manos de Dios, ahora se ha engreido en su dominio,
y comete atropellos, recibiendo la desaprobacién proféticass,

Sin embargo, hay que fijarse en la repeticion del verbo “saquear”, en
cuanto que define el proceder de Asiria contra los pueblos invadidos, cosa
que sucede ahora en tiempos de Hab, dungue el imperio contempordneo
es Babilonia®, Como hemos notado hace poco, se aprecia una tensién
entre el dmbito doméstico de las primeras invectivas contendidas en los
v.6b-7 y el dominio tirdnico en el v.8, desencadenado por una potencia
extranjera. Ateniéndonos a esta apertura, el v.8 se puede considerar una
afiadidura a la critica social de la sociedad judia®, al tiempo que condena
la praxis del imperio babilénico, recurriendo al saqueo de los pueblos, la
violencia y asesinatos.

Estos tltimos se confirman en el v.8b, que, por otra parte, coincide con
Hab 2,17b. La terminologfa crea expresiones que sincronizan con la des-
cripeidn de algunos episodios del Geén., Concretamente en el marco de la
muerte de Abel (Gén 4,10) se alude a la sangre derramada. La expresion
usada en Hab “con sangre humana” (o7 ) evoci el modo cémo se cali-
fica la muerte de Abel, es decir”, “la sangre de tu hermano” ('n® ). En
Gén 9,6 en el contexto de la bendicién de Nog se encuentra repetido el giro
“sangre humana” (o871 @7) dentro de una atmosfera de retribucién, y en
Gén 6,11.13 en el 4mbito del diluvio se enfatiza la violencia en la tierra con
la frase “violencia hecha en el pais™ (P onm), completada con la presen-
cia del verbo “llenar” (x9n). que ayuda a su vez a comprender la corrupcion
del mundo. Por otra parte, en relacién con la destruccion de Sodoma y
Gomorra (Gén 19,25) se utiliza otra, es decir. “con los habitantes de las ciu-
dades” (2wn 2w 93), que concuerda en parte con el final de Hab 2,8b.

* H. WILDBERGER, Jesaja 1-12, 403.

77 B. PECKHAM, “The Vision”, 632.

“ E. OtTO, “Die Stellung der Wehe-Worte”, 88: Id., “Die Theologie des Buches Haba-
kuk”, VT 35 (1985) 281.283.



272 MIGUEL ALVAREZ BARREDO

Este reguero de violencia y destruccion en las narraciones genesiacas
ayuda, creemos, a enmarcar el pensamiento de Hab®, pero en estas cir-
cunstancias el protagonista no es el hombre entendido en sentido genérico,
sino el imperio dominador de la escena internacional®2, que trata violenta-
mente cuanto encuentra en sus conquistas militares, y merece una respues-
ta contundente por los crimenes y opresiones, una venganza que recuerda el
ansia de venganza, que evoca a Gén 18,20-33%.

En este primer «ay» se observa, pues, un aire de ambigiiedad, es decir,
de un 4mbito personal (v.6b.7) se pasa a otro internacional (v.8). La nota
explicativa del v.8 amplia el horizonte de la corrupcion del hombre a nive-
les que sobrepasan unas circunstancias locales. ademis de yuxtaponer una
temdtica un tanto complementaria a la satira inicial, concentrada en los
v.6b-7, razén por la cual se piensa en una cuila redaccional que critica a los
babilonios y tiene un aire de ser posterior y afiadida en el curso del exilio®.

Este perfil, como veremos, se mantiene en los sucesivos «ayes», €n
cuanto al trato dispensado a las naciones, y, ademads, el énfasis puesto en
cometer atropellos en ciudades concuerda bien con la dindmica desplegada
por el nuevo imperio segiin Hab 1. La novedad en este caso estriba en el
enriquecimiento a través de fianzas, pero quienes buscan tales métodos
recibirdn los castigos correspondientes, como se confirma en el v.7. motivo
que prefigura la tictica del imperio, que ha saqueado las ciudades de otros
pueblos. Esta sincronia sugiere una comparacién entre el hacerse ricos por
medio de préstamos y el saquear a otras naciones. Esta semejanza en apo-
derarse de bienes ajenos se corrobora con el recurso a la expresion “no
suyo” (17 89) en Hab 1,6b y 2,6b.

Pero, retornando a los contrastes dentro de este primer «ay», se nota que
no es lisa la narracién. Ademas de la incongruencia entre enriquecerse con
prendas empeifiadas (v.6b-7), por despojo o robo (v.8), en este ultimo texto
se hace una declaracién que no encaja con la afirmacion del v.7,enel v.8
predomina la segunda persona frente a la tercera en el v.7, y, finalmente, en
el v.8b la larga frase no encuentra conexién clara con lo anterior®.

No obstante las asperezas literarias y temdticas, existe una convergencia
en el destino que sufrirdn quienes se enriquecen a través de préstamos y
fianzas, y aquel que recurre al método del saqueo. Ambos sufrirdn conse-
cuencias violentas y se les aplicardn la ley del talion.

6l B. PECKHAM, “The Vision”, 632.
62 F I. ANDERSEN, Habakkuk, 237.
63 B, PECKHAM, “The Vision”, 632.
6 J. M. ABREGO, “Habacuc”, 113; E. OtTo, “Die Stellung der Wehe-Worte”, 88.107,
65 . I. ANDERSEN, Habakkuk, 238.
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Estas consideraciones favorecen este doble perfil en el primer ay: los
v.6b-7 reflejan un ambiente judio, las relaciones dentro de esta sociedad,
desaprobadas por la palabra profética, y el v.8 la praxis de las conquistas
del imperio babilénico, también condenadas, pero que denotan un aire de
yuxtaposicion o encaje posterior. El profeta reprueba con dureza el apro-
piarse de bienes ajenos y los delitos que se cometen para lograrlo, y tal pro-
ceder merece la sdtira de Hab, pues conduce y crea la muerte, donde debie-
ra brotar y florecer la vida al contacto con la palabra divina transmitida por
sus mediadores. El derramamiento de sangre, la violencia y la usura condu-
cen a una venganza de quienes son victimas de tales vejaciones, y de ahf el
lamento luctuoso del profeta, que interpreta con la forma literaria del «ay»,
girando en torno a cuatro elementos estructurales: a) la definicién de la per-
sona que es causa de la alocucidn del «ay», b) los sentimientos y contenido
expresados por el profeta, ¢) las consecuencias inevitables que la praxis de
los impios desencadena, y d) el tiempo de la ejecucion de la venganza.

En sintesis, quien actia por una avaricia apasionada acumulando bienes
ajenos, recibe la condena divina. Igualmente se describe de una manera gra-
fica la voracidad en amasar bienes por medio de métodos injustos y violen-
tos. Pero la palabra profética no se fija s6lo en el amontonar bienes y el
modo de obtenerlos, sino también en el destino de aquellos que se han
cegado en saciar su codicia sin ningtn tipo de escripulos, incluido el derra-
mamiento de sangre y el asesinato.

— Segundo «ay»: v.9-11

La exclamacion 11 en el v.9 abre esta nueva sitira, y literariamente se
atiene a las normas ya fijadas. A nivel de contenido conecta con el anterior,
en cuanto fustiga el ansia de enriquecerse con procedimientos injustos, y la
manera de asegurar un futuro para si y su descendencia.

La expresion del v.9a, formada por el verbo y el sustantivo de la raiz
¥¥1,“ganancias™/ “lucro”, en el AT se mueve preferentemente en los profe-
tas de finales del 5. VI, concretamente en Jer 6,13; 8,10; Ez 22,27, y tam-
bién en Prov 1,19; 15,27, pero sélo en Hab 2.9 el sustantivo recibe el cali-
ficativo de “injusta” o “ilicita” (¥,

En los «ayes» de Hab es habitual la presencia de dos participios dis-
puestos paralelamente, pero en éste el segundo, “pecas” (xvM), se halla al
final del v.10, en la dltima frase, ilustrando el desenvolverse de quienes se
ciegan con la riqueza injusta. Nuevamente se fustiga a aquellos que deposi-

% P. HUMBERT, Problémes du livre, 168,
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tan su confianza en ganancias injustas, pensando en su futuro, y aseguran-
do su proteccién y la de su familia. Precisamente, este segundo participio
confirma la praxis injusta de quienes son reprobados por la palabra proféti-
ca y disipa con él cualquier equivoco de cuanto se proclama en el inicio del
segundo «ay», aunque ya con el adjetivo “ilicito” o “injusto” (¥7) se habia
quitado cualquier rasgo de honestidad a las ganancias obtenidas. La raiz
vx1 no necesariamente se refiere a actividades condenadas, pero las acota-
ciones que se le adjuntan no dejan lugar a dudas, de que se trata de avari-
cia. La repeticién de la misma raiz X2 subraya un lucro injusto por parte de
cuantos se aprovechan de sus actividades comerciales 0 financieras®’.

Este enriquecerse, por otra parte, piensa en tiempos venideros, es decir,
se aspira a blindar su prosperidad personal y de su familia; precisamente la
presencia de “casa” ("2) enfatiza en este caso el dltimo dmbito.

Este «ay» posee, pues, un alcance mds doméstico que al anterior, pero
no estd exento del juicio divino, pues los beneficios recabados derivan de
un proceder injusto. Sin embargo, la conducta egoista, de quienes en tal
modo se comportan, no concluye aqui, sino que se busca en el como ase-
gurar las ganancias logradas, sorteando con tal tactica apremiantes y futu-
ras situaciones.

Quien ha robado, vive en un estado continuo de temor, de ahi que pro-
cure poner a buen recaudo sus ganancias.

La frase “colocar en lo alto su nido” ilustra el plan de proteger bien los
bienes adquiridos con trampas. Dicho giro con algunas variantes, “poner el
nido en” (2 1p @W), significa una morada segura segin el hombre (Nim
24.21; Ab 4; Jer 49,16), aunque no es inaccesible al juicio y radio de accién
de Dios®. El hombre, a pesar de creerse blindado, no puede alejar de si un
estado de ansiedad, pues en estas circunstancias teme perder el botin con-
quistado con dividendos ilicitos.

Esta actitud de inquietud se confirma en el v.9bb. A parte de las conno-
taciones particulares de cada término se piensa en una época dificil de supe-
rar, humanamente hablando. La garra, el poder del mal, sigue martillando la
muerte de quien se refugia en las artimafias del engafio, pero, como hemos
observado en la met4fora anterior, tampoco aqui el hombre puede conside-
rarse tranquilo, vista su situacién desde los ojos divinos. La planificacion
autosuficiente estd minada por el miedo, que embarga un proceder inicuo y
falso.

67 D. W. BAKER, Nahum, Habakkuk and Zephaniah, London 1988, 64 “Which can lite-
rally be transalated by the contemporary colloquialism of “taking one’s cut™.
o8 H., W. WOLFF, Obadja, Jona, Neukirchen 1977, 31.
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El v.9 encierra, pues, algunos elementos bisicos del ordculo en «ay»
("), como la identificacién de las personas a las cuales estj dirigido el
lamento y las emociones del profeta ante un modo de enriquecerse, aprove-
chindose de ganancias injustas.

El v.10bb aporta un ulterior elemento, fijdndose en la suerte que caerd
sobre quien de tal manera procede. Pero temdticamente existe un aire de con-
tinuidad, ya que se sacan unas consecuencias que acarrea tal conducta, y se
define el alcance ético del enfoque viciado de un aspecto de la vida humana,

La astucia mostrada en los enganos esta abocada al fracaso, ya que la
seguridad a costa de vidas inocentes no ofrece proteccion ni estabilidad
para las futuras generaciones. Este comportamiento merece la desaproba-
ci6n divina, tal como se aprecia al final del v.10bb, que, recordemos, con-
tiene el segundo participio, concretamente “pecas” (8), usado aqui con la
acepcion de un error que se comete, de un caminar desorientado y desviado
que conduce a la destruccion y a la aniquilacion (Prov 8,36)69,

En el v.10abb se mantiene todavia la dindmica individual del v.9. que se
rompe con la referencia a la aniquilacién de muchos pueblos en el v.10ba,
alargando el punto de vista de la critica a un horizonte que desborda el
dmbito doméstico presente en los v.9.10abb. de tinte Judio, para pensar en
una acusacion contra el imperio babilénico por sus métodos violentos,
como sucede también en el v.8, Segiin esto estarfamos ante un nuevo reto-
que del originario mensaje del profeta con un matiz antibabilonico™,

El v.11 se concentra en el destino que sufriran quienes son objeto de la
sdtira, que constituye, por otra parte, uno de los elementos estructurantes
del ordculo, todo ello introducido con la conjuncion “porque” (x3)7!, y en él
se prolonga la dindmica de la seguridad pretendida en el acumular ganan-
cias injustas en casa. Las vigas y las piedras se convierten en testi £08§ acu-
sadores de un enriquecerse, que recurre a injusticias’?,

El lenguaje utilizado ofrece una cierta singularidad en cuanto a este or4-
culo concierne. De hecho. el término “viga” (0°B3) constituye un hapax, y
la frase “la piedra clamari desde el muro™ (PN TPn 1a8) 1o encuentra para-
lelos en otros dmbitos™, signo de una imprecacién bastante delimitada al

®  D. W. BAKER, Naluum, 64; MLE.Szeles, Wrath and Mercy, 38.
" E. Otro, “Die Stellung der Wehe-Worte”, 103; Id., “Die Theologie des Buches”,

) M. ABREGO, “Habacuc”, 113,

7> L. ALONSO SCHOKEL - J.L..SICRE Diaz, Profetas I, Madrid 1980, 1104 “Es magnifi-
co el coro antifonal de piedras y vigas”.

* P. HUMBERT, Probiémes du livre, 172.
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pensamiento de Hab, pero estd dispuesta de tal manera que el eco del enri-
quecimiento ilicito aumenta la intensidad, convirtiéndose en sONOros acusa-
dores hasta los elementos materiales de la casa, alternindose en su echar en
cara al duefio las ganancias ilicitas que se almacenan en su casa. El made-
ramen no responde a la piedra, sino que juntos entonan una antifona contra
la conducta del hombre avaro y codicioso que vive en su interior.

Este segundo «ay» insiste, pues, en la condena de quienes se enriquecen
con ganancias turbias, y supone un peldafio mas en esta dinamica de rapa-
cidad ante los bienes ajenos, lo cual desemboca en una atmodsfera de muer-
te, llevando al fracaso y a la ausencia de una vida auténtica, desenlace basa-
do en un enfoque errado de la misma. El hecho de estar integrado en esta
serie favorece una tensién, en cuanto a intensidad de condena se refiere,
pero en ambos la interioridad del hombre se exlerioriza y se desvela ante
los bienes materiales. Estos dan claves de comprensién del hombre ante la
vida y sus miedos ante la misma.

— Tercer «ay»: v.12-14

Aqui se afronta el problema del fomento de la violencia en el contexto
social, es decir, el afan en construir la ciudad. Los dos primeros «ayes»
tenfan una perspectiva individual, ya sea en el acumular bienes y guardar-
los bien seguros; sin embargo ahora este perfil un tanto personal se diluye
en cuanto que aspira a construir la ciudad, aunque sea con métodos violen-
tos. El cuadro que surge corresponde a un juicio sobre la ambicion del con-
quistador, que busca fama y gloria para si, aunque éste conlleve e implique
violencia y crimenes.

Literariamente es el ordculo mas breve. El v.12 ofrece un paralelismo
sinonimico, con unas correspondencias nitidas, en participios y sustantivos,
y el v.13b estd dispuesto también de forma semejante, pero con un orden un
poco distinto. Ademds de una variante en el tiempo verbal, la ubicacion del
segundo al final del versiculo pretende enfatizar el contenido global, y
paralelamente entorpece la conexién con el v.1474,

Dentro de esta secuencia no encaja facilmente con el v.13a, ya que
rompe un tanto la dindmica de los paralelismos.

El v.14, por su parte, aporta ideas nuevas, como el conocimiento de la
gloria del Sefior, que apunta a un horizonte escatoldgico, y ademds no son
usadas por Hab en otras circunstancias ni conectan facilmente con el conte-
nido anterior.

" FE I. ANDERSEN, Habakkuk, 242.
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Estas observaciones dejan entrever que este «ay» refleja un proceso
redaccional, y procura enmarcar los distintos elementos y variados argu-
mentos en un enfoque convergente, que acusa a quien construye la ciudad
con sangre. En el v.12 el culpable puede ser un rey tirano o un conquista-
dor, y la alusion en el v.13b a las naciones hace pensar en el imperio babi-
[6nico, pero procedamos con orden y tratemos de identificar los elementos
estructurantes.

El v.12 proporciona la particula y la presencia de los participios, compo-
nentes que pertenecen al esquema habitual del «ay»; el v.13a aporta un inte-
rrogante, otro indicio de estructura, como sucede en otros ayes, concreta-
mente en el v.7 y 18, y se define la suerte de los implicados en la condena.

El v.14, por su lado, ofrece un comentario concerniente a quienes son
enjuiciados por la palabra profética. Precisamente estos componentes litera-
rios ayudan a concretar las cuatro dimensiones habituales del ordculo
lamentativo. Asi en el v.12 los dos participios definen el perfil de la personi
que es objeto de la declaracién, que implica, por una parte. un contenido
acusador, y, por otra, las emociones del profeta ante estas circunstancias
vividas. El v.13 a su vez verbaliza e ilustra en un pequeiio discurso las situa-
ciones que experimentan quienes proceden segiin las pautas denunciadas,
quedando reservado para el v.14 el tiempo cuando suceder4n los hechos.

Estas comprobaciones confirman que este tercer «ay» se ajusta a las
constantes de los anteriores. y en tal sentido el cuadro sinéptico continta
siendo ordenado. fortaleciendo la serie a nivel estructural. aunque hemos
notado también que el contenido ofrece ciertas asperezas e incoherencias.

Teniendo en cuenta estos criterios intentaremos acto seguido destacar
cuanto inquieta al profeta, y cuales sean las posibles influencias literarias
que haya sufrido este «ay» en su estructuracidn.

En el v.12, efectivamente, se condena la arrogancia de quien pretende
construir una ciudad sobre la sangre y el crimen. Una tal iniciativa exterio-
riza una especie de autoafirmacién, como sucede con Cain (Gén 4.17).
Nemrod (Gén 10,11) o el faraén en Ex 1,1175. La historia de Babel, narrada
en Gen 11, aclara bien esta dindmica del protagonismo humano y el debili-
tamiento de una influencia divina en los proyectos que surgen en la historia
humana y conllevan el sello del afin terreno’,

Pero aqui este tipo de iniciativa supone un derramamiento de sangre, y
no indica s6lo una accién puntual. sino que la expresion “con sangre”
(@n73) se compone de una preposicion y un plural, caracterizando este (ilti-

» W. H. ScHmipT, Exodus 1,1-6,30, Neukirchen 1988, 46-47,
76 C. WESTERMANN, Genesis I1-11, Neukirchen 1976, 737.
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mo una constante de quienes actian de tal manera. Son de gran valia otros
textos proféticos para comprender las intenciones de Hab; estamos pensan-
do en Is 59,3; Jer 23,13 y Mi 3,10.

Es particularmente significativo el paralelismo con Mi 3,10, donde se
condena la edificacién de la ciudad de Jerusalén a base de crimenes y con
sangre. El TM coincide plenamente en tres términos: “construir, -en parti-
cipio-” (7133), “con sangre” (2"»73), y “‘en el crimen” (7%w2). Las coinciden-
cias terminolégicas con Jer 22,13 son mads tenues, aunque se insiste en la
misma dindmica, pero la convergencia de estos dos textos preexilicos apun-
ta a una interdependencia’’.

Jer 22,13 parece referirse a las ansias de construccién de Joaquin y las
circunstancias que se daban en la ciudad, siendo condenadas por el profeta,
lo cual ayuda a conocer mds de cerca las inquietudes de Hab™, que con-
cuerda a su vez con la terminologia de Mi 3,10 y Jer 22,13 en condenar la
mania constructora y la modalidad de la misma en tiempos de Joaquin™.

Con el recurso a una terminologia idéntica el profeta denuncia las gran-
dezas de realizar proyectos ediles con sangre, y todo ello parece obedecer a
sus propios intereses politicos y glorificarse a sf mismo, aunque no debemos
olvidar que la palabra divina no abarca sélo estas circunstancias historicas,
sino que ilumina igualmente situaciones semejantes en el futuro. Las horren-
das practicas para perpetuar su nombre y su fama simplemente conducen a
la muerte, y ésta es la tesitura de fondo que describe el profeta, y no se trata
de una accién sanguinaria aislada, sino que caracteriza en este caso a quie-
nes actian de esta manera, tal como se desprende de la terminologia®.

Una vez denunciada una situacién, que se apoya para sobrevivir en la
sangre derramada, se produce la reaccién divina ante tales desmanes.

El v.13 facilita la descripcién del castigo, pero se adopta un lenguaje
redaccional o se hace eco de terminologia contenida en otros textos.

En primer lugar se antepone una alusién a Dios, denominado como “el
Sefior de los ejércitos”, en cuanto que suele combatir y proteger a su pueblo,
pero literariamente el v.13a desempena el papel de férmula introductoria.

Después de la presencia del interrogativo “za caso no?” (%) con fun-
cién retérica y que responde también a una huella estructural del «ay», la
particula “he aqui”, “esto” (mmn) prolonga la tesitura introductiva, recurso

7 W. L. HOLLADAY, “Plausible circumstances for the Prophecy Habakkuk”, JBL 12/1
(2001) 129; P. HUMBERT, Problémes du livre, 140; H. W. WOLFF, Micha, Neukirchen 1982, 77.

75 P, HUMBERT, Problémes du livre, 173, W. MCKANE, Jeremial I, 527.

™ W. L. HoLLADAY, “Plausible circumstances”, 128-129.

0 D, W.BAKER, Naluum, 65.
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habitual para unir mejor un hecho pasado o presente con el momento actual
de 1a comunicacién, y en funcién de predicado aparece en la formula que
cierra algunas narraciones del AT, como en 1 Re 11,41; 14,19.29;
15,7.23.31; 16,5.14.20.27; 22,39; 2 Re 15,11.15.26.31; 2 Crén 25,26%,
aspectos ligtzerarios que llevan a pensar que nos hallamos ante una glosa
secundaria . Esta cufia introductiva se completa con la referencia a Dios
como el “Sefior de los ejércitos”, encajada en esta serie de «ayes», denomi-
nacién divina que Hab no utiliza en su libro, razon por la cual se puede con-
siderar igualmente una glosa.

Valorado en su conjunto, el v.13a sirve, pues, de introduccion al conte-
nido del v.13b, que a su vez constituye una cita textual de Jer 31,58b, sélo
varfa la colocacién de los términos, como “fuego” Wi y “‘en balde” P, ya
que Jer estaba pesando en la inminente destruccion de Babilonia. Todos los
esfuerzos en construcciones megalémanas y el afdn de engrandecerse se
convertiran literalmente en humo y en pasto de las llamas. En el fondo exis-
te un juicio divino de condena sobre los planes del hombre que se endiosa
a sf mismo, pero los acontecimientos histéricos desmontan todos sus afa-
nes, desvelando la vanidad de los mismos.

Dada esta coincidencia entre Jer 51,58b y Hab 2,13b, en diferentes con-
textos, es inevitable la pregunta si uno ha citado al otro, y quién representa
el texto més original o antiguo. Dado que se piensa que Jer 51,58b ejerce
como una glosa sumarial, que concluye el ordculo contra las naciones
extranjeras, en el cual Babilonia se habia convertido en simbolo de los
imperios que se oponen a Dios%, es licito pensar que no se citan entre ellos,
sino mds bien que nos encontrarfamos ante un dicho o refrin que cada uno
aplica a sus circunstancias histdricas, confirmando una coincidencia en
aplicarlo a Babilonia, factor que supone una nueva afiadidura antibabil6ni-
ca, y nos llevaria a la época exilica®.

Estos contrastes y comparaciones avalan el enfoque redaccional del
v.13, y una convergencia temdtica, donde se condena una praxis que estd
lejana del modo como Dios ve la historia pensada y maquinada por los
hombres, que tienden a ensalzarse a si mismos. De esta manera se enrique-
ce cuanto ya se habifa enjuiciado en el v.12, que, como observibamos tam-

s1 AL NICCACCL, Sintassi del verbo hebraico nella prosa biblica classica™, Jerusalem
1986, 63-64.

82 E. OtTO, “Die Stellung der Wehe-Worte™, 82.

83 W. McKANE, Jeremiah XXVI-LII, Edinburgh 1996, 1348-1350.

8t F. 1. ANDERSEN, Habakkuk, 245; E. OT110, “Die Stellung der Wehe-Worte” 82-83; id.,
“Die Theologie des Buches”, 281 '
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bién, apunta a una situacién interna de Judd en tiempos de Joaquin, pero en
cuanto terminologia adolece a su vez de sincronismos e influencias, tal
como hemos comprobado. En el v.12 se insiste en una condena sin paliati-
vos para quienes juegan con la sangre de los hombres a través de la opre-
sién, y recurren sin escripulos al crimen.

Con el v.13 se aporta, pues, una valoracién divina, que declara que tales
procedimientos estdn destinados al fuego y la destruccion; en definitiva,
que los hombres se han fatigado inttilmente, y donde ellos querian poner el
sello de la inmortalidad, serd devorado por las llamas, y en vez de haber
creado la vida, la han sofocado y destruido; por eso son objeto de condena
de parte de la palabra divina.

Tal como hemos apreciado, los v.12-13 parecen estar sincronizados con
otros textos proféticos, y en este sentido la originalidad no estriba tanto en
la novedad del contenido cuanto en la intencionalidad del profeta en incor-
porarlo en la articulacién de los «ayes», tensando mds la 16gica violenta del
hombre, a nivel interno en el v.12 y en la esfera internacional en el v.13,
pero en ambos se incide en crear un clima de muerte, que mina esta con-
ducta humana.

En el v.14 se procura coordinar el tiempo de los acontecimientos para
verificar cudn vanas y baldias resultan estas ansias criminales.

Pero en el v.14 encontramos todavia una terminologia alusiva; concreta-
mente Is 11,9 contiene los mismos elementos, aunque el contenido no enca-
ja bien aqui, ya que se supera el esquema literario de los «ayes», en cuanto
que la referencia a Dios en este ambito no es frecuente, pues este anuncio
escatoldgico va mds alld de la estructura de los «ayes», ya que con el parti-
cipio se concreta la culpa y con un imperfecto se detallan las consecuencias
de un procedimiento aborrecido en tltima instancia por Dios®, y que los
culpables pagardn en un arco de tiempo mds o menos inmediato.

Las asperezas en el encaje, tanto a nivel literario como contextual, lle-
van a pensar que el v.14 se comporta como otra interpretacion, que condu-
ce nuevamente a la potencia babildnica®; ademds, Is 11,9 aparece amplia-
do y gramaticalmente posee un nivel poético inferior, por ej. los verbos se
han adaptado a un lenguaje méds comin y el término “gloria” (M23) ha sido
afiadido. Estas variantes son indicios de una acomodacion de Is 11,9 a un
marco distinto, y, por otra parte, sélo en Hab 3,3 retornan los mismos ver-
bos, ejerciendo como prolepsis de la teofanfa y una preparacion dramdtica

55 E. OTTO, “Die Stellung der Wehe-Worte”, 83.
86 K. SEYBOLD, Nahum, 72.
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de cuanto sigue a Hab 2,209, Las coincidencias con Hab 3,3 explican mejor
el contexto escatolégico de la afadidura de Hab 2,14, porque serd precisa-
mente Hab 3 la respuesta divina de cufio teofdnico al horizonte sombrio
creado por el hombre, tanto a nivel local como internacional. La conculca-
cién del derecho, la violencia, y el crimen no serdn el juicio y el sello defi-
nitivo de la historia, como veremos en Hab 3, sino que hay espacio para la
alegria y el gozo, que Dios posibilita y regala.

Este enlace con Hab 3,3 ¢ Is 11,9 confirma, pues, el perfil redaccional,
al tiempo que se proporciona una nueva cuiia antibabilénica al mensaje m4s
originario de tinte exclusivamente judio concentrado enel v.1288

El panorama sombrio que surgia del hombre en cuanto individuo o
grupo se rompe. No solamente serd juzgado el opresor judio, sino también
el avaricioso babilénico, pues la sabiduria divina brillars nuevamente sobre
la tierra, y la gloria del Sefior inundaré con su presencia todos los rincones
del mundo. Con Is 11,9 se suefia en un reino mesidnico, donde la violencia
humana serd sustituida por el sosiego y la calma otorgados por Dios, con
los cuales la tierra se alegrard. Esta accidn universal de Dios desborda los
horizontes mezquinos y miopes del hombre, y el triunfo sobre el violento
serd celebrado con entusiasmo en Ia teofanfa de] cap.3. En breves palabras,
los planes violentos serdn sustituidos por el poder divino y el profeta lo
celebra anticipadamente con alegria desbordante.

— Cuarto «ay»: v.15-17

Este « ay» afronta una nueva modalidad del desprecio de la dignidad
humana en si misma, y de ahf la reaccién del profeta en defensa de la
misma, de quien es victima y humillado a nivel personal, ya que la burla
coordina el proceso entero.

En pocas palabras, si antes habian sido descalificadas actitudes avari-
ciosas, ganancias injustas, planes asesinos y violentos, etc, ahora se conde-
na la ofensa del valor de la persona en cuanto tal, es decir, se recurre a préc-
ticas lujuriosas para denigrar a la persona por quien abusa del poder®,

Sirvan estas escuetas pinceladas para situarnos ante esta nueva queja
profética.

8 F. 1. ANDERSEN, Habakkuk, 245 D. MARKL, “Hab 3 in intertextueller”, 107 “Der die
Theophanie einleitende Vers Hab 3,3 nimmt wesentliche Motive von 2,14 in invertierter
Reihenfolge wieder auf™.

8 E. OTTO, “Die Theologie des Buches”, 281.

¥ L. ALONSO SCHOKEL - J. L. SIcRE Diaz, Profetas 11, 69 “Hay muchos productos que
embriagan y muchas desnudeces vergonzosas, y hay una burla de la humillacidn ajena”.
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El «ay» formalmente se ajusta al esquema habitual. Se comienza en el
v.15 con la particula ", seguida de dos participios que concretan la acusa-
cién y la denuncia de comportamientos determinados, que en este caso se
especifican atiin més, pero adoptando en las oraciones otras formas verba-
les. Es aqui, donde se concentra el contenido del «ay» y se notan las emo-
ciones del profeta, constituyendo dos dimensiones del «ay». El v.16a abun-
da a su vez en la misma acusacién, proporcionando un discurso preforma-
tivo, una dimension importante del «ay».

Los v.16b-17, por su parte, enfatizan la suerte que correrdn quienes se
comportan con las personas del modo antes denunciado, y el v.17 explicita
mas aun el destino que recaerd sobre cuantos han ofendido la dignidad de
las personas, y facilita tambi€n una referencia temporal.

Estas observaciones simplemente ayudan a comprobar que este cuarto
«ay» sigue el canon de las cuatro dimensiones que suelen articular los mis-
mos, al igual que ocurre con los componentes literarios.

Retomando cuanto hemos expuesto sobre los perfiles del mismo, se pue-
den individuar los componentes y terminologia estrictamente literaria.

En el v.15 se proporciona la exclamacién, ", mds el participio, el v.16aa
confirma un proceder concreto, los v.16b.17a desvelan la suerte de quien es
protagonista de los hechos descritos, justificados en el v.17a con la conjun-
cién “porque” (*3), el v.16ab aporta la imprecacion “t0”, y el v.17b facilita
un comentario, modalidad empleada también en 2,11.20.

Estos elementos estructurales concuerdan con los ayes precedentes,
siendo indicios de una estructura uniforme de esta serie”, donde se puede
igualmente apreciar la ambigiiedad ya sea en referencias concretas a nivel
personal o personificaciones de imperios, en cuanto que el radio excede con
mucho a la esfera privada.

Estas comprobaciones corroboran como este «ay» sincroniza con los
anteriores, tanto en estructura como en disposicién de la temdtica tratada.

A continuacién queremos sopesar el proceso redaccional, las influencias
literarias y el contenido en s{ mismo en cuanto aportacién especifica del
mismo.

Asi, en el v.15 se denuncia a quienes emborrachan a su préjimo para
gozarse de la humillacién ajena. En los «ayes» anteriores se habia censura-
do y fustigado un procedimiento dafiino que afectaba a aspectos, mas bien
exteriores, pero ahora se trata de denigrar la dignidad de la persona huma-
na, su reputacién y su estima. Se burlan de la persona, en cuanto tal, lo cual

9 J. M. ABREGO, “Habacuc”, 113; F. I. ANDERSEN, Habakkuk, 226-227.
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supone el maximo desprecio y un climax en este comportamiento agresivo
y violento?!,

El v.15 ofrece, pues, un horizonte mds bien local: de hecho, la expresidn
“su préjimo” (11y) se suele utilizar generalmente en los c6digos legislati-
vos con la acepcién de “conciudadano™2, lo cual lleva a pensar que se con-
dena unos hechos que atafien al 4mbito Judio. Literalmente se piensa en la
depravacion que los israelitas vieron en el modo de vivir de los cananeos
(Gén 9) y en una posible alusién a Noé borracho (Gén 9,21).

La embriaguez comporta la perdida del dominio personal, pero aqui se
adopta este procedimiento por parte de quien detenta el poder para despojar
a la persona de su dignidad. El verbo “mezclar” (moo) en esta forma sélo se
usa aqui, y unido al término “ira”™ (for1). con el significado secundario de
“veneno” o “ponzoiia”, constituye un paralelismo con el “embriagar” de la
primera frase. Este encaja mejor aqui, pues derramar la “ira” es tipico de la
reaccion divina ante la maldad humana. Si el opresor echa vino para embo-
rrachar a su préjimo, es 16gico pensar en el significado secundario de .

Esta actitud desemboca en una vileza, que tiene poco que ver con el sig-
nificado de “ira” (man). El embriagar y drogar al préjimo produce la pérdi-
da del equilibrio y de la voluntad, v tal circunstancia facilita los abusos
sexuales con la persona.

El término “desnudez” (M) concreta mds atin las intenciones de quien
obra, como antes se ha indicado, con “una lascivia perversa’™, que supone
una humillacién para la persona. El v.[6aa confirma este punto de vista,
pues tal acci6n se convierte en vergiienza e ignominia para quien recurre a
tales burlas®. La intoxicacion pretende actos viles e infames, donde la per-
sona queda reducida al desprecio y la burla, y no hay atisbo alguno de con-
sideracion de su dignidad.

Este término sélo recurre en este lugar en el curso del TM, vy el signifi-
cado de perversidad se acentda con la expresion “mirar a” (5 1)), subra-
yando el gozo contemplativo o la humillacién de la persona, a la cual la han
despojado de su dignidad®. Recordemos que en 1,13 el profeta se queja ante

% 1. G. JANZEN, “Eschatological Symbol and Existence in Habakkuk™, CBQ 44 (1982)
408; W. RUDOLPH, Micha-Nahum-Hebekul -Zepfanja, Giitersloh 1975, 227,

%2 F. 1. ANDERSEN, Habakkuk, 247; J. KUHLEWEIN, ¥, THAT 11, 789; W. H. SCHMIDT,
Exodus 1,1-6,30, 92 “y1 “Nichster” bezeichnet den anderen, mit dem der Mensch in einer
bestimmten Lebenssituaton verbunden ist™.

“ L. ALONSO SCHOKEL - J. L. SICRE Diaz, Profetas II, 69.

* M. E. SzeLES, Wrath and Mercy, 41.

» L. ALONSO SCHOKEL, ©33, Diccionario biblico, 448.
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Dios de que le hace “contemplar” (v23) injusticias, lo cual le acarrea un sufri-
miento desconcertante. Ademds, en el v.15 hemos podido comprobar c6mo
aparecen dos términos (ue no retornan en el TM, lo cual favorece una preo-
cupacién genuina de Hab, expresdndola con un lenguaje de cuno propio.

En el v.16aa se cambia de formas verbales, no para amonestar, sino para
condenar cuanto han hecho quienes son acusados de burlarse de las perso-
nas. La condena se concreta mas atin a lo largo del v.16.

Con esta serie de términos el profeta asegura que quienes han actuado de
un modo determinado, sufrirdn consecuencias similares a manos del Sefior,
que volcard sobre ellos la copa de su ira. Dentro de este abanico de térmi-
nos dos son contrastados con “honor” (M33), concretamente nop y nopp en
el v.16aa y v.16bb, girando éstos en torno al significado de “ignominia”; el
tiltimo con esta forma es tinico en el TM.

Como se puede observar, ambos derivan de una misma raiz, pero su doble
presencia puede obedecer a varias razones, como a la repeticion de la prime-
ra consonante para enfatizar el significado o a una asociacion con Ma3, usada
ambién en el v.16aa, o ser una clara resonancia de la primera presencia,
Conviene recordar que los LXX usan dos veces atimia, factor que favorece
esta dltima lectura, aunque una razon plenamente convincente se nos escapa,
y por eso algunos proponen un cambio del término en si a nivel sildbico™,
Por nuestra parte, dado que el v.16aa y el v.16bb descansan sobre los con-
ceptos de “ignominia” y “honor”, nos inclinamos por pensar que la segunda
vez significa lo mismo, y en ambos casos actian como anténimo de Ma3
“honor”". sufriendo un escarmiento similar quienes desprecian la dignidad de
la persona, ya que sobre ellos se verterd el cuenco de la ira del Senor”’. Quien
ha embriagado a su préjimo soportard las consecuencias de la copa de la
diestra de Dios, que implica el juicio y la ira del Senor (Jer 25,1517, 51,7)
para castigar la arrogancia, la crueldad y el desprecio, que Hab 2.15-16 esce-
nifica. abundando en un lenguaje retérico™. Quien se ha gozado ante la per-
sona indefensa, correrd la misma suerte segin la palabra profética.

El v.17, por su parte, introduce una digresion temadtica que supone una
alusion al Libano, y del cual no se habia hecho la mas minima evocacion,
una ulterior violencia a nivel internacional, configurando el contenido del
v.17. Los v.15-16 se han ocupado de la burla de la persona, que se consigue
con una embriaguez planeada por quien detenta el poder y actia abusiva-
mente en este sentido. Son muchos los estudiosos que consideran el v.17

9 F. I. ANDERSEN, Habakkuk, 250; D. W. BAKER, Nahum, 66.
97 L. ALONSO SCHOKEL, Diccionario biblico, 636; M. E. SZELES, Wrath and Mercy, 41.
98 W. L. HoLLADAY, “Plausible circumstances”, 129.
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como una anadidura en el cuarto «ay» y lo Juzgan como una ulterior elabo-
racion, que sintoniza mejor con los «ayes» segundo y tercero, en cuanto que
coincide en terminologia. Se puede comprobar ¢émo el v.17b repite idénti-
camente el v.8b, y el v.17a en parte el v.12a. Esta insistencia en los mismos
conceptos supone, pues, una conexion con 1os «ayes» anteriores, una refe-
rencia a la expoliacién del Libano en tiempos de Nabucodonosor, y un
recurso retorico en el v.17b para subrayar el cardcter violento del imperio
babil6nico?.

La tala de cedros para proyectos de construccion es plausible entre las
actividades de Nabucodonosor, tal como se menciona en Is 14,8. La vio-
lencia no sélo sobre Judd, sino también sobre los pueblos conquistados,
entre ellos el Libano, alcanzando también a los bosques. fue una tdctica y
una constante del nuevo imperio. Dentro de esta cadena de destruccién hay
que incluir también a los animales, lo cual supone un abuso ecoldgico que
merece igualmente la condena profética'™, pues conviene recordar que en
el arco sapiencial y en especial en los Salmos los bosques del Libano habi-
an sido plantados por la mano del Sefior (Sal 80,1; 104,16), y proclaman la
gloria de Dios, siendo vestigios de su bondad como creador.

Se observa, pues, en el v.17 una insistencia en el saqueo del Libano, y
tal devastacion concuerda con otras atrocidades de los babilonios contra las
naciones, como ocurre en los «ayes» anteriores en los v.6a.8a.10b.13b, con-
tra la naturaleza (v.8b.14), lo cual favorece un perfil antibabilénico en el
transcurso de los ordculos'", enriqueciendo de este modo las condenas de
los vicios o lacras de la sociedad Judia en tiempos del profeta.

Ambos estratos acentdan la violencia, tanto en la €poca de Nabucodo-
nosor como de Joaquin, y en determinados aspectos coinciden. Jer 22,13-19
ayuda a comprender mucho algunas de las invectivas presentes en Hab
2,6b-17, como las injusticias al construir edificios sobre sangre y crimenes
(v.13-14), el esforzarse de las naciones en balde (v.13), el abuso deshones-
to, el derramamiento de sangre inocente y la opresién (v.17). Jer 22,13-19
ofrece una informacién mas explicita sobre el reinado de Joaquin, pero es
de gran utilidad para comprender las circunstancias de los «ayes» de Hab!v2
y vislumbrar la situacién que vivia Judd en esta época.

9 F. I ANDERSEN, Habakkuk, 251; W. L. HOLLADAY, “Plausible circumstances”, 129,

1™ D, W. BAKER. Nahim, 67, K. SEYBOLD, Nahun. 73; M. E. SZELES, Wrath and Merey,
41.

M. A.SWEENEY, “Structure, Genre, and intent in the Book of Habakkuk™”, VT 41
(1991) 77-78.

' R. D. HAAK, Habakkuk, VTSup 44 (1992) 135-136.



286 MIGUEL ALVAREZ BARREDO

Esta cadena de lamentaciones, en definitiva, desvela el alma de quien
organiza la existencia al margen de Dios, pero que, como se ha coniproba-
do. hace estragos en otras personas, revistiendo especial gravedad cuando se
trata del rey o una entidad internacional, como un imperio. Sea quien fuere,
tales modalidades destruyen, denigran, minan y se burlan de la dignidad de
la persona, tesitura que adquiere especial relieve en el cuarto «ay», aunque
estos mecanismos humanos, cargados de ceguera violenta, trascienden el
dmbito terreno y alcanzan a Dios. que muestra su disgusto y su ira.

Aquf podria concluir esta serie de ayes, pero el siguiente anade tonali-
dades nuevas, que no encajan a primera vista con el clima violento, sombrio
y egoista que se respira en los anteriores. El hombre, ya sca a nivel perso-
nal o a nivel colectivo, dejado a su aire va creando un tejido de situaciones
humanas y sociales que culminan con la negacioén de la dignidad humana, y
surge una sociedad de falsos valores que embriagan y denigran el santuario
de la conciencia.

El quinto «ay» aporta, pues, nuevos aspectos, donde se aprecia como el
hombre se endiosa a s{ mismo, y tematicamente se deja al margen la vio-
lencia y las referencias al projimo para centrarse en una actitud religiosa, la
idolatria, en cuanto hechura humana y vaciedad.

— Quinto “ay”: v.18-20

Este ordculo comienza de manera diferente; en vez del «ay» se halla una
pregunta en el v.18, pero en el v.19 retorna nuevamente la particula excla-
mativa. Es llamativa su ubicacion en el centro del ordculo en vez del inicio,
como ocurre en los v.6.9.12.15, o cual favorece la hipétesis de una posible
afiadidura, en cuanto que el ™1 aparece como una declaracion de juicio.

Ademds, hay que tener en cuenta que ningiin manuscrito avala la inver-
sién de los v.18-19'93, como proponen algunos autores, quienes prefieren
ver en el v.19 la apertura del ordculo, lo cual favoreceria mas orden en la
exposicion tematica sobre la idolatria'®, pero no conviene pasar por alto
que el v.20 empalma bien con la conclusion de la serie entera de ayes y
enmarca la seccién entera de Hab 1-2'%5, donde el profeta dialoga con el
Sefior, aunque no deja de tener su tinte de ironfa, pues se comienza con las

103 D, W. Baker, Nahum, 67.

104 L. ALONSO SCHOKEL - J. L. SICRE DiAZ, Profetas II, 69.

105§ M. ABREGO, “Habacuc”, 253.256; F. L. ANDERSEN, Hubakkuk, 253; W. L. HoLLA-
DAY, “Plausible circumstances”, 130.
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amargas quejas del profeta y se concluye con una invitacién al silencio ante
Dios en su templo. El escenario de violencia, ya sea local o internacional,
de contradicciones, sangre, crimenes, injusticias, etc, es reducido a silencio
ante Dios, que mora en su templo santo, y del cual se espera una reaccion
divina'%, clarificando su actitud al respecto.

Otro factor a tener en cuenta a favor del orden de Ia secuencia de los
v.18.19.20 se desprende de la ubicacién del "M en el v. 19a-ba, que, a su vez,
coordina dos oraciones. Observando la disposicién literaria de la unidad se
aprecia un emplazamiento central del «ay», precedido en el v.18 igualmen-
te con dos frases, la misma modalidad que en el v.19bb y v.20.

Este puesto privilegiado del "1 en el v.19a-ba crea una simetria dentro de
este «ay», al estar enmarcado por un contenido que ofrece a su favor parale-
lismos y una estructuracién propia en los v.18 y 19ba.20. Conviene también
subrayar que las frases poseen la misma extensién y un idéntico nimero de
silabas en el curso del «ay», y el v.19a-ba se articula quidsticamente.

Dicha disposicién confirma que estamos ante un poema bien estructura-
do y a nivel de contenido el énfasis no recae tanto sobre una descalificacion
de los fdolos, sino de los adoradores de los mismos!©’. Ademds, se mantie-
ne la misma longitud de las frases que en los «ayes» anteriores, lo cual es
indicio de una armonfa sopesada. A parte de los recursos estilisticos que
cada versiculo adopta, por. ej. la aliteracién en el v.18, y la estructura simi-
lar de los mismos, el quinto «ay» estd pensado de manera logica: el v.18
alude a la hechura de los idolos, el v.19a a la invocacién de los mismos, el
v.19b a su rechazo, y, finalmente, en el v.20 en que sélo Dios merece una
auténtica adoracién, en cuanto Sefior soberano.

Este escalonamiento muestra una reflexién sistemdtica, donde se con-
trasta la inutilidad de postrarse ante los fdolos sordos y mudos, y el acer-
carse a Dios con actitud reverente y silenciosa en su templo. Este impacto
de la yuxtaposicién se difuma cuando se altera Ia secuencia establecida en
los v.18 y 19'%, que algunos consideran inmutable porque el ordculo en
«ay» debe comenzar con la exclamacion.

Pero, aparte de la conexién del v.20 con el conjunto del oraculo, el
v.19bb se comporta como una palabra final sobre la cuestién de la idolatria,
en cuanto que prolonga el enfoque del v.18, ejerciendo el v.19a como ver-
dadero ordculo, aunque las dos dltimas palabras suelen ser consideradas

100 J. M. ABREGO, “Habacuc™, 113.
197 F. I. ANDERSEN, Habakkuk, 253.
105 Ibid., 257.
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una glosa'™, donde se describe bajo otro perfil la arrogancia del hombre
que no reconoce la soberania divina, del Dios vivo y presente en su templo,
ante quien todo el mundo debe guardar silencio'", enmudeciendo el radio
de influencia del malvado que se cree dominador del teatro humano.

El disefio que hemos formulado, basicamente a nivel literario, y apo-
yindonos en las conclusiones de un sector de estudiosos, favorece el orden
del TM.

A continuacién quisiéramos fijarnos en el lenguaje propiamente dicho
para sopesar su grado de originalidad en el marco de Hab.

Por otra parte, conviene recordar que algunos de los elementos estructu-
rales comunes a los «ayes» estdn ausentes, especialmente la imprecacion y
la suerte que correrdn quienes se comportan arbitrariamente. Sdlo estan pre-
sentes el «ay» (*71), seguido de participio (v.19a). el interrogante (v.18a), y
la descalificacién de quien recurre a la idolatria (v.18b.19b). El v.20, por su
parte, ejerce simplemente como de comentario.

Los otros «ayes» suelen colocar la exclamacion con el participio al ini-
cio del ordculo, pero esta vez dicha combinacion ocupa el centro. lo cual se
puede considerar como una desviacion del esquema habitual. claramente
buscada al tener otros elementos que enriquecen el lamento formulado en el
v.19, que provienen de dgmbitos especificos'!!.

Ahora procuraremos ver los apoyos terminolGgicos y teoldgicos que
confluyen en este (ltimo «ay», el momento redaccional y su sincronia con
los anteriores.

Este se distingue de los precedentes no sélo formalmente, sino también
por falta de referencia a un castigo, al contrario de lo que sucede en el v.20,
donde aparece un Dios conocedor de todo y trascendente en una atmosfera
de silencio en su templo, que contrasta con cuanto el hombre fabrica. los
{dolos. medida de su sensibilidad, anulando, por consiguiente, el protago-
nismo humano.

El v.18 afronta, sin mds, la cuestién idolatrica con una pregunta directa,
canalizada con el verbo “servir” (5v°). Este suele adoptarse para dirigirse a
los falsos dioses, pero coincide fundamentalmente con Jer, y en parte con Is
(Is 44.9-10: Jer 2.8.11; 16,19), y una vez con los libros histéricos ( | Sam
12.21). Is 30.5 lo utiliza para descalificar a Israel, en cuanto aliado de poca
confianza y Jer 23,32 para desacreditar a los falsos profetas. La presencia
del verbo. tal como hemos visto en Jer e Is en un contexto idoldtrico, favo-

109 Tbid., 258.
1o G. T. M. PRINSLOO, “Reading Habakkuk”, 525.
1 J. M. ABREGO, “Habacuc”, 113; F. . ANDERSEN, Habakkuk, 228.
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rece un radio de influencia, que ayuda a situarnos ante las intenciones de
Hab frente la idolatrfa, que estdn coloreadas de un lenguaje, que confirma
esta postura!'®. Los siguientes términos abundan en esta tendencia. como
“idolo” (2o0D), “imagen fundida’™ (maon), que suelen articular miltiples tex-
tos de la escuela deuteronomistica'’, y a veces también en este gmbito for-
man una endiadis, como sucede en Dt 27.15; Jue 17.3.4. etc'™. El verbo
“tallar” 7¥* encaja bien igualmente en la 6rbita deuteronomistica. aungue no
sea uso exclusivo de la misma''s, al enfatizar la actividad humana en fabri-
car idolos. que son condenados sisteméticamente por dicha teologia.

El v.18 proporciona nuevos matices para mofarse del radio idoldtrico
con la expresion “ordculo falaz” (pw mm), que se adopta también con el
segundo término en Is 57,4 y Jer 3.23: 13.25 para aludir en el fondo a otras
divinidades y desconfiar de Dios, como sucede en Hab 2,18. Ts 44.20 y ler
10,14; 51,17 insisten en esta concepeion de la divinidad. La afinidad de
contexto favorece una cercania de Hab 2,18 a los profetas citados, opuestos
al culto de los falsos dioses''®, pues la lejania ante Dios lleva a adorar a
otros dioses, que son definidos como engafio y falacias.

Esta primera parte del v.18 entra de lleno en una terminologfa de alcan-
ce wdolatrico, que se mueve prioritariamente en el Ambito deuteronomistico,
en Is y Jer dentro su critica a los idolos. Esto supondria un seguimiento de
cada vocablo en estos contextos, pero asumimos las conclusiones de los
autores citados dltimamente, lo cual lleva a pensar que en Hab 2,18a nos
hallamos ante un lenguaje ecléctico!!”.

El acento de este primera parte sentencia que la idolatria es ineficaz e
niitil, ya que los dioses humanos no ayudan en tiempos de desconcierto, ni
son vilidos en los dias de perplejidad, y el idélatra es abandonado a su pro-
pia suerte'!s,

=D, Bonver, “Geschlechterditferenz und Landbesitz. Strukturuntersuchung zu Jer 2,2-
42" 95125, en W. Gross. Jeremia uitd die “dentercmomistische” Bewegung, Weinheim
1995; E.Eynikel. The Reform of King Josialt and the Composition of the Deuteronomistic
History, Leiden 1996, 118: W. L. HoLLAbAY, “Plausible circumstances”, 129: P Husbexr,
Problémes du livee, 209; R. Liwak, Der Prophet und die Geschiclite. Eine Literar-historis-
che Umtersachung zum Jeremiabuch, Stuttgart 1987, 161-163.

'3 CH. DOHMEN, %08, ThWAT VI, 694-697.

I+ Ibid., 1012-1015.

"5 B. OTzeN, 7%, ThWAT III, 837-838.

"6 K. ELLIGER, Deuterojesaja 40,1-45,7, Neukirchen 1978, 400-441; H. SEEBASS, P,
ThWAT V1II, 470.

117 P. HUMBERT, Problémes du livre, 203.

"8 M. E. SZELES, Wrath and Mercy, 42.
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El v.18b ahonda en las consecuencias del enfoque idolétrico de la exis-
tencia humana, es decir, en la confianza que en ellos se deposita. Asi, el
verbo “confiar” (mva) posee dos tendencias: una falsa seguridad y una con-
fianza en Dios. La primera conduce al fracaso, y le sucede que a quien
busca amparo en los falsos dioses segiin determinados enfoques del AT,
La segunda apuesta por el Dios vivo. Al hilo de este contenido hay que
sefialar aquf que el verbo aludido, referido a un objeto religioso. no se uti-
liza en el &mbito profético antes de Jer!,

Aqui se confirma, pues, esta tesitura, y ademds se retoma la terminolo-
gia del v.18a. Por otra parte, se abunda en esta reflexion idoldtrica al anadir
nuevos términos que son habituales en esta situacion,

La frase “hacer idolos” (o8 M) se suele atribuir a la 6rbita deuterono-
mistica'?', aunque no exclusivamente'’2, pero, en este caso, Hab 2,18 matiza
que se trata de “diocesillos” (@2°78), término que es usado por primera vez
enls 2.8; 10,11: 19,13; etc, y se piensa incluso que €l lo haya creado. No deja
de ser una sétira de los idolos, calificados de mudos, incapaces de salvar y
cambiar situaciones del hombre. Al hilo de la consideracién hay que notar
que el calificativo “mudo” (Tn2R) s6lo se halla en Hab 2,8 en el TM.

Is insiste en la incapacidad de los “diosecillos” en auxiliar en tiempos de
necesidad, y emplea el término con intenciones burlescas, pero ahora nos
interesa comprobar la cercania de Hab 2,18 a las citas de Is'*.

Asf pues. esta parte conclusiva del v.18 desemboca en una insistencia
irnica y en un rebajar la posible utilidad de los “diocesillos™, en cuanto
que son enclenques, nadas. Se afirma con rotundidad y sarcasmo que €stos
son una simple chapuceria humana, una vanidad. Pero en estas circunstan-
cias a la redaccion le conviene dejar bien claro estd insuficiencia idolétrica
para engrandecer la presencia de Dios en su templo, que culmina en el v.20.
Esta confrontacién acentia el sarcasmo sobre los “diosecillos”, auténticos
“nadas” que no aportan ningiin valor para la vida del hombre y confirman
una descalificacién de sus adoradores y de la dignidad humana.

119 A. JEPSEN, Mva, ThRWAT I, 618-619. Notemos otra vez la sincronfa y cercania con Is
y Jer en los textos indicados por el autor.

120 P HUMBERT, Problémes du livre, 203.

2 H. D. HOFEMANN, Reform und Reformen, Ziirich 1980, 351. Facilita numerosos textos.
2 H. RINGGREN, Ty, ThWWAT I, 427-428.

123 H. D. PREUSS, 998, ThWAT [, 304 “Esto se puede aplicar andlogamente a Hab 2,18s,
versiculos que dentro de las imprecaciones (2,6b-20), constituyen claramente una adicion
por su forma, funcion. contenido y ausencia de amenazas. Estos versiculos, que presuponen
a Jeremias v ¢l Deutero-lsafas (y wmbién a Is 57,12s), ofrecen actualmente un intencionado
contraste con T declaracion de YHWH (v.20) v coneretan la maldad de los interpelados.

o
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De esta manera el v.18 proporciona el primer escal6n de esta denuncia
profética, es decir, la fabricacién de los idolos, facilitando mejor la com-
prension de la afirmaci6n del v.20, de que Dios sélo puede salvar. El v.19
facilitard otros aspectos complementarios, y en tal proceso se entiende
mejor que no se invierta el orden de los v.18-19, como algunos sugieren.

El v.19, por su parte, describe la actitud del hombre ante los idolos, y
simultdneamente se declara que simbolizan la vanidad y la impotencia,
pero fijémonos en la terminologfa adoptada.

El binomio “piedra” (jax) y “lefio” (rv) bajo una acepcio6n religiosa apa-
rece con cierta frecuencia en el dmbito profético y en la polémica cultual
deuteronomistica (Dt 4,28; 28,36.64: 29,16; 2 Re 19,18; Is 37,19; 44,19; Jer
2,27; 10,3; etc)!®, para definir el grado y la pureza cultual ante Dios, a
menudo amenazada por la creencia en otros dioses o idolos. Jer 2,26-28
ayuda mucho a situar también las preocupaciones de Hab 2,195y, ade-
mas, literariamente ofrece paralelismos claros en la disposicién de la argu-
mentacioén y con la presencia de los mismos términos, concretamente: jax ,
Py, y “decir” (). Conviene notar que Jer 2,27 es considerado a su vez
como un texto de influencia deuteronomistica!2.

La polémica de fondo suspira por una reforma cultual, que aborrezca
ciertas practicas religiosas que comportaban ambigiiedad en la fe frente a
Dios, afectando después a la vida ordinaria en sus consecuencias pricticas;
de ahi las exhortaciones de los profetas y las prohibiciones deuteronomisti-
cas, aspirando a un estilo de vida diferente.

La armonia de Hab 2,19 con esta terminologia ayuda a situarlo en este
contexto, pero hay que tener en cuenta algunos términos nuevos en Hab
2,19, como el verbo “despertar” (°p), que se adopta en otros textos, como
1 Re 18,27, donde Elfas provoca a los profetas de Baal y en el estrato sdl-
mico (Sal 35,23; 44,24; 59,5-6) para subrayar que Dios siempre esta atento
a las necesidades de aquellos que lo invocan. En el caso de Hab los fdolos
son invocados con un mismo lenguaje que el empleado para Dios, lo cual
no deja de constituir un sarcasmo y una blasfemia.

Ademas. los o2 son calificados de mudos (oo, asi sélo en este lugar), lo cual dificil-

mente puede tener su origen en un 098 originario: mas bien se trata de un lugar comiin- que
mds tarde seri frecuente- de la satira contra los idolos™,

K. NIELSEN, P, ThWAT T VL 291 “In grossen Ermahnungsrede sagt Mose voraus,
dass Isruel im gelobten Land den Gétzen, die das Werk von Menschenhiinden sind, Flolz and
Stein. die weder sehen noch horen, noch essen. noch riechen kénnen. dienen werden™.

= W, L. HoLLADAY, “Plausible circumstances”, 129: R, Liwak. Der Prophet. 176,

8. M. OLyan. “The Cultic Confessions of Jer 2.27a7. ZAW 00 (1987) 258-250
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Pero también el otro verbo, “levantar” (W), pertenece a las secuencias
de los Salmos citados, siendo unas buenas referencias para examinar el
contexto de Hab 2,19'%7.

La ironia se acentiia cuando estos diosecillos se definen como mudos, el
mismo concepto que recurre ya en el v.18, aunque con otro término dife-
rente, o"nox, creando una paranomasia con 0°7°28. Ahora se cambia éste y se
utiliza un sinénimo, “callado” (am17), un epiteto que, aplicado aqui a la pie-
dra, enfatiza nuevamente la absurda confianza depositada en ella. El profe-
ta se mofa una vez mis de la idolatria de modo parecido a como se observa
en Jer 10,1-16, donde confluyen calificativos similares, texto que refleja la
influencia deuteronomistica exilica o postexilica!?%.

El v.19a concluye de una manera similar que el v.18a. Se duda de la
capacidad de iluminar la fe, porque los idolos ofrecen oraculos falaces.
Ahora otra vez se cuestiona la posibilidad de “instruir” (7 - v.18a), raiz
que suele adoptarse para la ensefianza que proviene de Dios, pero que en
este caso se refiere satiricamente a los idolos'?, y supone un quebranta-
miento de las prescripciones del Sefior segtin la éptica de la corriente deu-
teronomistica'?.

Tal como se puede observar, el v.19 en su primera parte esté integrado
por un mosaico de términos y expresiones teologicas, que ahondan sus rai-
ces en la teologfa deuteronomistica, en la reflexidn profética, etc, que criti-
ca y descalifica la praxis idolatrica. Los textos citados sélo pretenden ser
una muestra de un estrato de mds largo alcance y significado, que ayudan a
situar con més aplomo el «ay» de Hab 2,18-20.

En la segunda parte del v.19 se contintia con la mofa de los idolos con
un lenguaje que confirma nuevos aspectos idolétricos, como cubrir con oro
y plata la piedra muda, aludida en el v.19a. La expresion “forrado de oro y
plata” encuentra tambi€n ecos en el AT, como Dt 29,16; TIs 40,19; 46,6; Jer
10,4; etc. Jer 10,4 ofrece casi un orden idéntico, s6lo cambia el verbo
“adornar” (n9°)"3!, pero, ademds, el binomio “oro” (a) y “plata” (no3)
caracteriza la modalidad de la critica profética de los idolos'*2.

127 E. 1. ANDERSEN, Habakkuk, 255.

123 W. L. HOLLADAY, “Plausible circumstances”, 129; W. MCKANE, Jeremiah I, 219; W,
THIEL, Die deuteronomistische Redaktion von Jeremia 1 -25, 379.

129 S. WAGNER, 7, ThWAT II1, 929 “Gussbild und Liigenlehrer sind identisch”.

130 Jbid., 926.

13t G. FISCHER, Jeremia 1-25, 379.

132 P, HUMBERT, Problémes du livre, 202.
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Esta descalificacién de los {dolos culmina con la insistencia en una
nueva debilidad de éstos. Se proclama que no tienen alma, ni espiritu en su
interior, pero hay que tener en cuenta también que el ultimo término, “inte-
rior” (Ip) es del agrado del deuteronomista para apoyar sus razonamientos
religiosos'*. Por otra parte, no conviene olvidar que Hab 2,19 proporciona
dos hapax legomena, concretamente “forrar” (Wan) y “callado” (am1); el
resto de los términos hunde sus raices en el estrato deuteronomistico, en el
arco profético, especialmente en Is y Jer, y en los Salmos, lo cual confirma
el cardcter ecléctico del v.19, cosa que ocurre igualmente en el v.18.

En el v.18 la atenci6n ha recaido sobre la fabricacién de los idolos, vy,
como hemos observado, en el v.19 se acentiia la adoracién e infravaloracion
de los mismos con un lenguaje de amplia repercusion en otros dmbitos del
AT.

El «ay» concluye en el v.20 con una confesién de fe en el Sefior, como
Dios verdadero, al tiempo que ejerce como sintesis del didlogo entero entre
el profeta y Dios, donde se asiste a una transformacién de la atmésfera reli-
giosa.

Se comienza con duras y frenéticas quejas ante Dios, y se acaba con la
invitacién a un silencio reverente ante el Sefior. Otro tanto sucede en Job
40,4; el profeta siente su pequefiez y se postra en silencio'*, pues la pre-
sencia divina cambia de aire la escena y anula multiples protagonismos
humanos'®. La gloria de Dios, prolépticamente presente en Hab 2,14, se
torna cercana en su templo.

Ante el silencio numinoso desaparece por arte de magia cualquier “espi-
ritu” que pueda alterar esta atmésfera.

En el v.20 se alude a esta presencia divina, que desde los cielos observa
la tierra (Hab 1,3.13) y los eventos que en ella acontecen, pero aqui el
redactor ulteriormente recurre al auxilio de otros textos.

Concretamente, el v.20a adopta la expresion “el Sefior estd en su templo”
(WP S22 ) del Sal 11,4, Este se eleva primero en una contemplacién de
Dios en los cielos para centrarse a continuacién en su influencia dentro de la
esfera terrena, donde el hombre se mueve y planea, y confiesa la incidencia

13 J. MILGROM, 272, ThWAT VII, 163-164.

I+ ] M. ABreco, “Hubacuc”, 113; G. T. M. PRINSLOO, “Reading Habakkuk™, 525; M.
E. W. THOMPsON, “Prayer, Oracle and Theophany: The Book of Habakkuk”, TynBul 44
(1993) 41.

13 D. MARKL, “Hab 3 in intertextueller”. 107.
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de la presencia divina, no obstante la historia lo desmienta!3¢, Con esta cer-
teza del influjo divino en el teatro humano se concluye el didlogo, y hay que
acogerlo en silencio.

El v.20b, por otra parte, se asemeja a Sof 1,7, texto que enfatiza una acti-
tud de silencio ante el “dia del Sefior” y a Zac 2,13. Se trata de una invoca-
cién cultual acufiada, que invita al “silencio” (o) ante Dios'¥, pues la pre-
sencia divina domina la dindmica histdrica, tal como se corrobora con la
cufia yuxtapuesta “todo el mundo”.

Con esta atmésfera reverente concluye este didlogo entre Hab y Dios, y
con la invocacién cultual, que acentda un enfoque de fe sin adherencias que
distraigan, se espera una respuesta divina que se ofrecerd en Hab 3. Enton-
ces se puede contemplar la reaccion divina ante la cadena de tantos desma-
nes y atropellos que sacuden y atormentan las conciencias de quienes se
fian de Dios y creen que no estd ausente de la historia.

Este silencio contrasta con el ritmo y la tensién frenética del hombre,
creando diosecillos mudos, a medida de su ansia terrena.

El v.20 sirve igualmente de puente para la parte siguiente, donde todo
asumira tonos positivos frente a la oscuridad planeada por el hombre!'**.
Ahora el silencio ante el Sefior se le pide no s6lo a Juda, sino a “toda la tie-
rra” (PIRT 93), ya que se manifestard como Dios verdadero (Hab 2,14).

Literariamente, por otro lado, hemos observado que confluyen en este
Gltimo «ay» variados motivos, bdsicamente de la polémica de los dioses
extranjeros y los idolos, lo cual conduce a pensar que €ste ha recibido los
tiltimos toques redaccionales en la época del exilio o postexilio, cuando ya
se habfan despejado muchas dudas sobre el imperio babilonico'.

Asi pues, con esta invitacién a un silencio reverente se cierra esta sec-
cién de Hab 1-2, impregnada de un fuerte y tenso protagonismo humano,
que parece que hace tambalear el rumbo de la historia por su violencia, la
conculcacién del derecho, etc. La respuesta divina se facilitard en Hab 3,
que aportard un horizonte completamente nuevo e inaudito ante los posibles
resquemores y desconciertos de quien se ha fiado plenamente de Dios.

136 L. ALONSO SCHOKEL - C. CARNITI, Los Salmos I, 250-251 “El salmista ha hecho una
profesién de fe: aunque tiemble los cimientos, Dios estd, aunque lo aceche la oscuridad,
Dios mira; aunque los malvados actien impunes, les lloverd el castigo. Todo afirmaciones
de fe. A la fe, al final, sucede la visién. La esperanza anticipa la visién futura iluminando la
oscuridad presente”.

137 H. IRSIGLER, Zefanja, Freiburg 2002, 124.

1% B. HUWYLER, “Habakuk und seine Psalmen”, 256.

130 . M. ABREGO, “Habacuc”, 113; T. Lescow, “Die Komposition der Biicher Nahum
und Habakuk™, BN 77 (1995) 81; E. OTT0, “Die Theologie des Buches”, 282-283.



