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Fig. 1.- Ejemplar macho de Alondra de Dupont,

* Las conclisiones de este trabajo se han sintetizado come nota breve en ARDECLA.

*% Ornitdlogos.
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1.- INTRODUCCION

En el afto 1982 se estudio la comunidad de aves de fa “‘estepa litoral” alme-
riense (Cafiadas, S. et al., 1982). Sobre la presencia de Chersophilus duponti
exigiian referencias (Bernis y De Juana, 1973; Garcia, L. v Miralles, 1983; Man-
rique, J., 1984) pero no pruebas fehacientes de su nidificacion. Con objeto de com-
plementar el estudio de la ornitocenocsis estepérica decidimos buscar dichas prue-
bas y deseribir la fenologia reproductora de la especie. '

2.- MATERIAL Y METODOS

Basindonos en observaciones de un miembro del equipo en la primavera de
1984 (Manrique, inédito} delimitamos una parcela de 1.000 X 300 ms. en el area
de referencia en la que se establecieron cuatro estaciones de escucha. Efectuadas
cinco escuchas de media hora, a las 8 horas, los dias 17, 20, 23, 25 y 27 de Marzo
(1986), s6lo se obtuvieron tres contactos acisticos en diferentes puntos de la par-
cela. Ante la pobreza de resultados y la certeza de su relativa abundancia se deci-
dié modificar el método de prospeccion. Se disefiaron cuatro itinerarios de 5 kms,
aproximadamente que fueron cubiertos individualmente desde las 8 h. del 29 de

Fig. 2.- Puesta
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Marzo, dando como resultado la loealizacion de una zona con zlta densidad de
Chersophilus en la que se contactaron cuatro individuos cantando simultinea-
mente y que se eligié como definitiva drea de prospeccién. Entre los dias 1y 15
de Abril, empleando la metodologia ya utilizada anteriormente {Cafadas, 8. et.
al., 1982) prospectamos una parcela de 3 has. gque did como resnltado la localiza-
ci6n de un nido con 4 pollos el 11-4-86, a punto de abandenarlo, hecho constatado
al dia siguiente desde un hide instalado a 20 metros. Como quiera que los contae-
tos acnsticos indicaban una densidad de parejas asentadas muy superior al resul-
tado obtenido y, aprovechando la existencia de una pista adyacente, establecimos
0 estaciones de escucha a lo largo de un km. Si bien los métodos tradicionales (Te-
lleria, 1977} exigen unos 20 minutos por estacidn, teniendo en cuenta que el obje-
tivo propuesto no era abarcar la avifauna nidificante sino téan sélo constatar la pre-
sencia de Chersophiliis que, por otra parte caniaba nada més parar el coche, con-
sideramos suficientes las escnchas de 10 minutos. En cada una se anotaban todos
los contactos actisticos y/o visuales asi como la direccién y distancia estimada. En
tres visitas de mafana v 3 de tarde entre el 16 y ¢l 29 de Abril se delimité el seg-
mento de mayor densidad. En la nueva zona de prospeccién se procedio a la bis-
queda direcia de nidos.

3.- AREA DE ESTUDIO

Se localiza al sur-de Sierra Alhamilla, en la comarca del Campo de Nijar,
dentiro def dominio del piso termomediterrdneo. Es un glacis de erosion de escasa
pendiente surcado por ramblas encajadas durante los periodos cuaternarios de emer-
sién. La cubierta vegetal la constituye un espartal aclarado con abundancia de
calveros {litosuelos) y predominio de especies de tomillar (Launaea acanthocla-
da, Fagonia cretica, Thymus hiemalis, Sedum sediforme, Thymelaea hir-
suta, Salsola vermiculatal y otras especies haléfilas y psammodfilas.

4.- RESULTADOS

Los cuatro nidos encontrados se describen a continuacién. El primero se lo-
calizd en la 1? etapa de biisqueda, los tres restantes se han ordenado cronolégica-
mente.

4.1.- Fenologia

NIDO 1

11-4-86. 1730 horas. 3 pollos totalmente emplumados y 1 huevo.

12-4-86. 630 horas. 3 pollos y 1 huevo, con intervalos aproximados de 1°30
abandonan el nido los 3 pollos. A las 16’30 horas perma-
necia el huevo en el nido.
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NIDO 2
19-4-86.

20-4-80.
21-4-86.

22-4-86.
23-4-86.
25-4-86.
26-4-86.
29-4-86.

4-5-86.

3-5-80.
6-5-86.

8-5-86.
NIDO 3

20-4-86.
21-4-86.
22-4-36.

23-4-86.
25-4-86.
26-4-85.

29-4-36.

8’40 hpras.

8’35 horas.

17°30 horas.
18’15 horas.

18°00 horas.
19730 horas.
12’30 horas.
12’00 horas.
13700 horas.

18’00 horas.

20’30 horas.
18’00 horas.

18’00 horas.

845 horas.
18’00 horas.
19’00 horas.

12700 horas.
12°30 horas.
830 horas.

£3730 horas.

Nido en construceion incipiente con infraestructura de bro-
za fina tapizando el cuenco y acumulacion de la misma
en su interior, La hembra buscaba eonstantemente mate-
rial en urn radio de 6-8 metros en torno al nido y lo trans-
portaba en vuelo, almacenindolo sin mas en el cuenco.

Continua la construccién del nido por la hembra.
Nido totalmente elaborado.

1 huevo.

Dos huevos.

Tres huevos.

Cuatro huevos.

Cuatro huevos.

Cuatro hnevos. La hembra abandona la incubacion des-
plazindose en zig-zag entre el iomillar.

Cnatro huevos. La hembra abandona la incubacion y sale
volando del nido.

Cuatro huevos.

2 pollos y 2 huevos. Asistimos a la eclosion del 3°F huevo
que durd ires minutos. Tres pollos v 1 huevo.

Nido vacio. Predacion segura.

Cinco huevos.

Cinco huevos.

Tres pollos ¥ dos huevos. No quedan restos de los huevos
eclosionados en el entorno del nido. Uno de los pollos tie-
ne un plumén aiin muy hiimedo.

Cinco pollos.

Cinco pollos.

Cinco pollos,

Dos plumas coberteras de adulto en el limite externc del
nido. :

Al llegzr, la pareja, préxima al nido, emite sonidos distin-
tos. al cante v reclamo habituales. El nido esta vacio. Al
buscar a los pollos descubrimos una Malpolon monspe-
sulanus de unos 80 cms. con un pollo en la boca a medio
deglutir. Habia sido introducida la cabeza y cuello y tra-



NIDO 4

1-5-86. §°13 horas.
2-5-86. 9’30 horas.
3-5-86. 18’40 hozas.
4-5-86. 5’35 heoras.
543 horas.
5’51 horas.

6'08 horas.
6’22 horas.

Fig. 5.- Pollos recien nacidos

bajosamente deglutia la cintura pélvica. Conservamos la
presa congelada. Ni rastro de los restantes polios.

Cuatro polios.
Cuatro pollos.
Cuatro pollos.

Cuatro pollos. Observamos una ceba de la hembra.
Ceba de la hembra,

Ceha de la hembra.

Ceba del macho.

Ceba del macho.
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Fig. 6.- Pollo volantén

6’31 horas. Ceba del macho.
La hembra hurgaba en la base de pequefas matas y pie-
dras buscando y capturando insectos en un radio de 7-10
metros en torno al nido. El macho perseguia a la hembra.
12’30 horas. El nido se encontré vacio. La pareja se encontraba en Ias
mmediaciones.

4.2.- Biometria

Las anotaciones biométricas fueron las siguientes:
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NIDO 1

Se localizaba en la base de un Thymus hiemalis de 10 cms. de altura que
lo cubria totalmente. Acceso orientado al N-NE,

Cuenco. Didmetro maximo interno & ems. Diametro minimo interno 5’2 ems,
Profundidad 4’5 ems.

Huevos. Unico ejemplar, didmetro mayor 21 mm., didmetro menor 17 mm.,
peso 32 grs.

Pollos. No se tomaron datos blometrlcos

NIDO 2

Se localizaba en la base de una Salscla vermiculata de 25 ems. de altura que
lo cubria totaimente por arriba. Aceceso orientado al N-NE.
Cuenco. Diametro mayor 8'5 ems. Didmetro menor 8 ems.; Profundidad 8 em.

Huevos, N° 1. didmetro mayor 24 mm.; didmetro menor 17°5 mm. peso 3,6 grs.
N© 2. didmetro mayor 24 mm.; didmetro menor 17°5 mm. peso 3,6 gra.
N° 3. didmetro mayor 24 mm.; didmetro menor 17 mm. peso 3,6 grs.
N°¢ 4. diimetro mayor 23 mm.; didmetro mepor 17 mm. peso 3,6 grs.
N 5. didmetro mayor 23’5 mm.; didmetro menor 175 mm. peso 3,6. grs.

Peso Pollos (grs) 23-4-86 25-4-86 26-4-86

Nel 4 75 ns

Ne 2 7 11 1673

‘Ne 3 6’5 11 15’5

N¢ 4 55 9 13

N°¢ 5 6 10 IS
NIDO 3

Se localizaba en la base de una pequefia mata de Artemisia barrelieri de unos
15 ems. que lo cubria por completo por arriba. El acceso, estaba orientado hacia
el Norte.

Cuenco. Didmetro mayor 6’5 cms.; Diametro menor 6’5 ems. Profundidad
de cuenco 4 cms.

Huevos, N° 1. diametro mayor 22 mm. didmetro menor 17°8 mm. peso 3’5 gra.
N° 2. didmetro mayor 23 mm. didmetro menor 177 mm. peso 3’3 grs.
N°¢ 3. didmetroc mayor 23 mm. didmetro menor 17°3 mm. pesc 3’2 grs.
N* 4, didmetro mayor 24 mm. diametro mencr 17°8 mm. peso 3'3 grs.
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NIDO 4

Se localizaba en la base de una macolla de Macrochloa tenaccisima de 20
em. de altura sin apenas visera de cobertura superior. Acceso orientado hacia el
Norte. .

Cuenco. Diametro mayor 8 em. Diametro menor 7 em. Profundidad 4 ems.

Peso polios 1-5-86 2-5-86
Ne'l 12°5 grs. 17°5 grs.
Ne 2 135 grs. 177 grs.
N°3 13°5 grs. 18’5 grs.
Ne-4 11’5 grs. 15’6 grs.
5.- DISCUSION

En los cuatro nidos el acceso se orientaba hacia el primer cuadrante, circuns-
tancia coincidente con lo observado para C. rufescens y C. cinered en la estepa
litoral (Cafiadas, S. et al., 1982) e interpretada en funcién del viento dominante
del 3*° cuadrante y de la exposicion solar.

De acuerdo con la informacién del nido 2, la construccidén del mismo dura
de 3 a 4 dias siendo la hembra la encargada de elaborarlo, al menos los dos niti-
mos dias.

La deposicion de los huevos se realizé a intervalos de 24 horas. El n° de hue-
vos oscilo entre 4 6 5 y el periodo de incubacion se alargs 13 dias. El n° total de
huevos en los cuatro nidos fué de 17, eclosionaron 15 y sélo 3 pollos alcanzaron
a abandonar el nido lo gue supone una elevadisima tasa de predacién.

Esta circunstancia impidi6 valorar el periodo de permanencia de los pollos
en el nido aunque el desarrollo comparado del plumaje en los nides 1, 3 v 4 nos
inclina a considerarlo entre 10 y 11 dias.

Las distintas metodologias empleadas y los resultados obtenidos posteriormente
nos inducen a considerar la distribucién de Chersophilus duponii en la estepa
. litoral almeriense muy poco homogenea, quizas semicolonial, en determinadas areas
apropiadas en funcién de alguna variable desconocida hasta la fecha.
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RESUMEN. Se describe la fenclogia reproduciora de Chersophilus dupon-
ti en la estepa litoral almeriense durante la primavera de 1986 a través del control
y seguimiento de 4 nidos. '

Detectada un drea de alia densidad de la especie se procedié a la blisqueda
directa de midos sobre el terreno. _

Se controlan cuatro parejas entre finales de Marzo y mediados de Mayo de
1986. La construccién durd entre 3 y 4 dias, el n° de puesta oscild enire 4 y 5 hue-
vos, realizada la deposicion a intervalos de 24 horas.

El tiempo de permanencia de los pollos en el nido oscilé entre 10 v 11 dias.
El éxito de ineubacion fué del 88%, y la tasa de predacion, muy elevada, del 86%.
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