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Resumo

Tratandose dun tema 6 que tantos intelec-
tuais 6 longo da historia lle tefien dedicado a sua
atencion, o presente artigo non ten outro obxecti-
vo que ofrecer unha modesta reflexion sobre a
concepcion que as novas tendencias conservado-
ras de tradicion xudeo-cristid mantefien respecto
do estado e a relixion, centrdndonos especial-
mente na descricion e andlise dalgunhas das teo-
rias mdis representativas que apoian a minimi-
zacion estatal, asi como na instrumentalizacion d
que se vén somentendo d relixion dende comezos
dos anos oitenta.

Abstract

Since it is a subject to which so many inte-
llectuals have devoted their attention along his-
tory, this paper aims at giving a modest reflection
on the idea which the new conservative tenden-
cies with Judeo-Christian tradition have with res-
pect to state and religion, specially focusing on
the description and analysis of some of the most

Neocontractual theories; Minimum state; Anarcho-capitalism; Religious neoconservatism;

representative theories wihich back up the state
minimisation, and also on the instrumentalization
to which religion is submitted since the beginning
of 1980s.

1. LIMIAR

Nicolas Maquiavelo, o grande estadista e es-
critor italiano, foi xulgado negativamente a partir
da publicacion da sta obra mais cofecida: O
principe. Nela, a Maquiavelo non lle interesa cal
€ o mellor goberno, nin tan sequera qué € o lexi-
timo. Unicamente lle importa a técnica politica
para conserva-lo poder e mante-lo statu quo es-
tablecido. Por iso, o principe debe considerar s6
o resultado e, se triunfa, todolos medios utiliza-
dos aceptaranse como ben empregados. Asi, o
€xito na loita para rematar cos “infieis”, inimigos
potenciais da orde imposta, depende, en gran me-
dida, da capacidade para instrumentaliza-la reli-
xion en beneficio propio, debendo levar adiante,
por tanto, un exercicio politico que incorpore
grandes doses de “crueldade piadosa”.

As duras criticas dos seus principais adversa-
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rios intelectuais son, pois, totalmente xustifica-
bles e, dende logo, non lles faltaba razon; Descar-
tes, Voltaire,... todos vian na sta obra unha gran-
de apoloxia da inmoralidade. Para outros autores
como Diderot, sen embargo, o principe represen-
taba unha satira, non un eloxio, corroborando en
certo sentido a opinién de F. Bacon segundo a cal
Maquiavelo pretendia reflectir sinxelamente o
que os homes adoitamos facer, non o que debe-
mos facer.

Hai xa mais de catrocentos cincuenta anos
que O principe viu a luz —foi publicado en
1533— e hoxe, coa vantaxe de posuir unha ba-
gaxe histérica segundo a que opinar, as teorias
maquiavélicas adquiren un sentido especial nos
actuais Estados trala incapacidade keynesiana dos
setenta para darlles resposta s novos retos da
economia. A esquerda pasou a ser culpada de
inmobilismo, xa non tanto de idealismo, posicion
esta reclamada agora polos intelectuais liberais.
James Buchanan chegaba a afirmar: “Estamos de
parte da utopia, 0 noso mandato non consiste en
lexitima-los privilexios senén en acabar con eles;
non faldmo-la linguaxe do statu guo senén a
audaz, creativa e combativa da alternativa. En re-
sumo, negamoslle ¢ intelectual de esquerdas o
monopolio do progreso e da modernidade porque
somos nés os que consideramos que a tradicion
constitiie un valor negativo™!

O apoio intelectual provifia do movemento
neoliberal enfocado dende diias perspectivas:® a
instrumental, propia dos economistas que busca-
ban no neoliberalismo un compromiso optimo
entre eficacia econdmica e xustiza social, e a fun-
damental, tendencia mais radical procedente so-
bre todo dos filésofos e que non baseaba a sua
loita contra o Estado-providencia en cuestions de
eficiencia ou igualdade, sen6n na necesidade de
recuperar un terceiro valor central: a liberdade.
Asi foi como, a partir da década dos oitenta, se
comezou a xustificar un xiro econémico radical
que descualificaba toda intervencion estatal e
pugnaba pola consecucién dun “Estado minimo”,
para permitir que “os empresarios retefian rique-
za, pola razon practica de que sé eles, colectiva-
mente, poden saber onde debe ir esa riqueza”’ A
preocupacion pola xustiza social pasou a depen-
der dunha suposta liberdade de ton narcisista e a
funcién de lexitimizacion do Estado foi totalmen-
te masacrada supeditdndoa, no mellor dos casos,
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a necesidade de acumulacion.* Este é o grande
éxito dos neoconservadores: o cambio de priori-
dades no Estado, dende unha preocupacion pri-
mordial de lexitimizacion cara s ansias de acu-
mulacién e coaccion.’

En termos econémicos, a reduccion do papel
do Estado 6 minimo seria a garantia do trickle
down effect” mentres que, en termos politicos, o
descontento do electorado co sector piblico pola
sta ineficacia fixo desta estratexia conservadora
unha proposicion moi tentadora. Por todo iso, non
seria arriscado soster que, ainda supofiendo unha
descricidn realista do Estado moderno, a obra de
Maquiavelo pode aceptarse como moderada 6
analiza-lo modelo ideal de Estado neoconserva-
dor,” un modelo apoiado por prestixiosos intelec-
tuais e que, de acordo coa terminoloxia kuhniana,
supdén a culminacion dunha serie de manifesta-
cions propias dun periodo de ciencia normal no
que as tendencias neoliberais se tefien convertido
no paradigma dominante. Tratase, daquela, dunha
etapa habitual no progreso do cofiecemento cien-
tifico ainda que, ¢ contrario que en sistemas eco-
nomicos anteriores, ampara un certo tipo de re-
laciéns sociais —propias do capitalismo finan-
ceiro——, que posiie uns mecanismos coactivos de
explotacion non tan doados de percibir para os
seus cidadans.

Por outra banda, como na mesma época re-
nacentista, a relixion segue a formar parte fun-
damental no decorrer politico da maioria dos
Estados; € a relixion a que esta subordinada 4 po-
litica; é a relixion a que, en moitos casos, debe
asegura-la concordia entre os subditos; ¢ a reli-
xion a que, en ocasions, xustifica o inxustificable.
(Que &, pois, ou que debe se-la relixiéon? Quizais
unha excusa para agacha-la nosa ignorancia, qui-
zais un instrumento para manipula-los nosos con-
xéneres, quizais unha serie de crenzas que impul-
san o ser humano a busca-lo bo, o ético, o moral,
crenzas promotoras dunha revolucion constante e
permanente que procure a fin da miseria e a in-
xustiza. Non hai certamente unha definicién que
satisfaga a todos. Por iso, mentres uns concliien a
necesidade de non desentenderse da realidade
humana para chegar a Deus, asumindo o proble-
ma histérico con maior empefio, outros seguen o
proceso inverso e usan o concepto de Deus para
chegar ¢ ideal de realidade social que eles propo-
fien. Desta maneira, a instrumentalizacion a que
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se ve sometida a relixion por parte dos sectores
mais conservadores faise cada dia mais evidente,
reclamando para eles a unica verdade e presen-
tandose ante o cidadan como o unico colectivo
verdadeiramente merecedor dunha suposta her-
danza relixiosa ortodoxa.

2. AS TEORIAS “NEOCONTRAC-
TUAIS”® DE JAMES BUCHANAN E
ROBERT NOZICK COMO BASES
ETICO-NORMATIVAS DO MODELO
DE ESTADO NEOCONSERVADOR

2.1. OS TERMOS DA DISCUSION

O Estado, creacion humana concibida para
regula-la interaccion dunha comunidade de indi-
viduos, ¢ abofé¢ un dos conceptos que mais polé-
mica ten causado ¢ longo da historia; Platén
(427-347 a.d.c.), os epicureos (s. III a.d.c.), Ni-
colas de Cusa (1401-1464), Althusius (1557-
-1638) e Hugo Gracio (1583-1645) son os princi-
pais precursores do debate que sobre a teoria do
contrato social se iniciou xa de xeito mais amplo
trala produccion filosofica de Thomas Hobbes
(1588-1679) e John Locke (1632-1704).

Foi o primeiro quen, reflexo da época da ra-
zon, rematou de vez coa doutrina da orixe divina
do poder, sostendo que € o propio home quen crea
o gran Leviatan que denominamos Estado, ¢
identificando a este cun home artificial que debe
defender e protexer 6 seu creador. Dada a para el
evidente insociabilidade natural do home, segun-
do a tese hobbesiana as persoas vianse condena-
das no estado de natureza a unha situacion de
guerra de todos contra todos, de xeito que co tem-
po naceria eventualmente o contrato social que
xerou o Estado, un Estado que para Hobbes es-
taba ben materializado no absolutismo.

John Locke, pola contra, foi un paso mais
adiante 6 ver na daquela nacente burguesia a por-
tadora dos ideais xeradores da unica estructura
politico-econdémica capaz de supera-la opresion
absolutista. En contraste co estado de natureza
hobbesiano, Locke via as persoas como seres so-
ciables; para el, a lei da natureza impén o respec-
to mutuo, polo que o dereito de propiedade xorde
coma un dereito fundamental que representa a
verdadeira razén de ser do Estado, para poder
protexer este dereito mellor. Albiscaba tamén a

cesion sé de certos dereitos, non todos coma
sostifia Hobbes, senén fundamentalmente aqueles
para lexislar e castiga-los infractores. O poder su-
premo € o lexislativo (que inclte o xudicial) e su-
bordinado a este encontrase o executivo. Son
dous poderes distintos que deben recaer sobre ins-
titucions diferentes, actuando sempre en funcion
do ben publico e controlados polos cidadéans. De-
fendeu, ademais, a tolerancia e a liberdade en to-
do aquilo que non danara a ninguén e aceptaba a
resistencia 6 poder coma un dereito fundamen-
tal.

Por todo iso é comprensible que este autor se-
xa considerado o pai do liberalismo politico a
partir de quen os distintos liberalismos se tefien
desenvolvido, diferindo en ocasidons considerable-
mente, mais compartindo catro piares basicos:

a) Un individualismo que presupon que o
interese individual conduce 6 interese colecti-
VO.

b) Unha liberdade econémica de entrada e
saida de productores e consumidores segundo a
stla competitividade.

¢) A propiedade privada dos medios de pro-
duccion, e

d) O respecto a lei e 4 orde establecidas de
acordo coas necesidades burguesas e o desenvol-
vemento do capitalismo.

Dende aquela, o liberalismo ten desembocado
en correntes tan diferentes coma o utilitarismo so-
cializante de J. S. Mill ou a mesma vangarda
anarco-capitalista dos Gltimos tempos. Mais en
todo este proceso houbo momentos de seca lite-
raria en canto a teoria politica se refire. En con-
creto, neste século houbo que agardar ata 1971
para atoparmo-lo rexurdimento da filosofia po-
litica co libro de John Rawls 4 Theory of Justice,’
obra maxistral que inauguraria unha nova etapa
de debate sobre o Estado, primordialmente sobre
céles deben se-las stas funcions e, polo tanto, o
seu “tamafio”. Ainda que a obra de Rawls est4
considerada como unha das mais importantes no
campo liberal, a sila preocupacién polo dilema
entre liberdade e igualdade parécenos pouco re-
presentativa do ambito neoconservador. Rawls
lémbranos en certa medida a J. S. Mill'’ en canto
que une a filosofia politica a cuestions de filoso-
fia moral, concibindo a sociedade coma un siste-
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ma de cooperacion no que deben rexer certos
principios de convivencia e no que debe haber
certas pautas de xustiza distributiva. Abonda co-
mentar que o cualificativo mais moderado que
recibe a obra de Rawls por parte dos seus cole-
gas liberais mais xenuinos € o de “socializan-
te”.

2.2. JAMES BUCHANAN E OS LIMITES
O CRECEMENTO DO ESTADO

Quen se se enmarca mais dentro da traxecto-
ria neoconservadora ¢ James Buchanan, principal
representante da Escola da Eleccion Pablica. A
sua preocupacion, reflexo dos ideais defendidos
polos seus compafieiros e discipulos, reside na in-
cesante expansion do sector publico, causa princi-
pal para eles da maior parte dos males da nosa
sociedade. Para intentar poierlle remedio a este
crecemento continuado do noso Leviatan, na sia
obra principal sobre o tema, The Limits of Li-
berty; Between Anarchy and Leviathan," Bucha-
nan ofrece un diagnodstico sobre a enfermidade
endémica que afecta hoxe s paises desenvolvi-
dos, para pasar de seguido a unha reformulacion
do Estado comezando dende as stias propias ori-
xes, é dicir, dende o contrato social mesmo. A
dependencia das persoas respecto do Estado, a re-
sistencia da burocracia a ver diminuidas as stas
funcions, e unha clase politica que actia segundo
0s seus propios criterios ou, en calquera caso,
favorecendo os intereses de certos grupos eco-
nomicos, son algunhas das razons polas que a
verdadeira esencia da representatividade se ve
crebada,'? obtendo como consecuencia un Estado
que, en ultima instancia, se erixiria nun auténtico
soberano hobbesiano." Asi se sustentan as teses
que no plano real se manifestan na xustificacion
de politicas liberais e do desemprego para com-
bate-la inflacion e aumenta-la competitividade,'
“sen protestas, sen sindicalismo e cun inmenso
respecto polo patrén”,” apuntando cara a unha
institucion reguladora das relacions humanas que
se situe entre a anarquia de Robert Nozick e o
Leviatan de Hobbes.

Por outra banda, non acepta unha sociedade
sen Estado porque a concepcion que ten do home
no estado de natureza é tamén a hobbesiana. As
persoas, mediante o engano, a violencia ou cal-
quera outro medio, tentarian facerse co meirande
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niimero de bens econdmicos posibles, ata chegar
a un punto —que el denomina distribucioén na-
tural— no que os homes verian finalmente a con-
veniencia da instauracién dun poder por efiriba de
todos eles. Esta distribucion natural ¢ desigual e
neste caso, de acordo coas tendencias anarco-
capitalistas, asume esta desigualdade natural co-
mo inherente 6 home: “Non hai nada que suxira
que os homes deban acomete-lo proceso inicial de
negociacioén como iguais. Os homes negocian se-
gundo as condicidns nas que se encontren no es-
tado de natureza, e isto pode implicar diferencias
significativas”,' de xeito que a institucion xuridi-
ca nacente debe permitir “mante-lo statu quo de
partida e evitar <rectificacions>"."7 Os posibles
cambios deben provir inicamente da capacidade
de mobilidade individual, do espiritu de competi-
tividade e aventura, e o Estado non debe intervir
nesa carreira.'® En palabras do mesmo Buchanan,
“na medida en que existen estas diferencias, de-
bera prognosticarse unha desigualdade poscon-
tractual na propiedade e nos dereitos humanos™."
Disto inferimos que as “desviacions igualitaris-
tas” son prexudiciais porque, entre outras cousas,
son antinaturais.

Esgrimense adicionalmente unha serie de
conviceions que, na sua vertente mais populista,
pretenden responder 4 tradicion liberal mediante
mensaxes tan persuasivas como “igualdade de
oportunidades, non de resultados”, distinguir en-
tre trata-la xente de maneira igual e face-los
iguais, mante-la meritocracia e reduci-la interven-
cion estatal co fin de salvagarda-la regra da libre
negociacion,...” mais o que isto significa na
practica é que o grao de desigualdade, no que o
autor admite non limitarse 6s bens econdmicos
senon tamén Os dereitos, debe sernos indiferente.
Mesmo hai quen opina que € por culpa da filoso-
fia igualitarista polo que os pobos estan a perde-la
sua identidade.” Baseandose no exacerbado indi-
vidualismo neoconservador, o que verdadeira-
mente importa € que a desigualdade ¢ a base para
o nacemento dos dereitos de propiedade, factor
este decisivo no decorrer da humanidade.

Efectivamente, en opinion de Buchanan, son
precisamente os dereitos de propiedade os que
aconsellan a primeira das funcions que debe te-lo
Estado: a funcion protectora, con competencias
unicamente policiais e xurisdiccionais para prote-
xe-los dereitos declarados no contrato constitu-
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cional, operando “sen impulsos morais, indepen-
dentemente de todo interese, sen conciencia”™.?
Pero, ademais, considera asi mesmo a necesidade
dunha segunda faceta estatal: a funcion producto-
ra de bens piiblicos, entre os que lles concede un
posto especial as leis para que o resultado da
accion estatal reflicta “determinados comporta-
mentos ou pretensions individuais, non unha rea-
lidade definida obxectivamente, como ocorre no
Estado protector”.** O aforismo € ben sinxelo: as
desigualdades son connaturais ¢ home, e calquera
intento de remedialas pon en perigo a nosa in-
dividualidade e o dereito de propiedade, verdadei-
ros motores do noso desenvolvemento. As stas
teorias son consecuencia do comportamento do
homo economicus, levando a cabo un razoamento
que, 0 non ter en conta a relacion existente entre
o home e a realidade social na que se desenvolve,
esquece que o tipo de interaccion resultante deste
contexto condiciona de forma significativa o pen-
samento e as posibilidades dé vida humana.
Conectar, pois, este sostén intelectual coa
realidade sociopolitica neoconservadora non de-
beria resultar moi dificil, pero existen ademais
outras teorias que defenden a minimizacion do
Estado, e ¢ aqui onde a vangarda utopica, deno-
minada anarco-capitalismo ou filosofia libertaria,
merece unha atencion especial. Non se trata dun
ideario co que todo 0 movemento neoconservador
estea de acordo; estd claro que as propostas liber-
tarias sobre a liberdade sexual e a liberalizacion
do uso das drogas, por exemplo, non forma parte
do programa apoiado pola dereita mais moralista,
pero si supon un punto de referencia certamente
serio de ata onde se pode chegar nesta carreira de
minimizacion estatal para aqueles neoconserva-
dores libres de toda esquizofrenia relixiosa.

2.3. A XUSTIZA DA DESIGUALDADE: A
FILOSOFIA ANARCO-CAPITALISTA DE
ROBERT NOZICK

Robert Nozick e a stia obra Anarchy, State
and Uthopia® son os baluartes libertarios. Filo-
sofo de recofiecido prestixio, Nozick advirte no
comezo do seu libro sobre a posibilidade de que
as suas conclusions ofendan 6 lector.*® Con todo,
dados os seus defensores, prestixiosos intelectuais
de tédolos eidos sociais, a influencia dos seus
ideais é considerable, polo que, tendo en conta o

afondamento na lifia neoliberal das nosas socieda-
des, compre cofiecermos mellor as bases do seu
pensamento.

A pregunta que Nozick se fai é a normal no
campo liberal: ; Cantos dereitos debemos transmi-
tirlle 6 Estado? Para contestar isto parte dun es-
tado de natureza que el concibe como aquel des-
crito por Locke e 6 que xa nos referimos, pero a
verdadeira contribucion de Nozick vén 6 explicar
a formacion do Estado: no mesmo estado de na-
tureza ¢ posible facerlle fronte 6s distintos pro-
blemas que vaian xurdindo sen vulnerar ningin
dos dereitos individuais das persoas. Para defen-
der mellor o dereito de propiedade, Nozick reco-
menda a creacion de asociacidns protectoras que
arbitrarian nos conflictos entre os membros ou
incluso entre estes e os non-membros. Pero como
algunhas ofertarian mellores servicios ca outras,
prognostica ademais que unha delas se convertiria
en dominante ata o xurdimento dun embrion de
Estado no que, ainda que o contrato de protec-
cion fose libre, acabaria participando a maioria
dos cidadans polas vantaxes de pertencer a el. Asi
€ como se crea o Estado “ultraminimo”, sen que
ninguén o intente conscientemente, a través da
“man invisible” smithsoniana.

Déixalles as leis do mercado o problema de
que unha das axencias decida actuar fora da lei
natural. A diferencia do que ocorre co Estado, 6
que moitos homes lle prestan obediencia por
cuestiéns de lexitimidade, unha axencia que
transgredira a lei natural “non poderia depender,
e non recibiria, tal cooperacion voluntaria, xa que
as persoas se verian a elas mesmas simplemente
como victimas, non como os seus cidadans”,*®
polo que os seus clientes acudirian a outra axen-
cia. Debido as hipoteses de partida deixa sen
explicar qué pasaria se os clientes dunha axencia
estivesen de acordo en que a sta se converta en
dominante, ainda que para iso faga falta vulnera-
-la propia lei natural. Tampouco seria l6xico, por
suposto, que se formasen axencias de clase ou ou-
tras para ter sometidas a pequenas minorias. Estos
razoamentos deben facernos pensar detidamente
na concepcion, en principio rousseauniana, que
do home ten Nozick. Pero, despois de todo, se as
persoas fosen tan boas, ;para que formar axencias
protectoras?”’

Cualificase, asi mesmo, de ilexitimo todo
aquel Estado que exceda as funcions protectoras
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—contra o roubo, a fraude, a executariedade dos
contratos e similares—, xa que lesionan seria-
mente os dereitos individuais fundamentais. Faise
un estreito ligamento entre a lexitimidade das
transmisions e a adquisicion de bens; non importa
se se danan os intereses de terceiros mentres as
transferencias se fagan mediante o procedemento
axeitado. Ainda mais, Nozick rexeita o caracter
social da xustiza: “Se os titulos sobre as pose-
sions son dereitos a dispofier delas, daquela, as
eleccions sociais deben ter lugar dentro das res-
triccions derivadas de como decida a xente exer-
cer estes dereitos”.*® A xenerosidade viria a ser
unha mala inspiradora xa que, por moi boas que
sexan as intencions, acabaria por se converter en
dilapidacion de cartos.”” Por iso “a asistencia so-
cial prexudica a quen a recibe, desmoralizan-
doos e reducindoos a unha dependencia adictiva
que pode arruina-las stas vidas™.* E dicir, a
xustiza redistributiva é ilexitima porque “supon
unha violacién dos dereitos das persoas”,” xa
que estas deben dispofier das suas propiedades
como libremente queiran e baixo un so condi-
cionamento: un mercado altamente competiti-
vo.

A instrumentalizacién que de toda a teoria
libertaria se pode facer € obvia. Con altas doses
de demagoxia e manipulacién, a sia mensaxe
chega inocente a millons de persoas cansas da co-
rrupcion e da falta de eficacia que, en maior ou
menor medida, xeran os Estados. A pesar de todo,
as palabras de Nozick falan tamén por elas mes-
mas: proponnos un modelo de sociedade de acor-
do cos seus parametros da xustiza, unha socie-
dade-mercado na que se emiten votos relativos a
distribucién segundo a posesion desigual dos re-
cursos. Non se trata pois dunha democracia, xa
que ésta, como afirma A. Przeworski, é un siste-
ma no que os cidadans poden expresa-las suas
preferencias respecto duns recursos —que non
son propiedade sua— e sometido a unha distri-
bucién igualitaria dos dereitos.”> No Estado no-
zickiano ocorre todo o contrario: os recursos non
estarian distribuidos nunca de xeito equitativo xa
que ninguén parte da mesma lifia de saida e cal-
quera intento de solucionar isto seria unha tre-
menda inxustiza. A proposta de Nozick, xa que
logo, supon un ataque radical 4 democracia e
postula as tradicionais teses reaccionarias por to-
dos cofiecidas. Ante a pretension de minimiza-lo
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Estado descansa a clara intencion de constituir un
tipo de sociedade rexida unicamente polas leis do
mercado, € dicir, unha sociedade dirixida polos
mais poderosos.

3.A UTILIZACIQN DA RELIXION
COMO COMPONENTE DE LEXITI-
MIZACION SOCIOPOLITICA DA
PROPOSTA NEOCONSERVADORA

3.1.A_]NSTRUN[ENTALIZACI(')N DA RE-
LIXION

Foi a comezos dos anos oitenta, tralo inicio
do papado de Xoan Paulo Il e a chegada da re-
volucion neoconservadora nos EE.UU., cando a
instrumentalizacion a que de vello se ten someti-
do a relixién® sufriu un considerable pulo por
parte dos sectores mais teimudamente conserva-
dores. No Estado espaiiol, e no caso galego en
particular, esta actitude non naceu evidentemente
nos anos oitenta. O “nacional-catolicismo™* ten
a sua xénese moito antes de cofiecermos a Karol
Wojtyla ou 6s telepredicadores norteamericanos
desenvolvendo sempre un papel decisivo como
factor unificador na idea de “Espafia™; sen embar-
go, o alcance e a importancia que den de o punto
de vista mundial ten esta estratexia si partiu dos
dous feitos mencionados.

Hai quen sostén que esta instrumentalizacion
se da tamén por parte doutros movementos non
conservadores, confundindo se cadra a instru-
mentalizacion coa hermenéutica; un esforzo de
interpretacion que da lugar 6 progreso do cofiece-
mento non sé teoléxico. Resulta obvio que non se
poderia acusar a San Agustin, Santo Tomas,
Guillermo de Ockham, Lutero, etc., de teren
posto a relixion 6 servicio dunha idea politica. A
sua lexitimidade é totalmente incuestionable.
Distinto €, sen embargo, facer uso da relixién
para manipula-la conducta e as actitudes incluso
de pobos enteiros que, debido maioritariamente a
un proceso social de alienacidn, necesitan as
promesas e 0 amparo dunhas institucions median-
te as que poderan optar no futuro a unha felicida-
de que se lles nega na terra. Con este artigo
pretendemos ofrecer unha vision critica da postu-
ra relixiosa neoconservadora e a sia incoherencia,
tratando 6 mesmo tempo a loita ideoloxica que
estd a acontecer entre esta e as tendencias progre-
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sistas como a igrexa popular latinoamericana e,
en especial, a teoloxia da liberacion.

3.2. O REXURDIMENTO DOS FALSOS
PROFETAS

O reverdecemento conservador,*® conse-
cuencia da inevitable reaccion contra as expe-
riencias renovadoras previas dos sesenta e seten-
ta, tivo lugar tanto no plano politico coma no
relixioso. Non en balde, igual ca Reagan nos
EE.UU., Karol Wojtyla representa no Vaticano
o remate da filosofia do Concilio Vaticano I,
acabando con todo intento de apertura que lle
permitise recupera-lo contacto coa sociedade e
achegarse a outras institucidns relixiosas non ca-
tolicas.

Pero esta non ¢ a Ginica coincidencia. A pe-
sar da existencia de distintas formacions ideo-
loxicas conservadoras, todas elas destacan pola
sua configuracion antimarxista e antiliberal, es-
pecialmente nos Estados Unidos onde 0 move-
mento neoconservador e a ciipula actual da igrexa
forman, dende comezos dos oitenta, un grupo de
presion certamente compacto.

3.2.1. A vangarda relixiosa nos EE.UU.;
“Neoconservadorismo” vs. “Nova Dereita”

Ainda que, como temos comprobado, o
movemento neoconservador engloba diferentes
sensibilidades que distan moito de confluir nunha
tendencia ideoloxicamente homoxénea,® ¢ no
eido relixioso onde se fai absolutamente necesaria
unha distincion precisa entre as dias correntes
mais importantes: o “Neoconservadorismo™ pro-
piamente dito e a “Nova Dereita”. As suas con-
verxencias e diverxencias dan lugar a distintas
actitudes e, incluso, a formacion de institucions
ideoloxicamente afins a unha ou a outra tenden-
cia. O “neoconservador é un movemento de in-
telectuais que efectian tarefas de influencia e di-
reccién”,”” mentres que a nova dereita parte
dunha concepcién populista do politico e o reli-
xioso que non ten moito que lle envexar a filoso-
fia politica de calquera dictador, formando unha
agrupaciéon de masas que ten como mision
fundamental a de loitar polos “asuntos singula-
res” (single issues), como son “a pornografia, o
aborto, as drogas, a incorporacion de oracions

voluntarias nas escolas, o apoio a4 pena de morte,
as cuestions educativas —como por exemplo a
defensa do “creacionismo” vs. “evolucionismo”
nas clases de bioloxia—, a reversion da integra-
ci6n racial no transporte escolar, etc.,” ainda que
tampouco esquecen, como era de agardar, cues-
tiéns mais amplas como o sistema de libre empre-
sa ou a oposicion ¢ estado de benestar keynesia-
no. As suas formulacions, asi e todo, non acadan
o nivel intelectual dos neoconservadores. Estes
son mais moderados e, a pesar de que coinciden
coa nova dereita en temas como a oposicion 6
estado de benestar, o sistema de libre empresa, o
anticomunismo, a politica xeoestratéxica, etc., os
neoconservadores fan especial fincapé na recu-
peracion dos. principios liberais, particularmente
en politica exterior, pofiendo unha menor énfase
na perspectiva neoconservadora dos single is-
sues.

2.2. O aspecto organizativo como baluarte
fundamental da ofensiva relixiosa nos
EE.UU. e na esfera internacional

Unha vez diferenciadas as duas tendencias, é
preciso ter en conta que a victoria de Clinton no
92 non significou a fin dos valores defendidos
polo movemento neoconservador nos EE.UU.
Non € s6 que Bush perdera as eleccions polo seu
fracaso econémico uns meses despois de acadar
altas cotas de popularidade,™ sendn que o grao de
organizacion foi sempre tal que os animos dos
novos conservadores nunca chegaron en realidade
a caer; boa proba diso é o “Contrato por Améri-
ca” e os dez mandamentos nos que se basea a
revolucion conservadora de Gingrich e Dole.”
Despois de todo, agora tefien un inimigo comin
que non so6 prohibiu a venda de certas armas de
asalto sendén que mesmo ousou incorpora-los
homosexuais 6 exército.

Foi a “nova dereita” quen primeiro promoveu
a fundacion dunha seccion relixiosa propia, xa
que sabian que isto lles serviria como medio de
expansion ente as masas, podendo consecuen-
temente influenciar na actividade politica do seu
pais. Fundaron tres grandes institucions: a “Maio-
ria Moral”, a “Voz Cristiana” e a “Mesa Redonda
Relixiosa”. Estas entidades son presentadas polos
neodereitistas como politicas, non como relixio-
sas, porque, afirman, os seus membros son ca-
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tolicos, evanxélicos fundamentalistas, mormons,
xudeus e outros, e esta diversidade non se poderia
manter nunha organizacion relixiosa.

Pola outra banda, os neoconservadores cons-
tituiron en 1981 a sta propia conexion relixiosa:
o “Instituto sobre Relixion e Democracia (IRD)”.
A diferencia das asociacions neodereitistas o
IRD nega o seu caracter politico, posicién esta
propia dos neoconservadores, que non aspiran a
formacion dun partido ou poder politico alternati-
vo.*' Deste xeito, dedican os seus esforzos a
produccién doutrinaria como medio de lanza-la
stia ofensiva contra os sectores progresistas da
“nova clase” na casa e da igrexa popular no ex-
terior.

Finalmente, hai sete anos constitiiese o cu-
mio deste abano organizativo, a Coalicion Cristia,
un conglomerado de organizacions conservadoras
que hoxe conta con millén e medio de membros
e un orzamento de mais de 3000 milléns de pe-
setas. As mensaxes mais radicais dos neodereitis-
tas agochanse para tempos mellores, concentran-
do o seu credo idedloxico baixo o ambiguo lema
“pro familia”. O poder deste sector relixioso con-
verteuse en poder politico real nos EE.UU. gra-
cias O labor de homes como Pat Robertson, fa-
moso telepredicador que a través da “igrexa elec-
tronica” loita contra “o desmembramento do
tecido moral da nacién”. Extremadamente dema-
goxicos, ridiculos, estes programas televisivos
tefien demostrado a sua perigosidade 6 conseguir
chegar a millons de fogares cunha clara mensaxe:
a aceptacion do Espirito Santo € o (nico camifio
de salvacion e felicidade, e nada teria que ver coa
transformacién do mundo e da historia. ** Non é
de estrafiar, moito menos para nos, que a sia
mensaxe recalara lamentablemente mais fondo
entre as mulleres do sur de EE.UU., do ambito ru-
ral ou de pequenas cidades, e entradas en anos.

2.3. A igrexa da neocristiandade como or-
todoxia

Contra a ameaza que supofien as heterodoxias
xorde no catolicismo esta corrente idoléxica para
defende-la supervivencia catélica e cristid. O
marxismo aparece ante eles como o inductor do
odio entre clases e, sobre todo, como o maior
perigo para esa supervivencia. A diferencia dos
movementos norteamericanos, non exalta o
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capitalismo democratico sen mais, senon que opta
por unha terceira via nada imparcial: o capitalis-
mo pode ser reformado mentres que o marxismo
¢ taxativamente rexeitado. Promévese unha igre-
xa activa que sexa capaz de rematar cos eXcesos
do capitalismo 6 mesmo tempo que neutraliza o
marxismo.

Asi é como o Opus Dei ou a Orde de Malta
estan a adquirir maior protagonismo. O primeiro
conta cuns 73.000 membros en 87 paises, ade-
mais de exercer unha crecente influencia en nu-
merosas universidades, emisoras de radio e tele-
vision, publicacions, axencias informativas, etc.,
supofiendo isto unha clara evidencia do proxecto
da neocristiandade polo que a igrexa debe ser
activa cuns ideais definidos e contrarios as des-
viacions liberais e marxistas. Seria unha inxenui-
dade pensar que o avance do OPUS € producto da
casualidade; velai a razon de que moitas persoas
conciban este ascenso como unha proba evidente
dos contactos e vinculos previos ¢ ascenso de K.
Wojtyla 6 papado.

Do mesmo xeito, o auxe da Orde Militar So-
berana de Malta, dedicada disque a labores sani-
tarias ¢ humanitarias, € fiel reflexo desta nova
filosofia, sendo ademais para moitos un enlace
indirecto e informal entre a CIA e a Santa Sé,
sobre todo nos 80, despois de demostra-lo seu
sobrado anticomunismo tras ter asistido a nume-
rosos criminais de guerra nazis e darlle unha das
stias mais altas condecoracions 6 xefe da espiona-
xe alemana antisoviética, o xeneral Reinhard
Gehlen.

33. O CRISTIANO-MARXISMO E AS
“DESVIACIONS LIBERAIS” COMO OB-
XECTIVOS PRIMORDIAIS DA OFENSI-
VA CONSERVADORA

3.1. O contrapunto “heterodoxo”: A postura
cristiano-marxista

Posiblemente moitas persoas se tefian pre-
guntado algunha vez o porqué do antagonismo
entre a Igrexa e o0 marxismo; despois de todo, su-
ponse que ambolos dous loitan polos pobres e os
oprimidos. Algo non debe funcionar ben. Alguén
estd a mentir ou, para ser mais imparciais, quizais
se chege 4 desesperada conclusion de que todos
menten.
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Sen renunciar as suas crenzas, son moitas as
persoas que recofiecen que, e igual que houbo un
antes e un despois de Cristo, houbo sen dibida un
antes e un despois de Marx.De maneira ningunha
pretende ser isto unha comparacion, xa que entre
outras cousas e ainda compartindo certas caracte-
risticas, os contextos nos que se desenvolveron
foron ben distintos. Pola contra, o proxecto mar-
xista si ofrece en parte a posibilidade de acadar
unhas relacions humanas que coinciden coas as-
piracions orixinais cristias. Pero obviamente este
€ un punto no que as facciéns conservadoras non
estan de acordo. Xesus supuxo unha revolucion;
sen embargo, a posibilidade de que en Latino-
américa emerxera unha ideoloxia politica que
incorporara 0 marxismo a novas modalidades de-
mocraticas, antiautoritaria, pluralista, non alifiada
e converxente co cristianismo, fixo que, sobre
todo para os conservadores norteamericanos, a
devandita ideoloxia se convertera nun problema
de seguridade nacional. Asi comprobamos que o
imperialismo norteamericano en Iberoamérica
non existe sé pola diferencia de poder. Tampouco
€ porque poucos latinoamericanos sexan bran-
cos, senon que existe porque a maioria dos gober-
nos latinoamericanos son, de feito, desprezables.*

Para a neocristiandade non se trata dun pro-
blema de seguridade nacional senon que se trata
do seu meirande desafio interno. Por unha banda,
a actitude de Xoan Paulo II é comprensible nun
home; afeito como estaba a loitar contra a repre-
si6n comunista no seu pais, € normal que esa cir-
cunstancia, naturalmente, tefia repercusions na
stia vida actual. Con todo, quizais non o home
pero si o vicario de Cristo na terra debera ter unha
actitude mais dialogante e desbota-las opinidns
aprioristicas que provocan unha total hostilidade
a todo aquilo que non sexa considerado como
compofiente da ortodoxia catélica. O ataque 4
igrexa popular e a teoloxia da liberacion discorre
pola mesma lifia de pensamento que no caso das
tendencias conservadoras norteamericanas: seria
a teoloxia da liberacién a culpable da instrumen-
talizacion da relixion xa que ela pon o cristianis-
mo 6 servicio politico do marxismo. E iso porque,
como reflexion teoloxica nada do compromiso
dos cristians na loita contra a opresion, segundo
a teoloxia da liberacion non abonda con que sexa
unha igrexa de ricos que se inclina sobre os po-
bres; deberia ser unha igrexa dos pobres. A teo-

loxia da liberacién € pois culpable de vincula-la
fidelidade 6 evanxeo cun espirito critico que in-
corpora unha nova dimension social revoluciona-
ria.

3.2. A loita contra as perversions liberais

Bakunin, ainda que cunhas teses e uns razoa-
mentos moi discutibles e aplicables a el mesmo,
¢ tratar o tema de Deus e o Estado si tifia razon en
que, de todolos despotismos, o dos relixiosos é o
peor. “Son tan celosos da gloria do seu Deus e do
triunfo da sta idea, que non lles queda corazon
nin para a liberdade, nin para a dignidade, nin
para o sufrimento dos homes viventes, dos homes
reais”.

A neocristiandade non reivindica a 6ptica
militarizante e xeopolitica do conservadorismo
relixioso norteamericano, mais si comparte cues-
tions de moral social e familiar; oposicion 6
aborto, a homosexualidade, 6s métodos anticon-
ceptivos, ¢ divorcio,... No caso norteamericano
0s obxectivos enmarcanse dentro da confronta-
cién cos sectores progresistas das igrexas e, in-
cluso, co episcopado norteamericano, o que non
impide que o entendemento entre o catolicismo
mais conservador e os membros do IRD ou da
Maiorfa Moral leve a moitos dos seus integrantes
a ver no Papa o lider que todos necesitan para de-
fende-las shas teses. Eles son os chamados a
“proporciona-las bases lexitimadoras dun sistema
moral que lle pofia freo & permisividade social e
sexan un impulso moral con forza motivacional e
vinculatoria”.* A familia tradicional, as relacions
prematrimoniais, ... o discurso de Xoan Paulo II
esperta un incrible entusiasmo entre os conserva-
dores norteamericanos e, especialmente, entre os
neodereitistas.

Outro dos puntos fundamentais de acordo é a
loita pola “reversion do proceso de secularizacion
das sociedades laicas modernas”e que se materia-
lizou na incorporacién das pregarias “volunta-
rias” nas escolas, reivindicacion esta compartida
co catolicismo polaco.*® As asociacions de pais
catdlicos quéixanse da “restriccién da liberdade
relixiosa”, de que se impide a educacién catélica
e de que se impdn unha “ideoloxia materialista
ateista”, mentres se anula o dereito dos centros
privados a organiza-lo seu persoal e o dos pais a
escolle-lo tipo de educacién que desexen.’
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Asi, atopamonos con que esta anhelada re-
sacralizacion poste certos efectos moi singulares:
no caso norteamericano identificase o mal co
marxismo, mentres que no caso dos neocristians
mantense unha posicion contra a pluralidade de
ideas 6 mesmo tempo que se apoia co seu consen-
timento tacito unha explotacién econémica e
ideoldxica que non respecta a dignidade dos po-
bos, a sta historia, a sta cultura, as stas tradi-
cions, ... o seu dereito a decidi-lo seu propio
destino.

Por todo o anterior, as tendencias conserva-
doras negan a relixiosidade do movemento pro-
gresista 6 soster que unicamente utilizan a reli-
xién para sustenta-los seus ideais politicos,
existindo ademais unha contradiccion entre re-
voluciéon e cristianismo porque aquela, sendo
marxista e totalitaria, non é compatible co reli-
xioso; de ai que todo cristidn marxista non sexa
en verdade cristian. Nin tan sequera hai unha
vontade de didlogo, so hostilidade. Asi temos
que un bo cristian debe face-lo posible por
exporta-la democracia capitalista por riba de
todo relativismo cultural e a autodeterminacion
dos pobos non debe interpoiierse no noso cami-
fo.

Unha boa proba de todo o anterior t€émola no
acontecido en Latinoamérica, o exemplo mais
evidente da tolemia imperialista.* Dende come-
zos de século os EE.UU. pretenden axudar a Ibe-
roamérica a elixir, en termos do presidente Wil-
son, algtins “homes bos” para que a dirixan. F.D.
Roosevelt expresabao de xeito algo mais claro
falando sobre un gobernante amigo bananeiro: “¢é
un fillo de puta pero é o noso fillo de puta”. E ¢é
aqui onde as organizacions relixiosas conserva-
doras axudan no proceso, proporcionando in-
fluencia a través dos xornais, television, semina-
rios, presionando no congreso e operando directa-
mente no exterior a través das suas propias canles
como misioneiros, sostemento dalgunhas sectas,
impulso a cruzadas evanxélicas,” e, o peor de
todo, o apoio a invasions, guerras, ... todo no no-
me de Deus e da Patria.
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desenvolvera nos paises mais ricos de cultura oc-
cidental aconsella enmarca-lo noso obxecto de es-
tudio na tradicién xudeo-cristia.

. O nacional-catolicismo espafiol adquiriu maior

importancia naquelas zonas onde o triunfo electo-
ral da dereita incorporou 4 politica persoas vincu-
ladas 6 OPUS DEI. O caso galego resulta exem-
plar; para unha clara e breve descricién do “na-
cional-catolicismo” na Galicia actual véxase Iri-
mia, N. 414, 1993.

Relevantes neste apartado dedicado 6s novos pro-
fetas son obras como: R.J. Neuhaus (1986): The
Naked Public Square. Religion and Democracy in
America. 2° ed. Eerdmans, Grand Rapids (MI); D.
Bell (1977): Las contradicciones culturales del
capitalismo. Madrid: Alianza; M. Novak (1984):
El espiritu del capitalismo democrdtico. Buenos
Aires: Tres Tiempos..

O neoconservador é un movemento unido sobre
todo por un’inimigo comun: as tendencias sociali-
zantes do estado de benestar. Véxase X.H. Vaz-
quez: op. cit., pp. 194-196.

A.M. Ezcurra (1986): £l Vaticano y la administra-
cion Reagan, p. 34. Madrid: IEPALA.
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38.

Ibid., p. 39.

39. Haberia que preguntarse se, como se dixo, a socieda-

40.

de norteamericana precisaba dun cambio ideoléxico
no poder ou se, facendo uso do seu cofiecido prag-
matismo, buscou simplemente algo distinto que lle
dese unha solucién 6 problema econémico. O resul-
tado das ultimas elecciéns en EE.UU. poderia co-
rroborar esta tese.

Ainda co temor de inducir a engano, citanse a
continuacién os “dez mandamentos” —tal como son
presentados pola coalicién conservadora— para so-
metelos 4 capacidade analitica do lector: 1°) Igual-
dade relixiosa (debe ponérselle fin 4 hostilidade con-
tra a fe permitindo a libre expresion relixiosa nos lu-
gares publicos, incluso a oracién nas escolas). 2°9)
Respecto 4 vida (prohibicién das subvencions 4 préc-

tica de abortos € 4s organizacions que as fomentan.

Prohibi-lo aborto en caso de xestacién avanzada).
39) Pagar polos crimes (esixirlles 6s presos que tra-
ballen e indemnicen 4s sias victimas ou 4s familias
destas). 4°) Control da educacion (elimina-lo Minis-
terio de Educacitn e transferirlle-lo seu orzamento e
competencias ds propias escolas, educadores locais
e pais). 5°) Dereito a elixir escola (entrega de bolsas
piblicas 6s pais para que paguen a educacién dos
seus fillos na escola que eles queiran). 6°) Protec-
cién dos dereitos dos pais (impedir que o goberno
interfira nas decisions dos pais sobre cémo educa-lo
seus fillos). 7°) Axuda fiscal 4s familias (deduccions
de impostos por cada fillo). 8°) Apoio 4 beneficien-
cia privada (reduccion dos programas sociais do
goberno). 9°) Restriccién da pornografia. 10°) Pri-
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vatizacién da arte (eliminacién das subvenciéns 4
arte, asi como 4 radio e television piblicas).
Controlando o Partido Republicano e baixo as stas
influencias nas directrices sociopoliticas do seu
pais. A sua estratexia, moi intelixente, non busca
ningun afan de protagonismo recofiecido.

‘Ezcurra: op. cit., p. 47.

P. Gleijeses (1990): “Reflexiones sobre la victoria
de los EE.UU. en Centroamérica”, Pensamiento
Iberoamericano, N. 19, p. 260.

M. Bakunin (1992): Dios y el Estado, p. 92. 5% ed.
Madrid: Jucar.

J.M. Mardones (1989): “La kulturkampf del neo-
conservadurismo amerciano” Sistema, N. 91, p. 77.
Ezcurra: op. cit., p. 103.

Comunicado da UNAPAFAC (Unién Nicaragiien-
se de Padres de Familia de Colegios Cristianos).
Cfr. Ezcurra: op. cit., p. 120.

Para unha excelente analise e descricién dos efec-
tos da politica exterior neoconservadora norteame-
ricana en Latinoamérica, asi como a exposicion
dunha estratexia liberadora do xugo imperialista,
véxase M. Proitman Roseman (1989): “Documento
de Santa Fe en el contexto de la politica de Estados
Unidos, pp. 148-157 e “Documento de Santa Fe
IT: Una estrategia para América Latina”, pp. 158-
-185, ambolos dous artigos en Contrarios, N. 2.
Sobre os aspectos mais econdmicos constltese
L.C. Bresser (1991): “La crisis de América Latina.
(Consenso de Washington o crisis fiscal?, Pensa-
miento Iberoameriano, N. 19, pp. 13-33.
Ezcurra: op. cit., p. 25.



