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a ciudad de Tarazona ha

sido considerada la ubica-

cién de la ciudad citada en

las fuentes con el nombre

de Turiasso,'! asi como el
solar de la ciudad responsable de las
acunaciones celtibéricas con el rétulo
Turiazu* No parece que haya dudas
sobre la situacion de la ciudad romana,
mas que contrastada por las investiga-
ciones del Centro de Estudios Turiaso-
nenses.’ Sin embargo, esta seguridad se
debilita a la hora de referirnos a la
etapa celtibérica.

Tradicionalmente la ubicacion se ha
adjudicado a Tarazona, atn sin existir
pruebas arqueologicas correspondien-

1. Una revisidn reciente de las fuentes puede
consultarse en Alvara Caralvo, Celtiberia: un es-
tudio de fuentes literarias antiguas, Zaragora, Insti-
tucion “Fernando el Catélico”, 1996.

2. Se acepta mayoritariamente ¢l cambio pro-
puesto por F. Villar, Turiazu, frente a la tradicio-
nal interpretacién Turiasu (F. VILLAR, Estudio de
celtibérico y de toponimia prerromana, Salamanca,
1995).

3. M* Carmen TORRELLAS, "Bibliografia ar-
queoldgica de la Comarca del Moncayo™, Fl
Moncayo. Diez afios de investigacion arqueoldgica,
prologo de una labor de futuro, Tarazona, Centro
de Estudios Turiasonenses, 1989, pp. 201-202.
La bibliografia actualizada, asi como un mues-
trario de materiales se puede consultar en José
A. GaRcia SERRANO, Arqueologia del Moncayo, Ta-
razona, Centro de Estudios Turiasonenses,
2003.
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tes a este momento. A pesar de todo,
las mas recientes recopilaciones apues-
tan por esta posibilidad,* aunque siem-
pre se mantiene un margen de duda al
respecto. Este margen se vio incremen-
tado desde que se establecid la teoria,
aceptada de manera general, del trasla-
do de la Bilbilis indigena desde Valdehe-
rrera al Cerro de Bdmbola (Calatayud)
donde se situd Bilbilis Itdlica® Desde en-
tonces se han publicado varios estudios
que presentan otros posibles casos de
traslado de ciudades indigenas a nue-
vas ubicaciones en época de César y
Augusto; por citar solo algunas, Sego-
briga, Ercavica, Valeria, Bolscan, Arco-
briga, Caiscata o Vareia.®

4. José Angel ASENsIO Saxn ESTEBAN, La ciudad
en el mundo prerromanc en Aragon, Zaragoza, Ins-
titucidén “Fernando el Catolico”, 1995, de forma
explicita en pp. 120-121; Francisco BURILLG MoO-
zOTA, Los celtiberos. Einias y estados, Barcelona,
ed. Critica, 1998, de forma explicita en p. 327;
Alberto José LORRIO, Los celtiberos, Alicante, Uni-
viersidad de Alicante y Universidad Compluten-
se de Madrid, 1997; Javier ANDREU PINTADO,
“Las comarcas de Borja y El Moncayo en época
celtibérica®, Cuadernos de Estudios Borjanos, XLI-
XLII, (Borja, 1999}, pp. 111-238.

5. Francisco BURILLO y Mariano OSTALE,
“Sobre la situacion de las cindades celtibéricas
Bilbilis y Segeda”, Kalathos, 34, (Teruel, 1984),
pp. 287-309.

6. Posibilidad recogida entre otros por Fran-
cisco Piva PoLo, “;Existié una politica romana
de urbanizacién en el nordeste de la Peninsula
Ibérica?”, Habis, 24, (Sevilla, 1993), pp. 77-94;
Juan Manuel ApascaL y Urbano ESPiNOsA, La
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Al igual que en los casos anteriores,
Tarazona tiene una alternativa razona-
ble para emplazar a la ciudad celtibéri-
ca: el yacimiento de La Orwiia en Vera
de Moncayo, situado a 14 km, aunque
siguiendo el camino viejo de Grisel a
través de La Ciesma, esta distancia se re-
baja a menos de 12 km,

Con esta aportaciéon no pretende-
mos sino contribuir a despejar esas
dudas, en base a datos hasta ahora in-
éditos, y plantear una hipétesis de tra-
bajo que pueda abrir una linea de in-
vestigacidn. Hemos pospuesto para
una proxima publicacién el estudio
pormenorizado de los materiales pro-
cedentes de Tarazona, ya que conside-
ramos que su relevancia implica una
aproximacion netamente arqueolégica
que escapa a nuestro propdsito inicial,

Hasta la fecha, el elenco de materia-
les preimperiales conocidos en Tarazo-
na es muy reducido. Tenemos en pri-
mer lugar una vaga cita de 1982
referida a unos materiales aparecidos
en la calle Reliquias en el transcurso de
unas obras.” Se trata de unos pocos

ciudad hispanoromana, privilegio y poder, Logrono,
Colegio Oficial de Aparejadores v Arquitectos
Técnicos de La Rioja, 1989, pp. 28-29. Para el
caso de Caiscata, Juan José BiEngs Carvo, “Desde
la prehistoria hasta el siglo IX”, El patrimonio his-
torico y medioambiental de Tudela: una perspectiva in-
terdisciplinar, Tudela, Ayuntamiento de Tudela y
Universidad SEK de Segovia, 2000, pp. 9-21.

7. L. Javier Bona LOPEZ, “Sobre el Municipium
Turiaso en la Antigiedad. Estado de la cues
tién”, IV jornadas sobre el estado actual de los estu-
dios sobre Aragdn, Zaragoza, 1982, p. 206. Hemos
revisado el archivo y el almacén del Cenuro de
Estudios Turiasonenses y nos parece dificil sacar
ningtn tipo de conclusién en base a estos mate-
riales, debido a la falta de contexto arqueologi-
€O, a SU escasez y su caracter fragmentario.
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fragmentos de ceramica comun de as-
pecto indigena, pero sin ninguna posi-
bilidad para establecer una datacién
fiable.

En segundo lugar, contamos con los
restos aparecidos en una excavacion de
urgencia en la calle Fueros de Aragén,
n® 14, en la que aparecia un nivel de
material indiscutiblemente celtibérico
con una cronologia anterior al siglo I
a.C., aunque se trataba de material de
arrastre aparecido muy cerca ya del
nivel del rio Queiles, por lo que puede
corresponder a cotas superiores.®

Para finalizar debemos referirnos a
la excavacion en la Raa Alta de Béc-
quer, realizada en 1990 bajo la direc-
cion de Alejandra Gutiérrez.® En esta

8. Esta excavacion la dirigio el afiorado Jesis
Angel Pérez Casas, quien nos informé verbal-
mente del hallazgo v su importancia. Hasta
ahora estos materiales no han sido publicados,
ni tampoco los hemos podido revisar personal-
mente, ya que en el momento de redactar este
articulo todavia no han sido depositados en el
Museo de Zaragoza. Esta excavacion aparece ci-
tada en Javier ANDREU PINTADO, “Las comarcas
de Borja y El Moncayo...”, ob. cit., p. 150, nota
n® 112, en referencia a una informacion de José
Antonio Hernander Vera, y en Isidro AGUILERA
ARAGON, “El poblamiento celtibérico en el drea
del Moncayo”, Peblamiento celtibérico. IIT Simposio
sobre los celtiberos, Zaragoza, Institucion “Fernan-
do el Catdlico”, 1995, p. 231 en el post scriptim.

9. Un informe preliminar en José Angel
Garcia Serrano, “Excavacion de urgencia en la
calle Riia Alta de Bécquer n® 24-30 de Tarazona™,
Arqueologia Aragonesa. 1990, Zaragoza, Dipu-
tacién General de Aragdn, 1992, pp. 251-253, Za-
ragoza. Los materiales correspondientes a esta
excavacion han estado en poder de Alejandra
Gutiérrez durante mas de diez anos, por lo que
hasta ahora no los habiamos podido revisar con
detenimiento y valorar su alcance. La directora
de la excavacién le dic més importancia a los
restos medievales.
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1. Rua Alta: Nivel del S. 1 d.c. El muro esta excavado en la roca natural

¥ lenta un revestimiento interno de estuco y pintura blanca. Foto: Archivo CET.

excavacion aparecieron varios niveles
romanos del siglo 1 d.C. [foto 1], un
nivel preimperial del siglo I a.C. y un
nivel claramente indigena, sin presencia
de ceramica romana. Precisamente éste
es el primer caso en el que contamos
con la presencia de una estratigrafia
que auna el transito del mundo celtibé-
rico al romano. Por ello volveremos mas
adelante sobre este yacimiento.

Completamente inéditas hasta ahora
permanecen todavia otras dos excava-
ciones. La primera fue llevada a cabo
por Edurne Echevarria en 1995, cuan-
do se procedio al levantamiento de los
restos aparecidos en la calle Tauste
—Cinco Villas— de Tarazona," detras del

10. Nosotros dirigimos esta excavacion en
las primeras campanas de 1990, 1991 y 1992.
Véase José Angel GARCIA SERRANO, “Excavacion

nuevo cuartel de la Guardia Civil. En
esta fase de la excavacion se definen 4
niveles, sellados por los pavimentos ba-

joimperiales correspondientes a las

campanas anteriores. De ellos, el nivel
4 Correspnndt‘ d una f‘tapa claramente
celtibérica con materiales anteriores al
siglo I a.C. asociados a estructuras cons-
tructivas.'" Sin embargo estos restos no

de urgencia en la calle Tauste de Tarazona
(junto al cuartel de la Guardia Civil)", Arqueo-
logia Aragonesa. 1990..., pp. 235-237; v Arqueolo-
gia Aragonesa. 1992, Zaragoza, Diputacion Ge-
neral de Aragon, 1994, pp. 207-210.

En 1995 el Servicio de Patrimonio de la
D.G.A. autorizo el levantamiento de las estruc-
turas existentes, trabajo encomendado a Edur-

ne Echevarria por la empresa adjudicataria.

11. En este caso la informacion es directa ya
que con frecuencia pudimos visitar la excavacion
v hemos revisado los materiales, sin embargo no
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parecen corresponder a lo que pode-
mos considerar propiamente la ciudad,
ya que se ubican a casi 1 km. del centro
histérico actual, al otro lado del rio
Queiles, junto a lo que seria la via que
llegaba desde Caesaraugusta.”” Por esta
razon, nos inclinamos a pensar en un
asentamiento periurbano situado en las
proximidades de esta via. Este hecho se
hace frecuente en época imperial para
la que contamos con restos inéditos en
La Faceda, los niveles citados de la calle
Tauste —Cinco Villas— y el yacimiento
del Poligono industrial."

La segunda es una excavacién lleva-
da a cabo en la primavera del afio 2004,
en la calle Barrioverde y solares anexos
de Tarazona." Entre otros muchos cle-
mentos pertenecientes al complejo en-
tramado urbano medieval, se han con-
servado algunos espacios intactos de
¢poca romano-imperial y sendas bolsa-
das de material preimperial colmatando
dos pequenos hornos excavados en la
roca. Los materiales son escasos y frag-
mentarios, pero a simple vista se consta-

hemos podido consultar los informes elaborados
al respecto.

12. M* Angeles MAGALLON BoTava, “La red
viaria romana del municipium Turiasso (Tara-
zona. Zaragoza)", Turiaso, VI, (Tarazona, 1985},
pp- 119-135.

18. José Angel Garcia SERrRANO, “El yacimien-
to tardorromano del poligono industrial de Ta-
razona: avance de la excavacion”, Turiase, XIV,
(Tarazona, 1998), pp. 9-33.

14. Excavacién dirigida por Sofia Gémez Vi-
Hahermosa y M?* Cruz Pérez Omenaca, a quien
agradecemos la informacién y el habernos per-
mitido citarla en este trabajo, que ya se encon-
traba redactado en ese momento. Parece ser
que tienen intencién de publicar la excavacién
en el proximo nimero de la revista Toriase, co-
rrespondiente al hienio 2005-2006.
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ta la presencia de ceramica comun indi-
gena, ceramica hecha a mano y algunos
fragmentos que pudieran corresponder
a las llamadas ceramicas grises empuri-
tanas. Aunque este hallazgo no permite
sacar muchas conclusiones por si
mismo, nos servira de apoyo para forta-
lecer nuestra teoria.

Terminado este recorrido, vamos a
volver con un poco méas de detenimien-
to a la excavacién de la calle Ria Alta
de Bécquer citada mas arriba.

Al igual que hemos mencionado
para el caso de Barrioverde, aqui nos
encontramos con una superposicion de
estructuras de origen medieval y poste-
rior que no han eliminado completa-
mente los restos anteriores. Al igual que
en Barrioverde, los materiales corres-
pondientes a la fase mas antigua se han
preservado en la base de una estancia
excavada parcialmente en la roca, 60
cm. por debajo del nivel del suelo.”

Se trata de una habitacion, posible-
mente de planta cuadrada, cuya exten-
sion completa no fue posible determi-
nar, ya que en uno de los cortes de la
cata aparecido una bodega moderna
completamente llena de escombro y no
se avanzd en esta direccién; mientras

15. Herndndez Vera alude a que en Numancia
es frecuente que las bases de muchas habitacio-
nes se encuentren excavada parcialmente en la
roca (José Antonio HERNANDEZ VERA, Las ruinas
de Inestrillas: Estudio arqueolégico, Logrono, Dipu-
tacién Provincial ¢ Instituto de Estudios Rioja-
nos, 1982, p. 171). Este hecho también lo consta-
ta en Conwebia Leukade, donde ademas
aparecen habitaciones con planta cuadrada José
Antonio HERNANDEZ VERA, “Contrebia Leukade y
la definicién de un nuevo espacio para la segun-
da guerra punica®, Salduie, 3, (Zaragoza, 2003),
pp- 61-82, especialmente p. 64.



que en el opuesto, la proximidad de un
muro de contencién actual y el peligro
de desplome que implicaba, actuaron
como disuasores. El suelo de la estancia
estaba formado por la propia roca na-
tural, ya que, dado que fue excavada ar-
tificialmente, se puso cuidado en que
quedara regular. El nivel se definia in-
tacto desde la “cota 0” natural, hasta el
fondo, debido a que las reutilizaciones
posteriores no vaciaron el relleno, para
poder contar asi con un espacio mas
amplio que el empleado en la etapa
prerromana [foto 2]. En el suelo apare-
cia la huella de un fuego de contorno
mas o menos circular, sin ningin tipo
de proteccion alrededor. En este nivel
no apareci6 ninguna clase de cerimica
romana, tan s6lo ceramica indigena de
cronologia anterior al siglo T a.C.'

Ademas, en el espacio comprendido
entre uno de los muros de la habita-
cion del s. T d.c. y el corte que marcaba
¢l espacio en el que era factible exca-
var, aparecié un nivel preimperial, sin
sigilata, con presencia de ceramica
comun indigena, campaniense A y po-
siblemente C, y ceramica gris empurita-
na'’ [foto 3]. Por primera vez se consta-

16. Aunque en un principio pensamos incluir
aqui los materiales nos ha parecido mejor tomar-
nos mas tiempo para tratar mientras tanto de
tener acceso a los materiales de Fueros de Ara-
gon, a los informes de la Calle Tauste y a la publi-
cacién de Barrioverde. Ya se ha dicho mas arriba
que el objetivo de este articulo no era la publica-
cién de las excavaciones, aunque adquirimos el
compromiso de hacerto en un futuro inmediato.

17. Agradecemos a Pedro Paracuelios Massa-
ro la revision de algunas muestras que le envia-
mos. Segiin su punto de vista estas muestras ha-
rian pensar en una cronologia de principios del
siglo I a.C., aunque también aparece una cam-
paniense “indeterminada por su pasta”, con de-
coracién similar al tipo A con pintura blanca en

ta asi Ia existencia de ceramica campa-
niense en niveles urbanos de Tarazona,
lo cual e¢s muy interesante si tenemos
en cuenta que en ciudades préximas
como Borja y los yacimientos de la
zona del Huecha la campaniense es re-
lativamente abundante.’®

Otro aspecto a resenar en esta exca-
vacién es su proximidad, no mais de 5
m. al escarpe natural formado por roca
arcillosa y conglomerados que sustenta
el area del Cinfo. En la pared vertical
que constituye esta formacién es fre-
cuente encontrar todavia oquedades
unas veces naturales y otras excavadas
artificialmente en la roca. También re-
sulta visible en muchos puntos la huella
de mechinales, que nos indican el apro-
vechamiento urbanistico de esta estruc-
tura [foto 4]. Coincidentemente en la
zona de Barrioverde también aparece
una formacion vertical similar, aunque
correspondiente a otra unidad de relie-
ve distinta, con mechinales y oquedades
gue en este caso son mas que notables y
cuyo uso se ha perpetuado hasta media-
dos del siglo XX [foto 5].

Ello nos llevé a revisar el urbanismo
actual de Tarazona bajo la perspectiva
de la propia orografia. De esta forma
hemos podido comprobar que la exis-
tencia y aprovechamiento de estas “cue-
vas” prolifera en toda la ciudad. Por

la pared interior que pudiera tener una de cro-
nologia mas antigua.

18. Isidro AGUILERA ARAGON, “El poblamiento
celtibérico...”, ob. cit., p. 225, ademas recoge la
bibliografia referida a las excavaciones en Borja.
Miguel BELTRAN LLORES, “Introduccidn a las bases
arqueoldgicas del valle medio del rio Ebro en re-
lacidn con la etapa prerromana”, Estudios en ho-
menaje al Dr. Antonio Beltran Martinez, Zaragoza,
Facultad de Filosofia y Letras, 1986, pp. 493-528.
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2. Riia Alta: Zona rebajada en la roca natural por debajo de la “cota 0" en el que se ha preservado el nivel
indigena. El muro de piedra que se apoya en la roca corresponde a las edificaciones medievales.

citar s6lo algunas: plaza de La Magdale-
na [foto 6], calle Trascolegio, calle San
Juan, calle Mayor [foto 7] y calle del
Conde, donde al derribar la casa adosa-
da al muro de contencion en 1985, apa-
reci6 un deposito excavado en la roca
[foto 8]. Son algunos de los ejemplos vi-
sibles hoy en dia por haberse derribado
los edificios y quedar los solares libres.
En la calle Trascolegio, por ejemplo, se
puede comprobar sin genero de dudas
que alguna de estas “cuevas” ha sido cla-
ramente tallada de manera artificial
hasta conformar una estancia de casi
20m* [foto 9]. Los vecinos nos han in-
formado, ademas, de que en muchos lu-
gares existen “cuevas” de este tipo o-
cultas por las construcciones actuales.

Por otro lado si analizamos la distri-
bucién de las calles en la zona alta de la

Foto: Archivoe CET.

ciudad, no resulta dificil observar como
estas se aproximan a las curvas de nivel
constituyendo una serie de terrazas mas
o menos estrechas que han marcado el
urbanismo. Alla donde se produce la in-
terseccion de una terraza con otra se
construyen muros de contencion y esca-
leras, como el la calle Recodos, calle
San Juan, calle del Conde o Arco de la
Traicion. Si hacemos el esfuerzo mental
de eliminar las construcciones actuales,
el paisaje que nos queda no seria muy
distinto al de Contrebia Leukade, por
citar el ejemplo mas proximo."

19. A este respecto véase José Antonio HER-
NANDEZ VERA, Las ruinas de Inestrillas..., ob. cit., p.
136 y José Antonio HERNANDEZ VERA, “Contrebia
Leukade...”, ob. cit., p. 65 y una seccién longitu-
dinal de la ladera Norte en la p. 78.



Nivel indigena

sin ceriamica romana

3. Ria Alta: Niveles del S. I d.c., S. I a.c. con campaniense y nivel indigena sin ceramica romana.

Por ello planteamos la hipétesis de
una Turiaso-Turiazu indigena, prerro-
mana rupestre en la que las viviendas
estan excavadas en la roca, al menos
parcialmente, formando alineaciones
paralelas entre si que siguen los distin-
tos niveles. Esto supondria la creacion
de terrazas artificiales mediante la ex-
cavacion de la roca formando grandes
escalones o mediante la construccion
de muros de contencion® [foto 10].

Precisamente esta seria la razon de
que los restos hallados hasta ahora
hayan sido tan escasos. Es bien sabido

20. Nos apropiamos de la descripcion de José
Antonio HERNANDEZ VERA, Las ruinas de Inestri-
las..., ob. cit. Para Contrebia Leukade José An-
tonio HERNANDEZ VERA, “Contrebia Leukade...”,
ob. cit., p. 117.

Foto: Archivo CET,

que los habitats rupestres perpetian su
uso, aunque sea de manera residual a lo
largo de los siglos. También es conocido
que este hecho dificulta la conservacion
de secuencias estratigraficas, ya que
cada generacion busca el suelo de roca
natural, mas firme y limpio que cual-
quier pavimento, eliminando los posi-
bles restos anteriores.” Por eso los res-

21. José Antonio HERNANDEZ VERA, Las ruinas
de Inestrillas..., ob. cit, p. 117, habla de la pobre-
za de resultados al excavar algunas casas rupes-
tres, en las que no aparece ningin material.
También Garcia Merino, Considera que el rea-
provechamiento en época romana pudo borrar
las huellas de la poblacién indigena de Uxama
en un contexto rupestre (C. GARCiA MERINO, “La
ciudad de Uxama, nuevos datos para la romani-
zacion en Soria”, Actas del 1 S_\'mpﬁrmt m de r:rqum!o—
gia soriana, Soria, Diputacion Provincial de
Soria, 1984. Y por Francisco PiNa PoLo, “:Existié




4. Riia Alta / Juderias: Mechinales en la pared de roca.
Foto: Antonio Julian Pérez.

tos localizados en Tarazona, Barriover-
de y Raa Alta, corresponden a niveles
residuales que se han conservado gra-
cias a estar parcialmente excavados en
la roca bajo la cota del suelo natural.
Esto motiva que no se hayan encontra-
do mas materiales a pesar de haberse
realizado excavaciones y controles en
varios puntos de la ciudad.

Somos conscientes de que un hipote-
sis como esta es arriesgada y que para su
constatacion habra que abrir una linea
de investigacion en este sentido, exca-
vando solares préoximos a las “cuevas”,
realizando un estudio de paleotopogra-
fia, hoy en dia posible con la tecnologia

una politica romana de urbanizacién...”, ob. cit.,
p- 89, quien considera que el habitat rupestre de
Tiermes no permite asegurar que el hdbitat indigena
no estuviera en el mismo lugar, aunque de él nada se-
pamos.

digital, y descartando o asimilando a esta
hipétesis la tradicional explicacién que
ubica la ciudad celtibérica en el barrio
del Cinto,” que no es incompatible ni
mucho menos a pesar las escasas eviden-
cias aparecidas hasta ahora en esa zona.

El segundo elemento importante en
esta teoria lo constituye La Oruna [foto
11]. Hay que valorar muy seriamente la
opinion de quienes defienden que Tu-
riazu no se ubica en Tarazona sino en
La Oruna.” El primero en publicar esta
posibilidad fue Guillermo Fatas, al que
han seguido Francisco Pina y Juan José
Bienes,” entre otros, aunque siempre
mostrando grandes reservas sobre el
particular.

Por otro lado, si consideramos los
trabajos de Francisco Burillo primero y
José Angel Asensio mas tarde,” parece

22. José Luis CORRAL LAFUENTE y Pablo Rico
Lacasa, “Urbanismo ibero-romano de Tarazo-
na”, Boletin del Centro de Estudios Turiasonenses, 4,
(Tarazona, 1980), y “Evolucion histérica del ur-
banismo en Tarazona: aproximacioén a su estu-
dio”, Cuadernos de Aragin, 14-15, (Zaragoza,
1981), pp. 199-219.

23. No consideramos otras posibilidades ade-
mas de La Oruna, ya que la prospeccién de la-
cuenca alta del Queiles (zona aragonesa) ha
descartado un posible emplazamiento en esta
zona. José f\ngel GARCIA SERRANO, “Prospeccién
arqueologica de los rios Queiles y Val a su paso
por la Comarca del Moncayo”, Arqueologia Ara-
gonesa. 1992...., pp. 281-284.

24. Guillermo Fatis, “Iberos y celtas de la
cuenca media del Ebro”, Historia de Espana, vol.
2, Madrid, Gredos, 1989, p. 416. Francisco PINa
PoLo, “:Existi6é una politica romana de urbaniza-
cion...”, ob. cit, pp. 87-88; y Juan José BIENES
CaLvo, “Desde la prehistoria...”, ob. cit., p. 17.

25. Francisco BURILLO MozoTta, “Apuntes
sobre la localizacién e identificacion de las ciuda-
des de época ibérica en el valle medio del Ebro”,
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5. Barrioverde: excavacion en primer término y “cuevas” al fondo. Foto: Antonio Julian Perez.

claro que la actual Tarazona incumple
abiertamente la mayoria de los para-
metros que se establecen para conside-
rar la ubicacion de una ciudad celtibé-
rica.

Mas bien al contrario, La Oruna
cumple con bastantes de esos criterios:
abundancia de restos, aparicion de mo-
nedas de Turiazu, caracteristicas defen-
sivas, teoria del lugar central —Burillo-y
localizacién estratétiga, tierras de culti-
vo, urbanismo complejo, disposicion
acropolitana -Asensio—. No cumpliria,
en cambio, con la extension, que para
Burillo estaria en torno a las 9 ha para

Arqueologia Espacial, 12, Teruel, Instituto de Estu-
dios Turolenses, 1988, pp. 173-195. José Angel
ASENSIO SAN ESTEBAN, La cudad en el mundo prerro-
mano..., ob. cit., especialmente en pp. 50 v 51.

poder ser considerada ciudad, aunque
Asensio rebaja esta cifra a 3 ha. La ex-
tension de 3 ha no es descartable para
La Oruna, ya que Juan José Bienes reali-
z6 unos sondeos en un area alejada de
la zona habitada conocida y descubri6
estructuras de viviendas, lo que amplia-
ria notablemente la extension hasta
ahora supuesta.”

Por otro lado, en La Oruna esta
atestiguada con suficiencia la existen-

26. Debemos esta informacion al propio Juan

José Bienes, con quien publicamos un avance

sobre la excavacion de La Oruna anterior a estos
sondeos (Juan José BIENES CALvO y José Angel
GARCIA SERRANO, “Avance a las primeras campa-
nas de excavacion en La Oruna (Vera de Monca-
vo-Zaragoza)”, Poblamiento celtibérico, III simpo-
si0..., pp- 239-244.




6. Plaza de la Magdalena. “Cueva” con medianil. Foto: Antonio Julidn Pérez.

cia de ceramica campaniense,” lo que
se ajusta mucho mejor al patréon de
asentamiento romano en la zona, pre-

27. L Javier BoNA LOPEZ, et alii, “Catalogo de
la coleccion arqueologica del Monasterio de Ve-
ruela”, Tvnaso, 1V, (Tarazona, 1983), pp. 9-92.
Zaragoza (n® inv. 522, en p. 61) y sobre todo el
trabajo del jesuita y discipulo de Bosch Gimpe-
ra M. BATLLORI, “Monasterio de Veruela. Anti-
guedades griegas y romanas del Museo”, trabajo
inédito realizado en torno a 1920 que se conser-
va en la biblioteca del Museo Arqueologico Na-
cional, y en cuya p. 6 se dice: los fragmentos en-
contrados en La Orunia solamente han permitido
reconstruir dos pequerios vasos y un plato de ceramica
negra y brillante llamada campaniense; uno de estos
vasos fue hallado intacto entre las rocas que limitan
el poblado por la parte del mediodia. Estas piezas,
junto con otras que cita Batllori, en la actuali-
dad se encuentran desaparecidas. Hemos de su-
poner que la presencia de campaniense no se li-
mitaba s6lo a estas piezas, reconstruidas”, sino

sente, como va se ha dicho, en otras
ciudades proximas como Burzao.

Para terminar, otro elemento que
hasta ahora no se ha tenido en cuenta
seria la famosa cita de Tito Livio [Liv.
91. 12-14], en la que cuenta como Ser-
torio arrasa las cosechas de Bursao, Cas-
cantum y Gracurris en su camino hacia
Calagurris. Para Garcia Mora, ésta seria
una medida econémica de coaccion po-
litica que fue suficiente para convencer
a los lusones, inicialmente reacios a co-
laborar con €L* Sin embargo, este

que habria mas fragmentos que no permitieron
reconstruir piezas completas.

28. F. GARCIA MORA, Un episodio de la Hispania
republicana, la guerra de Sertorio: planteamientos
iniciales, Granada, Universidad de Granada,
1991, p. 200.



8. Calle del Conde. Deposito excavado en la
roca aparecido junto a la “cueva”y a los
muros de aterrazamiento. Foto: Archive
C.E.T. Ano 1985.

7. Calle Mayor. “Cueva” junto a la muralla
medieval. En la parte superior se ubica el barrio del
Cinto. Foto: Antonio fJulidn Pére.

9. Calle Trascolegio. Interior de una de las “cuevas”, que en este caso estd claramente tallada en la roca.
Todavia conserva restos de cal en las paredes. Foto: Antonio Julian Pérex.
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10. Vista de Tarazona desde el este, observando las alineaciones de los tejados se puede deducir la ubicacion de
los aterrazamientos escalonados corvespondientes al urbanismo primitivo. Foto: Antonio Julian Pérez.

autor, que analiza con detenimiento el
texto de Livio y su interpretacion histo-
rica, no repara en el hecho de que Tu-
riaso no sea mencionada. Esto se puede
interpretar como una prueba de la
alianza de Turiaso con Sertorio, que de
esta manera no devasto sus tierras. Esta
alianza se veria refrendada por la abun-
dancia de las acunaciones de denarios
de Turiazu correspondiente a la etapa
Sertoriana, que se ha explicado como
una consecuencia de la misma.*

Sin embargo, en este mismo nime-
ro de la revista Twriaso se publica un in-

29. Por ejemplo Francisco BURILLO M0OZOTA,
Los celtiberos...., ob. cit., p. 318; y también F. GAr-
ciA Mora, Un episodio de la Hispania republica-
na..., ob. cit., p. 212,

teresante articulo de Manuel Gozalbes,
en el que cuestiona la vinculacion de
estas acunaciones con el conflicto ser-
toriano.” Cabe la posibilidad de que
Sertorio elija la via local entre Bursao y
Balsione,” para enlazar con la via De
Italia in Hispanias-ab Asturica Terracone
hacia Cascantum. El bronce de Agén
parece indicar que el territorio de Cas-
cantum llegaba hasta Balsione,” lo que

30. Manuel GozALBES, “Las monedas de Tu-
riazu”, en esta misma publicacion. Agradece-
mos al autor el privilegio de ser los primeros en
aprovechar su articulo.

31. M* Angeles MAGALLON BOTAYA, La red via-
ria romana en Aragon, Zaragoza, Diputacion Ge-
neral de Aragén, 1987, pp. 161-162,

32. Asi lo ha manifestado Francisco Beltran
Lloris en una comunicacion, todavia inédita,



11. Yacimiento de La Oruna (Vera de Moncayo) Fotografia tomada desde el oeste del yacimiento.

podria explicar el camino seguido por
Sertorio en un afan por hacer el maxi-
mo dano a las cosechas cascantinas.

Todo ello nos lleva a aventurar una
hipotesis: Si Turiaso-Turiazu estaba
ubicada en esa época en La Oruna, el
camino que recorre Sertorio :pudo
quedar suficientemente alejado para
explicar que las fuentes no la mencio-
nen? Aunque quizas se trate de un sim-
ple olvido de Tito Livio.

Queda, por ultimo, plantear una
cuestion: si La Oruna no es Turiaso-Tu-
riazu, ;se trata de un simple poblado de
grandes dimensiones o puede corres-
ponderse con alguna ciudad conocida
por las fuentes? Aun no tenemos ele-
mentos de juicio suficientes para de tra-
tar de resolver esta pregunta, pero no ol-
videmos que todavia no existe una
ubicacion satisfactoria para Complega,
que siguiendo a Francisco Burillo debe
situarse en algun punto de la zona del

titulada “Irrigacion v organizacion del territo-
rio en la antigua Cascantum. El testimonio de
la lex riui Hiberiensis”, presentada en el [ Ciclo
de actualizacion: Navarra en la antigiiedad, orga-
nizado por la Delegacion del la UN.E.D. en
Tudela los dias 18 v 19 de noviembre de 2004.

Foto: José Garrido.

Moncayo y de los rios Queiles y
Huecha.™

CONCLUSIONES

I. En nuestra opinion, la ciudad
celtibera de Turiaso se encuentra en el
solar de la Tarazona actual.

2. Fl patron de asentamiento urba-
no de esta ciudad corresponderia a
una ciudad de habitat rupestre, al
menos parcialmente.

3. Esto explicaria la escasez de los
restos encontrados hasta ahora.

4. No se puede descartar que la ciu-
dad celtibera de Turiaso esté ubicada
en el vacimiento de La Oruna.

5. El vacimiento celtibérico de La
Oruna es algo mas que un simple po-
blado grande.

33. Francisco BuriLLo MozoTta, 1986, “Sobre
el territorio de los lusones, Belos v Titos en el
siglo 11 a.C.", Estudios en homenaje al Dr. Antonio
Beltran Martinez...,
p. 538.

pp. 529-549, especialmente
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