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La época de maximo esplendor en la trayectoria histérica de Osorno es
también una de las mejor documentada; desde los origenes mismos del Con-
dado sus titulares conservaron cuidadosamente los documentos justificativos
de sus privilegios, que ademas habian de ser la base para racionalizar en alguna
medida la administracién de sus amplios dominios. Tras algunas generaciones
los fondos reunidos fueron tan considerables, que, en referencia a ellos, los
cronistas de la época empezaron a hablar del “Archivo de Osorno” y a
utilizarlos como materia e instrumento de estudio. Por eso, aun cuando como a
su tiempo veremos ese ciimulo documental desaparece en “la francesada”, han
podido llegar hasta nosotros, en copias y en referencias detalladas a su conte-
nido, tantos de ellos, que se elevan a mas de un centenar los que en el siglo XVII
maneja Don Luis de Salazar y Castro para sus estudios geneal6gicos y en su
mayor parte incorpora ala coleccién que él retine y lega ala iglesia madrilefia de
Montserrat, desde donde finalmente pasaron ala Real Academia de la Historia.

Cuando en 1668 los Duques de Alba heredan la titularidad del Condado de
Osorno, respetan sus archivos, que siguen en su anterior localizacién; pero
incorporan a sus propios fondos alginos de los documentos particularmente
significativos, como la coleccién de doce cartas que los reyes Felipell y Felipe IV
habjan dirigido personalmente a los Condes de Osorno; el privilegio que les
concedi6 en 1483 el Emperador de Constantinopla Andrés Pale6logo después
de la caida de Bizancio; la documentacién de interés americanista, que pasé
mas tarde a la Casa del Duque de . Veragua. A esta escasa pero meritoria
aportacién documental que hoy se nos ofrece en el Palacio de Liria, ha de
agregarse la que, por los cargos que los Condes y sus familiares ostentaron,
hoy hallamos en el Archivo Histérico Nacional o en el General de Indias. O en
las de otras Casas Nobles con las que por una u otrarazén se relacioné la de los
Manrique de Osorno; por ejemplo, la del Infantado, en la que se refundi6 la de
los Gémez de Sandoval. Y hay documentacién todavia més directamente
vinculada a la vida de la Villa, que nos proporcionan los procesos judiciales
archivados en la Real Chancilleria de Valladolid. Incluso hallaremos algunos
documentos mas en las Crénicas de la época, que precisamente por el prestigio -
que a Osornoy a sus Sefiores confiere la creacién del Condado los recogen a
partir de este momento, asi como informaciones que sélo por lo dicho habian
empezado a ser noticia.

Transcribir por primera vez algunos de los documentos, que nadie hasta hoy
parece haber considerado interesantes para la historia, y hacer llegar a todos
alguna noticia de los otros cuyo conocimiento ha estado reservado a contados
especialistas, son tareas muy propias de esta obra.
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Capitulo 1"
LOS SENORES DE OSORNO EN LA BAJA EDAD MEDIA

A) Parece razonable iniciar la fundamentacién documental y la ampliacién de
las referencias que ahora nos proponemos, reuniendo las que la documenta-
ciénreferenciada, pese a centrarse en torno al Condado, sin duda nos propor-
cionaré sobre sus antecedentes. En efecto, el Condado, lo crea Juan Il de
Castilla en 1445; pero incluso las circunstancias mismas con que su titular
Gabriel Manrique se encuentra al entrar en posesién de sus derechos, nos
retrotraen a finales del siglo XIV, enlazando con los afios en que Ruy Lope
Dévalos y luego Diego'Gémez de Sandoval ostentaron el Sefiorio de Osorno,
segun ya se dijo. Asi consta por la “Capitulacién y Concordia hecha entre el rey
DonJuany el Principe Don Enrique su hijo”, incluida en la Crénica del Rey Don
Juan, Segundo de este nombre en Castillay en Leén” (1), y conocida en la
historia como “Concordia de Astudillo” (2); por ella los Nobles enemigos de
Don Alvaro de Luna, vencidos en la batalla de Olmedo, tras reagruparse en
* torno al Principe de Asturias —futuro Enrique IV— consiguen del Rey Juan I,
no s6lo el perdén sino incluso la restitucién de muchas de las mercedes reales
anteriormente poseidas. Entre ellos constaba como uno de los mas eminentes
Don Diego Gémez de Sandoval, Sefior de Castrojeriz, cuyos precedentes
servicios habian sido premiados .con el titulo de Conde de Castro y quien
ademés, al caer en desgracia Don Ruy Lope Dévalos, se habia aduefiado del
Sefiorio que por matrimonio éste habfa recibido sobre Osorno. Por el contra-
rio, Gabriel Manrique, siempre fiel a Juan Il y a Don Alvaro y agraciado apenas
diez meses antes con el Condado de Osorno, va a ver peligrar este nombra-
miento, que el Rey habia conservado en secreto, ante la decidida defensa de los
Nobles rebeldes que el Principe pareCe haber tomado a su cargo; sorprenden-

1. Ver Crénica del Rey Don Juan, afio Cuadragésimo (1446), cap. V en Crénicas de los Reyes
de Castilla, vol. I, p. 645.

2. Ver Sudrez Fernandez, Luis: “Los Trastamaras de Castilla y Aragén en el siglo XV” en
Historia de Espafia, dirigida por Menéndez Pidal, R. vol. XV, p. 189 ss.
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temente el texto de la Concordia referente a este punto parece reponer al
Conde de Castro en su anterior usufructo del Sefiorio de Osorno, aun cuando,
con el subterfugio de existir fundadas dudas sobre la correccién juridica del
modo como la obtuvo, replantea el problema en términos que habran de
desembocar en solucién favorable a Don Gabriel Manrique. Leamos: “En lo
que toca al Conde de Castro, al Rey nuestro Sefior place de le.perdonar y
restituir sus villas y lugares; pero que en esto no entra Valdenebro, que es de
Diego Romero... Otrosi, que se libre al dicho Conde de Castro lo que se hallare
que le queda por librar de lo que tiene del Rey Nuestro Sefior enlos sus libros, e
que esto se libre por tiempo vy en la manera que el Rey tiene ordenado que se
libre a otros a quien ha perdonado. Por quanto el Comendador Mayor de
Castilla, Don Gabriel Manrique, dice que dofia Mencia Ddualos su esposa,
hija del Condestable don Ruy Lopez Dduvalos, tiene derecho a la Villa de
Osorno, que se ponga dicha villa en poder de'un tercero, qual serd acordado
por el dicho Maestre Marqués, para que aquél la tenga por espacio de
treintadias desdel dia del otorgamiento destos capitulos, dentro de los quales,
dos letrados quales nombraren los dichos Maestre y Marqués, lo hayan de ver
y determinar solamente la verdad sabida simplemente é de plano, sin estrépito
é figura de juicio, con juramento que hagan de lo hacer bien y leal y verdada-
ramente; é silos dichos dos letrados no se concordaren, que tome un tercero,
qual acordaren los dichos Maestre e Marqués, el qual haga el mismo jura-
mento que los dichos letrados; é otrosi, que asi los dichos letrados como los
dichos terceros, hagan juramento de lo determinar dentro de los dichos treinta
dias a todo su leal poder. E si por aventura dentro de los dichos treinta dias no
se determinare, que la dicha Osorno sea entregada al dicho Conde de Castro,
é quede d salvo su derecho al dicho Comendador é d la dicha su muger” (3).

Aun cuando no podamos seguir documentalmente con detalle el desarrollo
de esta investigacién, los hechos posteriores prueban fehacientemente que fue
favorable a Don Gabriel y hasta parece posible, a partir de un documento

3. “Crénica del Rey Don Juan II”, ya citada, p. 645. Galindez de Carvajal, en su “Cronica de
Enrique IV”, al tratar de las gestiones que ante este rey hacen quienes en fechas anteriores
habian perdido sus bienes y derechos en Castilla por partidismo o vinculacién con los reyes
de Aragén y Navarra, dice:

“E comenz6se otrosi, a tratar en la restauracién de Don Enrique Fortuna hijo del Infante
don Enrique, maestre que fue de Santiago, hermano del rey de Navarra, y de don Diego
Goémez de Sandoval, conde de Castro, y por algunas grandes dificultades que habfa en sus
fechos, no vinieron entonces en conclusién e no pasé mucho tiempo después que el conde de
Castro fallescié e asi quedaron sus herederos en pendencia” (Galindez de Carvajal: Crénica
de Enrique IV, ed. Nogués, Murcia, 1946, C.S.1.C,, p. 87).

Ello justifica suficientemente que entre “los herederos” de don Diego Gémez de Sandoval
se siguiera conservando el Sefiorio de Osorno, al menos hasta que las iniciadas conversacio-
nes tuvieran la resolucidn definitiva.
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conservado en el-Archivo de la Corona de Aragén, establecer el complicado
proceso por el que Diego Gémez de Sandoval se habia aduefiado de Osorno.
Entre los dominios constitutivos del Ducado de Lerma —dice el Marqués de
Saltillo— constaba “el Condado de Castro, integrado por Portillo, Osorno y
Saldaria, porel cual se di6 el Marquesado de Denia, formado por la ciudad de
sunombre, la Villa de Jdveaq, lugares del Vergel, Pedreguer, Gata, Sagra, Rafol
de Almunia, Benameli, Senet, Negrals, Beniarbeix, Pamis, Villa de Ondara y
los lugares de Mirdaflor, Cerda, y Mirarosa, las Almadrabas y derechos de
pesca en la costa de Valencia. El rey Don Alfonso V, el 21 de junio de 1431,
aprobd la venta hecha por su hermano, el Infante Don Juan, a Diego Gémez
de Sandoval (4); el cual incorporé en su Casa Don Luis de Rojas y Sandoval,
Tercer Conde de Lerma, abuelo del Duque Don Francisco, por su escritura de
mayorazgo hecho en Tordesillas el 18 de septiembre de 1537, ante Payo
Coello” (5).

En su estilo vago v hasta escasamente correcto, el Marqués de Saltillo nos
esta sugiriendo, a partir del documento citado, numerosos y muy significativos
hechos: que el Infante de Aragén Don Juan, sin duda como herencia de su
padre Fernando de Antequera, tenfa derechos sobre Osorno entre otros
muchos de que era titular en Castilla; que Don Diego G6mez de Sandoval, a
quien ya en 1412 Fernando el de Antequera le habia entregado Lerma, hacia
1430 era también Sefior en Valencia de Denia y los otros lugares anexos; que
precisamente a raiz del descalabro sufrido por los aragoneses en 1429 y el
subsiguiente despojo de sus bienes en Castilla, coincidiendo con las negocia-
ciones de paz en Agreda, se produce por parte de los aragoneses un movi-
miento de recesién hacia su propio reino de Aragén, dentro del cual se inscribe
la venta que segiin el documento hace el Infante Don Juan a su fiel seguidor
Diego de Sandoval, més precisamente homologable como permuta del Con-
dado de Castro por Denia. Y Alfonso V de Aragén, quien en 1431 autoriza esta
permuta, afios después premiar4 la fidelidad inquebrantable de los Sandoval
hacia su persona, ain mas cumplidamente testimoniada por la participacién
del primogénito de Don Diego en Ponza, devolviéndoles Denia con la superior
consideracién de Marquesado (6). Los derechos de los Sandoval sobre Osorno
tendrian pues origen y refrendo aragoneses, por lo que en la corte castellana
pudieron considerarlos rescindidos tras las confrontaciones con Aragén, aun
cuando los Sandoval precisamente por lo mismo insistieran en transmitirlos a
sus descendientes en espera de un ulterior reconocimiento.

Y aun cuando después del despojo de los aragoneses en 1430 la Casa de los
Sandoval recuper6 muy pocas de las extensas posesiones anteriores, los Reyes

4. A. Corona de Aragén, Secc. Gratiarum, Alfonso V, leg. 1430- 32, fol. 92.
5. Marqués de Saltillo: Historia nobiliaria espafiola (Madrid 1951), vol. I, p. 170.
6. Ver Sudrez Fernandez, L. ob. cit., p. 19 y 132 ss.
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castellanos no siempre desoyeron sus reclamaciones v, asi, la muy particular
vinculacion de los Sandoval con Osorno todavia vuelve a manifestarse veinte
afios después, cuando, por haberse aliado Don Gabriel en un mal momento
con quienes, confabulados contra Enrique IV, proclamaron en Avila Rey al
Principe Alfonso, aquél embargd las posesiones del Conde, Osorno entre ellas;
el encargado por el Rey de ocuparlas y administrarlas fue el hijo menor Don
Diego Gémez de Sandoval, del mismo nombre que su padre (7), casado con la
Sefiora de Castrillo de Villavega Leonor de la Vega y con toda seguridad
residente en la comarca. Incluso tal designacién por el Rey resulta notable-
mente significativa, pues quien pretendia seguir poseyendo los derechos a la
sucesién en el Sefiorio de Osorno al morir Don Diego Gémez de Sandoval era
su hijo mayor y Segundo Conde de Castro, Don Fernando Sandoval y Rojas;
Juan Il sin duda rehuyé alentar en exceso las esperanzas de éste sin por otra
parte dejar de insinuar en el 4nimo de Don Gabriel el temor que para él
encarnaba un Sandoval, encomendando interinamente la gestion del Condado
de Osorno a un hermano de quien lo pretendia con algin fundamento.

A este Diego Gémez Sandoval, Seiior de Castrillo, se refieren varios docu-
mentos conservados en la Real Academia de la Historia. De su matrimonio con
dofia Leonor Mendoza de la Vega tuvo ala que habia de ser la tltima Sefiora de
Castrillo antes de que esta Casa fuera absorbida por la del Infantado, dofia
Mencia, quien junté en si los apellidos de Sandoval y Mendoza y de la Vega.
Con él se reuni6 en Castrillo el:Segundo Duque del Infantado, Iftigo Lépez de
Mendoza, para firmar un documento en que se protegian los derechos de dofia
Mencia sobre su Sefiorio (8); v de é] recibi6é su hermano Pedro de Sandoval la
tutoria sobre dofla Mencia, todavia nifia, en cuyo ejercicio vemos a éste
requiriendo a don Gabriel Manrique, Primer Conde de Osorno, por docu-
mento expedido el 15 de junio de 1463, para que anule la compra dela Casade
Cigafiera, que era propiedad de su sobrina y pupila (9). De alguna manera pues
los Sandoval se repusieron de su fracaso en‘la aspiracién al Condado de
Osorno, y ya en vida de su contrincante dejaron patente su decisién de seguir
enraizados enla comarcay aun enlavilla. En caso de algiin aprieto econémico,
preferirdn vender sus derechos en lejanos territorios y conservar los de éstos;

7. de Enrique IV dado en Toro el 12 de julio de 1465, en Arch. del Infantado, citado en Salazary
Castro, Luis de: Historia genealdgica de la Casa de Lara... dividida en XX libros (I. Mateo de
Llanos y Guzmaén, Madrid, 1696), tomo I, p. 603.

8. Escritura otorgada por lfiigo Lépez de Mendoza, [I® Duque del Infantado, y Diego de
Sandoval sobre Castrillo de Villavega; Arch. de R.A.H. Salazar, doc. 49.857.

. Ver escritura otorgada por Pedro de Sandoval, tio y tutor de dofia Mencfa de Sandovaly de la
Vega, sefiora de Castrillo por la que se requiere a Gabriel Manrique I conde de Osorno, para
que anule lacompra de la casa de Cigafiera, por ser propiedad de dofia Mencfa; Carri6n, 15 de
junio de 1463. En A.R.A.H. Salazar, doc. 49.011. La tutorfa de Pedro sobre la hija de su
hermano sin duda est4 relacionada con el encarcelamiento de éste, que por su mala adminis-
tracién y vida licenciosa ordenaron los Reyes Catélicos.
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asien 1488 el Diego G6mez de Sandoval Sefior de Castrillo aparece vendiendo
la Villa de Ayora a Pedro Manrique, Primer Duque de N4jera (10). Justificada
pues queda la radicacién de los Sandoval en Osorno.

Y aiin més sélidamente se confirma esta radicacién, ala vez que se clarifica al
Marqués de Saltillo, con los documentos en que Salazar y Castro fundamenta
el siguiente notable texto: Don Diego de Sandoval, cuando casé con doAa
Beatriz de Avellaneda, “era Sefior de la Casa de Sandoval y Mariscal del
Infante Don Fernando, después Rey de Aragén; fue luego Adelantado Mayor
de Castilla, Conde de Castrojeriz y de Denia, Sefior de las Villas de Lerma,
Cea, Gumiel de Yzan, Almansa, Portillo, Osorno, Saldafia, Maderuelo vy
Valdenebro, y de las Ciudades de Borja en Aragén, Sello de la Puridad,
Mayordomo Mayor de la reina dofia Maria y del rey Don Juan de Navarra, v
uno de los Grandes de mayor autoridady poder de su tiempo. El rey Don Juan
{lenZamora a5 de julio de 1427 dio facultad al conde para hacer de sus bienes
uno o mds mayorazgos: y él, usando de ella en la misma ciudad a 8 del mismo
mes y afio, ante Pedro Gonzdlez de Leén escribano de Cdmara del Rey, con
consentimiento de la Condesa dofia Beatriz de Avellaneda, su muger, insti-
tuyé tres mayorazgos: uno, del condado de Castrojeriz y Villas de Portillo,
Saldaria, Cea, Lermay Osorno y las mil doblas de oro castellanas que tenia de
renta por juro de heredad en la villa de Laredo, para Don Fernando de
Sandoval, su hijo mayor; otro, de las villas de Gumiel de Yzan y de Mercado,
Villa Rielda, Villovela, Terradillos, Pinillos, Cabarias, Santibdériez, Bahabdn,
Ogquillas y Alcocer y de los 7.995 maravedies de moneda vieja que tenian en la
Merindad de Santo Domingo de Silos y 1400 maravedies que tenia por juro de
heredad en la heredad y vasallos de Villanueva Navos, que quedaron del
Condestable Don Ruy Lépez Ddvalos, para Don Diego de Sandoval su hijo
Segundo; y el tercero, de las Villas de Villafrechos y Valdenebro y los 8200
maravedies que tenia de juro en las martiniegas de Campos, para Don Pedro
de Sandoval su hijo Tercero” (11).

Més antes, como ya vimos y aun en el texto de Salazar se insintia, el Sefiorfo
de Osorno lo habia legitimamente ostentado el gran Ruy Lope Dévalos, cono-
cido en las Crénicas como “el buen” Condestable y cuyos extensos dominos
era fama que le perrmitian atravesar la peninsula sin pisar tierra que no
sefioreara; sabido es c6mo, tras la época en que durante el reinado de Enrique
Ill'y la menor edad de Juan Il ostenté la privanza o los mas altos puestos en el

10. Verdoc. 47.169 de Coleccién Salazar en A.R.A.H. Amusco, 21 dejulio de 1488. En é] Diego de
Sandoval, sefior de Castrillo de Villavega, hijo de Diego G6émez de Sandoval conde de Castro
y Denia, y de Beatriz de Avellaneda, vende la villa de Ayora a Pedro Manrique, [ duque de
Néjera.

11. Salazar. ob. cit., vollll, p. 509.
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gobierno, los manejos e intrigas de sus adversarios le obligaron a exiliarse al
reino de Aragén; se le procesé en rebeldia y perdi6 todos sus bienes, que el Rey
se apresuré arepartir entre sus adeptos. Don Alvaro de Luna, que arteramente
habia urdido el plan contra Ruy Lope D4valos, fue el mas favorecido en el
reparto; pero entre los beneficiarios se sabe con certeza que figuraron el
Infante Don Juan y el Adelantado Diego Gémez de Sandoval. Bien pudo en tal
ocasién recibir aquél, entre otros, el dominio de Osorno, que luego vende o
permuta a Diego Gémez de Sandoval, segtin la versién ya expuesta. Y bien
igualmente pudo ocurrir, seguin otra versién, que ya en el “reparto de despojos”
del Condestable Ruy Lope Davalos fuera Osorno directamente adjudicado a
Diego Gémez de Sandoval, quien habria sido su Sefior desde 1422 y por
concesién de Juan Il de Castilla; aun asf en el origen de este Sefiorio habria un
rasgo que lo viciaria, pues procederia de un injusto despojo y ademas quedaba
vinculado al porvenir politico de Don Alvaro de Luna (12).

Como quiera que en este momento el Sefiorio de Osorno se atribuyera a
Diego Gémez de Sandoval, hay seguros indicios de que el interés de los
Sandoval por esta Villa era ya antiguo y, como atin tendremos ocasién de
comprobar, inmediatamente se volcaron en la tarea de patentizar y afianzar
sus vinculos con Osorno (13).

Suerte pues tuvo Don Gabriel Manrique cuando, pese a todo, obtuvo el
Sefiorio de Osorno, al cual aspiraba.como heredero de los derechos de Ruy
Lépez Dévalos; alin més de destacar; porque ninguna de las demds posesiones
del “buen” Condestable fueron recuperadas por sus hijos; tal vez Osorno, que
sabemos habia llegado al Sefiorio de Don Gabriel Manrique por su matrimonio
con dofia Mencia Davalos y Guevara, hija de Ruy Lopez D4valos y su segunda
esposa Elvira de Guevara, también se habia integrado en los dominios del
“buen” Condestable a través del matrimonio con Dofia Elvira, hija a su vez de
Don Beltran Guevara, Sefior de Oiate, y Dofia Mencia de Ayala (14).

Todavia destacara més la singularidad de la merced que Juan Il hace a Don
Gabriel para satisfaccién y honra de dofia Mencia Dé4valos, si advertimos que la
hace frustrando las esperanzas del Don Diego Gémez de Sandoval sin no
obstante retirar la gracia real y alto aprecio de que en aquel momento éste
disfruta; en la lista de gastos de la Hacienda Real de Castilla por mercedes y
privilegios en el afio siguiente a la concesién del-Condado de Osorno a Don
Gabriel, éste sigue figurando sélo como Comendador Mayor de Castillay en
cuanto tal recibe 90.500 maravedies; mientras al Conde de Castro y Adelan-
tado de Castilla se le asignan 642.000 més 250 cargas de pan y 500 cantaras de
vino, emolumentos $6lo superados por Don Alvaro de Luna y escasas perso-

12. Ver Suérez Fernéndez: ob. cit., p. 86.
13. Crdnica de los Reyes de Castilla, tomo 11, p. 429.
14. Ibid. p. 430. i
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nas de sangre real —la Reina de Aragén, hermana del Rey, percibe 747.333
(15). Tambien Diego D4valos, hijo de Ruy Lépez, habia recibido mercedes del
Rey (16); pero no el reconocimiento a la sucesién en las de su padre, como al
parecer lo obtuvo dofia Mencia respecto de Osorno.

B) Asilafecha a partir dela cual hay en la historia de Osorno una continuidad
histérica documentalmente comprobable se ha retraido hasta la tltima década
del siglo XIV; pero diversas consideraciones, fundadas en los anteriores resul-
tados v en el Libro Becerro de las Behetrias, nos van a permitir retrotraerla
hasta la fecha en que ésta se redacta, hacia 1353. Al interés de ello tnese el
todavia mas considerable de precisar cuél entre las varias localidades que con
nombre de Osorno se inscriben en este importante documento es el nuestro, el
que hoy estamos historiando. Y no parece que pueda serlo el Osorno del
Torrontero, lugar de behetria, sino el Osorno del Formiguero que el Becerro
nos presenta como solariego de Juan Rodriguez de Sandoval, entre otros
sefiores cuya identificacién también puede tener algin interés. En efecto,
cuanto hasta aqui hemos dado como documentalmente justificado prueba que
nuestro Osorno en modo alguno era lugar de behetria, que eligiera a sus
sefiores; sino lugar solariego cuyo Sefiorio pasa en derecho del Ruy Lépez
Davalos a su hija dofia Mencia y de hecho, por decisién regia que tiene caracter
de sancién penal, a Diego Gémez de Sandoval en un breve periodo de venti-
cuatro afios. Lo confirmar4 definitivamente el que entre los Sefiores de Osorno
del Formiguero figura un Sandoval cuyo vinculo con el hasta aqui referenciado,
y que tipicamente vamos a identificar como primer conde de Castro, no es
dificil establecer.

En efecto, si el primer conde de Castro y Sefior de Osorno —3¢ de este
nombre, pues ya un Diego Gémez de Sandoval se habia distinguido en tiempos
de Fernando Il luchando contra los moros y otro habia muerto en la primera
batalla de N4jera— fue en el reinado de Juan Il de Castilla figura tan relevante
como en la parte anterior hemos podido apreciar, de parecido modo a media-
dos del siglo XIV Juan Rodriguez de Sandoval, citado por ellibro Becerro de las
Behetrias entre las siete familias que entonces ostentaban Sefiorio en Osorno
del Formiguero, erayaen el reinado de Pedro I “unimportante noble al nivel de
todo el reino” y en particular un acaudalado magnate con intereses materiales
tan considerables en algunas regiones que, aparte sus propios Sefiorios, osten-
taba el del 20% de los lugares considerados en ellas como behetrias y su postura
contraria a la conversion eventual de éstas en estrictos sefiorios influyé decisi--
vamente en el fracaso de propuestas legales que la establecian en ciertos casos

15. Ladero Quesada, M.A. La Hacienda Real de Castilla en el siglo XV (Univ. de La Laguna,
1973), p. 274 ss.
16. Ibid. p. 272 y 276.
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(17); luchaba, “no por la pervivencia de las behetrias, sino por evitar que sus
behetrias cayeran en otras manos distintas de las suyas” (18).

La pertenencia de estos dos magnates, separados por un siglo de agitaciones
politicas profundas, al mismo linaje de los Sandoval, aun sin remontarnos ala
hipotética existencia ya en 1135 de un Seifiorio sobre Osorno vinculado a “la
familia de los Castros” (19), basta para afirmar el caricter no puramente
eventual de tal vinculacién. Y lo confirma la eleccién que los abuelos de Don
Diego Gémez de Sandoval hacen de laIglesia de Osorno para construir en ella
sus sepulturas. Los Sandoval, titulares ya en 1426 del condado de Castro,
denominacién en que se fija la mas larga de Castrojeriz cuyas conexiones con
Osorno por laviaromanay en laruta a Carrién siempre fueron preferenciales;
premiados en 1484 por su participacién en las guerras de Granada y Portugal
con el marquesado de Denia y, por sus merecimientos en el gobierno de la
Nacién como validos de Felipe III, con los Ducados de Lerma v de Uceda,
incluso siglo y medio después, desde esta su alta culminacién, dedicaban
alguno de sus recuerdos a la por ellos codiciada Villay tal vez no eran ajenos al
trato benevolente que segin veremos el Rey prodigaba en sus cartas a los
Duques-Condes de Osorno. Todavia a fines del siglo XVIII e incluso en el XIX
abundan referencias documentales a “tierras de los Sandovales” en el Osorno
actual y a los “solares de los Sandovales” situados por el barrio de “al Hoyo”,
préximo a “la (Casa) del Concejo™ (20).

De los dos Diego Gémez de Sandoval homénimos del Primer Conde de
Castro y anteriores a él a que ya nos referimos parece haber constancia en un
documento fechado el 4 de mayo de la era 1397 —afio por tanto 1359— sobre la
particién de bienes de uno de ellos entre su hijo también asi llamado v la viuda,
su madre dofia Aldonza, casada en segundas nupcias con Gutierre Diaz de
Cevallos (21); el dato importante por el cual aqui hacemos su mencién y la del
documento es el haber sido expedido en Osorno, justificando asi la vinculacién
de los Sandoval con esta villa aun cuando queda todavia por explicar su
conexién con los Rodriguez de Sandoval, sefiores de ella por las mismas fechas
segun el Becerro. También los datos genealégicos que sobre el primer conde
de Castro nos proporciona la Casa de Lara permiten tal interpretacién, pues
por linea paterna cuenta entre sus ascendientes a Fernan Gutiérrez de Sando-

17. Isidro Campo, Manuel: “De la behetria en Cerrato a mediados del siglo XIV”, en Actas del |
Congreso de Historia de Palencia, Diputaci6n Provincial de Palencia, 1987, tomoll, p 455 ss.

18. Ibid. p. 462 ss.

19. Rodriguez Fernandez, Justiniano: Palencia - Panordmica foral de la provincia (Merino,
Palencia, 1981), p. 52, nota 7.

20. AHN. Libro de Animas. Osorno, 1760-1779, fol. 5r. Sec. Clero, libro V. Ver también fol. 4v.

21. Ver “Particién de bienes de Diego Gémez de Sandoval, entre su hijo Diego Gémez de
Sandoval y dofia Aldonza, madre de éste, casada en sequndas nupcias con Gutiérre Diaz de
Cevallos; Osorno, 4 de mayo de 1359; en ARAH, Sec. Salazar, M-23, {. 74v.
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val, Alvar Diaz de Sandoval, Dia Gémez de Sandoval Sefior de Sandoval,
Padilla, Villadiego. Este Dia serfa el Diego Gémez de Sandoval que en el
documento citado hace las particiones de los bienes de su padre, cuyo mismo
nombre él lleva (22); por el documento sabriamos ademas que el nombre de la
tatarabuela materna del Primer Conde de Castro era Aldonza.

A partir de los datos proporcionados por el mismo Becerro de las Behetrias,
el Johan Rodriguez de Sandoval, Sefior de Osorno por el afio 1353, queda
personalizado como el jefe en aquel momento de una rama lateral de los
Sandovales que ha conseguido eclipsar a los otros representantes de tanilustre
Casa, extendiendo su sefiorio a unos noventa lugares, entre los que cuenta el
del mismo Sandoval, titular de la familia, y ha merecido centrar entorno aéluna
de las redes de parentesco méas extensa entre las recogidas por el Becerro,
pues enlaza a veinte mimbros como consta en el cuadro adjunto. No deja de
tener interés para nuestro estudio reparar en la distribucién de sus dispersos
dominios: agripanse bastantes en torno a Villadiego y en las proximidades de
Astudillo; un bloque considerable se extiende por el Cerrato con su capitalidad
en Baltanas; Torquemada y Fuentes de Valdepero delimitan una franja en el
centro de la provincia de Palencia también adscrita a su Sefiorio y, finalmente,
Osorno centra otra comarca que también lo est4, con Las Cabafias, Santillana
de Campos, los dos Abéanades, San LLorente y Villalcazar de Sirga.

Por fin la conexién del Diego Gémez de Sandoval con este Johan Rodriguez
de Sandoval se nos va a esclarecer por el cuadro adjunto alaluz de otros datos
proporcionados por el Becerro. Tio en efecto de Juan Rodriguez es el padre del
primer conde de Castro, y al abuelo de éste —Alvar Diaz de Sandoval— nos
inclina a elevar los derechos sobre Osornoy otros lugares préximos elque en el
mismo Santillana comparta el sefiorio Maria, mujer que fue de Alvar Dfaz, y
también otros tios o hermanos de Johan Rodriguez ostenten sefiorios en
Villorquite y pueblos préximos sobre el Pisuerga —San Llorente, Naveros,
Olmos, Castrillo de Rio Pisuerga—; al padre del primer Conde de Castro
habrian llegado por herencia unos derechos sefioriales en Osorno que ademés
tal vez se incrementaron con otros recibidos a su vez por su esposa Inés delos
Rojas sus familiares. De todos modos sus heredades en Osorno parece no
fueron muy extensas, pues junto con las que también posefa en los lugares
limitrofes de los tres Abanades —de Yuso, de Medio, de Suso— y Melgar de
Ferramental (hoy Fernamental) se los arrendé a este ltimo Concejo por 83
cargas de pan— que es decir mitad trigo y mitad cebada— el afio 1395 (23).

22. Ver Salazar y Castro, L.: Casa de Lara, t.II, p. 73.
23. Ver ARAH, col. Salazar, M-37, f. 123-128.
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Los datos proporcionados por el Libro Becerro de las Behetrias son los que constan dentro del

recuadro sefialado con lineas de trazo discontinuo. Los completo con algunos mas, utiles para

nuestros fines, tomados de otras fuentes.
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1l

A) Cabe por lo dicho afirmar la existencia de cierta continuidad histérica en
el devenir de Osorno desde mediados del siglo XIV; de afios anteriores s6lo
eventualmente aparece su nombre vinculado a episodios cuyo maximo interés
radica en el testimonio que nos proporcionan de estar ya poblado en tales
fechas. Remontandonos hacia los origenes, en 1244, afio de la toma de Sevilla
por Fernando III el Santo, nos encontramos, entre los caballeros castellanos
que se distinguen en su conquista y por ello reciben casa y tierras en sus
campos, con Gil Giles de Osorno. Su linaje da origen en Andalucfa a varias
ramas, enlazada una con los Checa de Sevilla, radicada otra a finales del siglo
XVI en Manzanilla de Huelva (24).

Las referencias recogidas en la parte anterior a los fueros concedidos en
1115y 1073 respectivamente a Osorno Escarcillay a Osorno Escabarrilla, s6lo
en lo que respecta a estas denominaciones volveran aqui a nuestra considera-
ci6én por el esclarecimiento ahora posible que nos proporciona el estudio
comparativo de las sucesivas denominaciones con que se nos presenta
Osorno. Probado que el nuestro es el “del Formiguero”, una répida ojeada al
Madoz (25) nos descubre que todavia en elsiglo XVIII hay un poblado llamado
Hormicedo, en Burgos, un Formigales en Huesca y un Hormical en Almerfa, un
Formigones en Leén, ocho Formigueiro en Galicia y Asturias; la razén de tan
prolificas denominaciones parece estar en que “formigo” —en otras de sus
formas hormigoy formigén— es el nombre de una planta descrita como retama
o también una “especie de salvia”, por lo que “formiguero” es tanto como
retamal o retamar, es decir, lugar en que abunda parecida planta. Ahora bien,
como la retama se usaba para hacer cierto tipo de escobas, retamar es lo
mismo que escobar, lugar en que nacen las retamas o escobas aludido por el
“Escobarrilla”.

El Formiguero del 1353 parece claro que es el mismo Escobarrilla del 1073;
pero aceptarlo asi implica admitir que Osorno en aquellos tiempos no tenfa una
denominacion oficial suficientemente precisa y, por ello, cuando interesaba
designarlo con el mé&ximo rigor, se recurria a rasgos manifiestos e inequivocos
como podia serlo en los tiempos originarios de la repoblacién de los Campos
Géticos la existencia alli de una extensa llanura inculta pero por su fertilidad
cubierta de frondosa retama; el “escobarrilla” de un momento pudo asf tro-
carse en el “formiguero” de otro posterior, tal vez menos vulgar por no ser ya
tan llamativamente incultos aquellos parajes, asi denominados ya més por el
peso de la tradicién que por su estado en aquel momento.

24. Ver Garcia Carraffa, Alberto y Arturo: Enciciopecifa Herdidica Hispanoamericana (Madrid,
1930 ss), t. LXIV, pp. 81-83.

25. Madoz, Pascual: Diccionario Geogrdfico-Estadistico-Histérico de Esparia y sus posesiones
de Ultramar (Madrid, 1849), t. XII, p. 397 ss.
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De este modo ademés se nos abrirfa el camino para explicar y aun justificar
las otras denominaciones de Osorno, tanto si designaron el mismo niicleo de
poblacién como si —lo que es mas probable— se aplicaron a nicleos de
poblacién distintos pero que por su proximidad y localizacién en el territorio asf
llamado pudieron todos integrarse en un mismo Osorno.

Otro rasgo distintivo, éste manifiestamente de distinto niicleo de poblaciény
situado al mismo nivel del Escobar o Retamal, serfa el “Torrontero”, lugar de
torrentios o torrenteras que llaman la atencién bien por su abundancia o bien
por Jo escarpado del terreno, que muy castizamente podriamos llamar cdrca-
vas. Aunque no puede desecharse con seguridad, tampoco es necesario
invocar la referencia alas uvas “torronts”, pues han persistido toponimicos que
claramente conexionan el “torrontero” con el latin “torrentulus” o pequefio
torrente; en Guadalajara hay un “Torrenteras” y Madoz recoge media docena
de poblados denominados “Torrén”, margen por lo que parece de cualquier
referencia viticola (26). Lo cual est4 de acuerdo con el uso que en el siglo XI
hace del término el Fuero de Melgar; el “corrontero” o “torrontero” se entiende
en él como torrentera (27).

En otro plano se habra de situar el rasgo recogido en la denominacién
“Escarcilla”, que tampoco puede convenir a uno de los nticleos de poblacién ya
distinguidos como a un tercero situado no obstante en su mismo ambito
topogréfico; se aludiria con ella a la situacién, bien junto a la via romana o bien
incluso en las proximidades del camino de Santiago o en uno de sus posibles
devios; pues “escarcela” es bolsa suspendida del cinto, en particular la que en
los primeros siglos del Medievo usaban los peregrinos (28).

Estarfamos ante el proceso de diferenciacién mismo que en el siglo XV acufié
el sobrenomnre de “la Mayor” para nuestra Osorno (29) y, posteriormente, la
forma mininutiva de Osornillo para el otro poblado también conocido hasta
entonces con la denominacién misma de Osorno. El que, incluso dejando a un
lado Osornillo, en el término municipal del actual Osorno se hayan localizado
tres puntos distintos de poblamientos distantes entre sf algunos kilmetros —la

26. Ver Madoz: ob. cit., y también Du Cange: Glosarium Mediae et infimae latinitatis (Didot,
Parisiis, 1843), y Corominas, J.: Diccionario critico etimolégico..., Il, p. 948 (Gredos, 1976).

27. Dice et Fuero de Melgar de Yuso, Boadilla del Camino, Santiago del Val e Hitero de la Vega:
“Et si ome de estas villas muriere en fuego o en agua, 0 so pared, 0 so corromtero, non pechen
nada por ¢I” (ver en Rodriguez Fernandez, Justiniano, ob. cit., p. 48, nota 16.

28. Ver Corominas, ob. cit.

29. Conviene reparar en laforma con que se presenta el nombre de Osorno en la documentacién,
bastante abundante, de los siglos XV y XVI que hemos consultado: como “Osorno laMayor”,
en la respuesta que el XIV-1-1485 dio el Condestable de Castilla don Pedro Fernandez de
Velasco a los requerimientos de la condesa de Ossorno dofia Aldonza, y por dos veces en el
testamento de la primera esposa del tercer conde de Ossorno en 26 - X -1503; como
“Ossorno” —asf, con doble s—, en otros casos, cuando se trata de un original o de copia
hecha con intencién de fidelidad paleogréfica.
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Velilla, San Pantaleén, las Provincias—, sin contar el establecimiento actual de
la Villa ni el del Castiel Malo medieval testimoniado por el Becerro de las
Behetrias (30), nos inclina a no considerar descaminado atribuir algunos al
menos de los diversos sobrenombres de Osorno a esos distintos poblamientos, -
subsumibles sin embargo todos —fuera de Osornillo— bajo el Osorno actual.
El Castriel Malo con toda seguridad estaba situado a sélo un kilémetro y medio
de la plaza; en 1770 persistia el topénimo Castro Malo (31) y curiosamente en
su término se situaba la “tierra de los Sandovales” quienes no obstante habian
tenido su residencia en el Osorno actual, segtin ya notamos, antiguo Osorno de
Formiguero que en 1353 contaba entre sus Sefiores con algin Sandoval.

Y todavia cabe sefialar la existencia de otro despoblado a 3.800 metros al
Norte de la Villa y 600 al Este de la carretera de Santander, que en el Becerro
figura ya como yermo denominado Villa Sanna (32).

Lo que no parece viable tras las anteriores consideraciones es mezclar con
ello inferencias derivadas de los datos que sobre el Osorno de Torrontero nos
proporciona el Libro Becerro, dando por incuestionable y documentalmente
establecida la permanente adscripcién de Osorno al patrimonio de los Lara
—*“hijuela sefiorial de los descendientes de Nufio de Lara” (33)— sin otro
fundamento que el figurar como Sefiores “naturales” de Osorno del Torron-
tero los de esa nobilisima Casa. Nivale argiiir que los Fernandez Manrique, en
quienes al fin se establecera el Condado de Osorno, constituyen en realidad
una rama de esa misma Casa de Lara; porque si algo indudable hay en nuestras
anteriores reflexiones es laimposibilidad de vincular la rama condal de Osorno
con unos antecedentes de su misma estirpe que ya en 1350 hubieran ostentado
el Sefiorio de ese lugar.

B) La identificacién del actual Osorno con el que en el Becerro de las
Behetrias se determina como “del Formiguero”, atin se confirmar4 advirtiendo
la congruencia con que los otros datos sobre este lugar transmitidos por el
Becerro se integran en el pasado de nuestro Osorno. Ademés de Johan -
Rodriguez de Sant Doual figuran en él como Sefiores Johan Alfonso de
Alburquerque, Fernan Garcia de Ferrara, los hijos de Diego Pérez Sarmientoy
de Garci Fernadndez Sarmiento, los de Sancho Royz de Roias y de Garci
Ferrandez de Salas, la Orden de Sant Johan.

Y hay efectivamente indicios fiables de la vinculacién de nuestro Osorno con
la Orden de San Juan; San Pantale6n era lugar de su propiedad y otras varias
referencias a esta Orden nos irén saliendo al paso en documentos del siglo XVI.

30. Becerro de las Behetrias, vol. |, p. 231.

31. Ver signatura 9746 de AHN, libroV, Libro de Animas, fol. 4v.
32. Ver Becerro..., vl. |, p. 239.

33. Rodriguez Fernandez, J.: Ob. cit., p. 53.
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Algunos de esos otros sefiores se incoporaran a la historia de nuestra villa a
través de sus conexiones con los Sandoval.

Como Sandoval y Rojas le era grato al duque de Lerma presentarse, vana-
gloridndose de fundirse en él estos dos nobles linajes, y Sandoval y Rojas lo-era
ya nuestro Mariscal y Adelantado Mayor de Castilla Diego Gémez; él, en
efecto, por parte de su madre, dofia Inés de Rojas, habia enlazado con otro de
los linajes que segtin el libro Becerro de las Behetrias ostentaba antiguo sefiorio
sobre Osorno de Formiguero, los “hijos de Sancho Royz de Rojas”.

¢Quién fue este Sancho Royz de Rojas, cuyos hijos se citan en 1353 entre los
sefiores de Osorno? Los multiples y graves desacuerdos de los genealogistas al
reconstruir la sucesién de los Rojas, tan abundante en ramas y tan confusa por
lavaguedad o anfibologia de la documentacién existente sobre ellos, hace dificil
dar una respuesta precisa e inequivoca. No parece serlo el Sancho Royz de
Rojas que en 1262 se distingue en la conquista de Sevilla y dona heredades en
Villalén ala Orden de Calatrava —segtin Salazar y Castro—, Quinto Sefior de
Rojas segiin Lépez de Haro; menos, el Sancho Ruyz Segundo Sefior de Rojas,
quien servia en 1090 tal vez como Mayordomo Mayor a Alfonso VI y esta
enterrado en San Pedro de Cardefia. Tal vez, terciando entre las dispares
interpretaciones genealdgicas de los diversos tratadistas, haya que pensar en el
tercer hijo de Martin Ruyz de Rojas, Octavo Sefior de ésta de Rojas a quien el
Infante Don Pedro —futuro Pedro [ de Castilla— hizo matar; el que Lépez de
Haro llama Martin Ruiz se corresponderia en Salazar con el Sancho Ruiz y el
hijo del uno y del otro, Sancho Sanchez de Rojas, premiado por Alfonso Xl con
el sefiorio de Monz6n y més tarde Merino Mayor de Castilla, seria el Sancho
Ruiz de Rojas que las Crénicas incluyen en el grupo de quienes concertaron
con Pedro I su evasién cuando la Alta Nobleza lo tuvo confinado y mediatizado
en sus decisiones hasta fines de 1354; hijos suyos, a quienes podria tal vez
référirse el Becerro de Behetrias, fueron: Sancho Sanchez de Rojas —del
mismo nombre que su padre—, Martin Sdnchez de Rojas y Ruy Sénchez de g
Rojas, muerto en el sitio de Algeciras (34). i

Por lo que se refiere a Osorno, lo incuestionable, por constar documental-
mente, es que, pese a los enlaces matrimoniales de los Rojas con los Sandoval,
los derechos sefioriales que aquéllos ejercen en la villa a mediados del siglo XIV
persisten separados, v en 1440, por herencia de dofia Sancha de Rojas, pasan a
una de sus hijas apellidadas Manrique; segin Salazar por serlo también de
Gémez Manrique, el hijo ilegitimo del Sexto Sefior de Amusco que, dado en
rehenes siendo nifio a los moros,crecié y se educé entre ellos y asumié su
religién mahometana hasta que hacia 1380, cuando préximo estaba a sus 25
anos, se reintegré a los suyos, y, por muerte en Aljubarrota (1385) de su tio Dia
o Diego Gémez Séptimo Sefior de Amusco y renuncia en 1389 de su otro tio

34, Ver Garcia Carraffa, ob. cit., “Rojas (o Roxas)”.



354 SARA RODICIO GARCIA

Juan Garcia Arzobispo de Santiago, lleg6 a Sefior de Amusco Adelantado
Mayor de Castilla, Sefior también de Requena y otros lugares, a los que se
agregaron los muchos més aportados por su esposa dofia Sancha Rojas.
Salazar, después de detallar los bienes que ésta lega a sus hijas, entre los cuales
constan sus posesiones en Osorno, que fueron a parar a la hijuela de dofia
Juana, comenta: “Todos los cuales bienes habian sido de Don Garci Ferndn-
dez Manrique, su bisabuelo —de dofia Juana—, Quinto Sefior de Amusco,
como lo justifican las memorias del Libro del Becerro” (35). Pero respecto a
Osorno, ni en el Becerro ni en otra fuente documental que conozcamos se
atribuye al Quinto Sefior de Amusco propiedad o derecho alguno sobre
Osorno; ni por otra parte parece admisible que la Dofia Sancha de Rojas que
emite el testamento del 1385 reproducido por Salazar, esposa sucesivamente
de Sancho Sanchez de Rojas y de Gonzalo Lopez de Estufiiga, sea la misma
dofia Sancha de Rojas cuyas hijas se reunen el afio 1440 para convenir un
compromiso sobre el reparto de los bienes dejados por ella; de cualquier modo
consta que esta tiltima, una Rojas titular de derechos sefioriales en Osorno, los
legé a sus hijas apellidadas Manrique, quienes, reunidas en Frémista en “los
Palacios de los Sefiores Gémez de Benavides”, esposo de una de ellas, convie-
nen la particién y recaen “las heredades de Osorno con suelos e vifias e rentas
de pan e vino e dineros con todas sus pertenencias” en la hijuela de Juana
Manrique, mujer segtin este mismo documento de Don Pedro Manuel, a quien
Salazar hace primo hermano de los reyes de Portugal, Castilla y Navarra (36).

La hijuela de Maria, Sefiora de Frémista, la integran “Arcos con su Castillo
e Casa Fuerte e vassallos e Sefiorio e jurisdiccién e 300 florines que rinde en
cada afio, e todo lo otro anexo e conexo perteneciente al dicho lugar, segtin
que lo tenia e posseia la dicha sefiora dofia Sancha” (37); las de Teresa y Elvira
estan constituidas por juros de heredad en diversas poblaciones mas lo que el
Conde de Medinaceli ha de pagar cada afio “por razén de las salinas”, de suerte
que asciende el total de cada una a “veinte y seis maravedis” de renta anual; “E
laotratercia parte sea el lugar de Amaya e Peonnes con el Sefiorfo, vassallos,
e jurisdiccidn e casas e heredades e solares e rentas de pan e vino e dineros e
pechos e derechos, con todas sus pertenencias. El lugar de Villavendo con el
Sefiorio e vassallos e casas e vifias e heredades e rentas de pan e vino e otros
pechos e derechos con todas sus pertenencias. E los vassallos de Palacuelos
con el Sefiorio e casas e suelos e heredades e vifias e rentas de pan e vino e
dineros, con todas sus pertenencias. En Rojas, las heredades e vifias e suelos

35. Salazar, C. de Lara, vol. I, p. 459.

36. Ibid., p. 451.

37. Poder otorgado por los esposos de las cuatro hermanas Manrique para hacer el reparto de los
bienes de su madre dofia Sancha de Rojas; verlo en Salazar y Castro, Luis: Pruebas de la
Historia de la Casa de Lara (Ed. Imprenta Real, Madrid, 1694), p. 62.
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de casas, e molinos, con todas sus rentas de pan e vino e dineros, con todas
sus pertenencias. Las heredades de Quintana, tierras e suelos con todas sus
rentas e con todas sus pertenencias. Los vassallos de Santa Maria Hanimines
con el sefiorio e suelos de casas e casas e heredades e vifias e prados, con sus
rentas de pan, vino, e dineros e pechos.e derechos, e con todas sus pertenen-
cias; Las heredades de Ossorno, con suelos e vifias e rentas de pan e vino e
dineros, con todas sus pertenencias. Las heredades de Soto Palacios, con los
suelos e casas e con todas sus rentas de pan e dineros, e con todas sus
pertenencias. Las heredades de Bynal, con todos sus suelos e casas e rentas de
pan e dineros, con todas sus pertenencias. Las heredades de Villanueva de los
Asnos, con todos sus sueldos e Casas e rentas de pan e dineros, con todas sus
pertenencias. Las heredades de Parrales e vifias e casas e molinos de pan e
horno, e de Cormatos, e de Leyua, con sus rentas e pechos e derecho e con
todas sus pertenencias. Las heredades de Villaverde e molino e suelos e casas
con todas sus rentas de pany dinero, e con todas sus pertenencias. La meytad
de las hazafias de Arroyadas e de las heredades e suelos e casas de Olmos e
Naveros, con todas sus rentas de pan e vino e dineros con todas sus pertenen-
cias. Las heredades de Sotillo con todos los suelos e casas e rentas e con todas
sus pertenencias. [.as heredades de Villa Goncalo con todos los suelos e casas
e molinos e con todas sus rentas de pan e dineros e contodas sus pertenencias.
La Honor de Ovierna con todas las rentas e pertenencias. Las heredades que
fueren de Alvar Goncalez de Soto ‘P_;ﬂacios, con todos los suelos, casas, con
todas sus rentas de pan e dineros e suelo de Mazuelos e de Arenillas con todas
sus rentas e bodega e con todas sus pertenencias. Las heredades e prados de
Monesteruelo con todas sus rentas de pan e dineros, con todas sus pertenen-
cias. Las heredades e vifias de Fromesta con todas sus rentas de pan e vino e
dineros, e con todas sus pertenencias. Las heredades e suelos e casas de
Terrados con todas sus rentas e contodas sus pertenencias. Todos estos
lugares e vassallos e rentas e pechos e derechos suso declarados, es unaparte,
e una suerte que lo aya, e tome e lieve yo la dicha dofia Juana Manrique” (38).

Es de notar que Elvira estad casada con su primo Juan Rodriguez Rojas,
Sefior de Pozas tras la muerte de su madre, Sancha Rojas mujer de Diego
Fernandez Cérdoba.

El detalle de las hijuelas nos permite apreciar la precisién con que se men-
ciona el “Sefiorio” sobre ciertos lugares, los “vasallos y jurisdiccién”, las
simples “heredades e pertenencias”; Osorno se inscribe entre éstas, no pues
como lugar sobre que dofia Sancha de Rojas tuviera estricto sefiorio. Esto nos
proporciona un posible criterio para interpretar convenientemente el dato de
que en el Becerro Osorno de Formiguero figure como “lugar solariego” de
tantos sefiores; en modo alguno puede significar que sea “sefiorio” de todos

38. Ibid,, p. 63.
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ellos, sino que ellos son solariegos del lugar en que estén radicados por poseer
heredad en él aun cuando el sefiorio lo ejerzan sobre lugar distinto. Por otra
parte, al no estar las heredades de los Rojas en Osorno constituidas en
mayorazgo, se explica que en su transmisién no se mantengan dentro de la
misma rama genealégica.

C) Los Rojas ejercieron en Osorno una misién provincial de acercamiento y
enlace entre los linajes de los muchos Sefiores sus solariegos. Aparte el
anterior con los Manrique —Salazar subraya que el referido eraya “el sequndo
matrimonio” entre Manriques y Rojas (39)—, ya apuntamos también los que
Inés de Rojas establece con los Sandoval y con los Herrera. Pertenecia ellaa
una rama secundaria de los Rojas, la de los Sefiores de Monzén y Cavia, que
parece ser la misma establecida en Osorno ya un siglo antes pero que a su vez
habia desplazado las heredades de Osorno hacia una derivacién lateral, en la
que se habria de situar la dofia Sancha Rojas cuyos bienes se parten en 1440.
Por eso el matrimonio de dofia Inés de Rojas con Fernan Gutiérrez de Sando-
val, cuyo fruto segtin ya se dijo fue Diego Gémez de Sandoval, ahora vemos
que no incrementaba los derechos de los Sandoval en Osorno; pero si les
conferia la eficacia del mayor lustre familiar aun cuando sélo fuera porque
Sancho de Rojas, hermano de dofia Inés, se habia elevado hasta la alta dignidad
de Arzobispo de Toledo y Primado de Espatia. Por cierto, los enlaces familiares
entre ambos linajes no eran nada nuevo; ya en el siglo XlIl Sancho Ruiz Quinto
Sefior de Rojas habia buscado esposa entre los Sandoval (40).

En segundo matrimonio dofia Inés enlazé con los Garcia de Herrera, Sefio-
res de Ampudia y Mariscales de Castilla, otro linaje también solariego en
Osorno segln el Becerro. Pero no parece que el Fernan Garcia de Ferrera
Sefior de Osorno en 1353 pueda ser el Mariscal Ferndn Garcia de Herrera
rememorado como figura principal en las campafias que Juan Il hace contra el
reino moro de Granada, especialmente por haber saqueado Zurgena en
febrero de 1411; los sesenta afios que separan esas dos fechas hacen pensar
que se trata de dos personajes distintos, unidos por vinculo familiar que no he
podido precisar documentalmente; pues no parece seguro relacionar con
Osorno un Hernén hijo del Sefior de Herrera de Tamargo —asi en los docu-
mentos tal vez por el actual Camargo—, Garci Garcés de Herrera. Tal vez sea
més acertado buscar la pista que lo conexione con el Mariscal Garci Gonzélez
de Herrera que en el afio 1367 formaba en el bando de los alzados contra Pedro
[ y afios después los Infantes Don Sancho y Don Fernando sucesivamente le
prodigaban sus mercedes (41). De cualquier manera la conexién con Osorno
se nos oculta totalmente.

39. Salazar: C. de Lara, vol. 1, p. 421.

40. Ver Garcia Carraffa: ob. cit., vol. VI, p. 188.

41. Ver Mitre Fernandez, Emilio: “La época de los Trastamara”, en Historia de Palencia, de
Gozélez, Julio (Diputacién de Palencia, 1984), t. I, p. 307.
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La beneficiosa tarea de vinculacién entre las diversas casas solariegas a que
parecen responder los matrimonios de dofia Inés de Rojas fue completada por
el casamiento de su hermano mayor, Martin de Rojas futuro Sefior de Monzén,
con dofia Elvira Manrique, hija de Garci Fernandez Manrique, el abuelo del
primer conde de Osorno vy nieta del otro Garci Ferndndez Manrique hermano
del arzobispo Gémez Manrique y Adelantado y Merino Mayor de Castilla en
tiempos de Pedro[ hasta la caida del privado Juan Alfonso de Alburquerque (42).

Pudiera parecer que al fin hemos dado con una pieza importante para
justificar la preeminencias que, muy pronto, habria de reconocerse a un
Manrique sobre los otros Sefiores de Osorno; y no es asi. Cuando este enlace
se hace yalas heredades de los Rojas en Osorno habian pasado a un Manrique
por participacidon de la heredad de dofia Sancha de Rojas. Y nisiquieraestovaa
fundar derecho alguno de don Gabriel Manrique, quien ala hora de defender el
que tiene al sefiorio de Osorno alega el recibido de sus primera esposa, dofia
Mencia Déavalos, y no ninguno otro. Y este es el momento oportuno de
advertir, tras lo que poco antes dijimos sobre la herencia de dofia Sancha de
Rojas, la via por la que pudieron llegar a dofia Mencia Davalos ciertos derechos
o propiedades en Osorno; pues la condesa dofia Elvira de Guevara que casé
con Ruy Lope Davalos era hermana de la madre de dofia Sancha (43).

Y va a tener interés trazar una mapa de los lugares en que por estas tierras
castellanas los Manrique —Fern&n Manrique, Gémez Manrique, Garcia Man-
rique o simplemente Manrique— habian extendido su sefiorio ya cuando
aparece el Becerro de las Behetrias; sus dominios en Amusco, Pifia, las dos
Amayuelas, Santillana de Campos y Villadiezma bien podian orientar su interés
hacia Osorno, incluso antes de que, por venir a parar a sus manos Aguilar y
Paredes, surgieron nuevos centros de atraccién para sus descendientes.
Incluso antes ya, en las proximidades de Aguilar habian multiplicado los puntos
de su sefiorio desbordando los limites de las diversas merindades: San Martin
de Porres, los dos Escobedos, Madrid de las Caderechas y Valdehermosaenla
merindad de Castilla Vieja; Robredo, Tremifio y Escalada en la de Burgos;
Villadiego, Citores, Pedrosa, Zumel y una docena mas de lugares en la de
Castrojeriz. Osorno, por su conveniente localizacién en el cruce de las comu-
nicaciones Norte-Sur y Este-Oeste, podia ser pieza importante en la coordina-
cién de tan dispersos dominios; los enlaces matrimoniales contribuyeron tanto
como las concesiones reales a progresar sobre tales directrices, alavez que se
extendia el poderio de los Manrique mas all de ellas.

Nuestra anterior solicitud por rastrear lazos de parentesco que nos permitie-
ran establecer alguna continuidad en la sucesién al Sefiorio de Osorno, han
evidenciado la existencia de momentos de ruptura, claro indicio de la libertad
con que los Reyes disponen de él para premiar servicios y sancionar conductas

42. Diaz Martin, L. V.: Los oficiales de Pedro I (Univ. de Valladolid, 1987),, p. 21 ss.
43. Salazar: Pruebas, p. 59.
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inconvenientes. No con la libertad absoluta que lo harian si Osorno hubiera
sido lugar de realengo, pues segin el mismo Becerro de Behetrias lo era
“solariego”; pero si con la que al rey le conviene de disponer de las propiedades
ocupadas a los sefiores en caso de deslealtad o por responsabilidad ante la
Corona, mayor sin duda en todo caso que la que podria atribuirseles si hubiera
sido Osorno lugar de Behetria. Es significativo en este sentido el caso de
Guardo descrito asi en el Becerro de las Behetrias:

“Este lugar, que era de Garcilaso de la Vega; e que después que el dicho
Carcilaso mataron, que nuestro Sefior el Rey que envié cartas al dicho lugar -
de Guardo en commo rrecudiesen con todos los frutos e derechos del dicho
lugar de Guardo e de sus aldeas a don Johan Alfonso de Alborquerque, segunt
que meior e mds complidamente los solian dar al dicho Garcilaso...” (44).

Si a los nombres de personajes que por lo ya dicho sabemos fueron sus
sefiores afiadimos el del marido de la reina dofia Maria de Portugal y luego de su
hijo Pedro I de Castilla, Johan Alfonso de Alburquerque, quien ostenta el
puesto primero entre los consignados en el Becerro como sefiores de Osorno
de Formiguero, pareceré claro ademas que lo reservaron para premiar a muy
altos dignatarios. La reflexién sobre los hechos que vamos a detallar precisara
lo anterior en el sentido de que ello no implica una alta valoracién, sino sélo el
hecho de que, al integrarse entre las posesiones de personajes particularmente
afectados por el cambiante clima del favor y de la desgracia reales, Osorno se
vio sometido igualmente durante un siglo a parecidos cambios y vaivenes.

Laatribucién del sefiorio de Osorno a este Alburquerque, lusitano que trajo
consigo Maria de Portugal en 1328 al casarse con Alfonso XI, se encuadra muy
adecuadamente dentro de su trayectoria vital; pues es consecuente con su
vinculacién por matrimonio con los Téllez de Meneses, poderosa estirpe
palentina que incluso contaba entre sus vasallos a los Padilla de Astudillo; con
Isabel Téllez de Meneses, la esposa de Alburquerque, se educaba Marfa de
Padilla cuando Pedro I la conoci6 e inicié sus relaciones amorosas de tan largas
secuelas.

Remitendo a cualquier tratado aceptable de Historia todas las otras empre-
sas del Alburquerque, anotemos s6lo un dato importante en las efemérides del
Sefiorio de Osorno: Huido Alburquerque a su pafs natal cuando cae en desgra-
cia por el afio en que-se supone haber sido confeccionado el Becerro de
Behetrias, y puesto luego al frente de los nobles v las villas sublevadas contra
Pedro I, entre las que sin duda contaba Osorno junto con muchas otras de
Tierra de Campos que alzaron pendones a las 6rdenes de su esposa, muri6 el
afio siguiente tras la toma de Medina del Campo pero sin conocer el triunfo
definitivo; y aqui se inserta el dato atafiente: Pedro | cae en manos de los
Nobles, quienes lo vigilan como a un prisionero hasta que algunos, entre los

44, Becerro, t. II, p. 19.
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que cuentan Diego Pérez Sarmiento y Sancho Royz de Rojas, lo ayudan a huir;
auxilio que bien le merecié a Diego el Sefiorio de Osorno perdido por Albur-
querque. :

D) En efecto, en torno a las fechas que estamos manejando, las Crénicas y la
documentacién de Archivos nos hablan de un Diego Pérez Sarmiento que
desde Abril de 1355, sélo meses después de muerto Alburquerque, refrenda
documentos como Merino Mayor de Castilla o aparece en otros como Adelan-
tado Mayor de Castilla y Merino Mayor de Galicia (45). Pertenecia a la “baja
nobleza”, que Pedro | traté de atraerse para triunfar frente a las ambiciones e
imposiciones de las més alta y poderosa; lo consiguié como hemos dicho y sin
duda lo premié, por lo que no es arbitrario incluir los derechos perdidos por
- Alburquerque en Osorno entre los bienes conseguidos como premio por Diego
Pérez Sarmiento, poseedor ya antes de 1353 de algunos derechos en esta villa
pues entre sus Sefiores consigna el Becerro ya a sus hijos.

ElInforme sobre la Casa de Sarmiento que en 1663 hace Pellicer, a partir de
datos recogidos en documentacién de la Abadia de Beneviverey otras fuentes
de dificil acceso, traza la interesante trayectoria vital de este précer; él recibe
de Pedro I en 1358 el Condado de Castrojeriz y pocos meses después se atreve
a rechazar ciertas insinuaciones del Rey atrayéndose asi su animosidad, exa-
cerbada luego tras la derrota de Araviana. Pellicer alude expresamente, entre
las diversas ramas de los Sarmiento que “florecian” en tiempos de don Pedro, a
“la de los Seriores de Osorno de Formiguera” (46). Cabeza de todas ellas era
Don Diego Pérez Sarmiento, Sefior ademés por concesién real de Castarieday
Adelantado Mayor de Castilla a la vez que su hermano Don Pedro Ruiz
Sarmiento lo era de Galicia. Cuando en 1359 temiendo la venganza del Rey
Don Pedro por no haber llegado con sus refuerzos a tiempo de evitar la derrota
de Araviana huy6 a Aragén, su esposa dofia Maria de Velasco obtuvo un
salvoconducto parair a su encuentro con los hijos, Diego G6mez, Pedro Ruizy
dofia Maria —en algtin lugar Pellicer la llama dofia Beatriz—. A estos habriade
referirse el Becerro de Behetrias cuando entre los sefiores de Osorno cita a “los
hijos de Diego Pérez Sarmiento”; pero a ello parecen oponerse, no sélo la
dificultad de componer lo anterior con la fecha 1353 atribuida a la redaccién del
Becerro, sino las referencias documentales al despojo que de las dignidades y
Estados de don Diego se apresuré a decretar el Rey para repartirlos entre sus
adictos; a don Fernando de Castro dio el Condado de Castrojeriz junto con los
de Lemos y Trastdmara (47).

45. Ver Diaz Martin, L. Ob. cit., p. 23y 31.

46. Pellicer de Ossauy Tobar, José: Informe, antigiiedad, calidad y sucesién de la excelentisima
Casa de Sarmiento de Villamayor..., (Madrid, 1663), p. 36.

47. lbid., p. 56.
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Hay aqui un problema sélo resoluble suponiendo que el Becerro de las
Behetrias contiene pasajes corregidos o interpolados levemente en fechas
posteriores a la supuesta de su originaria redaccién. Interesante en extremo
resulta suponer que lo es la referencia en este caso a “los hijos”, posible ya a
partir de 1360 por lo dicho; esa fecha, o la de 1363 en que muere don Diego,
victima de las reyertas entre las encontradas facciones en que se habian
dividido los castellanos exiliados en Aragén, o bien la del definitivo triunfo de
Enrique Il en 1369, valen para explicar la referencia del Becerro. Téngase en
cuenta que segtn Pellicer aun cuando Don Diego en Aragén se puso al servicio
delInfante don Fernando, a cuyo lado muri6 en una emboscada, y no alde Don
Enrique —futuro Enrique Il—, éste, conocedor de las altas dotes y nobleza de
los Sarmiento, “escogié a Don Diego Gémez (hijo) para marido de dofia
Leonor de Castilla su sobring, hija de su hermano el Maestre Don Fadrique y
dofia Leonor (Manuel) de Angulo (natural) de Cérdoba; ddndola en dote el
Infantado de Salinas, restituyéndole muchos Estados antiguos suyos v la
Reposteria Mayor. A Don Pedro Ruyz su hermano dio el Adelantamiento
Mayor de Galicia y los Estados que tuvo su Casa en aquel Reino, casdndole
con Dofa Juana de Guzmdn, hermana de Don Ramiro Nufiez de Guzmdn
con quien casé a dofia Beatriz Sarmiento su-hermana” (48); pero ni el Con-
dado de Castafieda ni el de Castro volvierori va a los Sarmiento (49).

No hijo, sino nieto parece ser otro Diego Pérez Sarmiento de quien la
Crénica de Juan Il nos da noticias suficientemente significativas de la alta y bien
merecida consideracién que se le tenia en la Corte y en el Reino: “En este
tiempo —afio vigésimo tercero del reinado de Juan I (1429)— estando Diego
Pérez Sarmiento, Repostero Mayor del Rey, en un su lugar llamado la Bastida,
Sancho de Londorio, Mariscal del Rey de Navarra, entré con asaz gente de pié
e de caballo por hacer dafio en la tierra, como otras veces habia entrado. E
Diego Pérez Sarmiento salié a él con muy menos gente de la que él traia, e

_peleé con él de tal manera quel Mariscal fue preso e algunos muertos de
ambas partes; e Diego Pérez traxo al Mariscal a la villa de la Bastilla” (50).
Nada sabemos de su vinculacién con Osorno; probablemente habia cedido
ante el indudable sefiorio que sobre esta villa ejercia por aquellos mismos afios,
seguin ya vimos, el “buen” Condestable Ruy L6pez Davalos, exiliado en 1422 y
muerto en 1428.

Lo dicho sobre “los hijos de Diego Pérez Sarmiento” deberia igualmente
aplicarse a “los hijos de Garci Ferrandez Sarmiento”, si asi hubiera de enten-
derse la referencia equivoca del Becerro de las Behetrias. Procede la duda de
las dificultades surgidas al conjuntar lo que se nos dice fragmentariamente en

48. Ibid., p. 37.
49. Ibid., p. 56.
50. Crénica de los Reyes de Castilla, B.A.E., t. 68, p. 475.
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diversos pasajes de este libro y luego intentar componerlo con los datos
genealégicos més fiables de otro origen: Garci Ferndndez Sarmiento aparece
en Becerro II, 42 como padre de Pero Royz y en Becerro V, 71 como padre de
GarciFernéndez, el cual a suvez segiin Becerro IV, 44y V, 80 lo es de otro Pero
Royz Sarmiento y del Diego Pérez Sarmiento de quien acabamos de hablar,
cufiado éste de Pero Fernandez Velasco en torno a quien se centran en
diversos pasajes otras multiples relaciones de parentesco: marido de dofia
Johanna, hijo de Sancho Sanchez de Velasco v hermano de dofia Maria
Velasco, la esposa de Diego Pérez Sarmiento, y sobrino de otra dofia Maria
hermana al parecer de Pero Royz Sarmiento. Tratemos de verificar estos
vinculos de parentesco sobre el cuadro adjunto obtenido a partir de la amplia
documentacién reunida por Pellicer; desaparece el Garci Fernandez hijo, pero
los restantes vinculos sefialados en el Becerro se cumplen. Y respecto a la
identificacién del Garci Ferndndez Sarmiento Sefior de Osorno tenemos que
no puede serlo el que con tal nombre figura tanto en el cuadro como en la
sintesis del Becerro, pues sin duda en ambos él es el que segun las crénicas
muere en Toro en 1324, treinta afios antes de redactarse el Becerro; habria de
serlo segiin éste el supuesto hijo del anterior eliminado en el cuadro por no
existir constancia documental de su existencia o, si tal supresién se admite, los
que se le atribuyen como hijos suyos: Pero Royz Sarmiento y Marfa Garcia
Sarmiento, omitiendo al exiliado Diego Pérez Sarmiento. De hecho el texto
referente a Osorno en el Becerro esta redactado de modo que puntuéndolo
convenientemente son “los hijos de Garci Ferndndez Sarmiento”— y no el
mismo Garci—, quienes se inscriben entre los Sefiores solariegos de Osorno;
dice el texto: “Este logar es solariego de... fiios de Diego Pérez Sarmiento e de
Diego Pérez e de Garci Ferrdndez Sarmiento, e de...” (51).

.¢Hasta dénde se extiende el 4mbito de ese “filos“? éel “de” subrayado
complementa inmediatamente a “solariago” o a “fiios”?

Desde luego es seguro que el Garci Ferrandez Sarmiento Sefior o padre de
los hijos Sefiores de Osorno en modo alguno lo es el Don Garci Fernéndez tio
del que muere en 1324, mayor que ély todavia extrafio al apellido Sarmiento; ni
un supuesto hijo de Pedro Fernandez de Velasco y Maria.Garcia Sarmiento
que, pese a lo sugerente de los apellidos, no consta existiera realmente; ni el
Garci Ferndndez Sarmiento nieto de don Diego, que en 1385 presentaba en
Valladolid copia del Privilegio Rodado en que constaba la concesién a su abuelo
por Pedro I del Condado de Castro como “juro de heredad por Mayorazgo
para él y sus descendientes legitimos” (52). Aunque resultaria congruente
inferir de ello un legitimo intento de reivindicacién, légicamente extensible a la
recuperacion de sus bienes y derechos en Osorno, ni la fecha ya damasiado
avanzada ni la injustificada separacién que asi se haria de sus derechos res-

51. Libro Becerro de las Behetrias, t. 1, p. 231.
52. Ver Pellicer, ob. cit., pp. 55y 53.
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pecto delos otros descendientes directos de Don Diego permiten atribuirle a él
lareferencia cuestionada del Becerro. También por lo inaceptable de sobrepo-
ner como diversos los derechos de dos generaciones ligadas por descendencia
directa, rechazamos que el Garci Ferrandez Sarmiento del Becerro sea el asf
llamado, padre de don Diego, muerto en Toro en 1324 (53).

En cuanto al “Diego Pérez” a secas, cuyos “hijos” taxativamente en este
caso cita el Becerro, bien puede ser el apodado “el viejo” en el cuadro adjunto.

Paralelo igualmente al caso de Diego Pérez Sarmiento es el de Sancho Royz
de Rojas, va antes citado. Por lo que sélo restaria decir algo sobre Garci
Fernéndez de Salas y sus hijos, dltimos en la lista de Sefiores de Osorno
recogida por el Becerro —aparte el colectivo que le sigue, “Orden de Sant
Johan”—; mas en este caso, atin menos que en el de Fernén GarciadeFerrera,
la investlgaaén hasta ahora no ha sido productiva: Ningin otro lugar, ni
solariego ni de behetria, consta en el Becerro que se acoja al Sefiorio de este
Salas, y tan significativo como ello lo es el que en los cuatro lugares referidos a
la “Casa de Salas” —XI, 94; XV, 10, 37, 38—, incluida la Villa Salas de los
Infantes, sea el ya mencionado Pero Ferrdndez de Velasco casado con una
Sarmiento quien la personalizay al parecer recoge sus derechos; se tenderiaun
puente entre los Salas y los Sarmientos.

I

Esto es cuanto sobre la identificacién de los inscritos en el Becerro de las
Behetrias como Sefiores de Osorno he podido hallar. Pero recojamos todavia
del Becerro los datos que nos proporciona sobre los “derechos” que Osorno
del Formiguero pagaba al Rey y a sus Sefiores: “Derechos del Rey.— Pagan al
Rey seruicios e monedas, e non pagan fonsadera porque son solariegos, nin
pagan vantar.— Derechos del Sennor. Dan cada anno cada uno a su sennor
por infurcién, el que d pas de bueyes una fanega e quatro celemines de trigo e
quatro cdntaras de vino e cinco maravedis de tocino e cinco sernas cada
anno; e el que d un buey, paga la meytad; e el que non tiene buey, paga el
guarto. Riende cada anno la escriuania publica del dicho lugar CC m..—E
lidualos don Johan Alfonso” (54).

-La Gltima aportacién que debemos al Becerro en relacién con Osorno es una
sugerencia; lugares hay cuyo nombre ha proliferado aplicAndose a varios o
muchos, de suerte que cuando él aparece en un contexto no univoco resulta

53. Ibid,, p. 53.
54. Becerro..., vol. 1, pp. 231 ss.
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dificil e incluso a veces imposible saber a cuél de esos miuiltiples lugares hace
referencia. Pero, como tendremos ocasién de ir comprobando, respecto de
Osorno hay constancia de haber surgido por relacién a esta villa de Castilla la
Vieja asi llamada todas las otras denominaciones en que la voz aparece. Y asi
podemos proponer —al menos como dato a investigar més seriamente— el de
la vinculacién que sin duda tiene con nuestro Osorno el Sefior de laimportante
villa de Frechilla llamado en el Becerro Johan Alvarez de Osorno; se trata de
una behetria entre cuyos “naturales” figuran los hijos de él junto a los Lara,
Tellos y el hijo de Diego Pérez Sarmiento; como sobre ningtin otro lugar ejerce
sefiorio segtin el Becerro (55), cabe pensar en un hidalgo, osornense de origen
o procedencia, cuyo prestigio por algo ha atraido el favor y la confianza en él de
los hombres libres de Frechilla.

En la misma linea, como apunte a posibles ulteriores investigaciones, reco-
jamos varios datos sueltos cuya mejor recomendacién lo es sin duda el retro-
traernos hasta un siglo antes, a los tiempos de Fernando Il el Santo. Repitamos
aqui la presencia, ya aludida, en la toma de Sevilla de un caballero osornense,
Gil Giles de Osorno; por entonces también o incluso antes, cinco generaciones
ascendentes en lalinea materna de dofia Leonor de-Haro esposa de Don Garci
Fernandez Sarmiento, el muerto en 1324, nos engontramos con dofia Teresa
Gil de Osorno —asti en el original— cuya unién con don Alvar Nufiez de Lara
basta para espolear nuestro interés por su vida y su entorno (56).

Pero volvamos al momento culminante de nuestra investigacién, aquél en
que a fines del siglo XIV poderosas familias se disputan el porvenir de Osorno.
Bien estaré cerrar este capitulo con el vislumbre del clima cultural existente en
Osorno por aquellos afios, al menos entre sus familias méas distinguidas, que
cabe columbrar desde los escasos datos que poseemos. Los albores del
apogeo de Osorno van a coicidir con los del Renacimiento en Espafia, que
marcan también uno de los momentos de méximo florecimiento cultural de
Palencia. Ya hemos apuntado la vinculacién de un Sandoval con el gran
mecenas del Renacimiento Alfonso V de Aragén y Rey de Népoles; ahora
hemos de precisar tanto ese vinculo como larelevancia de Rodrigo Dévalos en
la poesia de su tiempo, ademas de sacar a luz algunos datos que aproximan o
vinculan con Osorno y su comarca al Marqués de Santillana y a Jorge
Manrique.

Empecemos por deshacer el confusionismo que se derivaria de no dejar bien
claro el principio que el “Conde de Castro” cuyas trovas y romances recogen
los cancionaros de la época, no es ningiin Gé6mez de Sandoval sino Alvaro de
Mendoza; expresamente consigna este nombre alguna vez el Cancionaro
General recopilado por Hernando del Castillo en 1511 en Valencia (57). Y

55. Ibid., p. 294.
56. Ver Pellicer, ob. cit., p. 59.
57. Cancionero General, recopilado por Hernando del Castillo (Valencia, 1511), fol. 140v.
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tenemos otra razén para justificarlo en la comprobacién documental de los
siguientes datos: Don Diego Gémez de Sandoval vendié todos sus bienes y
derechos sobre Castrojeriz y su Condado —aunque no el titulo de Conde— a
Ruy Diaz de Mendoza, Mayordomo Mayor de Juan I y Enrique IV; éste,
ademas, al rebelarse el Sefior de Astudillo Juan Tovar, habia recibido de Juan1l
la tenencia y guarda de esta villa, vuelta a ser de realengo tras la batalla de
Olmedo; sobre tales bases Ruy Diaz inici6 su ascensién y enriquecimiento, que
su hijo don Alvaro de Mendoza corona obteniendo entre otras mercedes el
titulo de “Conde de Castro” concedido por los Reyes Cat6licos en premio a su
colaboracién decisiva en la victoria de Toro, al apoderarse por anticipado de la
ciudad de Zamora (58). Hemos pues de renunciar a establecer alguna conexién
de las sentidas poesias amorosas del “Conde de Castro” con los Sandoval
Sefiores de Osorno.

Pero tan seguro como lo anterior es que en la batalla de Ponza (4-agosto-
1435) contra los genoveses acompafiaba al Rey Alfonso V un don Fernando de
Sandoval, Segundo Conde de Castro (+ 1474); con Alfonso V2 también
cayeron prisioneros sus hermanos Juan II2, Rey entonces de Navarra, y el
infante don Enrique. Asf uno de los Sefiores de Osorno quedé vinculado a esos
hechos, que tanto inspiraron a poetas renacentistas italianos y espafioles, no
sélo por el mecenazgo que luego ejerci6é en Népoles Alfonso V¢, sino por lo sin
duda excepcional del hecho y sus consecuencias: dos reyes —los de Aragény
Navarra— caen prisioneros con algunos de sus més altos dignatarios, pero el
vencedor es generoso hasta el punto de admitir el didlogo con los vencidos, y
uno al menos de éstos procede en su cautiverio tan inteligentemente que acaba
por atraer al vencedor hacia una alianza, cuya secuencia inmediata es conce-
derle el logro de los objetivos que por las armas habifan sido derrotados. Asi
pues, aun cuando no podemos contar con el significativo indicio de inscribir a
uno de los Sefiores de Osorno entre los autores de trovas recogidas en los
Cancioneros de la época, si nos encontramos con uno de ellos viajando a Italia
y acompafiando en su séquito a Alfonso V; es decir, en una de las vias por las
que mas intensamente llegaron a Espafia las influencias renacentistas.

Pero éstas sélo pudieron ser fecundas cuando se ejercieron sobre un medio
no valdio literariamente sino sensible a la vena poética que fluia por cauces
tradicionales. Del mismo Ruy Lépez Dévalos, también Sefior de Osorno,
. consta que “sabja mucho bien cantar y bailar”, lo cual en aquellos tiempos
implicaba ser sensible al arte de trovar. Las “Bienandanzas” de Lope Garcia de
Salazar que asi nos lo comunica lo denomina simplemente Rodrigo Déavalos,
nombre también de uno de los poetas a quien se atribuyen algunas de las
canciones y glosas més delicadas de los Cancioneros de la época; veamos, por
via de ejemplo, una estrofa de la glosa que hace a la cancién “Mi vida vive

58. Ver Orején Calvo, Anacleto: Historia de Astudillo, (Diputacién de Palencia, 1983), t.1, pp. 65-69.
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muriendo”, expresiva de las penas del “desamado amor” y posible precedente
del teresiano “jque muero porque no muero!“:

“Ven ya, triste muerte mia,
pues que no te me defiendo;
que, en vivir sin alegria,

mi vida vive muriendo.

En placeres nunca acierto,
es pasién mi compariia;
digo lo que creo cierto:
quien viviendo vive muerto,
si muriese viviria” (59).

A mijuicio el Rodrigo Dévalos autor de tan sentida poesia no es el Ruy Lépez

Dévalos Condestable de Castilla y Privado de Enrique Ill, Sefior de Osorno, ni

" su primogénito Diego; pero si un descendiente —tal vez hermano o sobrino de
la Primera Condesa de Osorno dofia Mencia Dévalos— cuya sensibilidad
poética algo nos dice del ambiente en que se habia formado y que él mismo
contribuiria a conservar; de tal ambiente nos daran también testimonio otros
egregios poetas.

Sin duda deberemos excusar como un penosos lapsus el que en la presti-
giosa Historia de Esparia dirigida por don Ramén Menéndez Pidal, se nos
presente a don Rodrigo, padre de Jorge Manrique, como conde de Osorno, por
dos veces al menos (60). De Paredes y no de Osorno era conde ese don
Rodrigo, lejano primo sélo en tercer grado del por entonces primer conde de
Osorno, Don Gabriel. Mas préximos parientes a éste le eran el poeta Gémez
Manrique y el trovador Pedro sefior de Valdescaray, hijos de primos carnales
del padre de Don Gabriel; y, pese a no tratarse de un Manrique, todavia méas
préximo por linea materna le era el Marqués de Santillana, hermanastro de la
madre de don Gabriel, Aldonza de Castilla. Al parentesco uniase la vecindad,
pues aun el que pudiera entre ellos considerarse menos vinculado con estas
tierras, el Marqués de Santillana, habia nacido en Carrién no por puro azar sino
porque alli residian habitualmente su abuela y su madre, Sefioras de Castrillo
de Villavega, con quienes se educé y de quienes él mismo heredé ese Sefiorio
aun cuando pronto lo traspasara a su hermano manor, por documento firmado
en un lugar de Barcena de Campos, cercano a Castrillo. Y en libros que
atesoraba su abuela, siendo él “asaz pequefio mozo”, tomé contacto con
“cantigas, serranas e dezires portugueses e gallegos” (61). Damos estos datos
como indices significativos del clima cultural que por aquellos afios existia en

59. Dd4valos, Rodrigo: en Cancionero General antes citado, fol. 96r.

60. Ver Historia de Espafia dirigida por Menéndez Pidal, R., t. XVII, pp. 253 y 255.

61. Marqués de Santillana, ver cita en Pérez Bustamente, Rogelio: El Marqués de Santillana, pp.
25, 38 s., 53 ss. (Santillana del Mar, 1983).
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toda la comarca y especialmente en familias que se disputaban el Sefiorio de
Osorno; junto a la alta valoracién de las formas literarias tradicionales, pugna-
ban por hallar un hueco las nuevas que en la misma Italia habian podido
saborear algunos admiradores de las empresas aragonesas en Napoles vincu-
lados de alguna manera a Osorno, entre ellos el mismo Marqués de Santillana.

También en otras Artes llegb a Osorno el soplo renovador del Renacimiento;
en Arquitectura, las riquezas atesoradas por sus Condes les permitiran elevar
la grandiosa iglesia segin los nuevos gustos y estilos; mas tarde, las rejas de
trabajada forja y las manos y rostros del Nazareno tan bellamente esculpidos
muestran su plena incorporacién alas tendencias del momento. Pero esto son
logros pertenecientes ya a los afios en que el Seiiorio ha culminado en Con-
dado de Osorno, cuya consideracién se hara en capitulos sucesivos.
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Capitulo I

DON GABRIEL FERNANDEZ MANRIQUE DE LARA,
PRIMER CONDE DE OSORNO

Gabriel Manrique, futuro primer conde de Osorno, es el segundo hijo de don
Garci Fernédndez Manrique, de la Casa de Lara por su rama de los sefiores de
Amusco, Avia y Estar; quien por matrimonio con dofia Aldonca, IV sefiora de
Aguilar, enlazaba también con la otra rama de los Lara en que buscé esposa el
famoso Conde de Vizcaya don Tello, hijo ilegitimo de Alfonso XIy hermano por
tanto de los reyes don Pedro Iy don Enrique Il de Castilla. Sobrino ademés del
arzobispo de Toledo Gémez Manrique, Garciferndndez —asi se habfan lla-
mado igualmente el padre, el abuelo y el tatarabuelo—, disfrutaba de tan alto
prestigio que en la minoria de edad de Juan Il entré a formarparte de uno de los
tres grupos que por cuatrimestres se turnaban en el Gobierno, constituyendo
el Consejo de Regencia, tras la muerte de Don Fernando de Antequera. E
incluso fue uno de los cortesanos que el 14 de julio de 1420 secuestraron al Rey
para —segun las manifestaciones a él del Infante de Aragén Don Enrique, jefe
de los secuestradores— “echar y arredrar de vuestra casa algunas personas
que hacen cosas feas e deshonestas e mucho contra vuestro servicio, e por vos
sacar de la subjecién en que estéis” (1). El embargo de todos sus bienes, que
por ello y sus conexiones con Ruy Lope Dévalos, su yerno acusado poco
después de alta traicién, hubo de soportar Garciferndndez (2), tuvo escasa
importancia; pues a los pocos afios, por atraerse sus servicios y los del Infante
don Enrique en la campafia para someter los Gltimos reductos adictos a los
intereses de Aragén y Navarra que tras pesadas algaradas atin quedaban en
Castilla, Juan Il le prometia “darle libremente el Condado de Castafieda”
reclamado por el conde de Castro, quien con doscientas lanzas se habia
lanzado en apoyo de los intereses aragoneses (3). Tal fue la ocasiébn que
Garcifernandez aproveché para incorporar a sus propias empresas a su hijo
Gabriel Manrique, participacién —recordada por Juan II al extender titulo de
conde de Osorno— “en la guerra que ove los afios que pasaron de mill e
quatrocientos e veynte e nueve e treinta afios con los Reyes de Aragén e
Navarra” (4).

También a la batalla contra los moros de Sierra Elvira, cominmente llamada
de la Higueruela, dos afios después, Garciferndndez, presentado ya en las
Crénicas como Conde de Castafieda, va acompafiado de sus dos hijos Juan y

1. Crénica de los Reyes de Castilla, t. Il (B.A.E., Atlas, Madrid, 1953), p. 381.
2. Ver Crénicas..., p. 417.

3. Ver ibid,, p. 455.
4. Copia del titulo de Conde de Osorno en Archivo del Palacio de Liria, C-23-4; fol. 2v.

e
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Gabriel Manrique; éste, presentado a su vez en tal fecha de 1431 como
“Comendador Mayor de Castilla” (5). Y por motivo de la concesi6n del titulo de
Conde sfiguese alegando: “E después acd, vos el dicho Comendador Mayor me
avedes servido en las guerras que ha avido con los dichos moros, en las quales
cosas e en cada una dellas el dicho vuestro padre e vos me fecistes muy
grandes e sefialados servicios” (6).

Més expresiva es la enumeraciénde los servicios prestados por el mismo
Garciferndndez, que precede a los, de su hijo, entre los que se destaca la
reconquista de Antequera y la expedicién contra las fuerzas del Rey de Gra-
nada que en 1408 pusieron cerco a Lucena. Otras acciones, como “la entrada
que Garciferndndez hizo en tierra de Moros” detallada en la Crénica de Juan Il
(7), quedan aludidas por varias expresiones referidas con generalidad a “los
muchos e buenos e leales e altos servicios que el linaje onde venides fizieron a.
los Reyes onde yo vengo”.

La temprana concesién a Don Gabriel de la encomienda, anterior al pare-
cer a la de ningtin otro titulo del hermano mayor don Juan, cabe interpretarla
como indicio de la preocupacién paterna por el porvenir de los hijos; Don Juan
lo tenia despejado al ser el primogénito heredero del mayorazgo de la casa -
solariega, acrecentado por la promesa, existente desde alglin tiempo antes, del
Condado de Castaiieda; a Don Gabriel habfa que preparérselo, y era buen
principio para ello la encomienda que el compafiero en las tareas de gobierno y
buen amigo, Maestre de Santiago, el Infante don Enrique, podia proporcio-
narle. La muerte del hasta entonces Comendador Mayor de Castilla —otro
Garci Ferndndez, Seiior de Villagarcia y contrincante de don Enrique en la
aspiracién al Mestrazgo—, permitié al Infante nombrar para su codiciado
puesto a quien siempre iba a ser eficaz colaborador. Y tal nombramiento
determiné en considerable medida, como vamos a ver, la trayectona politicay -
vital de don Gabriel. /

Pocos afios después —en 1436—, Garci Feménde;/Mannque I, Condeyade
Castafieda, constituye en mayorazgo, que deja'asu. segundo hijo, las Villas de
Galisteo y Fuenteguinaldo; en 1443 la madre, dofia Aldonza de C astilla, le
agregalas de Villasirga y San Martin del Monte; con lo que —comenta Salazary
Castro en su Historia de la Casa de Lara: “Se echaron los cimientos a la Casa
de Ossorno, una de las mds ilustres y mds recomendables de todas las familias -
de los Lara y la vnica, de las procedidas de la linea de Aguilar, que tiene la’
prerrogativa de conservar su clarisima varonia” (8).

5. Ver Crénicas..., p. 499.

6. Titulo de Condes, antes citado, fol. 1v.
7. Ver Crénica..., p. 307.

8. Salazar: Historia..., t. I, p. 599.
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Mientras tanto habian ocurrido importantes sucesos que pusieron a prueba
su fidelidad al Infante don Enrique y los compromisos de su encomienda: la
marcha de don Enrique y sus hermanos los Reyes de Navarra a Napoles, su
combate en Ponza con los genoveses, quienes los derrotan y hacen prisione-
ros; el apresamiento por Real Orden del Adelantado Pero Manrique que se
rumoreb ser debido a su pasada colaboracién con el Infante don Enrique. No
obstante, cuando dos afios después vuelve éste de su cautiverio, don Gabriel,
de acuerdo con un plan minuciosamente convenido por un grupo de nobles
descontentos de la prolongada privanza e irritante gobierno de Don Alvaro de
Luna, est4 dispuesto a tener preparados elementos para reforzar la escolta que
el Infante llevara a Castillay apoyar sus planes, ya en esta ocasién no adversaa
los intereses de la Corona de Castilla sino sélo a la omnipotencia de don Alvaro.
La Crénica deJuanll recoge, en sus efemérides de 1439, cémo “en este tiempo
el Comendador mayor de Castilla Don Gabriel Manrique era venido a Valla-
dolid con ciento e cinquenta rocines; el Almirante y el Adelantado y el Conde
de Ledesma acordaron quel Comendador mayor se fuese a Pefidfiel al Infante
don Enrique con la gente que habia traido e con otros ciento e cinquenta
hombres de armas que ellos le dieron. Y después que el Rey de Navarra hubo
estado dos dias en Cuéllar con el Rey, embié6 decir al Infante don Enrique su
hermano que estaba en Pefiafiel, que se viniese a ver con él a una aldea que se
llama Minguela, que es a dos leguas de Cuéllar; y el Infante lo puso asf en obra,
v estuvieron alli un dia y una noche, donde acordaron secretamente sus
hechos; los quales después parescieron por las cosas que adelante se siguie-
ron” (9) y con detalle se narran en los capftulos siguientes. Tuvo pues don
Gabriel participacién importante en preparar el llamado “seguro de Tordesi-
llas”, que permiti6 la concordia por algunos afios de los Infantes de Aragén
con Juan II de Castilla v fue un serio intento de evitar las otras discordias
intestinas ocasionadas por la gestién de don Alvaro. También cuando desespe-
ranzado parti6 el Maestre para Toledo, don Gabriel se adelanté para prepa-
rarle una conveniente acogida; y desde Toledo sali6 a esperarlo en Méstoles, a
“nueve leguas de la ciudad”, con dosciento-cinquenta rocines segun la Cré-
nica” (10). '

En octubre de 1440 don Gabriel est4 de vuelta en Valladolid, ‘donde asiste ala
boda del Principe de Asturias, futuro Enrique IV, con dofia Blanca de Navarra.
Los altos invitados que a ella asisten se agasajan reciprocamente en -dias
sucesivos, y también en tal ocasién don Gabriel demostré su devocién a don
Enrique colaborando activamente en el éxito de los festejos organizados por
éste: “E otro dia hizo sala el Infante don Enrique, e por mds honrar la fiesta,
mandd hacer una justa en arnés real, de que fueron mantenedores don

9. Crénicas.., p. 552.
10. Ibid., p. 563.



EL SENORIO Y EL CONDADO DE OSORNO. (I). 371

Gabriel Manrique, Comendador mayor de Castilla, e Rodrigo Manrique,
Comendador de Segura, e don Fernando de Guevara, e Rodrigo Dduvalos, e
Garcia de Padilla, y Lorenzo Ddualos, Caballeros y Gentiles-Hombres de
estado, e hizose la justa muy grande, y duré hasta cerca de la noche; e
acabada, el Rey e la Reyna, v el Rey de Navarra, y el Principe e la Princesa,
todos se fueron a la posada del Infante, donde se hizo muy gran fiesta, en que
danzaron el Rey e la Reyna, e la Princesay el Principe, e cenaron todos alli, y el
Infante hizo sala a todos los justadores” (11).

Nétese que, ademads de ser cufiados de don Gabriel dos de los que con él
participan en la justa —Fernando de Guevara y Domingo Dévalos— y otro
més, Lorenzo Déavalos, sobrino de su mujer, entre los asistentes figuraba
también quien por aquellas fechas ostentaba el Sefiorio de Osorno, don Diego
Gémez de Sandoval, protagonista destacado en las paginas de la Crénica de
Juan L.

Meses después, ya en 1441, el Maestre, quien con el Almirante Don Fadrique
—nieto del gemelo de Enrique II— y el Conde de Benavente encabezan la
faccién contraria a don Alvaro de Luna, dio a don Gabriel orden de marchar
hasta Guadalajara para unir sus escasas fuerzas con las mas considerables de
su tio Ifiigo L6épez de Mendoza, y luego apoderarse de Alcala de Henares, villa
perteneciente al arzobispo de Toledo cuya devocién por don Alvaro, su her-
mano, lo habian decidido a vigilar y estorbar los movimientos del Maestre por
aquellas tierras. Ocupada Alcala sin lucha “con hasta trescientos rocines” (12),
el arzobispo envié, a “correr la tierra” por sus cercanias y sorprender a sus
ocupantes en alguna de sus salidas, al Adelantado de Cazorla, Juan Carrillo,
con quinientos rocines y mas de doscientos peones. Habilmente en efecto
preparé esta emboscada cerca del arroyo Torote y, tras tres horas de lucha,
Ifiigo Lépez, herido, se retiré dejando en el campo, de los suyos veinte muertos
mas ochenta prisioneros, y de ambos bandos contendientes unos ciento cin-
cuenta caballos. Cuenta la Crénica que “al comienzo de esta batalla el
Comendador Mayor huyd, e con él algunos de los suyos, e fuele tomado su
estandarte” (13); pero esto nunca se le reproch6 como cobardia; tal vez pudo
excusarse como reaccién ante la sorpresa e incluso prudente apreciacién dela
inconveniencia del combate en tales circunstancias. De todos modos bien
pudo ello influir en que después de este momento su nombre no figure entre los
protagonistas de las escaramuzas y expediciones de grupos armados por los
dos bandos, que fueron frecuentes en los siguientes afios.

Y lo incuestionable es que hacia el 1444 hubo de plantearsele como grave
problema de conciencia, a él de cuyo espiritu notablemente religioso hay

11. Ibid., p. 569.
12. Ibid., p. 578.
13. Ibid.
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suficientes indicios, el de si su fidelidad a don Enrique, su Maestre y benefactor
y amigo, habria de anteponerse a otras fidelidades y deberes. La animosidad
contra don Alvaro puede inferirse de su accién hasta este momento, de la
adscripcién de su padre el conde de Castefieda al partido que por entonces se
agrupa en torno al Principe heredero (14), su devota vinculacién con los
dominicos, cuya actitud critica hacia el condestable habria de promover el
lamentable incidente que cost6 la vida al Contador Mayor Alonso Pérez de
Vivero. Pero don Gabriel parece pensar que ni el afan de servir al Maestre, nila
animosidad contra don Alvaro bastaran a justificar un enfrentamiento abierto
con su Rey; de hecho no estara con don Enrique cuando éste y sus secuaces
presentan batalla el 19 de mayo de 1445 a las tropas reales en Olmedo vy,
cuando como miembro que es del Consejo del Rey, éste lo convoque a
consultar su parecer, no dudaré en acudir. En particular serd convocado tras la
muerte del Maestre de Santiago don Enrique, ocurrida poco después de la
batalla de Olmedo, en la cual fue herido y apresado, para celebrar Capitulo
General y elegir nuevo Maestre; don Gabriel ya en septiembre de 1440 era
Trece de la Orden y habia sido convocado al Capitulo celebrado en Uclés, y
como Trece tenia voto en las elecciones. La “Croénica de Juan II” nos informa
con sobriedad sobre la eleccién para Maestre de don Alvaro de Luna en ese
Capitulo celebrado el verano de 1445 en Avila, sin la asistencia del Comenda-
dor de Segura Rodrigo Manrique, cuyas posteriores pretensiones de haberle
sido concedido a él y no a Don Alvaro el Maestrazgo de Santiago iba a ser un
motivo més de disensién en la Corte. Nada se nos dice, claro est4, de las
artimafias entre bastidores para atraer votos a favor de don Alvaro; la opinién
—antes ya citada con palabras de Salazar— segtin la cual Juan Il otorgé a Don
Gabriel el Condado de Osorno a cambio del voto favorable a Don Alvaro, no
parece tener otro fundamento que la sorpresa de que tal pudiera ser suvotoyla
coincidencia de fechas entre ambos sucesos (15). <"

Efectivamente, en Avila en el verano de 1445 —concretamente el 31 de
agosto— est4 fechado el titulo de Conde de Osorno, que Juan Il concede adon
Gabriel Manrique, y a quienes hereden su mayorazgo, “para siempre jaméas”.
Otras circunstancias destacables de la concesion es que se adscribe al titulo de
conde la Grandeza del Reino; “e de mi propio motu e cierta sciencia e
deliberada voluntad quiero... —dice el Rey con solemnidad y contundencia—
e tengo por bien que vos podades llamar conde luego e cada e quando que vos
quisieredes; e que, por non lo vos llamar nin ser asy llamado nin los dichos
vuestros descendientes, lo non podades perder nin vos pueda perjudicar en
todo nin en parte; e que todavia en qualquier tiempo e sazén que vos e ellos
quisieredes vos lo podades llamar e seades assi llamados, e podades usar e

14. Ibid., pp. 620 ss.
15. Ibid., pp. 434 ss.
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usades de todo ello. E si necesario e cumplidero vos es, alzo e tiro toda
obrection e subrection e suplo qualesquier defectos e otras cosas que vos sean
complideras de se suplir” (16).

Esta clausula, tan excepcional, tal vez responde al deseo que el Rey e incluso
también don Gabriel pudieron tener de que la concesién permaneciera en
secreto; el uno, para evitar problemas con el Principe, muy sensible a la
concesién de gracias que no se acompafiaran de alguna contrapartida para él
mismo; el otro, para escoger el momento més oportuno de manifestarlo
cuando el litigio que mantenia con el Conde de Castro asi lo aconsejara. La

Concordia de Astudillo alude expresamente a este litigio, y se le arbitra una
solucién de compromiso negociada entre el Principe v el Rey sin que curiosa-
mente se aluda al nombramiento de Conde, ya extendido o a punto de exten-
derse a favor de una de las partes; no hay duda de que el Rey lo encubrfa (17) o
estaba dispuesto a burlar lo acordado con el Principe en este punto... La
Crénica de Juan Il seguira tratando a don Gabriel sélo de Comendador Mayor
de Castilla, como si ignorara su ya dignidad de Conde y Grandeza.

Aunque no hubo prisa en aprovechar el triunfo de Olmedo, a lo largo de los
cuatro meses siguientes se fueron sometiendo al Rey todos los sefiorios de los
vencidos, menos Atienza y Torija, desde los cuales los partidarios del Infante
don Enrique hacian incursiones en las comarcas préximas y producfan grandes
dafios. El Rey convocé su Consejo para dedicir el mejor modo de proceder en
este caso; don Gabriel est4 entre los consejeros que asisten y va a ser pieza
importante en la solucién. Pues, yendo mas all4 de lo aconsejado, Juan II
decidi6 ir él personalmente sobre la villa de Atienza, y “porque crefa que
sabiendo los de Atienza que el Rey iba sobrellos harian muchos mayores
darios y males por se bastecer, el Rey acordé luego de embiar quatrocientos
rocines de hombres d’arma e ginetes, para que se pusiesen cerca de Atienza,
porque no oviesen lugar de salir a hacer los dafios que solian, en tanto que al
Rey venia la gente de peones que habia embiado a llamar e los pertrechos que
eran necesarios para combatir. Y enbié con esta gente a don Gabriel Manri-
que, Comendador Mayor de Castilla, e a Gonzalo de Cérdova, hermano del
Mariscal Diego Ferndndez, e a Pedro de Silua, que llevaba doscientos rocines
del Principe, porque asi habia quedado concertado en la concordia que se hizo
entrel Rey y el Principe. Los quales mandd que se juntasen con Juande Luna,
el qual estaba en Soria con cient hombres de armas del Maestre de Santiago,

16. Copia del titulo de Conde de Osorno, fols. 3r y 3v. El Marqués de Saltillo en su Historia
Nobiliaria, aunque incidentalmente alude a “la Casa de Osorno”, subsume todo lo referente a
ella bajo el “Ducado de Galisteo”, e, ignorando al parecer irttluso su titulo de Condado, se
limita a decir que la villa de Osorno, heredada por dofia Mencfa de su padre Ruy Lépez
Dévalos y “esceptuada de su embargo “cuando éste cayé en desgracia, fue “entregada el 14
de mayo de 1446 (Ibid. T. 1, pp. 149-151; Ed. madrid, 1951).

17. Ver Crénicas..., p. 645.
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cuyo yerno él era, casado con una hija bastarda suya. Los quales caballeros
hicieron todo lo que por el rey les fue mandado, y juntdronse conJuan de Luna
en la villa de Berlanga e partiéronse dende todos, e anduvieron hasta que
llegaron a unas aldeas que son a dos leguas de Atienza e alli asentaron su
Real” ((18). No hace la Crénica posterior cita de don Gabriel en la toma de
Atienza o en la guerra de “la mayor parte de ella” ordenada por Juanll el 20 de
agosto (19). Pero sfvuelve a citarlo en la pagina siguiente como jefe, junto con el
Comendador Mayor de Le6n, a quien el Rey encarga de someter a Rodrigo
Manrique, el sedicente Maestre de Santiago enemigo de don Alvaro; al frente
de trescientos hombres los dos Comendadores toman Siles mas las otras
“villas llanas que Rodrigo Manrique posefa de la Orden.de Santiago”, y por
trato ocupan la fortaleza de Alhambra y la de Yeste (20).

Siguieron afios de gran intranquilidad politica e inquietantes sucesos, que
hubieron de afectar notablemente a don Gabriel; pero é] personalmente parece
que acerté a no inmiscuirse en ellas, aun cuando no le faltaron en su vida
privada motivos de intranquilidad: desaveniencias con su hermana Beatriz
sobre las mandas que les hizo la madre, y proceso de nulidad de su primer
matrimonio con dofia Mencia Dévalos Guevara, hija del Condestable Ruy
Lépez Dévalos, cuyos dos tnicos hijos fallecieron de pocos afios. Pero las
desaveniencias se compusieron satisfactoriamente con la aprobacién de la
propia madre y la nulidad fue rdpidamente concedida el 7 de diciembre de 1451;
se retir6 dofla Mencfa a un convento nombrando a don Gabriel heredero
universal de sus biernes, y s6lo dos meses después celebraba éste segundo
matrimonio con Aldonza’de Vivero, joven hermosisima de quince afios, hija
mayor de Alonso Pérez de Vivero, Contador Mayor de Castilla y, como don
Gabriel, del Consejo del Rey Juan II. Sélo unos meses después de la boda, el
Viernes Santo de 1453, su suegro morfa asesinado por un yerno de don Alvaro,
incitado a ello segin parece por el mismo don Alvaro de Luna; y si suceso que
tan de cerca ya le afectaba no pudo menos de conmocionar a don Gabriel, lo
que por las terribles y contrapuestas emociones que hubo de suscitarle rebasa
toda ponderacién y ofrece tema digno de la mejor tragedia es la situacién, en
que tal vez participé, surgida unas semanas después, cuando en la noche
anterior a su ajusticiamiento Don Alvaro fue llevado a la casa de los Vivero,

18. Ibid., p. 640.

19. Ibid., pp. 650 s.

20. Ibid., p. 652. De 1448 hay una escritura de compromiso firmada en Carrién, entre los
hermanos Juan (I12) Conde de Castafieda, y Gabriel, por la que nombran dos compromisa-
rios para zanjar sus diferencias en la herencia de su madre dofia Aldanza (de Castilla). Verla
en ARAH, Col. Salazar, M-123, hojas 106-110v; en las hojas 73v-77v del mismo M-123 hay
otros documentos referentes al | Conde de Castafieda, padre de don Gabriel, y en las hojas
99-106 un Codicilo otorgado por el Conde de Osorno en 1482 y una escritura de concordia
por la que los dos hermanos conffan a su madre y al Condestable don Alvaro de Luna en 1436
la divisién de la herencia del padre, Garci Ferndndez Manrique.
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“donde —dice la Crénica— muchos hombres y mugeres y criados de Alonso
Pérez que dlli estaban lo recibieron dando gritos, diciéndole muchas palabras
criminosas y feas, retrayéndole la muerte de su sefior Alonso Pérez, que le
habia muerto a mala verdad e a traicién, seguro en su posada; e c6mo Dios,
por mostrar maravilla, lo habia traido asi preso a su casa, para que su mujer e
los suyos oviesen dél venganza en su casa, donde serfa sacado a justiciar por
pregdn del justicia. Mds trabajo e dolor tenia el Maestre en oir aquellas cosas,

e cémo se vengaban dél aquella mujer e criados de Alonso Pérez, que en la
muerte que esperaba recebir” (21).

Pero el balance global de aquellos afios no le podia ser mas favorable; el
mismo de su boda, por Real Provisién firmada el 3 de enero de 1451 en Ocaiia,
el Rey, afanoso al fin de su largo reinado por saldar la deuda de gratitud
contraida con sus fieles servidores, le dié titulo de Duque de Galisteo abun-
dando en afectuosas y enaltecedoras frases: “Por fazer bien e merced a vos
don Gabriel Manrique, Conde de Osorno, Comendador Mayor de Castilla, mi
primo e mi vasallo e del mi consejo, por los muchos e buenos e leales e altos e
continuos e sefialados e agradables servicios que los de vuestro lingje fizieron
a los Reyes donde yo vengo, e vos avedes fecho, e fazedes a mi cada dia con
muchas gentes de vuestra casa e Estado; especialmente en las guerras que yo
e ovido, en las quales avedes puesto vuestra persona a gran riesgo e peligro de
la vida fasta derramar vuestra sangre. E otro si por la lealtad que siempre en
vos e fallado, lo qual es a un todo bien cierto e conocido, es mi merced de vos
galardonar e adelantar, porque vuestra persona e estado e linaje sea mds
sublimado y valedes mds. Por ende, por parte de remuneracién e emienda e
satisfaccién de los dichos servicios, de mi “propio motu e cierta ciencia” e
poderio Real, quiero que de aqui adelante, para en toda vuestra vida, seades
duque de la vuestra villa de Galisteo e seades llamado e vos llamedes Don
Gabriel Manrique, Duque de Galisteo e Conde de Osorno” (22).

Alsucesor de JuanI, su hijo Enrique IV, no le faltaron inicialmente el respeto
y los servicios de don Gabriel, ni a éste el afecto y las confidenciales misiones
del Rey. Entre los grandes que se apresuraron a prestar su homenaje de
pleitesia al nuevo monarca cuentan las crénicas (23) al Conde de Osorno, que
por primera vez en tal ocasién aparece publicamente con este titulo; sélo
meses después recibe el alto honor de ser uno de los testigos que firman las
Capitulaciones para el sequndo matrimonio de Enrique IV e incluso asiste aquel
mismo afio a la boda. También en el mismo 1455 y 1456 acompaii6 al Rey, como

21. Ibid., p. 683.

22. Salazar: Pruebas..., p. 137.

23. Torres Fontes, Juan: Estudio sobre la Crénica de Enrique IV del Dr. Galindez de Carvgjal,
cap. li, p. 76.
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Capitén de “las gentes de su guarda” (24), en las incursiones armadas contra el
Reino de Granada; y otra vez lo hizo en 1457 en la guerra de fronteras que
sigui6 a la toma de la fortaleza de Jimena por los cristianos y las correrfas moras
que llegaron a amenazar a Jaen y coger prisionero al Conde de Castafieda,
hermano de don Gabriel (25).

Bien merece la actuacién de don Gabriel en estas incursiones por “tierra de
moros” referencia mas amplia. Gaiindez habla de seis “entradas” en el “Reino
de Granada” y en todas participa el Conde de Osorno, al parecer como
Capitén de la guardia real, puesto que alguna vez expresamente se le asigna; e
incluso con la funcién alguna otra de capitanear toda la infanterfa mientras la
caballeria marcha bajo otro mando: El Rey “partié postrimero de abril del dicho
afio —1455— con las gentes de su guardia, que podrian ser ochocientos
hombres de armas y dos mil ginetes; y la capitania de la gente de armas llevaba
el conde de Osorno e la de los ginetes llevava Garcilaso de la Vega y Fernado
de Vilasaria que a la sazén hera governador del maestrazgo de Alcéntara”
(26); escasa pero escogida fuerza a la que en su marcha hacia Antequera se le
agregaron “hasta seis mil de caballo y asta veinte mil peones” (27.

Enla“entrada” del afio siguiente, que llega hasta Marbellay ocupa Estepona,
Don Gabriel protagoniza un episodio recodido por Galindez: “En este dia,
como la gente del real pasasen junto a Fuengirola, vy les paresciese que la
fortaleza se podia tomar, comenzaron de la combatir; como los moros todos
socorrieron a la parte del combate, y las espaldas de la fortaleza quedase sin
gente, la gente de un vallener, que era de uno que se lamava Juan Viral, salié
en tierra y, con el maestre de vallener, escalaron la fortaleza, e subieron en él
catorze o quinze vizcainos, dando muy grandes vozes: jCastilla, Castilla, por
el Rey don Enrique! Y como los moros vieron que la fortaleza era tomada,
todos se retrageron a una buena torre que ende estava, y dende alli se
defendieron quanto podian; y ptisose fuego en la puerta de la fortaleza, de
manera que se quemd; y el Conde de Osorno, que era capitdn de la guarda del
Rey, entré dentro con trescientos hombres de armas, y a la entrada... fueron
heridos diez o doze hombres de armas” (28). En 1457 también expresamente
se menciona al Conde de Osorno entre los “principales caballeros” que acom-
pafian al Rey en las “quinta y sexta” entrada (29).

Todavia seis afios después, en 1463, don Gabriel sigue formando en el
cortejo que acompafia al Rey; en tal ocasién, no para fines bélicos sino para
realzar protocolariamente “las vistas de Fuenterrabia”, en que el Rey de

24, Ibid., C. 11, p. 93; C. 13, p. 97. !

25. Ver Valera, Diego de: Memorial de diversas hazafias, (Carrizo, Madrid, 1941), pp. 12-14,37s.
También Torres Fontes: Ob. cit., C. 23, pp. 119 ss. i

26. Torres Fontes: Ob. cit., C. 13, pp. 96-97. O

27. Ibid. N -

28. Ibid.,, p. 116. ’

29. Ibid., pp. 126-129.
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Francia se entrevista con Enrique IV para dar sentencia arbitral que Castillay
Aragén le han pedido en el conflicto que los catalanes habfan promovido al
pretender separarse de Aragén jurando a don Enrique por su Rey —13 de

" noviembre 1462—. Al encuentro de Luis XI de Francia en Fuenterrabfa nuestro
“Rey iba en una barcay con él el Marqués de Villenay el obispo de Calahorra;
en torno de la barca del Rey iban otras muchas barcas v con ellas los sefiores
que aqui se van nombrando” (30); v, sin contar “otras barcas” aludidas global y
genéricamente en que “van otros”, se citan siete embarcaciones cuyos ocu-
pantes nominalmente se citan, en una de las cuales va en destacada soledad “el
de Osorno” (31).

A partir de ese afio se inicia una de las etapas mas confusas de toda la
Historia de Espafia, cuya versatilidad e imposible racionalizacién proyecta sus
sombras también en las vidas de quienes fueron sus protagonistas. La lealtad,
que nos ha permitido explicar inteligiblemente incluso los cambios politicos
operados en la vida de Don Gabriel hasta este momento, parece quebrarse
definitivamente cuando las crénicas nos lo presentan formando parte de la Liga
que el acomodaticio Marqués de Villena don Juan Pacheco formé contra
Enrique IV, al apreciar que Beltran de la Cueva, ya Maestre de Santiago, se le
adelantaba en la privanza del Rey; e incluso participando con otros grandes en
las reuniones que en Burgos solicitan irrespetuosamente la reforma del mal
gobierno del Reino, y en Avila aclaman el 5 de junio de 1465 por Rey al Principe
Alonso. Los tnicos rasgos caracteriolégicos de don Gabriel que observarony
nos trasmitieron sus coetédneos son los recogidos en estas lineas de Palencia:
“Siempre entrabay aprehendia las cosas como esforzado y salia de ellas como
medroso; que como su costumbre fuese desde la juventud nunca ser firme en
lo que comenzase, (que) mucho menos lo seria en la vejez” (32). Sin duda son
los sefialados, rasgos temperamentales que favorecen el cambio, pero en modo
alguno la causa que lo puede explicar; tal vez paradéjica pero razonablemente
deba decirse que en don Gabriel el espiritu de fidelidad, cuando lo confuso de la
coyuntura no permite ver con claridad a quién debe adherirse porque hasta el
arzobispo de Toledo milita contra Enrique IV y se hacen gestiones en Roma
para conseguir la aquiescencia del Papa (33) a su destronamiento, se manifiesta
en el cumplimiento de la palabra dada, asi como en el seguimiento sostenido del
grupo a que se adhiere y en la comunién con los intereses de los Manrique. El
conde de Paredes, R. Manrique, tenfa contra Enrique IV algtn agravio familiar
que reprocharle (34) y don Gabriel, cuando actuaba inmerso en el espiritu de su

30. Ibid., C. 48, p. 193.

31. Ibid.

32. Palencia, Alonso de: Crénica de Enrique IV, vol. I (t. CCLVII de la B.A.E. Ed. Atlas, Madrid,
1973). :

33. Ver Suérez Fernandez, Luis: en Historia de Espafia, dirigida por Menéndez Pidal, t. XV, p. 257.

34. Ibid., pp. 233 ss. y Torres Fontes: ob. cit., C. 34, pp. 146 s.
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clan familiar de los Manrique, facilmente se sentiria impulsado a actuar segin
criterios que no eran los suyos; sélo asi se explica su participacién en el intento
de secuestro del Rey proyectado por el marqués de Villena y los Manrique, tan
diferente por su alcance y caracter del que su padre habia llevado a cabo en
1420 arrebatando al entonces nifio Juan Il a influencias supuestamente maléfi-
cas. Ahora se trataba, no se salvar al Rey, sino, como —segun Galindez—decfa
don Juan Pacheco, “traer a efecto la perdicién o el castigo del Rey” (35). Don
Gabriel no estuvo presente (36) —esto conviene destacarlo— al vergonzoso e
ignominioso destronamiento de Enrique [V en Avila; pero su segura presencia
enla asamblea de Burgos inclina a suponer que también a él deben referirse los
textos de las Crénicas que hablan globalmente de cémo las visperas “los
Manrique venian cercando los caminos con seiscientos de a caballo, con
deliberada voluntad de lo prender” (37).

De manera expresa aparecera emparejado con su hermano mayor, el Conde
de Castafieda, en otros textos referentes a los sucesos siguientes (38); e
incluso, en julio de 1467, formando parte del séquito del proclamado rey don
Alonso, coincide en Toledo con su primo Rodrigo Manrique, que junto con las
fuerzas de Carrillo, Villena y el conde de Benavente la habian tomado unas
semanas antes (39).

Pero la segunda batalla de Olmedo —19 de agosto de 1467—, que pese a su
indecisién tan profundamente repercuti4 en el plano politico, tal vez como
resultado de su repercusién en las conciencias de muchos, inici6 la dispersién
de opiniones entre los Manrique. Al parecer sélo dos de ellos participaron en
esa batalla —el conde de Trevifio, Pedro Manrique y su tio Garcia Manrique,
hijo del conde de Castafieda—, y he aqui cémo cuentan las crénicas que
reaccionaron al acabar la lucha: “Pedro Manrique, conde de Trevifio, que
habia prestado en el afio anterior espontdneo acatamiento al Rey don Alfonso
por un intermediario y por su tio Garcia Manrique con la formalidad de
escrituras en publica forma, llevé ciento veinte caballos. Y como a nadie
hubiese descubierto que iba a socorrer a don Enrique, ni ninguno de sus
compaiieros de armas sospechase que habria de abjurar de la fidelidad
prestada, luego que empezé a desviarse de la aldea de la Laguna, camino de
Medina, le preguntd su tio por qué preferia aquella senda, Contesté que le era
preciso seguir con preferencia a don Enrique. Después de muchas palabras
pasadas sobre este hecho, el uno marché con cien caballos areunirse con don
Enrique, y el otro con veinte en busca de don Alonso. Don Gabriel Manrique,

35. Torres Fontes: ob. cit., C. 36, p. 216.

36. Ibid.,, CC. 66y 67.

37. Ibid., C. 57, p. 218; ver luego todo el C. 58.

38. Ibid., C. 80, p. 280.

39. Ver Palencia, ob. cit., vol. |, lib. XX, C. 5; vol. II, p. 42.
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quebrantando la fe jurada al segundo por el conde de Castafieda, su padre,
lleué a don Enrique setenta caballos con permiso y aun orden del conde, el cual
alegaba la indignacién que le habia producido el que el Rey hubiese dado al
Marqués de Villena el Maestrazgo de Santiago, perteneciéndole de derecho a
su hermano el Conde de Osorno, Comendador Mayor de la Orden”(40). Don
Gabriel, més préximo ahora en sus posiciones a su primo Rodrigo Manrique
con quien ademé&s conviene en la adscripcién a la Orden de Santiago, seguira
fiel a don Alonso hasta la muerte de éste —30 de junio de 1468—; pero
deseando sin duda que las negociaciones abiertas generosamente por Enrique
IV con el Marqués de Villena llevaran pronto a una solucién honorable; desde el
12 de julio de 1465 en que el Rey firmé un documento desposeyéndole de todas
las villas y rentas, aun cuando habia habido una tacita prérroga en su ejecucién
hasta aquel momento, Don Garcia hubo de sentir la inconsistencia de su
situacién y la impaciencia por consolidarla. Mas sin embargo habia permane-
cido fiel a don Alonso y, cuando en el seno mismo del clan familiar se habia
producido la dispersién de opiniones, por su parte no dudé en seguir fiel a la
palabra dada. Con la muerte de don Alonso se sintié don Gabriel liberado y
junto con Rodrigo Manrique puso todo su empefio en buscar apoyos para
conseguir el reconocimiento del derecho a la Corona de Doiia Isabel y su
matrimonio con don Fernando, cuyo parentesco bien conocido con los Manri-
que tanto le prestigiaria; por otra parte nada mas razonable ni mejor podia
hacer cuando el mismo marqués de Villena se redujo a la obediencia de Enrique
IV. Asf pues tanto don Gabriel como el Marqués de Villena asistieron con el
séquito del Rey a la entrevista con dofiaIsabel y a su jura como heredera en los
Toros de Guisando, asi como al acto consiguiente de rendirle homenaje dias
después en Ocania (41).

Hemos aludido a las posibles aspiraciones de don Gabriel a la dignidad de
Maestre de Santiago, frustradas por serle concedida a su primo el conde de
Paredes, Rodrigo Manrique, y antes al Marqués de Villena; puntos son éstos
que por sus circunstancias y secuelas centraron las preocupaciones de don
Gabriel en la tltima parte de su vida, e, incluso afios después de muerto, las de
su viuda. Cierto es que tuvo en algiin momento tales aspiraciones, nada
ilusorias pues méritos no le faltaban como luego veremos; pero no lo es menos
que el Marqués de Villena accedié a tan alto puesto con el voto a su favor de
don Gabriel, aun cuando concedido por el alto precio que el Marqués le ofreci6é
y luego pretendié estafarle. Apuntemos sucintamente los hechos. El 1467, afio
de las fracasadas negociaciones de Madrid para poner fin a la lucha de los
Nobles contra Enrique IV y también de la sequnda batalla de Olmedo, marcé
sin embargo la culminacién de los afanes de todos para buscar una salida a la
situacién de guerra civil en que se estaba, y el Marqués de Villena buscé una

40. Ibid., vol. |, lib. VII, C. IX, p. 224. También Torres: ob. cit., C. 89.
41. Ver Torres: Fontes: ob. cit., C. 102, pp. 334, 338 s. También, Palencia, ob. cit., pp. 262 s.
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salida airosa a sus ambiciones aseguréandose al menos para el futuro la dignidad
de Maestre de Santiago. Mientras por una parte forzaba al Infante Alonso, cuyo
triunfo alin esperaba y apoyaba, a prometerle en firme concedérsela, por otra
buscaba para lo mismo el apoyo de las figuras mas influyentes de la Orden, de
quienes como Trece de ella tendrian voto en la eleccién para cubrirla cuando
quedara vacante. Con don Gabriel, el compafierismo surgido en los pasados
afios de luchas le decidi6 a plantearle el asunto con absoluta claridad; expre-
samente le solicitd su voto prometiéndole que el Rey, como recompensa por
ello, le harfa merced de 250.000 maravedis en juro y 250 vasallos solariegos; la
efectividad de la promesa se aseguraba dejidndole en prenda la fortaleza de
Zafray el lugar de Bonillo. Enla capitulacién que por escrito firmaron con tales
compromisos, el proceso se ponia ya en marcha dejando Zafra al mando de un
Alcaide, Pedro de Ponte, nombrado por el conde de Osorno. Incumplidas las
promesas de don Juan Pacheco a fines de 1470, su hijo don Diego Lépez
Pacheco, nuevo Marqués de Villena, “por dar algin asiento en las cosaas
prometidas al Sefior Conde de Osorno”, firmé otras capitulaciones en que el
Marqués se compromete a situar el juro para su mas facil percepcién dentro de
los seis meses siguientes en lugares préximos a Fuentiduefia y asume maés
duras condiciones; para caso de incumplimiento, a cambio de que también don
Gabriel, como seguro de que no hard mal uso de los derechos que se le
reconocen y de que por su parte cumplird sus compromisos, también esté
dispuesto a dar ciertas seguridades: “Que para seguridad e cumplimiento que
el dicho conde guardard e cumplird el pleyto omenage e juramento que fizo y
agora faze el dicho sefior Maestre el qual va firmando en su nombre e sellado
con su sello, que de oy dia fasta cinquenta dias primeros siguientes, dé e
entregue a la sefiora dofia Aldonza de Vivero, Condesa de Osorno, su muger,
el Castilloy fortaleza de la villa de Osorno para que lo tenga por tiempo de afio
v medio, primero siguiente, por seguridad de lo sobredicho; a tal pleyto e con
tal condicién, que si el dicho sefior conde de Osorno no compliere niguardare
el dicho pleyto omenage e juramento que faze al dicho sefior Maestre o fuere
contra él o contra qualquier cosa o parte dél, en qualquier manera, que la
dicha sefiora condesa dé e entregue el dicho castillo o fortaleza al dicho sefior
Maestre o a quien su merced mandare, sin requerir nin consultar para ello al
dicho Sefior Conde de Osorno, e que desto la dicha sefiora condesa de
Osorno faga seguridad e pleyto omenage, e juramento fuerte, e firme, que lo
fard e cumplird asi.’

El marqués de Villena se las va a ingeniar para complicar las coaas de suerte
que, no sélo vuelva a su patrimonio cuanto ofrecié a don Gabriel, sino que
incluso la esposa de éste, ya viuda, fuera amenazada en 1485 por la Reina
Catélica con detenerla en la fortaleza de Cabezén; remate por otra parte
acorde con la naturaleza de su proceso cuyo momento culminante habia sido el
apresamiento once afios antes del Marqués de Villena por el Conde de Osorno
y su confinamiento durante veinte dias en la fortaleza de Fuentiduefia hasta
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que, cediendo a los ruegos de los més elevados personajes y del mismo rey
EnriquelV, don Gabriel lo dejé en libertad tras la firma de un tercer documento
en el que se rebajaba pero a la vez atn se afianzaba mas la contrapartida de lo
que el Marqués habia de dar al Conde. Este habia recurrido a tan expeditivo
proceder, legitimado por lo demés en virtud de las salvaguardias admitidas por
el Marqués de Villena para caso de incumplimiento de sus compromisos,
cuando en 1497, sin haber podido hacer efectivos ni el cobro de los 250.000
maravedis de juro ni la posesién de los 250 vasallos y muerto el Maestre don
Juan Pacheco, su hijo don Diego estaba a punto de ser votado para sucederle
también en el Maestrazgo gracias al apoyo del Rey. De hecho el juro le habia
sido concedido a don Gabriel, pero situdndolo en lugares que nunca le quisie-
ron pagar; también los 250 vasalos se le habfan trasferido, pero sin que ellos lo
aceptaran nunca por su Sefior. Por ello, mientras don Gabriel demandaba del
marqués el “saneamiento” del juro situdndolo en lugares de la Orden de
Santiago cercanos a Fuentiduefia para que al fin pudiera ser efectivo, el
Marqués replicaba haber ya cumplido todo aquello a que se habia obligado (42).
Reaccionaba el conde requiriendo a Tristan de Acufia que, pues se le negaba el
saneamiento para que el juro fuera efectivo, le entregara a él definitivamente la
villa de Zafra (43); mientras el Marqués por su parte y segin su peculiar légica
requeria al mismo Tristan de Acufia para que, pues se habia cumplido todo a
cuanto ¢l se habia obligado, cesase ya su tenencia cautelar sobre Zafray sele
restituyese su pleno dominio (44).

Sitan agudo era el enfrentamiento cuando muere don Juan, la candidatura al
Maestrazgo de su hijo agravaba la situacién;, tanto por ser también don Gabriel
candidato meritorio a tan alta dignidad, como por las multiples razones que
éste, en nombre del bien de la Orden cuyo cuidado en gran parte le correspon-
dia por ser el Comendador Mayor de Castillay muy antiguo, alegaba en contra
de don Diego: lainconveniencia de que el cargo se hiciera o alguno pretendiera
hacerlo hereditario; la juventud de don Diego y el que hasta aquel momento
fuera persona extrafia a la Orden, lo cual muchos caballeros muy antiguos en
ella podrian considerar agravio. Mas, pareciéndole al Rey y a don Diego que la
preparacién de un plan proyectado invocando con insistenciala reforma y bien
de la Orden podria atraer a su partido el voto de don Gabriel, prepararon una
entrevista directa del Marqués con el Conde, en terreno equidistante de las
residencias del uno y del otro, acompafiados de escoltas iguales. Extrafiamente
la malicia del marqués no estuvo a la altura de la suspicacia del conde; no se

42, Concordiaentre el Conde de Osornoy el Marqués de Villena, tomada de copia autorizada del
Archivo de los Condes de Osorno por Salazar y Castro: ver Pruebas..., pp. 138 s.

43. Requerimiento hecho al Marqués de Villena; original del Archivo de Osorno copiado por
Salazar y Castro: Pruebas..., pp. 140 s.

44. Requerimiento que se hizo a Tristdn Daza para que entregase la Villa de Zafra al Conde de
Osorno; original del Archivo de Osorno copiado por Salazar: Pruebas..., pp. 142 s.
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cuidé de la calidad sino sélo del nimero de los acompafiantes, mientras don
Gabriel los eligi6 esforzados y atrevidos; ellos en el momento oportuno hicie-
ron prisionero a don Diego sin oposicién notable de los suyos (45). Comenta
Enriquez en su Crénica: “Sabido aquesto por el Rey, fue tan indignado e
rescibié grand enojo, que se le doblé su mal; pero como amaba mucho al
Marqués, sin mirar el peligro de su vida, se partié luego para Extremadura, e
desde alli procuré de verse con la Condesa de Osorno, y puesto que ellasalié a
las vistas, fue tan dura, que a ningtin ruego del Rey se quiso mover; e asivista la
descortesia de la condesa, se torné el Rey a Madrid. E desde alli acordé de
verse con el arzobispo de Toledo en un lugar que se dice Villaverde; donde
vistos, quedaron muy conformes para que dende alli adelante el arzobispo
fuese enteramente suyo. E asi con deseo de servirlo tomé el cargo de ir luego a
poner cerco sobre Fuentiduefia; e puesto el cerco, el Rey se fue alld en
persona, quantoquier que él era con poca salud e mal dispuesto. Durante
aquel cerco, Lépez Vdzquez de Acud, hermano del arzobispo, traté vistas con
la Condesa de Osorno, a las quales salieron ella e un hijo suyo; e salidos,
prestamente fueron presos la madre e el hijo, e llevados a la fortaleza de
Huete. De aquella prisién fueron muy alegres el Rey y el Arzobispo; porque
sintieron que aquello seria causa de la liberacién del Marqués de Villena” (46).

Asi don Gabriel, cuyas anteriores exigencias a todos parecian excesivas, se
conformé con el canje y, en compensacién del juro més las otras promesas
anteriores, la entrega del Sefiorio de Maderuelo. Pero ain se prolongé el
proceso; porque, convencido don Gabriel de que sélo dando ya la libertad al
Marqués podria éste disponer la ejecucién de lo acordado, su descofianza
hacia el marqués la llevé hasta exigir que, en tanto no se dieran otras segurida-
des, se constituyera en rehenes ocupando la prisién del Marqués su pariente el
Condestable don Pedro Ferndndez de Velasco. Todavia se empefia el marqués
en buscar dilaciones; hasta que por fin, ante escribano ptablico, cinco meses
después —el 28 de junio de 1475— da al Conde “su villa de Maderuelo y su
tierra, jurisdiccién y rentas v pechos v derechos, alcavalas y tercias vy la
fortaleza della (cuyo alcalde era Juan Daza), en pago y satisfacciénde 7 q. 700
U maravedies (siete millones setecientos mil) en que fueron estimados los 250
V maravedies de juro, vasallos, quentos de maravedies v otras cosas que el
Marqués le debia y estaba obligado por los capitulos que hicieron enla villa de
Ocaria y otros” (47). Acaba asi, no el proceso, que luego se replanteara en
términos distintos, pero si su primera etapa.

45. Por enfermedad del conde, fue la condesa quien acudié a la entrevista en Villarejo y apresé al
Marqués: ver “la audacia de dofia Aldonza” narrada por Doussinague (ob. cit., pp. 20-26.

46. Crénicas delos RR. de Castilla. [1° (B.A.E. Ribadeneyra, t. 70, 1878), p. 221. También Torres
Fontes: ob. cit., pp. 153-155;455-459.

47. Entrega de Maderuelo al conde de Osorno, original del Archivo de Osorng copiado por
Salazar: Pruebas..., p. 145.
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Entre tanto habfa salido elegido Maestre de Santiago un Manrique, Don
Rodrigo, primo de don Gabriel; ante quien éste renuncia a la Encomienda
Mayor de Castilla para que se le confiera a su hijo don Pedro. Esto ocurre ya
tras la muerte de Enrique IV el 12 de diciembre de 1474; a los Reyes Cat6licos,
por cuyo matrimonio y advenimiento tanto se habfa él esforzado, ain tiene
ocasion de servirlos en el cerco de Toro antes de renunciar a su Encomienda;
alli combate unido a su otro primo el Marqués de Santillana don Diego Hurtado
de Mendoza, a quien se le premi6 con el titulo de Duque del Infantado,
testificado por don Gabriel.

Al saneamiento del patrimonio condal dedicara notable atencién en los
Gltimos afios de su vida. Regul6 la situacién de sus propiedades en Galisteo
cediendo al concejo de Riolobos su explotacién en condiciones generosas pero
asegurandose “para siempre jamas” una renta anual de 195 fanegas de trigo y
otras 95 entre cebada y centeno; compuso las diferencias que surgieron entre
su hermano el conde de Castafieda y él sobre Fuenteguinaldo cediéndole su
propiedad; obtuvo de Fernando el Catélico la declaracién de que la legitima-
cién por él concedida a Garci Ferndndez Manrique, hijo espureo del conde de
Castafieda, que no los tenfa legitimos y por ello-habria de ser sucedido en el
titulo por don Gabriel, en modo alguno prejuzgaba ni pretendfa perjudicar esos
derechos sucesorios; mantuvoy ejercié hasta el Giltimo momento sus prerroga-
tivas como Trece de la Orden de Santiago, que lleg6 a serlo el méas antiguo,
asistiendo al Capitulo General de 1480 con el Maestre Alonso de Cardenas. La
situacién de su patrimonio en este mismo afio la conocemos por el inventario
que se hizo para aplicar “la minoracién de los juros” acordada en las Cortes de
Toledo: tenfan, el Conde 200.000 maravedies de juro en las Merindades y la
Condesa 50.000 sobre Fuentiduefiay otros lugares del arzobispado de Toledo;
por la “minoracién” se redujo a 125.000.

Murié6 el 31 de marzo de 1482 alos 70 afios y yace, lo mismo que sus padresy
su segunda esposa y algunos de sus hijos y descendientes, en la iglesia del
Monasterio de la Trinidad de Burgos, muy beneficiado por fundaciones y
donaciones de los Manrique. Hemos aludido a sus dos matrimonios;pero las
acusaciones que incluso ante un tribunal se formularon contra él tendentes a
probar la ilegitimidad del segundo conde de Osorno y asi en consecuencia
arrebatarle el titulo, proceso promovido por el Marqués de Villena cuya rela-
cién haremos en capitulo siguiente, aconsejan que ampliemos la informacién
sobre ellos, Sin duda la mejor informacién es la proporcionada por el expe-
diente de nulidad del primer matrimonio, iniciado a peticién de la esposa, dofia
Mencia Déavalos, el 15 de noviembre 1451 y fallado concediendo la nulidad
aunque condenando a don Gabriel en las costas el 6 de diciembre de 1451; en
ella diversos testigos y la misma dofia Mencia nos dan su visién de los hechos;
elijamos la de dofia Leonor, esposa del Adelantado Pero Manrique, difunto:

“Podria aver venticinco o ventiseis afios que, estando en Madrid, vio despo-
sar a la dicha dofia Mencia con el dicho don Juan, hijo del conde de Casta-
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fieda, siendo ella a la sazén de quince afios de edad y él al parecer de mds de
doce y aun la Condesa dofia Aldonca, su madre, dezia gie avia mds de
catorce... Y que después, como al cabo de diez afios, la dicha dofia Mencia se
casé segunda vez, por-voluntad de la Reina dofia Maria, con el dicho don
Gabriel, conde de Osorno; por lo qual la Condesa dofia Aldonca, su madre,
dezia tener gran cargo de conciencia” (48). Para explicar —en modo alguno
justificar— estos hechos, téngase presente la caida del Condestable Ruy Lope
Dévalos y la proteccién que a su hija brindaba la Reina, en cuyo palacio vivia
dofia Mencia, mé&s como ahijada que como una doncella.

Loyainexplicable es que a los pocos dias don Gabriel contraiga su segundo
matrimonio incurriendo en el mismo defecto de nulidad, aun cuando esta vez
no se la pida y la uni6én dure por treinta afios, hasta la muerte de don Gabriel,
cuyos cuarenta afios frente a los quince de dofia Aldonza al casarse afiaden
més extrafios matices al caso. Ella sobrevivié veintisiete atin a su esposo y
preparé un saneado mayorazgo a su primogénito, Sequndo Conde de Osorno.

Por no estar directamente referido a Osorno ni a su condado, para remate de
este capitulo hemos dejado la referencia a un hecho memorable como expre-
sivo signo del largo alcance con que los Manrique proyectaban sus miras
politicas y unian sus esfuerzos para proteger todos los intereses de cada uno.
Sin duda se protegian en especial los del Primer Conde de Osorno cuando, al
no tener sentido su posible ambicién de asumir él mayor poder en una villa tan
cargada de historia como Carrién, en los revueltos afios de Enrique IV los
Manrique decidieron su neutralizacién; pues tal parece ser el sentido del -
pleito-homenaje “entre la villa de Carrién y los Condes de Trevifio, Osorno y
Castafieda” celebrado el afio 1462 en la iglesia de Santiago, con solemnes
juramentos y asistencia de més de setenta compromisarios singularmente
nominados, ademds de “otros muchos vecinos de la dicha villa”. N

El documento que citamos, inserto en un Memorial de cosas notables dngldo
aDon Luis de Benavides, Marqués de Frémista, que se conservaen el A¥chivo
de la Real Academia de la Historia, tras el testimonio dado por el escribano
publico Pedro de San Zoles, ante quien se celebrala Asamblea, y el de Pedro de
Zerbantes que legitima la copia, detalla las “Capitulaciones fechas y confirma-
das entre la villa de Carrién y los Marqueses de Aguilar, Condes de Trevifio y
Osorno, en razén de amistad y buena correspondericia” (49). Aparte el interés
que pudiera tener la detallada neutralizacién de Carrién, tan beneficiosa para
su Concejo, también a buen seguro en equivalente medida se habrfan prote-
gido, como incidentalmente se nota en este mismo documento, la “guarda y

48. Pleito de divorcio y nulidad en el matrimonio de don Gabriel Manrique, conde de Osorno, y
dofia Mencfa Dévalos; original del Archivo de Osorno copiado por Salazar: Prugbas..., pp.
148 ss.

49. A.R.A.H., Col. Salazar, F.; 17: ‘Memorial de cosas notables”, fol. 112r.
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conservacion... de las Sefiorias y Estados y personas de los dichos Sefiores
Condes v sus fijos” (50).

En otros documentos ya publicados por Salazar y Castro (51) constan més
claramente la motivacién y los fines de tal confederacién; a ellos remitimos los
detalles menos pertinentes para los fines de este nuestro estudio. Bastenos lo
anterior para advertir como tal confederacién contribuy6 sin duda por aquellos
revueltos afios en gran medida a salvaguardar la paz en la regién y, atn al
margen tal vez de las intenciones presumibles en sus signatorios, influyé
politicamente en el sentido mismo de las directrices que poco después habrian
de guiar la accién de los Reyes Catélicos.

50. Ibid., fol. 109v. _
51. Ver Salazar: Pruebas..., pp. 699 s. También el Inventario de las Escrituras de Osorno,
(14-111-1539), en A.R.A.-H., Col. Salazar y Castro, Carp. X del Apéndice A.
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ESCUDO DE LOS CONDES DE OSORNO:

En pal orlado de armifios: dividido en tres piezas para expresar la segundo-
genitura de don Gabriel respecto de su hermano Juan, Conde de Castafieda.
Recoge por parte de su padre las dos calderas de los Lara; por la de su madre,
nieta del Infante don Tello, el le6n de la CasaReal de Le4n y el castillo y el 4guila
de las Casas Reales de Castilla y Suevia. Incluso la bastardia de don Tello, hijo
(52) de Alfonso Xl, rey de Castilla, y su favorita Leonor de Guzman, queda
significada por la posicién inclinada en que tal escudo aparece en el exterior del
4bside de la iglesia de Osorno, obra ya del Tecer Conde. La esposa de éste
Marta de Luna, dej6 también su escudo de la Casa de Luna en varios lugares de
la iglesia.

ESCUDO DE LUNA:

Media luna de plata en campo rojo; v punta del escudo, de plata.

592. El detalle de la ascendencia de D. Gabriel, verlo en el cuadro de la Casa de Osorno que se
inserta mas adelante, fuera del texto, y en el del Sefiorfo de Castrillo, del cual era titular su
abuela dofia Leonor de la Vega {(ver éste en Sara Rodicio Garcia™ El sefiorfo de Castrillo de
Villavega”, comunicacién al Il Congreso de Historia de Palencia, publicada en sus Actas,
tomo I, pp. 543-555.
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Capitulo 11l
EL Il CONDE Y DONA UROSOL, JUDIA DE OSORNO

Don Gabriel, Primer Conde de Osorno, tuvo en sus dos matrimonios ocho
hijos: los dos del primero murieron en lainfancia; Beatriz fue abadesa de santa
Clara de Carrién; Maria y Aldonza, Sefioras por sus casamientos respectiva-
mente de Casa-Rubios y Pinto, murieron sin sucesién y como herencia de la
primera revirtieron a su madre 200.000 maravedies (1); Leonor casé con don
Garcia de Toledo, primo de don Fernando el Cat6lico e hijo quinto del primer -
Duque de Alba; aparte pues la linea sucesoria qiie Pedro prolonga en la de los
Condes de Osorno, sélo Juan, Comendador de Montemolin en la Orden de
Santiago y cufiado del primer Duque de Alburquerque por su casamiento con
Isabel de la Cueva, dejé una larga linea sucesoria, radicada en Ubeda, cuyo
vinculo ancestarl dicta el nombre de Garci Ferndndez Manrique para bastantes
de sus miembros, destacado uno como capitan que reprime en 1569 la rebelién
de los Moriscos de Granada (2). Esto aparte, reparemos en la vinculacién de la
Casa de Alba, establecida por el ya sefialado matrimonio de Leonor, y el que a
su tiempo detallaremos de Pedro con dofia Teresa de Toledo; la proximidad de
Galisteo a Alba de Tormes sin duda favorecié el trato entre ambas familias
tanto como las coincidencias por razén del cargo entre sus miembros.

El segqundo Conde de Osorno, Pedro Manrique, que recibié de sus padres
también los sefiorios de Galisteo, Villasirga, Alvala, Maderuelo y San Martin del
Monte, agregé por compra en 1509 los de Villovieco y Diezma, en 1494 el de
Bayald y en 1499 el de Villameriel; hay documento de la compraventa de este
ultimo lugar por el que consta cémo lo vendido es la “tenencia, posesién,
sefiorfo y propiedad” de “los vasallos”, pan de renta, sefiorfo, gallinas, casas y
guerra y otras cosas pertenecientes” al poseedor (3).

Aunque ya en 1464 don Pedro fue nombrado por Enrique IV Comendador
Mayor de Castilla, consintié que siguiera ostentando tal dignidad su padre

1. Obligacién del Sefior de Casa-Rubios, a don Gabriel Manrique: en Salazar: Pruebas..., pp.
162 ss.

2. Ver Salazar: Historia..., t. 1, pp. 693 ss. )

3. Venta de vasallos de Villameriel al Il Conde de Osorno (ver Salazar: Pruebas..., p. 163.
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hasta que éste renuncié a ella en 1475. Incluso aspiré, aunque sin éxito, a la
sucesién de las Casas de Aguilar y Castafieda que, ya en vida de su padre, su tfo
el Conde de Castafieda habia obstaculizado consiguiendo que el Rey Cat6lico
legitimara al hijo bastardo Garci Ferndndez Manrique. Entonces don Gabriel
protesté y consiguié del mismo Rey Catélico una provisién declarando no
haber sido su voluntad al hacerlo perjudicar en nada a la Casa de Osorno (4);
por lo que, manteniendo lalegitimacién, no obstante larevocaba en cuanto ala
sucesién en el titulo.

Pero en 1485 pleitaban los primos don Pedro y don Garcfa, Marqués de
Aguilar, ante la Real Chancillerfa de Valladolid; pues a juicio de éste la legitima-
cién concedida por el Rey le capacitaba para heredar todos los bienes de su
padre y, retorciendo el argumento de don Pedro en un hébil contraataque, le
negé su legitimidad y la sucesién al Condado de Osorno porque cuando su
padre don Gabriel casé con dofia Aldonza estaba unido ya de antes en
matrimonio con dofia Mencfia. Esto, naturalmente, se dilucidé en otro proceso
paralelo que el Marqués de Aguilar entablé contra don Pedro.

Todavia don Pedro demostré también su capacidad para las argucias juridi-
cas reclamando algunos afios después a su tio don Juan Manrique, el hermano
delMarqués de Aguilar, la devolucién de Fuentiguinaldo, por ser una de las villas
que su abuelo Garci Fernandez habfa vinculado a don Gabriel su padre. Asi se
entrelazan tres procesos de notable complejidad entre las tres Casas del
mismo linaje, en los cuales se dilucidaron incluso las razones de la cuantfa
elevada a que habia ascendido la dote de dofia Aldonza, segunda esposadedon
Gabriel, alegada por el Marqués de Aguilar como indicio de la legitimidad de
don Pedro.

Tan intrincada casuistica prolongaba mas y méas los tres procesos, a los
cuales por fin se puso término mediante un arbitraje solicitado al catedréatico de
Valladolid, Don Juan Lépez de Palacio-Rubios, por el Conde de Osorno y el
Marqués de Agilar; en él se decidi6 que se renunciasen reciprocamente sus
derechos —“imponemos perpetuo silencio, al uno contra el otro, y al otro
contra el otro”, dice el documento (5) —y el Marqués pagaré en plazos al
Conde 3.150.000 maravedies; y que en el plazo de un mes pudiera don Juan
Manrique adherirse al arbitraje aceptando lo que en él se estableciera respecto

4. No acabé aqui el famoso pleito; pues, ante la avenencia entre el conde de Osorno vy el
Marqués de Aguilar, reclamé el I Duque de Néjera y Conde de Trevifio alegando que la
renuncia a sus derechos por parte del de Osorno daba paso a los que a él le asistfan, y no habia
renunciado, como segundo en la linea de sucesién al Marquesado de Aguilar supuesta la
ilegitimidad, no desmentida sino confirmada, de quien lo detentaba. Fuera de nuestro tema
cae ya esta otra etapa del proceso.

5. Compromisoy sentencias arbitrarias sobre los pleitos que el Il Conde de Osorno siguié porla
Casa de Aguilar y Villa de Fuente-Guinaldo (ver ibid. p. 165).
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a Fuenteaguinaldo. Aceptado, esto fue que la villa quedara para don Juan por
sélo un precio de 1.000 doblas de oro. El 26 de marzo de 1498 en San
Pantaleones, jurisdiccién de Osorno, el Conde don Pedro y su hijo mayor
otorgaban la escritura, en que renunciaban a sus derechos y pedian a los Reyes
Catélicos la validacién de todo lo actuado sin su licencia.

Litigio habia sido éste, suscitado —como a su tiempo vimos— por el Primer
Conde en 1479; otro litigio heredado v no menos afiejo es el que, con cariz y
planteamiento nuevo, ahora suscita el Marqués de Villena sobre Maderuelo.
Vimos ¢6mo su sefiorio hubo de cederlo el Marqués al Primer Conde de
Osorno, quien en su testamento declaraba que la mitad de él era propiedad de
su segunda esposa, dofia Aldonza de Vivero, por haber sido adquirido durante
los afios del matrimonio con ella. A la hora de partir la herencia, por arreglo con
su hijo mayor, segundo Conde de Osorno, v a cambio de otras prestaciones
que su esposo le dejaba, las rentas integras de la Villa de Maderuelo pasaron a
dofia Aldonza (6). Asf es como el litigio del Marqués de Villena con el Conde
don Gabriel alcanza a dofia Aldonza, ya viuda, precisamente por ser ella a
quien ha ido a parar la tenencia de Maderuelo. Formaba esta villa parte de los
bienes que el Condestable don Alvaro de Luna habia vinculado en mayorazgo a
su hijo el conde de San Esteban y de Alburquerque, con cuya hija tinica habfa
casado el Marqués de Villena, don Diego Lépez Pacheco. En éste pues habfan
confluido todos los derechos sobre Maderuelo del vinculo creado por don
Alvaro, y él, a sabiendas de que por lo dicho no podia enajenar Maderuelo sin
autorizacién del Rey, lo habia ofrecido a don Gabriel en Fuentiduefia para
saldar su deuda, con claro 4nimo de luego reclamar su devoci6én dejando
burlado al conde de Osorno. Muerto éste, habia llegado el momento propicio

*_ parareclamar ante los tribunales la devolucién de un bien cuya propiedad por

otra parte los herederos no iban a poder demostrar, pues nunca el Marqués
habia entregado al conde las escrituras del saneamiento de Maderuelo conve-
nientemente autorizadas en nombre suyo v de su mujer vy de su hijo.

Las cosas se van complicando todavia mas porque la entrega de Maderuelo a
don Gabriel se habia hecho por la mediacién del Condestable don Pedro
Fernandez de Velasco quien, como ya dijimos, se habia constituido en rehén,
supliendo al Marqués de Villena, y asumido el compromiso de volver a la prisién
silo por el Marqués prometido no se cumplia; por ello, cuando los argumentos
contra el marqués alcanzan formulaciones dificiles de rebatir, él o el Condesta-
ble en su lugar alegan estar dispuestos a volver a prisién, pero a-nada més; e
insisten en que se les reconozca haber cumplido todos sus compromisos
devolviéndoles los documentos de su juramento y los pleitos homenaje del
Condestable. Parcialmente informada la Reina por el Marqués, quiere acabar

6. Clausula del testamento del conde don Gabriel Manrique y Convenio entre la Condesa dofia
Aldonza de Vivero y el conde su hijo (ver ibid. pp. 150 y 151 respectivamente).
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con tan deplorable situacién ordenando que se detenga a dofia Aldonza en la
fortaleza de Cabezén y se la emplace a devolver los documentos que se la
piden. Con su devoluciény la de Maderuelo parece que acabé definitivamente
el proceso, tras dieciocho afios de disputas, después del 31 de mayo de 1485
con que se fecha el Gltimo de los miltiples documentos de su expediente que
han llegado a nosotros; en él dofia Aldonza —“la més triste condesa” se firma
segun era costumbre para denotar su estado de viudedad— pide a la reina un
plazo de venticinco dias para hallar los documentos pedidos, que se compro-
mete a entregar so pena de “veinte mil doblas de la banda del cufio de
Castilla” (7).

Don Pedro va a seguir siendo parte en bastantes otros procesos; por su
considerable nimero pudieran inclinarnos a considerarlo como un despiadado
picapleitos; pero, si menos precipitadamente tomamos en consideracién todas
las circunstancias, en particular el frecuente remate de ellos por un arbitraje, y
la propensién del conde a aceptar soluciones beneficiosas a sus vasallos,
empezaremos a descubrir la complejidad de su carécter. Largo y complejo
también fue el proceso que sigui6 el conde contra el lugar de Rio-Lobos,
incluido en la jurisdiccién de Galisteo, que le negaba la propiedad de unas
dehesas —Navas Mojadas, Dehesa Vieja, Casilla de Arcaboso, Argamasa de
los Alamos, Argamasilla, Acelga y Villasirga de Galisteo—; su concesién por
sentencia de la Chancilleria a Rio-Lobos para pasto comtn con la prohibicién
de roturarlos para sembrar agravaba en realidad la situacién de los otros
vecinos y no la del Conde cuyos ganados podian seguir utilizdndolas al ser
comunales. Mas don Pedro acaba por pactar que se puedan labrar algunas de
ellas sin la obligacién de pagar las cien fanegas de pan que antes habfan de darle
por ello, mientras alguna otra seguia de pasto comin y una parte de ellas
pasaba a ser propiedad exclusiva del conde sin limitaciones en su uso. Asf
consta en escritura otorgada el 31 de julio de 1508 en Osorno.

Algunas de las nombradas Dehesas —Dehesa Vieja, Navas Mojadas, Torre
del Vigo, Pajares— ya venticinco afios antes habian sido materia de un pro-
ceso, promovido a partir de la licencia que don Pedro da al Concejo de su Villa
de Galisteo para actuar en la controversia que Diego Ruiz de Camargo —

7. Requerimiento de la condesa de Osorno a don Pedro Ferndndez de Velasco, Condestable de

Castilla, sobre la obligacién de Maderuelo (1482) Ver ibid. p. 153.

Segundo requerimiento hecho al Condestable por los Condes de Osorno sobre el sanea-
miento de Maderuelo en 1484, Ver ibid. pp. 154-155, 156.

Respuesta del Condestable a los requerimientos de la Condesa de Osorno en enero de
1485. Ver ibid., p. 157.

Obligacién hecha por la Condesa de Osorno para restituir la escritura del Condestable
sobre Maderuelo en mayo de 1485. Ver ibid. pp. 161-162.

Documentos todos ellos sacados por Salazar y Castro del Archivo de Osorno.
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Administrador del Estudio de Salamanca— suscita al reclamar la propiedad de
ellas, tenidas por pasto comun del Concejo, y en arbitraje aceptado por ambas
partes habfan sido igualmente distribuidas quedando una parte para la villay
otra para el conde “por siempre jamés”. Y es notable encontranos entre los
testigos que firman la sentencia, dada en Galisteo a 12 de marzo de 1483”, a
“Alvaro de Villapecellin, Alcayde de la fortaleza de Osorno, Lope Garcia de
Castro, Contador del Conde, Huerta su Maestre-Sala, Alonso Goncalez su
Mayordomo, Juan de Agreda, vy otros Escuderos, y criados del dicho sefior
conde” (8), También con otro lugar de la jurisdiccién de Galisteo, Monteher-
moso, tuvo pleito don Pedro en 1490 para conseguir que, al acabar el arrenda-
miento convenido por su padre diez afios antes en quinientas fanegas de trigo
anuales, siguieran pagdndole en la misma cuantia.

Hasta la dignidad de Comendador Mayor de Castilla la va a convertir don
Pedro en dinero y bienes fungibles, pero seria injusto suponer que responda a
un rasgo de su personalidad lo que sélo hace siguiendo sugerencias de Fer-
nando el Catélico, deseoso de poder disponer de tal dignidad para conferirsela
a Hernando de la Vega. Asi pues en 1510 don Pedro renuncia a su encomienda
y obtiene del rey a cambio de ella para su hijo mayor, Garcia Manrique, una
pensién anual valorada en mil ducados, integrada por dos mil fanegas de trigo,
mas mil de cebada, méas doscientos mil maravedis, méas todos los frutos y rentas
de Villanueva de Hiscar junto con la Encomienda de Ribera. El Papa Julio I, por
bula dada el 14 de marzo de 1511, asi lo ordena como “especial gracia” conce-
dida a sus “queridos hijos” Pedro Garcia, cuya “religiosidad, celo, honestidad
devida y costumbres, y otros méritos de probidad y virtudes” le han ponderado.

Como minimo comentario ‘a esas lineas laudatorias del Papa, en modo
alguno valorables s6lo como expresién formularia, recordemos aquf la abul-
tada lista de “ornamentos y plata” donados por los tres primeros condes de
Osorno al Monasterio de la Trinidad de Burgos, méas la de lo que entregaron al
padre dominico Vicario del Nuevo Monasterio por ellos fundado de la Fuen-
santa(9), y recordemos que don Pedro tenia dos hijos dominicos y dos monjas,
y por lo menos dos sobrinos también dominicos, uno de los cuales —fray
Toméas Manrique— alcanz6 en Roma la alta dignidad de Maestro del Sacro
Palacio (10). Y no estar4 demés ponderar también la solicitud con que cumplié
sus deberes con la Orden de Santiago; asisti6 a los Capitulos Generales de
1480 en Uclés, de 1486 en Ecija, de 1494 en Tordesillas y como Comendador,

8. Salazar: Historia..., t. 1, p. 615.

9. Inventario hecho por el Monasterio de la Trinidad de Burgos, de los ornamentos y alhajas que
fueron regalados a éste por los tres primeros Condes de Osorno, y Memoria de las donacio-
nes hechas por ellos al Monasterio de Nuestra Sefiora de la Fuensanta; sacados del Archivo
de Osorno por Salazar: Pruebas..., pp. 182-184.

10. Ver Salazar: Historia..., vol. L. p. 620.
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al frente de las tropas ademés de su Casa, tomé parte en acciones bélicas
importantes: el socorro a la ciudad de Alhama cercada por el Rey de Grana-
da en 1482, los sitios de Alora y Setenil en 1484, las conquistas de Vélez-
Mélaga y de Mélaga en 1487, el sitio de Baza al que acude con refuerzos en
1489 y luego permanece ¢n él hasta su feliz término. Por otro lado su adscrip-
ci6n al partido defensor de dofia Isabel y de su matrimonio con don Fernando,
cuyo parentesco préximo con los Condes de Osorno siempre estuvo vivo en el
recuerdo por ambas partes, lo impulsé a marchar contra los portugueses
cuando éstos atacan, y presente estaba con su padre en Toro, donde firma
como testigo algunos documentos reales en julio de 1475.

Entre los documentos referidos al Segundo Conde de Osorno que han
llegado a nosotros en sus originales, llama la atencién un privilegio que le
concede el Emperador de Constantinopla Andrés Paleblogo, sobrino y here-
dero del que en la toma de Bizancio murié a manos de los Turcos y el mismo
que por testamento hizo herederos del Imperio a los Reyes Catélicos: por él
—dice— a “nuestro primo carisimo... y vuestros sucesores legitimos... damos,
concedemos y donamos... que poddis y puedan y sea licito llevar y usar y
utilizar como insignias las armas e insignias de los emperadores de Constanti-
nopla Paledlogos... hacer y crear condes Palatinos, hacer y armar soldados,
legitimar esptireos hasta el grado de Arzobispos y Condes reservando los
otros mayores a nuestra Imperial Majestad” (11). Esta dado en Coria, Palacio
Episcopal, el 13 de abril de 1483. Salazar acota que el apuntado parentesco
“dimanaba por el matrimonio del conde en la Casa de Toledo, que muchos
entienden tiene su origen en la Imperial Casa de los Paleélogos: y este Principe
debia de ser de aquella opinién, y quizd por esto se hallaba hospedado en
Coria, patrimonio de los Duques de Alba” (12).

En efecto, don Pedro habia casado en primeras nupcias con dofia Teresa de
Toledo, hija de los Duques de Alba Garcia Alvarez de Toledo y Maria Enriquez
—prima ésta del Rey Catélico—, cuya dote ascendié a un millén quinientos mil
maravedis en moneda y brocados y atavios de casa, como consta en “carta”
por la que Teresa renuncia a percibir ninguna otra herencia de sus padres” (13).
A su vez las capitulaciones matrimoniales de sus dos hijos, Garci Fernandez
Manrique —futuro Tecer Conde de Osorno— y Aldonza Manrique de Toledo,
casados respectivamente con los también entre si hermanos Marfa y Pedro de
Luna, hijos del Sefior de Fuentiduefia y biznietos del Condestable don Alvaro
de Luna, contienen datos significativos del prestigio y la riqueza alcanzada por
la Casa de Osorno: los padres de Maria y Pedro “se obligan, e prometen de

11. Privilegio del Emperador Andrés Paleblogo al Conde de Osorno don Pedro Manrique,
fechado en Coria, 13-IV-1483; se conserva en Archivo del Palacio de Liria, carpeta 9.

12. Salazar: Historia..., vol. |, p. 615.

13. Renuncia hecha por la Condesa de Osorno a la herencia de sus padres los Duques de Alba;
sacado del Archivo de Osorno por Salazar: Pruebas..., p. 169. )
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mejorar en el tercio de sus bienes e herencia al dicho D. Pedro de Luna su hijo;
e, si necesario es, dende agora para mds firmeza, lo mejoran en el tercio de los
dichos sus bienes y herencia por razén que se pueda mds honradamente
casas con la dicha Sefiora Dofia Aldonza de Toledo, e por la dicha Sefiora
dofia Aldonza de Toledo, su hija. La qual mejoria dizen que quieren y les
plaze que sean en 1320 hanegas de pan derenta, en el Reyno de Granadamy en
40 V (cuarenta mil) maravedies en dineros de renta en el dicho Reino” (14);
mejora calculada como equivalente “al tercio de los bienes que tienen fuera de
su mayorazgo y se obligan al saneamiento de ellos”. Ceden también a su hijo
Pedro “la tenencia de la fortaleza de la cibdad de Loja” y una pensién anual de
300.000 maravedies hasta tanto que suceda en el mayorazgo de Fuentiduefia.
Dofia Maria a su vez recibe como dote, incluyendo una donacién de la reina
sofia Isabel (15), ocho millones de maravedies; a los cuales su prometido don
Garcfa acumula por arras “3.000 florines del cufio de Aragén del justo valor y
peso”.

El segundo de los hijos varones de dofia Teresa de Toledo, llamado Gabriel
Manrique como su abuelo, murié tempranamente pero no sin dejar una hija
péstuma que en 1538 casé con el Sefior de Villacis, cuyos Jdescendientes
enlazaron con el Mayordomo Mayor del Emperador Maximiliano Il y su Emba-
jador en Espafia. También Pedro Manrique de Bobadilla, hijo Ginico del segundo
matrimonio de don Pedro con dofia Marfa de Cabrera y Bobadilla, primogénita
del Primer Marqués de Moya, fue un personaje notable que, renunciando a su
legitima materma en favor de su hermano mayor, Tercer Conde de Osorno,
peregrind y promovi6 la devocién hacia los Santos Lugares, de donde trajo
venerables reliquias.

No cerremos este capitulo sin anotar, como expresivo signo del aprecio que
a los Reyes merece la Casa condal de Osorno, la “merced” de un millén de
maravedies que a su Condesa le conceden en 1492 (16), amén de otras
deferencias reflejadas en varios documentos.

Ultimamente, haciéndonos eco de un documento referente a Osorno que se
conserva en el Archivo General de Simancas, aludamos al impacto que en la
- Villa produjo la expulsién de los judios, decretada y ejecutada durante el

14. Ver “Capitulos matrimoniales...”, en Salazar: Pruebas..., pp. 170 ss.

15. Capitulaciones matrimoniales de don Garcia y dofia Aldonza Manrique, hijos del Il Conde de
Osorno, con dofia Marfa y don Pedro de Luna, hijos de los Sefiores de Fuenti-Duefia (Salazar:
Pruebas..., pp. 169-170).

16. Ver EM.R. leg. 17 493, citado en Ladero Quesada: La Hacienda Real de Castilla en el siglo
XV. (Ed. Universidad de La Laguna, 1973), p. 301.— Don Ram6n Carande en Carlos V y sus
banqueros (Vol. 11, p. 189) cita a un “Don Bernardino de Toledo, hijo del Conde de Osorno”,
quien “entre 1511 y 1515 goza “de 200.000 maravedies consignados en némlna, pero que
segln Carande deben “considerarse como merced. Salazar y Castro ignora a éste don
Bernardino, que por la fecha y el apellido pudo ser hijo del Il Conde.
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mandato del Segundo Conde de Osorno. Eran los judios en Osorno elemento
importante de su poblacién, tanto por el niimero como por la riqueza. En un
Documento de 1475, publicado por Pilar Ledn Tello, vecinos de Villadiezma,
Villasarracino y Santoyo, piden al Rey Catélico y consiguen moratoria en sus
deudas con prestamistas judios de Carrién, Frémista y Osorno (17), y en las
listas de la contribucién pagadas por las Aljamas judfas entre 1474 y 1491 que
publicé Luis Suarez Fernandez, la de Herrera —dentro de la cual se computaa
Osorno— ocupa un lugar destacado con sus 35.150 maravedifes en 1940,
visperas de la expulsién (18). Tal vez hubo en Osorno mejores condiciones de
subsistencia para los judios, como cabe suponer ocurrié en Amusco, por la
vinculacién de estas dos villas al hijo ilegitimo del Sexto Sefior de Amusco, el
Gémez Manrique que, entregado de nifio en rehén, crecié entre moros y fue
mahometano hasta que ya mayor se reintegrd a sus tierras de Castilla; su
mayor tolerancia, consiguiente a esta su peripecia vital, explicarfa el mayor
florecimiento de los judios en Amusco, extensible a Osorno que también cafa
bajo su influencia al haber casado con Sancha de Rojas, por cuyo testamento
sus derechos y posesiones de Osorno pasaban en 1440 a dofia Juana Manrique.
En relacién con la expulsién de los judios hay un documento no publicado
por Sudrez ni por Ledn Tello, en el que los Reyes Catoélicos dan la solucién al
problema que les plantea dofia Urosol, judia de Osorno, cuyos intereses
econdémicos se extendian ademas vy por lo menos a Villadiezma, Marcilla y
Abia, a cuyas autoridades especialmente se dirigen en carta de 26 de junio de
1492, es decir, casi tres meses después del Mandamiento de expulsién y poco
mas de un mes antes de la fecha fijada como limite para que fuera efectiva.
Urosol o Huru Sol, hermoso nombre también existente en las juderfas de
Carrién, Arconada y Aguilar, estudiado lingiifsticamente por Menéndez Pidal,
en el caso de Osorno responde a una mujer ciertamente admirable que, como
otros muchos judios expulsados, creen a pesar de todo en la palabra y buena
voluntad de Isabel y Fernando, quienes, al expulsarlos, les han prometido no
obstante proteccién: “Por parte de dofia Hurosol, judia vezina de la villa de
Osorno, —dicen los Reyes— nos fue fecha rrelacién por su peticién que en el
nuestro consejo presenté diziendo que ella tenia e tiene algunos vienes, asy
muebles como rrayzes, en la dicha villa y en otros lugares fuera della, de los
quales ha vendido y otros quieren vender; e que de los que ha vendido no la
quieren pagar los que los compraron los maravedies que asy le deven, e que
asy mismo se teme e rrecela que alguna presonas (sic) non le consyntyran
vender los vienes que asy tiene sin vender e que pondrdn (en) ello algun

17. Le6n Tello, Pilar: “Los judios en Palencia”, publicado en Revista Institucién Tello Téllez de
Meneses” (Palencia), n. 25, pp. 70-72.

18. Ver Sudrez Fernandez, L.: Documentos acerca de la expulsién de los judios (C.S.I.C.,
Valladolid, 1964), p. 68.
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envargo o embargo contra rrazén e justicia; por manera quella non se puede
aprovechar de los dichos sus vienes. Que sy a lo tal se diese lugar, ella
rrescibiria grande agravio e dafio, e que non podria salir destos nuestros
rreynos en el término que por nos hera mandado. E que nos suplicaba e pedia
por merced que cerca dello le manddsemos probeer de rremedio con justicia,
mandando so grandes penas que libremente le dexasen vender los dichos
vienes e la non perturbasen nin ynpidiesen de los vender e que luego les
fiziésedes pagar los maravedis que le heran devidos de los vienes que ella avfa
vendido o la manddsemos proveer en otra manera como nuestra merced
fuese” (19).

Otros muchos judios habian igualmente recurrido alos Reyes planteandoles
una casuistica multiple y a veces dificil, que ellos habian resuelto a partir de la
sencilla normativa establecida en su Carta del 14 de mayo de 1492, cuyo
contenido se inserta ahora para aplicarla al caso de Urosol: “Damos licencia e
mandamos que los dichos judios puedan vender, los dichos sus vienes e
rrayces e semovientes e debdas que les son devidas que fueren suyos, a
qualquier persona o personas; e los dar e donar e trocar e cambiar e enagenar
e disponer con ellos y en ellos como de cosa suya, propia suya, en el término e
segund e enla manera que en las dichas nuestras primeras cartas se contiene,
bien asy como lo podieran hazer seyendo en los dichos nuestros Reynos antes
que diéramos el dicho nuestro Mandamiento para salir dellos; e para que las
personas que de ellos los compraren o trocaren o canbiaren o oviesen por otro
titulo o donacién e enpefiamiento o otra qualquier manera, los puedan aver e
tener e poseer libremente syn que en ello les sea puesto por nuestra parte
ynduzimiento nyn enbargo alguno por rrazén de ser vienes de judios. Lo qual
mandamos que guarden e cunplan asy agora y en todo tienpo” (20).

Sigue la estricta ép]icacién, favorable a dofia Urosol, “so pena a cada uno
que lo contrario fiziere de veynte mill maravedies para las labores e edificios
que nos mandamos hazer en la cibdad de Granada” (21)

No es excepcional este documento en el sentido de tinico, pues como se ha
dicho, abundaron los casos anélogos; pero sin dudalo es por la altura moral de
su contenido y por su largo alcance histérico.

Volvamos, para cerrar este capitulo, a la referencia personal al Conde don
Pedro. En ¢l curioso libro Genealogia de la ciudad de Osorno —se entiende el
Osorno de Chile—, el diplomatico J. M. Doussinague aporta una valoracién de
él, notable; lo considera “uno de los sefiores més estimados en la época de los
Reyes Catdlicos que le tocé vivir” (22) y centra la critica en torno a su renuncia

19. A.G.1, Sec. Registro General del Sello, leg. 298, fols. 1r-1v.

20. Ibid., fols. 1v-2r.

21. Ibid., fol. 2r.

22. Doussinague, J.M.: Genealogia de la ciudad de Osorno, s. a., p. 42.
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ala dignidad de Comendador Mayor de Castilla; que, si altalo fue siempre, atin
lo era mds a partir del momento —julio de 1493— en que la de Maestre quedé
incorporada ala Corona. Supone Doussinague que el motivo de la renuncia no
lo fue una peticién del Rey Catélico, sino una exigencia del Sefior de Grajal
Hernando de Vega, hombre de méxima confianza de Fernando tras la muerte
de la Reina; por eso “entre los numerosos Manriques cayé muy mal esta
decisién, que se consideré un hecho que demostraba la poca entereza de un
noble de su alcurnia frente aun caballero, de gran talento si, pero que no tenia
tan poderosos parientes como el conde de Osorno. Y el Gran Capitén le
dirigié una carta severa en tono de reproche. Pero el Conde era tenido por
hombre prudente y avisado y no hizo caso de esas observaciones, porque lo
que le preocupaba era asegurar a su hijo una dignidad importante dentro de la
Orden de Santiago; y bien puede creerse que ninguno de los otros Manriques
tenia tanto interés en ello como el propio padre” (23).

23. Ibid. p. 48.
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Capitulo IV
DON GARCI FERNANDEZ MANRIQUE, EL TERCER CONDE

Préspero porvenir, como ya hemos visto, se preparaba al [II Conde de
Osorno, don Garci Ferndndez Manrique, heredero ademas de los Sefiorios de
Galisteo, de Villasirga, San Martin de Monte y Villovieco; entre 1529y 1531, en
varias etapas, fue comprando a sus diversos duefios la totalidad del Sefiorio de
Torre-Menga, Passar6n y Garganta la Olla; e incluso, afios después, el de
Arquillo al mismisimo Carlos V, con todas las rentas, diezmos y preeminencias
que hasta entonces habia tenido en ella la Orden de Alcéntara, y también las
alcabalas de la villa; en Olguera de Galisteo y otros lugares linderos de sus
posesiones adquirié muchos censos y heredades para acrcentar sus mayoraz-
gos, e incluso bastantes solares de casas en Lomas de Campos; por matrimo-
nio, en 1503 entr6 en posesién de las villas de Bafios, Grafieras, el Hito y Vega
de Ruy Ponce, cuya posesién después de la muerte de su primera esposa
disputé a los familiares de ella que por diversas razones pretendian arrebatér-
sela, pese a haber sido nombrado en testamento heredero universal; y en 1506,
por su tercer matrimonio, adquirié los juros y demés derechos en 8.000.000 de
maravedies a que nos referimos en el apartado anterior (1).

Su primera esposa, dofia Juana Enriquez, prima de su madre y de Fernando
el Catélico, murié 15 dias después de su llegada a Osorno y hasta el Rey tuvo
que intervenir como &rbitro en los pleitos sobre la herencia que suscitaron el
Almirante de Castilla y otros Enriquez, sin que ni siquiera asf se consiguiera la
liquidacién final de conflicto, que vamos a ver agravado en el futuro. La
importancia del litigio era tal que hasta la titularidad del condado se ponfa en
tela de juicio al haberse asegurado los bienes dotales con hipoteca sobre el
mismo Osorno; como expresamente consta por los poderes que para ello le
concedié su padre a don Garci en las capitulaciones matrimoniales: “E porque
mejor, e mds seguramente, el dicho dote que assi vos rescibiéremos esté en

1. Ver en Salazar: Historia..., t. . pp. 622 ss, 630 ss, 633 ss. y Pruebas..., p. 171. En AR AH,,
Col. Salazar, M-123, hojas 111-112v, hay copia de una Cédula de Carlos V por la que se
concede al Conde de Osorno permiso para vender ciertos bienes de su Mayorazgo y asi
comprar la villa de Arquillos a la Orden de Alcéantara.



398 SARA RODICIO GARClIA

pie, como bienes dotales, e seguro, especialmente vos doy licencia e consenti-
miento, que poddis obligar e hipotecar por expresa e especial hipoteca, a la
seguridad e saneamiento del dicho dote, la mi Villa de Osorno, con todas sus
rentas, derechos, fueros, tributos, juredicién cevil e criminal, mero e mixto
imperio, todo lo a ello anexo e pertenesciente, que el dicho dote que vos assi
rescibiéredes, serd cierto e seguro e sano a la dicha mi hija dofia Juana
Enriquez, para agora e para siempre jamds. E assi mismo, so la dicha obliga-
cién general de vuestra persona e bienes avidos e por aver y con la dicha
hipoteca expressa e especial de la mi Villa de Osorno, podades vos, el dicho
Don Garcia Manrique, mi hijo, prometer e donar en arras a la dicha dofia
Juana Enriquez, vuestra esposa, mi hija, por razén de su linaje e noble persona
e decencia de la virtud de su virginidad, 1 quento e 300 maravedies para ella,
que las aya para si. E para seguridad de este dicho quento e 300 maravedies, é
de la dicha dote, como dicho es, vos doy e otorgo licencia e consentimiento,
para que podades otorgar e otorguedes obligacién e hipoteca, como dicho
estd de suso” (2). La cuantia de la hipoteca consta por la subsiguiente declara-
cién que hace don Garcia de lo recibido en dote: 1.257.000 maravedies en
metélico més 934.472 en telas, tapices, alhajas, y lo que él afiade como arras
—1.300 maravedies—, ademaés de los “logares e fortalezas” antes citados y
numerosas posesiones en Ledn, Valladolid, Campos, Cerrato, Cérdoba,
Azuaga, Mélaga, Vélez-Mélaga. En las capitulaciones citadas sigue luego la
autorizacién de los Reyes, dada el 9 de julio de 1503, y el pleito-homenaje que
don Garci hace en Ecija el 21 de julio obligdndose a asumir las anteriores
obligaciones incremeténdolas en 288.812 maravedies mas a que asciende la
tasacién pormenorizada adjunta de muebles usados que aporta dofia Juana
Enriquez (3). Tres meses después, el 11 de octubre, ya en “Osorno la Mayor”
—asi denominada expresamente—, dofia Juana manifiesta su stltimas volun-
tades ante su suegro, su confesor —sacerdote de Osorno— y varios testigos,
quienes como “manfesores” de ella dictan el testamento dias después —el 22—
ante el escribano de Melgar, Pero Fernandez Merino, presente también en la
dramética escena del 11 “en los Palacios del Muy Magnifico Sefior don Pedro
Manrique, Conde de Osorno” (4). Por los prolongados pleitos de ello derivados

2. Salazar: Pruebas..., p. 173.

3. Ver. ibid., el testimonio que ante escribano ptiblico da Don Garcia de reconocimiento exacto
de los bienes muebles y raices que su esposa dofia Juana Enriquez aporta en dote al
matrimonio; y su compromiso de no vender, enajenar, trocar, cambiar ninguno de ellos,
poniendo garantias méas que suficientes en prueba de su buena intencién. (pp. 174-177).

4. Ver el Testamento de dofia Juana Enriquez: “Sepan quantos esta carta vieren, como yo Don
Pedro Manrique, Conde de Osorno, Comendador Mayor de Castilla e yo Juan Fernédndez
Clérigo e Cura de la Santa Iglesia de Santa Marfa de la Villa de Osorno la Mayor, e yo Gonzalo
de Ferreras, Alcayde de Vega de Ruy-Ponze, en nombre e por virtud del poder que avemos e
tenemos de la Sefiora dofia Juana Enriquez, hija de los sefiores don Francisco Enriquez e
dofia Elvira Manrique su mujer, ya difuntos, y mujer que fue del sefior don Garcia Manrique,
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hemos recogido aqui todos estos datos, y por su interés local vamos a recoger
los nombres de cuantos firman como testigos en el documento del 11 o en el del
22: Dos “Fisicos” de Carrién, Pero Fernandez de Melgar y el licenciado
Becerril; el Guardidn de San Francisco de Carrién; de Osorno, dos Curas
(Juan Fernandez su confesor y Toribio Gonzélez), cuatro clérigos més (Tori-
bio Miguélez, Juan de la Vid, Garcia Payany Juan Garcia); cuatro escuderos y
criados de diversa procedencia (Gonzalo de Hita, de Galisteo; Francisco
Contreras, de Fuentiduefia; Gonzalo de Ferreras, Alcaide de Vega de Ruy
Ponce; Juan de Herrera, de Carrién).

La complicada peripecia amorosa de don Garci que asi se inicia prosigue con
un oscuro segundo enlace, no est4 claro si s6lo prometido o si efectivo, con
dofia Juana Cabrera, hermana de su madrastra; también rapidamente cadu-
cado por muerte de esta segunda dofia Juana. Ante la consiguiente depresién
de don Gareci, su tio el I Duque de Alba y dofia Beatriz de Bobadilla su segunda
suegra, le preparan el matrimonio, definitivo y feliz, con dofiaMaria de Lunaala
vez que se convenia el de dofia Aldonza Manrique con don Pedro de Luna,
hermanos respectivamente de don Garci y dofia Maria, ya detallado en el
capitulo anterior. Cuando el 9 de agosto de 1505 se firman las capitulaciones de
este tercer matrimonio de don Garci, han transcurrido menos de dos afios
desde la muerte de su primera esposa.

En diversas empresas su padre habia comprometido futuras decisiones de
don Garci, las cuales éste no habfa dudado en atemperar al juicio de su padre
agregando su firma al pie de los atafientes documentos en 1497 y 1498, fecha
esta ultima en que, rebasando los catorce afios, no habia llegado atin a los
veinticinco; don Garci har4 honor a tales compromisos, pero buscaré subter-
fugios legales para replantear sus reivindicaciones a los condados de Casta-
fieday Aguilar. En cuanto a su vinculacién con la Orden de Santiago, la actitud
de don Garci més parece fidelidad a la trayectoria familiar que réplica a la
renuncia de su padre; en 1511, cuatro afios antes de su acceso al condado de
Osorno, recibié la Encomienda de Ribera y ademads la compensacién ofrecida
por larenuncia de su padre ala Encomienda Mayor de Castilla: el usufructo de
Villanueva de Liscar y Torre Quemada, mas una pensién anual de 200.000
maravedies, 2.000 fanegas de trigo y 1.000 de cebada. Afios después obtiene la
dignidad de Trece de Santiago y como tal envia su representante al Capitulo
General de 1523 en Valladolid; luego renuncia a su Encomienda para que tenga
acceso a ella su hijo mayor y, a fines de 1526, Carlos V le da la Presidencia del
Consejo de las Ordenes, aunque las dispares referencias de diversos documen-

difunta, que Dios aya: el cual dicho poder, escripto en papel, con otros autos, segtin que estan
signados de Escribanos publicos, el tenor de los cuales es este que se sigue: en la Villa de
Osorno la Mayor...” (Salazar: Pruebas..., pp. 177-179). Ver en A.R.A.H,, Col. Salazar, M-14,
fols. 125-134, el Convenio con el Gran Capitan sobre la herencia.
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tos a este punto parecen indicar que lo fue sélo del Consejo de la Orden de
Santiago y que como tal en alguna.ocasién le correspondié ostentar la repre-
sentacién de todas (5). En algtin documento de 1544 figura ademéas como
Comendador de Mon-Real y miembro del Consejo de Estado de Su Majestad.

La participacién de don Garcia en acciones bélicas y empresas politicas est4
al nivel que las anteriores referencias permiten esperar. El mismo dia de la
muerte de Felipe el Hermoso los Grandes de Espafia toman ciertos acuerdos
para la gobernaci6n del Reino, y don Garcia es uno de los testigos que firman el
congruente documento (6). En la conquista de Navarra acompaiié a su tio el
Duque de Alba; intervino activamente como Capitény le tocé quedar sitiado en
Pamplona por las fuerzas francesas auxiliares de Juan Albret: “Fue en este dia
(sd@bado, 27 de noviembre de 1512) el combate muy bravo por todas partes; y
de un tiro que dio en una almena haziéndose pedacos, murieron algunos; y
fueron heridos Hernando de Vega y Villalva, que acudieron a aquel quartel,
para animar la gente que en él estava. De otro tiro se derrib6 una casa, desde
donde defendia su estancia don Pedro Manrique en el quartel que guardavan
con sus capitanes él y don Garcia Manrique hijo del Conde de Osorno; por
donde fue la mayor furia del combate; y, como tomé a don Pedro debaxo, le
sacaron por muerto...” (7).

No tuvo importancia este sitio de 1512; pero en 1521 los franceses no sélo
tomaron Pamplona sino que llegaron a poner cerco a Logrofio, y alla fue a
poner remedio don Garci con otros Nobles al frente de sus hombres de armas.

En la guerra de las Comunidades actué en contra de ellas con las fuerzas
fieles a Carlos V. En la “notable carta” que el Condestable escribe al Empera-
dor el 30 de noviembre de 1520, reproducida por Sandoval en su Historia del
Emperador Carlos V, selo cita expresamente: “El Conde de Osorno vino aqui
aservir a Vuestra Majestad; es ido a Medina de Rioseco por estar las cosas allf
en el punto en que estaban. El Conde de Castro queria asi mismo ir alld, y, por
estar el Presidente y los del Consejo en Castro, yo no se lo consenti. Vuestra
Majestad escriba al uno y al otro” (8).

Con més detalle nos dice el mismo Sandoval por su cuenta en otro libro; “El
conde de Haro, partié de Burgos mediado noviembre y fue a Melgar, ocho
leguas de alli, donde paré a recoger la gente, y se juntaron con él don Pedro
Vélez de Guevara, Conde de Ofiate, y el Conde de Osorno don Garcia

5. Ver las referencias de una decena de documentos y su valoracién critica en-Sandoval, P. de:
Historia del Emperador Carlos V, (B.A.E., vol. 80, 81, 82; Atlas, Madrid, 1955), t. I, pp. 626-629.

6. Ver Zurita, Ger6nimo: Los cinco libros pdsieriores de la Historia del Rey Don Fernando el
Catdlico, (Zaragoza, 1610); también Sandoval: ob. cit., t. |, p. 623.

7. Zurita, G.: ob. cit., t. IV, lib. X, c. 41, p. 330.

8. Sandoval: ob. cit., t. I, lib. VII, p. 365.



EL SENORIO Y EL CONDADO DE OSORNO. (1I). 401

Manrique, y el mariscal de Fromesta, y el marqués de Falces, don Alonso de
Peralta, y otros caballeros, cada uno con la gente que pudo. Y de alli prosiguie-
ron su camino todos juntos para Rioseco, donde cada dia venian caballeros
con gente de guerra” (9).

Ese mismo afio Carlos V le confi6 el alto puesto de Asistente y Capitan
General de Sevilla, cargos que después de él no volvieron a reunirse en la
misma persona; aun en su caso no es seguro que la unién fuera duradera, pues
hay referencias de que en marzo de 1521 don Fernando Enriquez de Ribera,
muerto en abril del afio siguiente, ostentaba la Capitania General y hay un
documento de 26 de octubre de 1524 en que don Garci es aludido como
“asistente que fue desta dicha ciudad” —Sevilla—.

No deja de ser interesante por otros motivos este documento cuyo original
—cuatro folios de escritura procesal con muchos elementos de cortesana—, se
conserva en el Archivo General de Indias (Sevilla). Es la comparecencia ante el
Teniente de Pesquisidor de Sevilla Licenciado Diego de Gandillo, en la fecha
indicada, de don Garcia Herndndez Manrique, conde de Osorno, solicitando
se le libre copia “en publica forma en manera que faga fee e cerrada e sellada”
de la informacién que, un afio antes —21 de octubre de 1523— y “por man-
dato” cuando él era “Asystente en esta ciudady su tierra por sus Magestades”,
se hizo sobre unos hechos que el documento precisa asi: “Por quanto por
mandado de su magestad se tomd en la casa de la Contratacién desta ciudad
cierta contia de oro e perlas a algunas personas para el socorro de la guerraen
que su magestad estd en persona con tan justa e santa cabsa e nescesaria
para el bien comun destos Reynos e por fditar todos los otros medios e
remedios de se aver al presente dineros; e su magestad ha mandado que a las
personas que les fueron tomados el dicho oro e perlas se les pague en libranzas
con yntereses equivalente y en juros a razén de catorze mill maravedies del
millar, que es el prescio mds baxo que en Castilla se ha vendido juro, e que
todo se sytue e libre en los lugares donde las partes lo quisieren ofresciendo
sovre ello su Magestad toda la syguridad que las partes quisyeren para su
satisfacidn; e que agora es ynformado que algunas personas, vezinos e mora-
dores desta cibdad, a fin de aver e baratar con las partes el dicho oro o
derecho que a ello tienen, han publicado e han puesto mala voz en los dichos
juros elibrancas, e so esta color se han concertado con algunas personas que
les trespasen el dicho oro e perlas con gran pérdida de las partes, de que
redunda deservicio de sumagestad. Por ende, en razén de lo suso dicho queria
aver la ynformacién siguiente” (10). Sin més detalles se pasa seguidamente a
presentar algunos testigos y recoger las respuestas que dan a preguntas sobre

9. Ibid,, t.1, lib. VII, cap. XII, p. 333.
10. A.G.L, Sec. Indiferente General 1202, n. 21, fols. 1r-1v.
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su particular caso: dinero que traian de América y se les tomé “en la contrata-
cién para su magestad”, cantidad que les pagaron a cambio de las libranzas
correspondientes, quiénes mediaron para establecer su contacto con el com-
prador y quién fué éste. En realidad sélo un caso se investiga: el del presbitero
italiano “estante en Sevilla” Francisco Taorel, quien dice haber traido de
Puerto Rico “seiscientos treinta castellanos de oro, poco méas o menos, que le
fueron tomados en la contratacién para su magestad e que este testigo,
preguntando en esta cibdad a algunas personas qué remedio tenia para asegu-
rar su dinero, le dixeron que hablase con un corredor de lonja; e le puso conun
corredor de lonja que se dice Toledo, e que el dicho corredor le concerté con
uno que se dice Aranda, Mercader, se concertaron que le daria doszientos mill
maravedis por todo su dinero, e que se lo daria luego, e le dio en sefial un anillo
que trya e asi qued6 concertado; e que después abaxaron el prescio porque
pagase él las averias, que le darin ciento e ochenta mill maravedis; e que asi
mismo ha oydo dezir que otras muchas personas se han concertado de perder
e que han perdido el tercio de lo que truxeron” (11).

Interrogado luego el mercader Aranda, confirma en lineas generales lo
referente a cantidades ofrecidas y pagadas en el caso anterior y da nombres de
intermediarios; pero acusando por su parte a Taorel de estar concertado con
uno de ellos y propalar “que esto fazia porque dezia que el Rey no le pagaria, e
que este testigo dezia que seria bien pagado el Sefior Asystente” (12). El
corredor de lonja, Hernando de Toledo, en su testimonio también confirma lo
referente a este caso y alude a otros anédlogos, y mds precisamente a uno en que
57.000 maravedis se traspasaron por 34.000.

El “Sefior Asystente”, que al parecer habia estado presente a las anteriores
declaraciones y ordenado la retencién del anillo en ellas referenciado, sin duda
como pieza interesante para proseguir la investigacién, acabada ésta, ordené
que se devolviera a su duefio. Y asi también se acaba el documento, cuya copia
demandaba don Garci un afio después —26 de octubre de 1524— “para la
presentar ante sus magestades en cierto pleyto que trata en razén del dicho
oro e perlas” (13).

Mas interés sin duda tiene la carta que el 24 de diciembre dirige Carlos V “al
Conde de Ossorno, su pariente y su Assistente en la Ciudad de Sevilla”,
notificdndole haber tenido noticia de que Turcos y Moros ponian a punto
armadas con que “infestar la costa del Mediterraneo” en la pr6xima primavera.
Quiere elEmperador que, para prever y proveer lo neceario, informe al Cabildo
y demdas organismos y proponga las medidas oportunas en aquella costa.
Acaba el Emperador con la confidencia de que lo mismo ha encargado a su

11. Ibid. fol. 1v—2r.
12. Ibid., fol. 2v.
13. Ibid., fol. 3v.
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Capitéan General de Granada por lo que toca a aquel Reino. Ante esto ya no
importa demasiado que se le niegue el titulo de Capitdn General, ciertamente
no avalado de modo expreso por ningiin documento; lo incuestionable seguird
siendo que sus funciones de Asistente Carlos V las extendié hasta cubrir las
propias de un Capitdn General, que para Sevilla no habria nombrado por
descansar plenamente en las grandes dotes de don Garci.

Con tan brillante historial no es extrafio que, cuando en 1529 Carlos V viajaa
Bolonia para recibir la Corona Imperial de manos del Papa, entre su reducido
séquito lleve al Conde de Osorno, acompariado al parecer de su segundo hijo
don\Alonso; Sandoval en su Historia del Emperador sélo a éste cita, conside-
réndplo por error “Conde de Osorno” (14). También estuvo presente en las
dltimas Cortes Generales, de 1536, en Toledo.

Aun le esperaba a don Garcia superior honor y més alto y dificil puesto. En
1531 lo tenemos ocupando la Presidencia del Real y Supremo Consejo de
Indias y ala vez la del Consejo de Ordenes, al menos enlo que respectaalade
Santiago; dos puestos tan laboriosos v dos dignidades tan excelsa en su
tiempo, que ello debe bastarnos para advertir el alto concepto que merecia al
Emperador y la razén con que su cufiado Pedro de Luna ponderaba el “gran
favor que los dichos Condes —de Osorno— tienen como privados de su
magestad, como es notorio” (15).

A través de las referencias a él de sus contemporéneos, don Garci se nos
ofrece como la figura del précer que con sola su presencia inspira confianza e
inclina los &nimos de todos a esperar las mas justas decisiones por parte de los
organismos en que él interviene; asi nos lo presenta Fernandez de Oviedo en
términos que no parecen inspirados sélo por servil adulacion (16). Por eso los
honores y las concesiones le llegan en considerable niimero y desde las mas
insospechadas procedencias; como la que le viene de Roma el 18 de enero de
1533, en que el Maestro General de los Dominicos le concede a ély a su familia
—esposa, hijos y nietos— participacién en los bienes espirituales, “sufragios,
beneficios y privilegios”, por “Misas, predicaciones, vigilias, ayunos, medita-
ciones, lagrimas, peregrinaciones, penitencias y cualesquiera otras buenas
obras” de “toda nuestra Orden, tanto de Religiosos como de Religiosas..., tanto
en la vida como en la muerte” (17). Los “grandes e impagables beneficios” del
Conde para con los dominicos, por lo que se le concede tan notable gracia,

14. Sandoval: ob. cit., lib. XVIII (1959), cap. I, t. I, p. 359.

15. Diligencia que hace el 19-VI-1531 en Fuentiduefia contra la sentencia dada sobre las diferen-
cias que tenfa con su mujer e hijos; en Salazar: Historia..., t. [, p. 630.

16. Ver Fernéndez Oviedo: Historia..., t. I, pp. 5y 226; V, p. 219.

17. Privilegio concedido por el Maestro General de la Orden de Predicadores fray Juan de
Fenario el 18-1-1533; copia del original que existfa en el Archivo de Osorno, por Salazar:
Pruebas..., p. 182.
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parecen ser, aparte la pertenencia a a Orden de dos hermanos, un hijo y otros
tres familiares —uno de los cuales llegé a Maestro del Sacro Palacio como
luego veremos—, la fundacién en Galisteo del Monasterio dominico de Nues-
tra Sefiora de la Fuensanta vy las donaciones a él de imagenes, ornamentos,
joyas, libros, ademéas de privilegios de juros —al menos 77.000 maravedies
anuales—,tierras, vifias, huerta, olivar, “donacién perpetua” de doscientas
fanegas de trigo y venticinco de cebada cada afio y dieciocho arrobas de aceite
de “censo al quitar” (18).

La magnificencia del Conde se extendié al Monasterio de la Trinidad de
Burgos, tan favorecido por sus antecesores y sepultura de bastantes de ellos e
incluso de su primera esposa dofia Juana Enriquez (19). También, a la Iglesia
Parroquial de Osorno, cuya Capilla Mayor estaba en obras al morir su padrey
éllas culminé dejando el testimonio de su propio escudo y el de su tltima mujer
dofia Maria de Luna, que igualmente blasoneaban el palacio-fortaleza de su
residencia en esta Villa, por haberle dado también él su estructura definitiva.
Como heredero de dofia Juana Enriquez, también de sus cargas, reconocié y
precis6 en documento publico, luego de obtener la congruente autorizacién de
Carlos V, el censo que se obligaba a pagar anualmente al Monasterio de San
Isidro de Duefias —*“36 florines en cada un afio”— (20). Con generosidad por el
contrario renuncia, en bebeficio del Hospital de Galisteo, a un juro de 15.000
maravedies que sobre é| tenia concedido por real privilegio (21).

Rasgo también de la magnificencia del Conde en otro orden de cosas es la
anécdota muy significativa que apunta Sandoval en su Historia del Emperador
al dar cuenta de la entrada en Valladolid de las tropas imperiales vencedoras en
Villalar; con arrogancia entraron los primeros el conde de Benavente, el Conde
de Haro Capitan General, el Conde de Castro, seguidos del Conde de Ofiate
con sus piquetes de caballos con las armas “encadenadas” y “sobrecubiertas
de grana bordada de oro”; luego, el Almirante y su hermano el Adelantado; “y el
Conde de Osorno —su cufiado— de librea verde con la cavalleria de sus gentes
armadas vy vestidos de la misma librea” (22), llamando poderosamente la

18. Memoria de lo que el Conde de Osorno dio a su Monasterio de Nuestra Sefiora de la
Fuen-Santa, en Salazar: Pruebas..., pp. 183 ss.

19. Recibo que dio el Monasterio de la Trinidad de Burgos, de los ornamentos y alhajas que los
tres primeros Condes de Ossorno dieron a aquella casa; original del Archivo de Ossorno, en
Salazar: Pruebas..., pp. 182 ss.

20. Ver Real Cédula dada en Valladolid el 13-VIII-1509 autorizando al Conde de Osorno el
otorgamiento de juramento y concesiones hechas a San Isidro de Duefias; en Salazar:
Pruebas..., pp. 180 ss. También, documento por el que el lll Conde de Osorno reconoce el
censo de Bafios al Monasterio de San Isidro de Duefias; en Salazar..., Pruebas..., pp. 179 ss.

21. El lll Conde de Osorno renuncia un juro en el hospital de Galisteo; verlo en Salazar:
Pruebas..., pp. 172 ss. .

22. Sandoval: ob. cit., lib. IX, cap. XXV; t. I, p. 441.
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atencién por este detalle de costosa y bella apariencia; “en pos de ellos venian
los Capitanes Generales, maestres de campo...”

Y rasgo también de magnificencia puede considerarse el empefio de don
Garci en preparar a sus hijos mayorazgos generosamente dotados. Largas
debieron de ser sus cavilaciones sobre este punto, que ya el 9 de abril de 1527
plantea con toda claridad a Carlos V y no van a tener solucién definitiva hasta
1544, decia en aquella fecha: “Sacra, Cesdrea, Catdlica Magestad: Don Gar-
cia Ferndndez Manrique, Conde de Osorno, beso las reales manos de vuestra
magestad y digo que el Conde don Garcia Ferndndez Manrique, mi bisabuelo,
con facultad que para ello tuvo, dexd por titulo de Mauorazgo la Villa de
Galisteo e su tierra a don Gavriel Manrique, Conde de Osorno, su hijo y mi
abuelo; el qual dicho Conde don Graviel Manrique que hiso mayorazgo de sus
bienes en el Conde don Pedro Manrique, su hijo mayor, mi padre, y metié en el
dicho mayorazgo la dicha Villa de Galisteo con su tierra y puso en el dicho
mayorazgo que falleciendo el hijo mayor en vida de su padre no oviese el dicho
mayorazgo el hijo que dexase sino el hermano o hermana. Y parece notoria-
mente que el dicho don Graviel Manrique tuvo noticia del dicho mayorazgo
antiguo que el dicho Conde don Garcia Ferndndez Manrique avia fecho, pues
de nuevo volvia a encorporar la dicha Villa de Galisteo en el mayorazgo por él
establecido poniendo vinculo que no avia en el dicho mayorazgo antiguo que el
dicho su padre avia fecho; e, después desto, la Condesa dofia Aldonca de
Bibero, muger que fue del dicho Conde don Graviel Manrique, madre del dicho
conde don Pedro Manrique, mi padre, con facultad que tuvo, hiso mayorazgo
de sus bienes en el dichg Conde don Pedro Manrique, su hijo mayor y mi
padre, v establecié el dicho mayorazgo antiguo que el dicho Conde don
Garcia Ferndndez Manrique hiso e instituyd de la dicha Villa de Galisteo; y
ansy mismo agora yo y la Condesa dofia Maria de Luna, mi muger, acrecen-
tamos el dicho mayorazgo metiendo en él mucha parte de nuestros bienes por
virtud de la facultad que de vuestra magestad para ello tenemos, los quales
bienes encorporamos en el dicho mayorazgo con los vinculos e condiciones
contenidos en el dicho mayorazgo antiguo que el dicho conde don Garcia
Ferndndez Manrique hiso de la dicha villa de Galisteo, por manera que, de
quatro partes del valor del dicho mayorazgo, las tres y media estdn syn el
dicho vinculo.que el dicho conde don Graviel, mi abuelo, puso, elqual, por no
ser conforme alas leyes de vuestros Reynos e porque, subcediendo el caso en
el dicho vinculo contenido, mi casa e memoria se podria menoscabar e avria
disminucién en los bienes, que es lo principal porque los mayorazgos se hasen
por escusar divysion de los bienes. Suplico a Vuestra Magestad mande anular
e revocar el dicho vinculo e que los bienes de que hiso mayorazgo el dicho
conde don Graviel, mi abuelo, sean encorporados en el mayorazgo antiguo
que de Galisteo hiso el dicho Conde don Garcia Ferndndez Manrique con los
mismos vinculos e condiciones en el dicho mayorazgo de Galisteo contenidos,
no embargante que el dicho Conde don Graviel Manrique aya dexado los
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dichos bienes por mayorazgo o por mejoria de tercio e quinto, e que todo ello lo
aya el que oviere de aver el mayorazgo de la dicha villa de Galisteo e asy como
si el conde don Graviel Manrique no pusiera lo suso dicho en su testa-
mento” (23).

Sélo en 1537 consiguié la cédula de reforma, v en 1542 volvia sobre ello
solicitando nuevas reformas tendentes a clarificar la sucesién y dificultar la
desmembracién de los diversos dominios integrados en el mayorazgo. Ain asi
no le satisfizo plenamente el resultado y dos afios mas tarde acabé por fundar,
en unién con su mujer dofia Maria, nuevos mayorazgos muy precisamente
regulados en todos los aspectos. Al del primogénito varén, conde de Osorno,
se incorporan las villas de Passarén, Torre-Menga, Arquillo, Bafios, “Galisteo
con su fortaleza y con los lugares del Pozuelo y Monte-Hermoso vy el Guido e
Azeytuna e Holguera e Rio-Lobos e Malpartida e el Aldeguela y Vald-Obispo y
Carcavolo, con todo lo que la dicha villa y lugares rentan e con su jurisdiccién e
con todos los prados e montes e dehesas labrantias del Rincén y Navas-
Mojadas y Casilla y Portazgos y todas las rentas y otras cosas pertencientes al
Sefiorio de la dicha Villa, que fueron del Conde Don Garci Herndndez Manri-
que, ni visabuelo” (24).

De nueva planta, para su segundo hijo don Alonso, crean otro mayorazgo
con 160.000 maravedies de juro situados en el arzobispado de Sevilla y en el
obispado de C4diz, mas otras heredades —molinos, casas, censos—, suficien-
tes para mantener con dignidad el rango de quien serd Maestre-Sala de Carlos V,
Sefior de Grafieras, Sagrejas y Casa-Solis; beneficiado ademés con las enco-
miendas de Ribera y Aranchel en la Orden de Santiago (25).

Para don Alonso también habia solicitado v al parecer conseguido la escriba-
nia mayor de Rentas de la Orden de Santiago, cuya referencia merece punto y
aparte como muestra del alto prestigio de don Garci. Nada menos que la
Emperatriz intercede por su concesién en la siguiente carta: “Francisco de los
Covos, secretario del Emperador vy mio: Con la posta pasada escrivi a su
magestad haciéndole saber c6mo por muerte de Herndn Ramirez, hijo de La
Latina, vacé la escrivania mayor de Rentas de la Orden de Santiago, que
podrd valer ciento y cinquenta o dozientos mill maravedies de Renta; la qual
me a pedido el Conde de Osorno, presidente del Consejo de aquella Orden,
para don Alonso su hijo, que es de la misma orden, que va en servicio de su
magestad. Y como quiera que me dixo que conforme al poder que su mages-
tad me dexd para las cosas de las Ordenes podfa bien proveer del dicho oficio,
quiso que el Arzobispo de Santiago supiese de mi lo que en ello era servida, v
yo, asi por los servicios del Conde como por respeto de la Condesa su muger,

23. A.G.S. Cajén 188, carpeta 12.
24. Salazar: Pruebas..., p. 185.
25. Veren Salazar: Pruebas..., p. 186 la cldusula del testamento de los terceros condes de Osorno.
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holgara de la hazer esta merced, paresciéme comunicarlo primero con su
magestad para ver lo que era servido que en ello se hiziese y, porque yo querria
que esta cosa se determinase luego por quitarme de ymportunidades de
personas que me la an pedido, yo vos encargo que por servicio mio sepdis vos
de sumagestad lo que en esto manda y me aviséys de ello con el primer correo
que venga; que lo que yo hiziera fuera darla al dicho conde. Y asi os encargo
que vos procuréis y trabajéis cémo esto se confirme, que por los respectos ya
dichos me haréis mucho plazer y servicio. De Toledo, XVII dias de Mayo de |
-DXXIX afios.— Yo, la Reyna.— Por mandado de su magestad, Juan Bdz-
quez, (26). La acompafia otra breve carta de remisi6n al Secretario del Empe-
rador, en que agradece sus buenos servicios, también original y firma autégrafa
de la Emperatriz (27).

Volvamos al momento en que don Garci crea un mayorazgo para don
Alonso. Dias antes de establecerse la nueva regulacién de los mayorazgos,
también habia quedado resuelto el porvenir de su tercer hijo varén, don Juan
Manrique de Luna, quien tomé el habito dominico y renuncié a sus legitimas en
favor de sus padres. Y resuelto estaba por sus ventajosos matrimonios el de sus
tres hijas. La mayor, cuarta en la serie de sus hijos, dofia Maria Magdalena
Manrique, tuvo un brillante porvenir —que luego detallaremos— en su enlace
con Hurtado de Mendoza Virrey del Per(, vy luego, va viuda, fue elegida por
Felipe Il para aya de las Infantas Isabel Clara Eugenia y Catalina Micaela.
Brillante también, tanto como numerosa, fue su descendencia: diecisiete hijos,
entre los que destaca don Garcia, Virrey del Pert como su padre. Importantes
debieron de ser para las personas de su entorno el ejemplo y los consejos de
quien ostentaba la presidencia del Consejo de Indias e incluso habia obtenido
de Carlos V privilegios abiertos a considerables posibilidades econémicas. La
influencia del conde de Osorno sobre su yerno empezé siendo preocupacién
connatural por asegurar el porvenir econémico de su hija Maria Magdalena. En
las Capitulaciones matrimoniales concertadas el 14 de abril de 1532 entre don
Garcia y don Diego, éste, con la oportuna autorizacién de Carlos V previa-
mente conseguida, acrecienta el mayorazgo de su Casa que habré de heredar
el nuevo matrimonio, incorporando a él “las villas de Parrillay Velmontejo e los
bienes que de tres millones de maravedis se compraren, e los bienes e
hazienda que de otros ocho mil ducados, de que don Francisco de Bobadilla
mi hijo, Arcediano de Toledo, me hizo donacidén, se compraren, que son por
todos seis millones de maravedis. Demds de lo suso dicho, meto e acreciento

26. A.G.S. Sec., caj6n 196, carpeta 24; carta original con firma autégrafa de la emperatriz, a
Francisco de los Cobos, secretario del Emperador, abogando por la peticién del conde de
Osorno.

27. A.G.S,, sec., caj/én 196, carpeta 24; carta de la emperatriz a Francisco de los Cobos fechada
en Toledo el 17-V-1529.
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en este dicho mayorazgo, el pande renta e juro, que dird en la forma siguiente:
cuatrocientas fanegas de pan e renta, la mitad trigo e la otra mitad cebada,
que yo tengo situados en la ciudad de Cuenca; e mds treinta fanegas de pan,
de juro al quitar, que yo tengo sobre el Concejo de Poyatos; e mds otras
sesentay dos fanegas de pan, de juro al quitar, que yo tengo sobre el Concejo
de la mi Villa de Cariete; y otras sesentay tres fanegas de pan, de juro al quitar,
que yo tengo sobre el Concejo de Cafiada; e mds otras cualrocientas fanegas
de pan, de juro al quitar, que assi mismo tengo sobre el Conc.ejo de la mi Villa
de la FParrilla; e mds otras veinte fenegas que asi mismo tengo sobre el Concejo
de Velmontejo; que son por todas novecientas ochenta vy cinco fanegas de
pan. Los quales dichos bienes de suso declarados, meto e ynstituyo en el dicho
mayorazgo antiguo, para que después de mis dias, estas dichas villa y los
dichos Lugares seany queden para vos el dicho don Hurtado de Mendoza, mi
hijo, juntamente con los otros bienes del dicho mayorazgo antiguo del que yo
soy poseedor” (28).

La menor suerte en lo econémico de la tltima de las hijas, Catalina Manrique,
compensada con las mejoras que para ella y el menos afortunado de los
hermanos varones, don Alonso, dejé en su testamento la condesa dofia Maria
de Luna, madre de toda la descendencia de don Garcia (29), no supone
desdoro ni mengua en el ilustre de la familia a que ella accede por matrimonio
con el primogénito de don Francisco de Carvajal, Embajador de los Reyes
Catélicos en Portugal y hermano del Cardenal Bernardino de Carvajal. Pero es
la hermana intermedia, Isabel de Luna, quien alcanza un brillante porvenir,
comparable al de la mayor, casando con Gaspar Gastén de la Cerda y Men-
doza, cuya descendencia se inscribir4 en la Casa de los Duques de Pastranay
Principes de Eboli. En las Capitulaciones matrimoniales que don Garcia
obtiene del Conde de Mélito Diego Hurtado de Mendoza, padre del yerno, se
da a éste en mayorazgo “la Ciudad de Rapalla y Villa de Almendiola con su
Fortaleza y casares y todo o a ellos anejo y perteneciente, y con dos mil
ducados, que en cada un afio rentan las dichas tierras, que son en el Reyno de
Ndpoles. Y asi mismo de cien mil ducados o lo que de ellos se compraren y
cuarenta mil marquedis de juro, que la dicha Sefiora dofia Ana tiene en
Sigtienca, para que se puedan mudar e situar en las alcavalas de algiin Logar
de los que de los dichos cien mil ducados se comprare. La qual dicha Ciudad
de Rapolla y Villa de Almendiola con su Fortaleza y casares y todo lo a ellos
anejo y pertenesciente, con los dichos dos mil ducados que en cada un afio

28. Veren Salazar: Pruebas..., pp. 188 ss. la agregacién de Parrillay Velmontejo al Mayorazgo de
Cafiete, y cesi6n del Mayorazgo de la ciudad de Repolla a don Gaspar Gastén de la Cerda por

su madre Ana de la Cerda. '
29. Ver copia del testamento, en A.R.A.H., Col. Salazar, M-123, hojas 61-65; también, en Salazar:

Pruebas..., pp. 193 ss.
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rentany los dichos cien mil ducados y cuarenta mil ducados de juro, todo es de
la dicha sefiora dofia Ana, vy de todo ello su Sefioria ha de fazer mayorazgo en
el dicho Sefior don Gaspar, quedando con su Seforia el usufructo de todo,
ecepto mil ducados que ha de dar en cada un afio al dicho sefior don Gaspar,
demds delo que su Encomienda vale, para ayuda a sustentar su casa” (30).
Don Gaspar era Comendador de Usagre y Gobernador de la provinciade Le4n
en la Orden de Santiago.

Incluso se ocupé de casar ventajosamente a otra Magdalena Manrique, hija
p6stuma de su hermano Gabriel, crecida y educada en el hogar de don Garciy
también sensible —segiin veremos— a la atraccién americanista, como la
prima (31).

Menos el pleito con los parientes de su primera esposa, cuya solucién ya no
estaba en su mano, todos los asuntos familiares y profesionales habian sido
pues previsoramente resueltos en los Gltimos afios de su vida, y serenamente
esperd la dltima hora; ésta le sobrevino el 28 de enero de 1546 en Madrid,
residencia a que se habia retirado el Principe heredero —futuro Felipe II— tras
la muerte de su primera esposa en circunstancias que a don Garci hubieron de
recordarle la de la suya.

30. Ibid., p. 189.

31. Aspecto a que no descendemos por exigir ulterior investigacién, es el de los negocios
comerciales entablados por el Conde en Sevilla; donde, segin don Ramén Carande, él con
algunos otros “patricios de la nobleza y del comercio locales”, retuvieron algunos afios el
aceite procedente del diezmo tasdndolo a 64 maravedies la arroba hasta que Rodrigo de
Duefias consiguié se le adjudicara a 71,5 (ver Carande: ob. cit., vol. II, p. 244).
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Capitulo V

PROYECCION DE OSORNO EN AMERICA.
DON PEDRO, EL IV CONDE

El IV Conde de Osorno, don Pedro Ferndndez Manrique, fue el principal
beneficiado, tanto del esfuerzo de sus predecesores por consolidar y aun
mejorar su mayorazgo, como por prestigiarlo politicamente. Primer Tesorero
General de las Casas de la Moneda de México y de Santo Domingo, por gracia
con que Carlos V premiaba la satisfacctoria presidencia del Consejo de Indias
por su padre, pasaré a la Historia de América cuyas tierras él pisay abre al afén
emprendedor de su pueblo y de su familia.

Aunque “vecino y natural de Valladolid”, habia nacido en Zamora, residencia
de la familia de su madre dofia Teresa Enriquez. No va a ser su vida tan
abundante en altas empresas como en honores y prebendas. Ya en 1517 Carlos
V habia prometido darle habito de Santiago (1). En 1532 pas6 a Alemania junto
con su hermano Alonso para formar parte del poderoso ejército que, al mando
del marqués del Vasto, lanz6 Carlos V contra los turcos obligéndoles sin lucha,
con su sola presencia, a levantar el cerco puesto a Viena; no pasé desaperci-
bido este gesto, y su nombre consta expresamente en la lista de los grandes
sefiores espafioles que cooperaron en tan importante accién, culminada conla
triunfal entrada del emperador en Viena el 21 de septiembre de 1532. Sin duda
su més alta empresa habria sido ¢l viaje a América y su personal gestién en la
Casa de la Moneda de México, si efectivamente llegd a realizarse como
consecuencia de su nombramiento para ocupar en ella el puesto de tesorero,
como luego veremos.

La ulterior contribucién de la Casa de Osorno, durante los ventitrés afios
que la preside, se ejerce a través de sus hijos. Miguel Marique, el que por la
muerte en la infancia del segundo sigue al primogénito y heredero del condado,
recibe de su padre la tesoreria de México en 1565, segiin veremos. Gabriel
forma parte de las tropas que este mismo afio socorren a Malta en su asedio por
los turcos, v luego se incorpora a los Tercios de Flandes, en una de cuyas
victoriosas actuaciones contra el Conde de Nasau halla la muerte al irrumpir
heroicamente entre los enemigos que amenazaban a un puente cuya defensa a
toda costa se le habia encomendado. Alvaro capitane los grupos armados que
el Marqués de Priego envié contra los moriscos de Granada sublevados en
1569 y muri6 a consecuencia de herida recibida en esas acciones.

1. Ver Salazar y Castro, L.: Pruebas..., p. 191; titulo de la Encomienda de Ribera otorgado por
Carlos V en Granada el 19-VI-1526 a don Pedro Manrique, después 4 conde de Osorno.
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Y, dejando a un lado los tres hijos varones del segundo matrimonio cuyas
dedicaciones y breves vidas —12, 15y 26 afios— no les ofrecieron ocasién de
memorables acciones, s6lo resta volver nuestra atencién sobre el mismo don
Pedro, cuya vida privada también ofrece rasgos interesantes por si mismos o
como indices significativos de la vida e historia de Osorno.

No accede al titulo, como es natural, hasta la muerte de su padre a principios
de 1546; pero ya en 1530 habfa firmado documentos y asumido compromisos
que predeterminaban en gran medida su posterior actuacién cuando le corres-
pondiera asumir la presidencia de su casa. El 22 de octubre de este (ltimo afio,
viviendo adn sus padres, con el beneplacito de ellos necesario “por ser mayor
de 14 afios y menor de 25” (2), firma carta de donacién de 10.000 ducados “de
oro e de peso” més préstamo de otros 10.000 que s6lo después de la muerte de
sus padres se le devolveran, para que éstos, en las condiciones que consideran
convenientes atendidas las circunstancias de cada caso, asignen dotes a “dofia
Maria Magdalena, e dofia Isabel de Luna, e dofia Catalina Manrique, mis
hermanas, hijas de los dichos conde e condesa de Osorno mis sefiores”(3). Lo
que asi “considerando los muchos y grandes beneficios que de los dichos mis
Sefiores Conde e Condesa tengo recibidos, ansi los generales que los hijos
suelen recibir de sus padres, como los otros muchos particulares; e conside-
rando asi mismo, cémo yo, gracias a N. S. e a los dichos mis sefiores padres,
tengo para en sus dias honesta e cumplidamente lo que he menester. E
aviendo consideracién ansi mismo la obligacidn que los mayorazgos tienen de
dotar a sus hermanas, no queddndoles bienes libre de que puedan ser dotadas
convenientemente” (4). La autorizacién y aceptacion por parte de los padres,
que se sigue en el documento citado, da una réplica ejemplar a tales motivacio-
nes: ‘Ansi como vos dezis que en nosotros avéis tenido buenos padres,
nosotros con verdad podemos dezir que en vos tenemos muy buen hijo” (5).

Para captar hoy el sentido auténtico de la donacién hecha por don Pedro
conviene advertir que no se trata, como parece a primera vista, de que, sin
necesidad de recurrir a superiores instancias, pudieran los padres cargar a los
ingresos provenientes del mayorazgo las dotes de esas sus tres hijas. La ficcién
juridica se hace explicita en este documento respecto a otro punto: “Y por
quanto toda donacién es hecha en mayor quantia de 500 sueldos, en lo demds
no vale, si no es insignuada por ante Juez o Alcalde competente: por ende
tantas, quantas vezes excede el valor de los dichos 500 sueldos, tantas vezes
vos hago esta dicha donacién, con todas las insignuaciones que de derecho se

2. Donacién que hace en Madrid, el 22-X-1530 don Pedro, futuro Conde de Osorno para las
dotes de sus hermanas; Salazar: Pruebas..., p. 187.

3. Ibid., p. 186 s.

4. Ibid., p. 186.

5. Ibid,, p. 187.
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requieren. Sobre lo qual renuncio las leyes e derecho que sobre este caso
hablan; que non valan ni me aprovechen” (6). Pero la donacién y el préstamo
no son ficciones juridicas, no se hacen ficticiamente sobre bienes que sélo en el
futuro serdn de don Pedro, sino sobre los que de hecho ya posee en aquel
momento por estar en posesién desde cuatro afios antes de la “Encomienda de
Ribera con todos sus anexos y pertenencias” y por tanto, satisfecha ya la
“media anata” de los dos primeros afios (7), percibia por ella ingresos conside-
rables; las capitulaciones matrimoniales por otra parte, firmadas unos meses
antes —el 24 de noviembre del 1529— (8), prometian una situacién econémica
solida para el futuro.

En efecto, nada menos que quince millones de maravedis compromete la
Marquesa de Priego y Condesa de Feria para “los bienes dotales” de dofia Elvira
Enriquez, primera esposa de don Pedro; no menos rentable econémicamente
habia de ser el segundo matrimonio en 1539 con dofia Marifa de Velasco vy
Aragén, Dama de la Princesa de Portugal para quien su tfala Duquesa de Frias
cred un rico mayorazgo, que se agregé al Sefiorio de Villalva del Alcor recibido
también de sus ilustres padres. Mas no malentendamos esta referencia eco-
ndémica a sus matrimonios, que tiene tal caracter sélo por ser lo atafiente al
punto en que estamos; adelantemos que, tanto en fidelidad y demas virtudes
como en fecundidad, las dos esposas fueron tan excepcionales, que dofia Elvira
le dio a don Pedro nueve hijos en sélo diez afios, y dofia Maria seis més.

El pleito en torno a los bienes muy considerables que a su padre dejé su
primera esposa, dofia Juana Enriquez, es sin duda la porcién negativa del
legado que recibe don Pedro; pero tan prudentemente supieron don Garciy
dofia Maria de Luna dosificar en su testamento, hecho por los dos conjunta-
mente, este peligroso e ingrato legado, fue después de abierto a la muerte de
don Garci, aun en el caso de que el pleito se fallase en contra todos tendrian
algo que ganar; pues al menos podrian proceder ala particién de la porcién que
aun en tal caso les habria de corresponder, y para el pago de la eventual
condena se disponia el previo depésito de 6.000 ducados detraidos de los
bienes y derechos y acciones no incluidos en los mayorazgos de don Pedro y
don Alonso. “Del remanente de lo que a mi el Conde me pertenece —dice—
sed'la mitad para la condesa mi mujer”; pero sean s6lo de don Pedro y don
Alfonso los bienes heredados de dofia Juana Enriquez: “la mi Villa de Graferas
con sus términos y jurisdiccién y todas las rentas de la dicha Villa e todo lo a

6. Ibidem.

7. Ver el documento ya citado de p. 191.

8. Ver documentos sobre Obligaciones para la dote de dofia Elvira Enriquez, IV Condesa de
Osorno (Cafiete, 24 - XI - 1529) y Dispensacién dada en Madrid el 13 - X1 - 1529 para que don
Pedro Manrique, después IV conde de Osorno, casara con doiia Elvira Enriquez, hija de los
Marqueses de Priego; Salazar: Pruebas..., pp. 198-207.
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ello anejo e perteneciente. E ansi mismo les mando 41 V (mil) maravedies de
juro situados en esta manera” (9): en Villanueva de San Mancio, en Herrin, en
Onteyuelo, en Villacarlén, en Galleguillos, en Oteruelo. Don Pedro, pues,
como Jefe de la Casa, junto con don Alonso quien como ya vimos también
disfruta de la suficiencia que da la posesién de otro mayorazgo, echan sobre si
la obligacién de seguir soportando el penoso pleito que cuarenta y tres afios
antes inici6 dofia Beatriz de Figueroa, la abuela de dofia Juana Enriquez,
pretendiendo recuperar los biénes que la nieta aport6 a su matrimonio con don
Garci y le dej6 como a “universal heredero”.

Ya aludimos al prolongado y espinoso proceso, que se inici6 en 1503 en la
Audiencia Real de Valladolid, donde “se dio sentencia en vista e revista”; pasé
luego a “grado de segunda suplicacién ante los Sefiores del Consejo Real con
la pena y fianza de 1.500 doblas”, cuya sentencia fue ulteriormente recurrida
por ambas partes en presentacién “ante la persona Real”. En tal punto se
hallaba el proceso cuando, a la muerte de don Garci, lo asume don Pedro en
nombre propio y de sus hermanos Alonso, Maria, [sabel y Catalina. Nadie més
indicado para defender sus intereses y a la vez apreciar sin apasionamientos la
situacién, que don Enrique de Toledo, presidente del Consejo de las Ordenes,
quien como tal hubo de colaborar con don Garci, que lo habia sido del Consejo
de la Orden de Santiago; él pues, tras recibir los oportunos poderes de la
familia, se reune con el representante de la otra parte y con éste conviene que
“nos apartemos de la segunda suplicacién” procediendo al reparto de la
herencia cuestionada, seguin los criterios que también convienen. En ello se
estaba cuando, “por lo que paresce”, el “Sefior fue servido de llevar a su gloria
al dicho Sefior don Enrique de Toledo”; mas don Pedro, decidido a poner fin a
tal situacién incluso con el riesgo de algiin detrimento en sus beneficios, asume
personalmente la prosecucién de las reuniones para el acuerdo, citando aellaa
personas idéneas, entre las que sélo mencionaremos aqui a “Antonio Veldz-
quez de Guzmdn, mialcayde —dice— de la Fortaleza de Osorno”, para que
“averiguassen lo que se pudiese tratar, liquidar y averiguar cercay enrazén de
41 U (mil) maravedies de juro de los contenidos en la dicha carta dotal e de los
frutos que han ualido e rentado en 48 afios, en que fue condenado el Conde mi
Sefior e sus herederos. Y para que tassasen y apreciassen el valor de los
dichos 17 U (mil) maravedies de juro, en que estamos condenados, y el valor
delpany dineros que rentd la dicha villa de las Grafieras e lo que ha rentado el
heredamiento de la Casa del Hito e lo que vale la mitad del heredamiento y
censo de Quintanilla en pany dineros y lo que vale el heredamiento de la casa
del Hito, Batdn, y Pesqueria de Bafos. E para que sumassen e aueriguassen lo
que valié e monté lo que se gasté en las mandas y legatos voluntarios,

9. Ibid., p. 186.
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gratuitos y funerarios del testamento que otorgé la dicha Sefiora dofia Juana
Enriquez e otorgaron los dichos testamentarios” (10).

No es dificil advertir el notable interés que para ciertos temas de historia
econémica tendrén los datos que, respondiendo a tales preguntas, constan a
continuacién en el citado documento; alguno habremos de aprovechar en
otros capitulos, pero aqui sélo cabe -consignar el resultado final de tales
evaluaciones y transaciones con que el 30 de junio de 1552, tras cuarenta y
nueve afios, acaba el tan notable proceso: Se valoré el total de los bienes
fungibles y de uso, durante tantos afios percibido por la Casa de Osorno, en
8.379.654 maravedies; y de ellos “queda debiendo el dicho Sefior Conde vy el
Sefior Don Alonso Manrique su hermano liquidamente cinco quentos (millo-
nes) de maravedies, los quales ha de pagar el dicho Sefior Conde en esta
manera: 1 quento 900 mil maravedies en feria de octure, primera que vendrd,
deste afio de 1552. Y en feria de Villalén de 1553 afios, 1 quento 900 marave-
dies. Y en feria de mayo de Medina del Campo de 1553 arios, 1 quento 200 mil
maravedies; que son por todos los maravedies que el dicho Sefior Conde ha de
dar y pagar a los dichos Sefiores Duque de Sessa y dofia Elvira Carrillo o a
quien su poder oviere, a los placos susodichos, cinco quentos de maravedies
que montaron los frutos que renté la dicha azienda y los 550 mil maravedies
que huvieron de aver por Vega de Ruyponce, v lo que monté el heredamiento
de la Casa del Hito y la mitad del término de Quintanilla y la mitad de la
pesquera y batdn del Rio de Bafios” (11). En cuanto a los inmuebles y otros
derechos, la familia de don Garci perdié la villa de Las Grafieras, los derechos
en la de Vega del Rio Ponce y en Hito, la mitad de los heredamientos de
Qintanilla, Pesqueria, Batan del Rio de Bafios. Pero atin le qued6, ademas de
estas mitades, el heredamiento de la Giielga cerca de la villa de Bafios, 10.000
maravedies de juro en la ciudad de Cérdoba y 5.000 en el lugar del Peral, més
las otras aportaciones que segln dijimos integraban la dote de dofia Juana
Enriquez y, o no fueron reclamadas en el proceso, o quedaron condonadas en
las evaluaciones globales de la transacion final. Y sobre todo se pudo al fin
proceder a la particion entre los hermanos de los bienes libres dejados por sus
padres, lo que se hizo a los pocos meses en Burgos, casi cuatro afios después
de la muerte de su madre dofia Maria de Luna, quien siete afios antes habia
heredado de su marido la mitad de sus bienes libres, entre ellos Grafieras. En
las particiones, los dejados por ella en juros y muebles y numerario se valoraron
en 6.903.249 maravedies, de los que se pagaron los cinco millones convenidos a
los familiares de dofia Juana Enriquez y también algunos otros pagos hechos
por don Pedro a sus hermanos; por lo que sélo 200.505 maravrdies se repartie-

10. Poder dado en Madrid el 30-VI-1552 por el IV conde de Osorno para el ajuste con los
herederos de dofa Beatriz, Sefora de Bafios; Salazar: Pruebas..., p. 195 s.
11. Ibid., p. 197.
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ron a partes iguales entre los cinco herederos: Pedro, Alonso, Maria, Isabel y
Catalina. El otro hermano, Juan, habfa profesado en el convento dominico de
Piedrahita y renunciado a toda propiedad en favor de sus padres, para mejor
cumplir el voto de pobreza.

Por aquellas fechas don Pedro, que dentro de la Orden de Santiago habia
obtenido el grado de Trece y ademas la encomienda de Monreal, estaba
pendiente de las deliberaciones del Capitulo General abierto por el Principe
don Felipe en Madrid a fines de 1551 y que no se clausuraria hasta 1554. Su
situacién econémica habia mejorado sustancialmente con las rentas de la
Tesoreria General Mayor de las Casas de la Moneda de México y Santo
Domingo, “que son de la Nueva Espafia”, merced que le habia hecho —como
ya dijimos— Carlos V en reconocimiento y memoria de los servicios prestados
por su padre donGarci como Presidente del Consejo de Indias. Tanto éstos
como la gestién de don Pedro en esa Tesoreria merecen parrafo aparte; el
presente aiin hemos de completarlo recordando su presencia, recogida por
crénicas y documentos, en el séquito que acompafiaba a la infanta dofia Juana
—Gobernadora de Castilla durante el viaje de su hermano Felipe Il a
Inglaterra—— y al principe don Carlos cuando, para realzar el Auto General de
Fe celebrado en 1558 en Valladolid, se decidi6 que se realizase bajo tan alta
presidencia. Y una referencia a otro intrincado proceso que también por
aquellas ferchas de 1558 se estaba iniciando sobre la herencia de la Duquesa de
Frias, cuyo testamento a favor de la Condesa de Osorno eraimpugnado por el
Condestable de Castilla Pedro Hernandez de Velasco; por no estar publicados
incluimos sobre él los documentos siguientes, transcritos de los originales
conservados en la Real Academia de la Historia: “Yllustrisimo Sefior: Ya serd
llegado ay, quando esta llegare, Marcos de Torre mi criado, con quien escrivia
Vuestra Sefioria el fallecimieno de la duquesa mi mujer, que Dios aya, del qual
han resultado pleitos entre los sefiores Conde v Condesa de Ossorno y
donduan de Velasco, misobrino, vy de la duquesq; que toda su hacienda es mia,
como lo verd Vuestra Sefioria por esa relacié y porque en ese Consejo de
Estado ay deudas de los pretenssores desta hazienda y de sus hijos. Escrivo al
rrey nuestro Sefior suplicdndole tenga aviso de no dalles crédito en lo que en
este caso le hablaren contra mi, Vuestra Sefioria me haga merced de tener el
mesmo aviso; que, aunque yo no sefiale a nadie, verd Vuestra Seforia alld las
personas que son; y, porque sé qudm gran cuidado tendrd Vuestra Seforia de
hazerme esta merced, no diré mds en esta de que la una parte desta hazienda
era mia propia, y no de la Duquesa, como en la relacién digo... De mi, lo que
hay que dezir a Vuestra Sefioria es que pienso ser muy presto en la corte,
plaziendo a Dios, el qual guarde y acreciente la Yllustrisima persona y estado
de Vuestra Sefioria, como yo deseo. De Villadiego XlIl de diziembre, 1557. En
la carta que escrivo al Rey nuestro Sefior me remito a lo que escrivo a Vuestra
Sefioria. Al Sefior (Cardenal Granvela) beso las manos. Beso las manos de
Vuestra Sefioria Yllustrisima, su servidor

El Condestable (rubrica)
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“La razén que ay de los bienes y dispusiciones de la Duquesa que esté en
gloria, es la siguiente:

La Duquesa tenia bienes de mayorazgo y bienes libres; los bienes de
Mayorazgo eran casi todos los bienes principales que tenia, y en éstos ay una
facultad real que dieron la reyna dofia Juana y el Rey Catélico, siendo
Gobernador de estos reynos el Condestable don Bernardino, para que
pudiese hacer mayorazgo en la Duquesa y en sus descendientes y, a falta
dellos, en otras qualesquer personas que quisiese, no obstante que el Condes-
table don Bernardino hubiese hijos y nietos del primero matrimonio y con
todas las derogaciones de leyes necesarias. Y por virtud de esta facultad el
Condestable don Bernardino fizo un mayorazgo en Caragoca de los dichos
bienes en la Duquesa su hija, con condicién que se casase com ombre de su
linaje de Velasco de varones y con que, si muriese sin descendientes, viniesen
todos los bienes de aquel mayorazgo al sucesor de la casa de Velasco; v asi
por aquel mayorazgo soi yo el primero llamado a estos bienes de mayorazgo,
que poseo aora por morir la Duquesa sin hijos ni descendientes, y en quanto a
estos bienes no pudo la Duquesa disponer ni testar. Y los bienes libres que la
Dugquesa tenia también son mios y me pertenecen; porque, siendo ella de mds
de doze afios y estando velados y casados ella y yo, hizimos juntamente un
testamento y donacidn el uno al otro, en que yo le dexava todos los mis bienes
v ella a mi todos los suyos de que podia testar; y este testamento estd jurado
por la Duquesa muy en forma; después de aquél hizo otro testamento la
Duquesa también en mi favor el qual dizen que expresamente rebocd, mas el
primer testamento no estd rebocado. Ahora dizen que la Condesa de Osorno,
dofia Maria de Velasco, tiene un testamento y codicilo de la Duquesa en que le
dexa todos sus bienes. A este testamento y codicilo le faltan muchas cosas;
porque en los bienes que la Duquesa tenia de mayorazgo no pudo alterar
nada, ni tampoco pudo tornar a disponer de los bienes libres de que me avia
hecho donacién con juramento sin hazer expresa mencién de ella y del
. testamento en que la hizo. Y, demds-esto, ay infinitas cosas por donde no
valen nada el testamento y codicilio que el conde y Condesa de Ossorno dizen
que tienen; y asi estoy yo en la posesién de todos los bienes que la Duquesa,
que Dios aya, tenia, salvo alguna plata y aderecos de casa que la Duquesa
avia ymbiado prestado al Conde de Osorno para el casamiento de su hija, la
Marquesa de Viana; y, con achaque de que se hallase a este casamiento,
abian procurado que, aunque estava harto mala, viniese la Duquesa, y no
pudo pasar de Villadiego; muerta la Duquesa, pidieron sus criados, a cuyo
cargo estavan, la plata y aderecos, que valen harta cantidad, al Conde y
Condesa de Osorno; y no se los quisieron tornar a dar; visto esto v que se
publicaban por herederos de la Duquesa, ptisoseles demanda por miparte en
Chancilleria. EI Conde fue a la Corte y, sin responder a la demanda que he
dicho, pidi6 en el Consejo Real la posesién de todos estos bienes por virtud del
testamento y Codicilio que dizen que tienen; donde se dio y tomd en este
negocio y dse pronunciado sobre esto por los del Consejo un auto que ay va;
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los diezmos de la mar, que algunos pensaban que eran de la Duquesa, son
mios y de mi casa”.

“Don Juan de Velasco, hijo de don Bernardino de Velasco, publica vy
pretende que él estd llamado a estos bienes de mayorazgo; mas yo no he visto
mayorazgo en que él esté llamado, y, si le huviese yo le avria visto, antes el
Condestable don Bernardino en su testamento ratificé el mayorazgo de
Caragoca en que avia llamado al subcesor de su casa y, aunque ubiese algun
llamamiento de don Bernardino, ay muchas causas por donde no podria valer,
que son muy evidentes, como se berdn si viene a pleyto. También podria ser
que el Conde de Venabente quisiese poner en algo diziendo que la Duquesa
murié ab intestato; lo qual no se puede decir, porque ella dexé hecho testa-
mento a mi favor; y, por la otra via que el Conde de Venabente puso dias ¢
demanda a Pedraza, no puede pedir nada aora, porque en la executoria que
yo tengo desto se rematé el pleyto de Pedreza, y el que él después puso se
suspendié por cédula rreal de su Magestad”.

“En la villa de Valladolid a 9 dias del mes de diziembre de mil e quinientos y
cincuenta y siete afios, visto por los Sefiores del Consejo de Su Magestad el
negocio que es entre don Pedro Ferndndez Manriquey dofia Maria de Velasco
y de Aragédn, su muger, Conde y Condesa de Osorno de la una parte v don
Pedro Herndndez de Velasco, Condestable de Castilla de la otra v sus procu-
radores en sus nombres, dixeron que lo pedido por los dichos Conde y
Condesa de Osorno no habia ni hubo lugar; y mandaron que siga su justicia si
e como e donde e como bieren que les cumple. Por los sefiores del Consejo” (12).

Larenuncia de la tesoreria de México en su segundo hijo, don Miguel, marca
el final de su vida activa; luego, se retird a sus posesiones de Villalva de Alcor,
donde alin vivié tres afios largos y miuri6 el 21 de agosto de 1569 (13).

Aunque aqui acaba la noticia de la vida publica del IV Conde de Osorno, su
vida privada y la de su familia merece un colof6n cuyo interés comprobaremos
sin dificultad. Hemos aludido ya a sus hijos varones, cuyas gestas complemen-
taban —deciamos— las de don Pedro; pero no a sus hijas. Tomarlas ahora en
consideracién y ojear el ambiente familiar de su Casa nos va a permitir captar
algunos rasgos de su vida intima; por lo pronto, el clima de profunda fe y
notable religiosidad, y de. manera destacada la sorprendente abertura de
aquella mansién pueblerina a horizontes universales; porque México, Vene-
zuela, Chile y Peru, Roma y Népoles, Alemania, Flandes, Malta, Portugal son
nombres vinculados a las gestas familiares.

12. AR.AH, leg. A. 60 (el nimero antiguo de legajo era el r. 32): Cartas originales del afio 1557
para el Cardenal Granvela del Condestable de Castilla, fechadas en los dias 13 y 14 de
diciembre 1557, y un Laudo de los Miembros del Consejo Real con fecha 9-X1I-1557.

13. Ver copia de su testamento en A.R.A.H., colecc. Salazar, M-123, hojas 65v 7 y 73.



418 SARA RODICIO GARCIA

Un hermano y dos tios carnales, Dominicos, un primo Cartujo y otro que ha
llegado en Roma al alto cargo de Maestro del Sacro Palacio, mas cuatro primas
religiosas y tres sobrinos religiosos, mas otros cuatro canénigos y uno que
destacé como arzobispode Burgos, sin contar cuatro sobrinas monjas, indican
el ambiente que con profunda huella hubo de marcar el 4nimo de don Pedro
desde su infancia en el seno de una familia tan profundamente cristiana. Y las
cuatro hijas que él con generosidad dota para el claustro (Luisa, dominica;
Teresa, clarisa; Juliana y Angela, carmelitas descalzas) nos proporcionan un
primer indicio de la fidelidad con que él respondié a las insinuaciones del
ambiente familiar. Pero més significativo es el conjunto de datos referentes a las
relaciones de la familia condal con Santa Teresa de Jesus, que nos ha llegado en
su mayor parte a través del propio testimonio de la Santa. La misma condesa de
Osorno dofia Maria de Velasco y Aragén, esposa.como sabemos de don Pedro,
aparece en la correspondencia de Santa Teresa visitdndola o recibiendo su
visita —“Ayer estve con la condesa de Osorno”, escribe literalmente el 7 de
julio en Valladolid al P. Jerénimo Gracidn (14)—, mereciendo el duradero
recuerdo de la Santa en cartas que escribe a destinatarios residentes en
Valladolid —“De que vea a la condesa de Osorno déla mis encomiendas”,
encarga ala Madre Maria Bautista (15) y en otra ocasién encarga a la misma “dé
un gran recaudo de mi parte a la condesa de Osorno” (16)—. A partir de la
fundacién que hace en Palencia, cuando escribe a destinatarios residentes en
esta otra ciudad —el licenciado Martin Alonso de Salinas v don Jerénimo
Reinoso —sera dofia Elvira, hija de la condesa de Osorno, v su marido don
Suero de Vega (17), quienes merecen el recuerdo de la Fundadora: “Suplico a
Vuestra Merced me la haga de mandar dar un gran recaudo al Sefior Suero de
Vega v a la Sefiora dofia Elvira, de mi parte v que siempre tengo cuidado de
encomendar a sus mercedes y a esos dngeles a nuestro Sefior” (18), escribe
desde Avila el 13 de noviembre 1581; y el 8 de julio desde Soria también les “da
recaudos” (19).

Volviendo ala condesa de Osorno, se piensa que es ellala condesa a quien se
refiere uno de los papeles sueltos de Santa Teresa que fray Luis de Ledn agregéd
como apéndice a la edicién de su Vida por él preparada; dice; “La vispera de
San Sebastidn, el primer afio que vine al monasterio de la Encarnacién a ser
Priora, comencando la Salve, vi en la silla Prioral adonde estd puesta nuestra

14. Santa Teresa de Jests: Obras Completas (Ed. Fray Efrén de la Madre de Dios, BAC. 1959).
t. Il1, p. 537).

15. Ibid., p. 246.

16. Ibid., p. 108.

17. Ver en ARAH, Col. Salazar, leg. A - 68, fol. 109; carta sobre Concierto de este matrimonio.

18. Santa Teresa de Jesus: Obras..., t. lll, p. 735.

19. Ibid., p. 706. Carta a don Jerénimo Reinoso.



EL SENORIO Y EL CONDADO DE OSORNO. (II). ' 419

Sefiora, abaxar con gran multitud de Angeles a la Madre de Dios, y ponerse
alli, @ mi parecer: no vi la imagen entonces, sino esta Sefiora que digo.
Pareciome se parecia algo a la Imagen que me dio la Condesa, aunque fue de
presto el poderla determinar, por suspenderme luego mucho. Parecianme
encima de las coronas de las sillas, y sobre los antepechos muchos angeles,
aunque no con forma corporal, que era visién intelectual. Estuve asi toda la
Salve, y dixome: Bien acertaste en ponerme aqui: yo estaré presente a las
alabanzas que hizieren a mi Hijo, y se las presentaré” (20).

Por doble via le llegaban a la condesa de Osorno su espiritu devoto y su
aficién a la platica espiritual, ya que antecesor suyo era D. Pedro Fernandez
Velasco, Camarero Mayor y del Consejo del Rey, muerto en 1470 (21) en olor
de santidad, y emparentada con los condes de Osorno estaba la esposa de éste,
también con fama de santidad, dofia Beatriz Manrique; los segtn la fama
“santos” primeros duques de Haro, de quienes se decia haber vivido en
castidad toda su vida y en total abstinencia sexual los diez dltimos afios de su
matrimonio.

La hija de la condesa, dofia Elvira, y su esposo Suero de Vega vueleven a ser
aludidos por el “Libro de las Fundaciones” en relacién con la del convento “San
José” de Palencia, por hechos que méas detalladamente nos refiere fray Diego
Yepes con estas palabras: “También les favorecié mucho Suero de Vega, hijo
de Juan de Vega, presidente de Castilla, y sumuger dofia Elvira Manrique, hija
del conde de Osorno, los quales por su grande christiandad y virtud eran
llamados Padres de los pobres; y lo fueron desde entonces de la Religidn,
haciéndole obras de tales, ayudando, asi a las Religiosas como a los Religio-
sos, con su favor y limosna (22).

Todavia otra conexién insgspechada de la Casa Condal de Osorno con
Santa Teresa aparece en la carta que ésta dirige en diciembre de 1580 a su
sobrino don Lorenzo de Cepeda, residente en Quito; le notifica entre otras
cosas la boda de don Francisco —otro sobrino al parecer, hermano del
destinatario— con Orofrisia de Mendoza y de Castilla, cuya madre “es prima
hermana del duque de Alburquerque”, buen partido para un Cepeda que la
misma Santa Teresa presenta como “deudo” en Avila de varias casas nobles
entre las que cita al Marqués de Navas (23). Pues bien, una nieta del Conde de
Osorno don Pedro, Juana de Manrique, casé con el Tercer Marqués de las
Navas Pedro Esteban D4vila.

20. Fray Luis de Leén, en La vida de la Santa Madre Teresa (Madrid, 1797), t. I, p. 300.

21. El padre de la condesa de Osorno, don Bernardino Ferndndez de Velasco, Condestable de
Castilla y conde de Haro vy duque de Frias, descendfa de don Bernardo Ferndndez de
Velasco, Capitdn General en la conquista de Granada cuyos méritos premiaron los Reyes
Catélicos concediéndole el mismo afio 1492 el Ducado de Frias.

22. Fray Luis de Leén, ob. cit., p. 415.

23. Santa Teresa de Jests: Obras..., t. IlI, p. 652.
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Prosiguiendo el tema en que estamos més all4 de lo que consta en las obras
de la Santa, hemos de retomar los nombres de dofia Elvira Manrique y Suero de
la Vega pararecordar aqui al Padre Juan de la Vega, carmelita descalzo, que de
nifio jugueteaba segtin ya se dijo en torno a Santa Teresa. Se le habia impuesto
el nombre en memoria de su abuelo paterno, otro Juan de Vega “Virrey de
Sicilia y de Navarra, Embajador de Roma, Vicario General de Italia” (24).
Destacamos estos sus titulos, dejando a un lado otros tan importantes como el
de presidente de Castilla, parareparar a continuacién en el otro rasgo del hogar
de don Pedro destacado como notable, su apertura a horizontes universales
extendidos a dilatadas tierras de Ameérica y Europa. La dimensién italiana
presente estaba ademés a través de la estancia en Népoles de su hermana
Isabel de Luna, casada con Gaspar de la Cerda, Sefior de Pastrana y Rapolla
(Napoles); de su hijo Gabriel en Malta; de la vinculacién por matrimonio de otra
hija, Juana, con el conde de Castilnovo; de su sobrino Pedro Manrique de Solis,
Maestre de Campo del tercio de Lombardia. Este ademas prolongé su accién a
Flandes y sabemos estuvo presente en “la jornada de Inglaterra”, denomina-
cién con que se designé a la de la Armada Invencible; era hijo del hermano del
conde, el Comendador de Ribera y Sefior de Sagrejas, Alonso Fernéndez
Manrique, quien acompafié con éla Carlos V cuando fue a coronarse empera-
dor en Bolonia, y luego en la expedicién a Ttinez. La descendencia de su prima

.carnal Magdalena, con quien se siente hermanado por haber crecido juntos en

el mismo hogar segiin ya notamos, va a convertir la amistad de los condes de
Osorno con los Dieterichtein en vinculos de afinidad por enlaces matrimoniales
con tan importate familia alemana y més tarde con la del Principe de Yfinghien;
don Pedro no llegb a conocer estas bodas, pero abierto estuvo también a esta
otra dimensién a través de esas amistades y del hijo Gabriel, quien luché y
muri6 como ya dijimos en Flandes. La dimensién americana merece y exige
tratamiento aparte; de ella nos vamos a ocupar, no sin antes recoger un dato
muy significativo, antes olvidado, que extiende a San Pedro de Alcéntara las
afectuosas relaciones de los Condes con Santa Teresa. Ellos, en efecto, apare-
cen, al lado de San Francisco de Borja, entre las altas personalidades que,
atraidas por el ascetismo y fama de santidad de este reformador carmelita,
acuden a visitarlo e incluso demandar su direccién espiritual o su consejo
cuando en 1557 se retira a las soledades de El Palancar, cerca de Pedroso
(Céceres). '

24. Ver Salazar y Castro: Historia..., t. |, p. 645.
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Parece ha llegado el momento oportuno para hacer un estudio conjunto de
las repetidas referencias a vinculaciones de los Condes con México y Santo
Domingo y Per, que nos han salido al paso en éste y el anterior capitulos, y
cuya consideracién hemos ido dejando a un lado para integrarlos ahora en el
tema sin duda mas amplio e interesante de la proyeccién de Osorno sobre
América. Esta tiene como se sabe su culminacién en 1558 con la fundacién que
Garcia Hurtado de Mendoza, nieto de los Condes de Osorno, hace, mediante
el capitan Alonso de Ortiz, de una poblacién a que en honor de sus abuelos
llama “San Mateo de Osorno”, importante ciudad hoy conocida por todos
como simplemente Osorno. La fundacién se hacia en el mismo lugar, llamado
por los indigenas Chauracauchin, en que cinco afios antes Francisco Villagr3,
cumpliendo érdenes de Pedro de Valdivia y en honor de la esposa de éste, se
habia fundado Santa Maria de Gaeta; la derrota y muerte del mismo Valdivia en
1554 hizo que se abandonara, junto con todos los territorios al Sur del Bio-Bio;
pero vencido y muerto el caudillo araucano Lautaro, el tesén de los espafioles
se manifestaba en esta rapida vuelta a las anteriores posiciones. Nada menos
que tres poemas épicos —“La Araucana” de A. Ercilla, el ‘Arauco domado” de
P. Oiia, la “Dragontea” de Lope de Vega— y varias obras teatrales del siglo
XVII(25) han cantado estas gestas y dispuesto lugar destacado enlaleyendaa
Lautaro, Villagra, Garciay Andrés Hurtado de Mendoza; los “Castafieda” y los
“Manrique” también merecen por su arrojo un recuerdo en estos cantos. A la
vuelta de algunas décadas, los araucanos a su vez se tomaron su revancha con
la muerte en una emboscada del capitan general Martin Garcia de Loyolay la
destruccién en 1602 de Osorno,ﬁue yano serepoblara hasta 1796; mas el que
al fin el poblamiento renazca con el mismo nombre y su posterior ascensién
hasta constituirse en la capital de la regién més importante agricola y pecua-
riamente de Chile prueban el acierto de su asentamiento y le dan renombre
hasta nuestros dias.

A otras tierras y a otros aspectos se extender4 la proyeccién americana de
nuestro Osorno. Algun detalle a este respecto recoge Eufemio Lorenzo Sanz’
en %u libro sobre El comercio de Espafia con América en la época de Felipe Il

25. Ver Erxcilla y Zuiiiga, Alonso de: La Araucana (Ed. B.A.E., t. XVII), pp. 54 ss.; canto XIV -
&ﬁa, Pedro de: Arauco domado, Exordioy Canto I (Ed. B.A.E. t. XXIX), pp. 353 ss.; también
Canto XI, p. 409. También la Dragontea dé Lope de Vega (1598), Hechos de don Garcia
Hurtado de Mendoza por Suérez de Figueroa (1613), y el drama Algunas hazafias de las
muchas de don Garcia Hurtado de Mendoza, marqués de Cafiete, por Luis de Belmonte
Bermudez (1622). Los historiadores primitivos de indias que se ocupan de él, son: Lizarraga,
Reginaldo de: “Descripcién colonial” en Nueva Biblioteca de Autores Espafioles, t. XV
(Madrid, 1909), seg. parte; Gonzéalez de Agueros, Pedro: Descripcidn historial de la provincia
y archipiélago de Chiloé... y obispado de la Concepcién (Madrid, 1791), Tratado I, capitulos
HIAYA
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(26) y repite en la Historia de Palencig; cita a un Diego Francisco de Osorno
entre los hombres de negocios que en el siglo XVI comercian con América cuya
memoria documentalmente ha llegado hasta nosotros, y recoge abundante
informacién sobre uno de los méas importantes, Pedro Marcos llamado “el
Indiano”, que resulta ser natural de Villasirga y por tanto vasallo de los Condes
de Osorno, e incluso vecino del palacio que ellos, sefiores entonces de Villa-
sirga, tenian en esta poblacién; datos suficientes para suponer la existencia de
alguna relacién al menos digna de ser investigada después de conocido el
privilegio de los Condes sobre minas en México (27).

Por cierto que en mis lecturas de los historiadores primitivos de Indias
recuerdo haberme encontrado con referencias a los Condes de Osorno, que
en otra ocasién habré de investigar; y en las listas de pasajeros a Indias de la

primera mitad del siglo XVI he localizado a cuatro naturales de Osorno —el
" clérigo Alonso Gonzélez y su criado Toribio en 1512; Juan de Osornio (sic), hijo
de Pedro Paysén, en 1517; Francisco de Osorno, hijo de Juan de Osorno y
Maria de Los, residentes ya en Palencia en 1535—. No es esto muy significativo
cuando de tantos —no todos por cierto— lugares de Esparia se parte para el
nuevo continente en considerable niimero; pero al menos prueba que no se
quedd atras Osorno, y hasta puede resultar significativo unido a los otros datos
antes consignados y al nimero ciertamente considerable de los que pasan a
América desde Galisteo, lugar estrechamente vinculado también con los Con-
des de Osorno. Entre los 5.400 pasajeros més tempranos los palentinos esca-
samente rebasan el centenar.

Loindudable, pese ala escasez de los datos recogidos en un campo abierto a
ulteriores investigaciones, es que en los dominios de los Condes de Osorno se
incrementaron las vocaciones ameri¢anistas gracias a su ejemplo, vy tal ves
también a sus insinuaciones y sus influencias. El nombramiento del tercer
conde, don Garci, para Presidente del Real y Supremo Consejo de Indias est4
en la raiz de todo, y eslabén importante en el proceso de la proyeccién sobre
América que al parecer con clarividencia se propuso a partir de ese momento la
Casa Condal de Osorno es el matrimonio de dofia Maria Magdalena Manrique,
la hija mayor del tercer conde de Osorno, con don Andrés Hurtado de Men-
doza, segundo Marqués de Cafete y futuro virrey del Perd. Hermano del
Cardenal Mendoza e hijo de don Diego virrey de Navarra, miembro del

26. Ver Lorenzo Sanz, Eufemio: El comercio de Espafia con América en la época de Felipe Il
(Valladolid, 1979).

27. Ver Historia de Palencia, t. I, pp. 55, 57, 59, 60 ss. También, Lorenzo Sanz, Eugenio:
“Palentinos en el nacimiento y formacién de América” en Actas del I Congreso de Historia de
Palencia (Diputacién de Palencia, 1987), t. IV, pp. 482-490. En los datos sobre Pedro Marcos
recogidos en este articulo el conde de Osorno sélo aparece autorizando que aquél sea
enterrado en la capilla mayor de la iglesia de Santa Marfa.
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Consejo Real de Estado y de Guerra presidido por el propio Emperador Carlos
V, va a ser dedudor en gran medida a la perspicacia e influencias del conde de
Osorno tanto como alas de su padre, porque sin duda la eminente situacién de
aquél en la presidencia del Consejo de Indias influy6 decisivamente en el sésgo
americanista que dio a su vida y a la de su descendencia. El trato que inevita-
blemente hubo de establecerse entre don Garciy don Diego, como miembros
de los dos indicados Consejos —ademaés eran cufiados—, contribuyé al acer-
camiento de lag dos familias y al enlace matrimonial de sus hijos en un primer
momento; e incluso parece l6gico que la dedicacién prolongada de don Garcia
los asuntos de Indias le proporcionara idea del brillante porvenir que en ellas
podia buscarse, plasmada Gltimamente en incitaciones a sus familiares y apoyo
con influencias a cualquier veleidad relacionada con América que en ellos
pudiera surgir. Y, decidido va el porvenir de sus tres hijos mayores cuando
accedié al Consejo de Indias, eran sus yernos los prmeros destinatarios de su
devocién americanista, pues otros hijos varones més jévenes no le quedaban.
A este respecto, mas significativo que el caso de su hija es el de su sobrina, hija
péstuma de su hermano don Gabriel, también llamada Magdalena Manrique y
criada en los palacios del conde de Osorno (28); uno de sus hijos casé con la
hermana del Adelantado de Yucatén; y una biznieta, con el hijo de éste don
Antonio de Solis. Pero sobre todo, al conde de Osorno don Garci deberia
segln esto agradecer América la benéfica obra civilizadora de dos de sus més
notables Virreyes, porque la del segundo marqués de Cafiete don Andrés
Hurtado de Mendoza fue completada por la de su hijo don Garcia Hurtado de
Mendoza, también Virrey del Per(i y cuarto marqués de Cafiete ala muerte de
su hermano mayor don Diego.

Recordemos sucintamente las realizaciones mas notables de estas dos egre-
gias figuras. Don Andrés, tercer Virrey del Perti entre 1556 y 1561 coincidiendo
con algunos de los afios en que el IV Conde de Osorno es Tesorero de la Casa
de Moneda de México, hace la primera acufiacién de moneda en Lima, coinci-
dencia sin duda muy significativa; consigue la abdicacién a favor de Felipe Il del
Inca Manco; organiza la expedicién de Urstiay Aguirre al rio Amazonas. Por su

28. De los datos aportados parece inferirse que don Garci promovi6 las vocaciones americanis-
tas en su familia e incluso tal vez entre los stibditos de sus dominios condales y ducales; serfa
interesante estudiar si también los representantes de otras ramas de los Manrique, cuya
importancia en el gobierno y administracién de América fue tan considerable, iniciaron al
menos sus primeros contactos con aquellas tierras bajo la inspiracién y proteccién de don
Garci, el segundo presidente del Consejo de Indias. Ejemplo le habria dado en este sentido su
predecesor en la presidencia del mismo Consejo, el. Cardenal-Arzobispo de Sevilla fray
Garcia Jofre de Loaysa, quien también fomenté las vocaciones americanistas entre los suyos;
primo suyo era fray Jerénimo de Loaysa, uno de los primeros dominicos que para evangelizar
por las tierras de la actual Colombia desembarcaron en Cartagena de Indias poco después de
su fundacién en 1533.
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parte don Garcia, que ya se habia hecho célebre por las campafias contra los
araucanos, en las cuales cabe inscribir la fundacién de la ciudad de Osorno,
como Virrey entre 1589 y 1596 derrot6 e hizo prisionero al corsario inglés
Hawkins. Como abuelo del segundo y consuegro del primero, Don Garcique.
no volvié para conocer las gestas de su yerno y menos de su nieto, se hubiera
sentido altamente complacido y colmado con el honor que a él, como presi-
dente del Consejo de Indias, le alcanzaba por el comportamiento ejemplar de
su familia.

Inicié don Garci sus contactos con asuntos americanos como miembro del
Consejo de Indias, pronto elevado a la vicepresidencia; supliendo al que es su
presidente en 1530, Garcia Jofre de Loaisa cardenal-arzobispo de sevilla,
durante sus obligadas ausencias, nos lo presenta Ferndndez de Oviedo:
“Actierdome yo —pone en boca del alcaide, interlocutor de uno de los didlogos
reunidos bajo el titulo “Batallas” que el conde don Garci Herndndez Manri-
que, que sucedid en esta casa de 1530, estando alli la emperatriz, nuestra
sefiora, de gloriosa memoria; e el conde era presidente de las Ordenes,
Jjuntamente con el clavero de Calatrava, don Fernando de Cérdoba, e era asi
mismo Presidente del Consejo Real de Indias, por ausencia del cardenal
arzobispo de Sevilla, fray Garcia Jofre de Loaysa; e el conde me hizo mostrar
sus reposteros nuevos para que le dijese lo que me parecia dellos, e tovimos
larga pldtica sobre ellos” (29).

Por eso, enla “Carta” con que dedica y envia la Primera Parte de su Historia
de Indias, al cardenal, pide disculpas por su atrevimiento porque ya “la vio el
ilustrisimo sefior conde de Osorno, don Garci Ferndndez Manrique, que en
ausencia de Vuestra Sefioria Reverendisima Suele presidir en el mismo Con-
sejo, y en presencia se le de parte en todo,"por el gran ser de su persona, a
quien méritamente César tiene por uno de los grandes de Espafia mds aceptos
en su consejo secreto y en todo lo demds” (30).

Y vuelve la alabanza en el Prohemio al libro VII, escrito cuando, ya muertos el
cardenal y hasta don Garci, preside don Luis Hurtado de Mendoza (31).

Largay espinosa tarea seria la de seguir su gestién a través de los numerosos
documentos que emite o0 avala con su firma en los afios de su presidencia; se
sabe que en el Archivo mismo del palacio de los condes de Osorno existieron
unos fondos documentales de interés americanista abundantes y valiosos, que
los Duques de Alba, cuando incorporaron el de Osorno a sus otros titulos,
agregaron a sus propios fondos y luego atribuyeron a la Casa de Veragua
cuando ésta se separé de la de Alba. Hoy se conservan muchos en el Archivo

29. Fernandez de Oviedo, Gonzalo: Historia General y Natural de Indias, (BAE, vol. CXVII), t.1,
nota 364.

30. Ibid,, p.5. .

31. Ver Ferndndez de Oviedo, Ob. cit., p. 226. También, t. V, p. 219.
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General de Indias, que por lo dicho deber4n también ser investigados en
relacién con la historia de los condes de Osorno.

También en el Archivo de la Real Academia de la Historia encontramos
algunos, tan interesantes como la copia en un libro registro del siguiente
“privilegio” concedido por Carlos V a don Garci en reconocimiento a su labor
al frente del Consejo de indias, y con Indias también relacionado por su
contenido: “Por quanto conforma a las leyes de nuestros Reynos, pertenecea
nos y a nuestra Corona Real todos los mineros donde se sacany naceny crian
las tintas y colores, y el hazer y labrar dello y lo vender y guiar y granxeary noa
otro alguno sin nuestra licencia y mandado. Ysomos ynformados que, en la
dicha Nueva Espaiia y provincia de Guatemala y Cabo de Vela y Golfo de
Benezuela en las nuestras Yndias del mar Océano, ay muchos mineros de las
dichas tintas y colores donde se pueden sacar, coger y labrar para provecho
dellos, asi a los naturales de aquellas partes como para estos nuestros Reynos
y otras partes, de que redundaria mucho veneficio a nuestros basallos, subdi-
tos y naturales, y provecho a nuestras rentas si hubiese persona que tuviese a
su cargo de coxer y granxear y veneficiar.

Por lo qual, por hazer bien e merced a vos don Garci Manrique, conde de
Osorno, nuestro presidente del Consejo de las Hérdenes y las Yndias, aca-
tando los muchos e buenos e continuos servicios que nos havéis hecho y
hacéis de cada diay esperando nos haréis de aqui adelante, que son dignos de
mucho premio y remuneracidn, y considerando asi mismo que hasta agora
nos ni nuestra Corona Real no havemos havido ni al presente havemos en la
dicha Nueva Espaiia y Provincia de Guatemala y Cabo de Vela y Golfo de
Venezuela, renta ni provecho alguno de las dichas tintas y colores, y porque de
aqui adelante vos tengdis cargo y cuidado de hacer e labrar e granxear e
veneficiar las dichas tintas e colores en la Nueva Esparia e en las dichas
Provincias y dar para ello la horden que convenga, por manera que con las
dichas tintas e colores se saque el fruto que espera, que vos recibdis mercedy
nuestras rentas sean aprovechadas. Por la presente vos hacemos merced v
donacién pura, perfecta y no revocable que es hecha entre vivos, para vos e
vuestros herederos e sucesores e para aquél o aquellos que de vos o de ellos
ovieren titulo o causa, para agora e para siempre jamds, de todos o quales-
quier mineros e beneros de las dichas tintas e colores que hasta aora estdn
descubiertas e alladas e se descubrieren e allaren de aqui adelante en la dicha
Nueva Esparia e en todas las cibdades, Villas y Lugares e partes de ellas y en
las dichas Provincias de Guatemala y Cabo de la Vela y Golfo de Venezuela,
para que vos e vuestros herederos e sucesores e aquél o aquéllos que de vos o
de ellos obieren causa, y no otros algunos, poddis labrar y gozar y coxer y
hacer, vender y granxear y veneficiar las dichas tintas e colores e las guiar e
gastar e contratar con tanto que de todo lo que den las dichas tintas e colores
en qualquier manera se cobrare o rentare o valiere porvia de arrendamiento o
encabezamiento o factoria o en otra qualquier manera, quitadas las costas y
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gastos de ello, aydis de dar e déis a nos e a los Reyes nuestros sucesores la
quinta parte de ellas, perpetuamente para siempre jamds” (32).

Quince afios llevaba don Garci ostentando el titulo de Conde de Osorno
cuando este “privilegio” se le concede, vy de otros quince dispuso aun para
explotar esas “minas de colores” americanas y comercializar sus productos.
Pero al afio siguiente la concesion se extendié, por carta de 2 dejulio de 1531, “a
vuscar, descubrir y abrir enterramientos en Nueva Espafia. Venezuelay Cabo
de Vela”, tal vez por advertir la escasa rentabilidad de la primera concesién y el
estrecho vinculo enla practica de las dos inversiones. Parece que al fin de 1535
don Garciviajé a Nueva Espafia, bien provisto de toda suerte de garantias para
asegurar el éxito de su viaje, pues portaba ademés nombramiento para ejercer
como Tesorero de la Casa de la Moneda de México, el primero. De su gestién
en América nada hemos podido averiguar, a no ser que dos afios después —en
1537— cedié todos los derechos a su hijo don Pedro. Poco $e sabe de este don
Pedro, IV conde de Osorno, en relacién con América; hoy ni siquiera hay
seguridad sobre si estuvo en el Nuevo Mundo él personalmente. Algunos
americanistas se apresuran a hacerlo morir en 1546 (33), aiio de la muerte de su
padre; error que tal vez tenga el sentido aceptable de que ese afio, al marcar
también su acceso al titulo de conde de Osorno, pudo sefialar ademas algun
profundo cambio de su gestién en los asuntos americanos. Lo tnico hoy
documentalmente comprobado es que el 14 de julio de 1565, cuatro afios antes
de sumuerte, don Pedro habfa renunciado, con la aprobacién de Felipe Il y bajo
ciertas condiciones, en su segundo hijo vivo don Miguel Manrique, la Tesoreria
delas Casas de Moneday las otras concesiones americanas; en esa fecha firma
documento en que, por “el tiempo que su Sefioria puso en cabeza del dicho don
Miguel su hijo el dicho oficio de Tesorero Mayor de las dichas ciudades”, le
obliga a pagar los “8000 ducados, que valen tres quentos de maravedis”
(3.000.000), a que su hijo se habia comprometido en fecha anterior, sélo si al
morir hubiera dejado deudas que reclamaran sus acreedores. Dato curioso por
permitirnos evaluar aproximadamente los beneficios percibidos por el cargo de
Tesorero, es la equivalencia calculada de esos 8.000 ducados con “la mitad de
la renta que del dicho oficio le viniere y ha de haber... por seis afios primeros”
(34).

No tengo otras noticias del posterior desarrollo ni del negocio de las huacas,
ni de las minas de colores, ni de los derechos en América de la Casa de Osorno;
tal vez todo se malogré por la prematura e “improvisa” muerte de don Miguel,

32. Copiadel Libro de Registro, de un Privilegio otorgado por Carlos V al Conde de Osorno don
Garci Fernandez Manrique; en A.R.A.H,, sig. M-14, fols. 11r - 11v, 12r y 12v.

33. Ver Diccionario Porrta, 3 edic. (1971), t. II, voz “Osorno”.

34. Ver documento en el que se especifican las condiciones con que el IV Conde de Osorno
renuncié a la Tesoreria de México en su hijo don Miguel; en Salazar: Pruebas..., p. 207.
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que Salazar, remitiéndose a obras no impresas de Garivay, describe asi: “Este
cavallero es aquél que corriendo unas cafias en la Placa de Valladolid el dia 19
de agosto de 1578 se encontrdé su cavallo tan reciamente con el de don Alonso
Nifio de Castro, Patrén de San Lorenzo de aquella ciudad, que murieron de
golpe los Cavalleros y los cavallos; como ya escrivimos en el libro antecedente.
Fue llevado su cuerpo a sepultar al Monasterio de la Trinidad de Burgos” (35),
como tantos otros miembros de su Casa.

No obstante, el nombre fuerte y eufénico de Osorno habia quedado inserto
en la Geografia e Historia de América, donde con lejana reminiscencia, nunca
negada, de la pequeifia villa castellana que est4 en su origen, inspiré la creacién
de un nuevo titulo nobiliario hispanoamericano v el apellido de algunas figuras
ilustres. Con el Gil Giles de Osorno —“villa del partido judicial de Carrién de
los Condes, provincia de Palencia”— que por su participacién en la conquista
de Sevilla fue premiado por Fernando Ill el Santo con casas y tierras, relaciona
Garcia Carrafa (36) la “noble rama” existente en Manzanilla (Huelva) a finales
del siglo XVI, que a su vez en una de sus lineas enlaza con el linaje Checa de
Sevilla y en otra accede al titulo de Marqués de Campo Verde en 1892.

Pero, pues lo que ahora nos interesa destacar es la proyeccién americana, al
Osorno de Chile hace referencia el titulo nobiliario “Marqués-de Osorno” que
en 1796 se concede al Barén de Vallenari don Ambrosio O’Higgins (37). Por
otra parte, entre los emigrantes a Indias de los primeros lustros hemos encon-
trado algunos que en las listas de pasajeros se inscriben con el sobrenombre de
Osorno, cuya descendencia bien puede explicar el transplante del apellido alas
nuevas tierras. En fin, valdria la pena investigar la ascendencia, que en principio
podemos suponer vinculada de algin modo con nuestra Villa de Osorno la
Mayor, del caudillo mexicano José Francisco Osorno, quien, durante la guerra
por la Independencia de México, llegb en su cuartel general de Zaclatén
(Estado de Puebla) a punzonar con el anagrama de su apellido la moneda
colonial espafiola de plata, e incluso acufi6 moneda nueva de plata y cobre,
creando asf una de las mas curiosas rarezas numisméticas (38).

El apellido Osorno perduré en la villa del mismo nombre hasta hace poco
mas de un siglo, pues la lista de cofrades de la Santa Vera Cruz en 1827, que he
localizado junto con la Regla primitiva de 1548 y otros documentos de la
cofradia en el Archivo Histérico Nacional, consigna entre ellos un Rafael
Osorno (39), a quien también hay varias referencias en el “Apeo” de fincas

35. Salazar: Historia... t. ], p. 643.

36. Ver Garcia Carraffa: ob. cit., t. 64, pp. 81-83.

37. Ver Titulos de Indias, Catélogo XX del Archivo General de Simancas. (Ed. Valladolid, 1954),
p. 89.

38. Ver Burcio, Humberto F.: Diccionario de la Moneda Hispanoamericana, (Col. Fondo
Histérico y Bibliogréfico José Toribio Medina, Santiago de Chile, 1958), t. II, p. 161.

39. AH.N,, Sec. Clero, Lib. 9745, fol. 282v.
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adjunto en el mismo libro. En dos de estos lugares la referencia se hace a “la
capellania de don Rafael Osorno” (40). La vinculacién del apellido con la villa
podemos considerarla bien fundada en este caso, que servird al menos de
acicate para investigarla en los otros ya citados.

Y afiadamos todavia el indeciso caso de quien otorga el siguiente documento
conservado en el Archivo General de Simancas, y dirigido al emperador: “Don
Luys Osorno, vezino de la ciudad de Burgos, beso las reales manos de Vuestra
Magestad e digo que V. M. me hizo merced del Regimiento de Diego de
Valdivieso de la ciudad de Burgos, sobre lo qual yo tengo e he tenido algunos
pleytos e diferencias con Diego de Avellaneda. E agora, por algunas causas
que a ello me mueven, yo renuncio en manos de Vuestra Magestad todo el
derecho e obcién que me compete al dicho Regimiento, en favor del dicho
Diego de Avellaneda; e pido e suplico a Vuestra Magestad provea e haga
merced del dicho Regimiento al dicho diego de Avellaneda, sin embargo de la
merced que de él me hizo Vuestra Magestad; e para ello le dé su provisién Real
para que tenga dicho Regimiento por merced de Vuestra Magestad, en lo qual
recibiré merced. E si Vuestra Magestad no fuere servido de recibir esta mi
rrenunciacidén, yo retengo en mi el dicho Regimiento para gosar dél e le tener
por verdad de la dicha merced que de él Vuestra Magestad me hizo. En
firmeza de lo qual escrevi esta carta de rrenunciacién ante escrivano e notario
publico e testigos de yuso escriptas, que fue fecha e otorgada en la muy noble
cibdad de Granada, a quatro dias del mes de otobre, afio del nascimiento de
nuestro Sefior Ihesu Christo de mill e quinientos e veynte e seys afios. Testigos
que fueron presentes; Huan de Rojas, criado del Sefior Juan de Cartagena, e
Tomds Péres, criado de Miciar Enrique e Ynguer Aliman; e Fernando de Avila,
criado del otorgante don Luys Osorno... (41).

El apunte ya antes recogido a una rama del apellido Osorno permitiria
explicar otros casos de quienes ostentando tal apellido aportaron en Sevilla en
el siglo XVIII pruebas para vestir el habito de Santiago o casar con Caballeros
de Reales Ordenes; notable es el de una dama que lo acumula por triplicado
—dJosefa Osorno Osorno Osorno de la Mata— (42).

Por cerrar este apartado con argumentos sélidos e indicativos de lo que la
mas detenida investigacién en los temas americanistas puede depararnos,
aludamos a tres textos de otros tantos cldsicos de Indias —del Per en nuestro
caso—: Pedro Pizarro, Diego Fernéndez, Pedro Gutiérrez de Santa Clara. El
primero nos narra cémo su hermano Francisco, tras el viaje exploratorio en

40. Ver ibid., fol. 270r, 271r, 272r, 273r.

41. A.G.S., C.C. 190-15.

42. Ver Couto de Leén, M2 Dolores: Pruebas para contraer matrimonios con Caballeros de la
Orden de Santiago, (Madrid, 1976), expediente 10327, afio 1785, p. 154. Ver también Vigrau,
V. y Uhagin, Fco. R. de: Indice de pruebas de los Caballeros que han vestido el hdbito de
Santiago desde el afio 1501 (Madrid, 1901), expediente 6094 (Gerona, 1792) y expediente
6095 (Sevilla 1779).
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que descubre los Manglares, viaja a Espafia para pedir al Emperador que les
conceda a Diego de Almagro y a él mismo la gobernacién y al Padre Luque el
obispado de las tierras que se conquistaren por aquellas partes. Carlos V le
concedié audiencia en Toledo y remiti6 su peticién al Consejo de Indias, cuyo
presidente a la sazén —en 1529— era el Conde de Osorno. Asi fue como don
Garci Fernadndez Manrique, el tercer conde, llegé a ser parte importante en la
concesién que a Francisco Pizarro —y no a Almagro— se le otorgd del
Gobierno del Perti: “que no habia lugar de dar gobernacién a dos compaiieros
a causa de que en Santa Marta se habia dado ansi a dos comparieros, y el uno
habia muerto al otro” (43). ,

Afios mas tarde, también en el nombramiento para “pacificador” del licen-
ciado Pedro de la Gasca tuvo el tercer conde de Osorno parte importante enla
asamblea que se retine en Valladolid al recibirse noticia de las luchas que en
Pert se habfan nuevamente entablado entre Gonzalo Pizarro y el Virrey Blasco
Nufiez Vela. En ausencia del emperador, retenido en Alemania por los graves
asuntos de la guerra contra los rebeldes luteranos, el Principe regente don
Felipe reunié a las més altas personalidades del Reino, Garci Fernandez
Manrique entre ellas, “para ver mejor lo que se debia escribir a su Majestad
acerca del remedio” (44). La breve referencia que de esta “jubta” nos da Diego
Fernandez en su Historia del Pert, Pedro Gutiérrez de Santa Clara la amplia
detallando las diversas propuestas que se estudiaron y discutieron hasta dar
con la solucién que parecié v fue de hecho la mas conveniente. Significativo es
el lugar preeminente que este tltimo historiador concede al conde de Osorno
enlalista delos convocados y asistentes a laimportante junta, el segundo entre
los civiles, sélo precedido por el Duque de Alba (45) y los cardenales; mucho
més si reparamos en que por la fecha de esta junta —1547— ya Don Garci
habia muerto y era su hijo don Pedro quien, desde sélo unos meses antes,
ostentaba el titulo de conde de Osorno; que en tales circunstancias el Principe,
futuro Felipe II, lo recordara v convocara para decidir en tan dificil asunto,
importante para el gobierno del Pert, era sin duda un homenaje a la memoria
del padre y un acicate para la vocacién americanista del hijjo.

Otro cronista, Alonso Borregén, nos da algunas noticias de Juan de Osorno,
su suegro; era encomendero de Tucumé en Trujillo (Pert), donde se benefi-
ciaba de un repartimiento que cuando pas6 a sus hijos rentaba “en ropa mil y
doscientos pesos y mantener su casa bien” (46). En los revueltos afios de las
guerras de Quito procuré estar siempre dentro de la legalidad; el editor de la

43. Crénicas del Pert, (Ed. B.AE., t. 168; Atlas, Madrid, 1965), p. 169.

44, Ibid., p. 118,

45. Ver Gutiérrez de Santa Clara, Pedro, en Crénicas..., pp. 264 s.

46. Borregén, Alonso de: Crénica de la conquista del Peru, ed. y prélogo de Rafael Loredo
(Escuela de Estudios Hispanoamericanos, Sevilla, 1948}, p. 20, nota 11. '
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Crénica referenciada ha encontrado documentacién segtin la cual “Juan de
Osorno envié un hijo al Virrey” —Vaca de Castro—; pero su yerno Borregan,
aun cuando sigue estando en el campo que considera leal, intriga en favor de los
rebeldes para no enajenarse su amistad (47). En la sublevacién del Inca Manco
ambos abastecen a las tropas que marchan contra ellos (48) v cuando en
apurada situacién Pizarro decide evacuar Trujillo, sus vecinos, entre los que
cuentan los familiares de Juan de Osorno, al parecer ya difunto, “acordamos
—escribe Borregdn— no se despoblase el pueblo syno enbiar las mugeres
fuera de la tierra y asy las enbiamos a Panamd v dellas se quedaron en Payta
por que a la sazén estavan dos navios uno del marqués Valle v otro de don
Pedro de Alvarado; quedose la muger de Alcantar (sic) v la de Juan de Osorno
y la portuguesa y mi muger, y las demds mugeres pasdronse a tierra firme, a
Panamd” (49).

Y abierto ha de quedar este capitulo en la seguridad de que la lectura atenta
delas Crénicas y lainvestigacién en Archivos de fondos americanistas podran
prolongarlo. Otra pista que ya tenemos entre manos es la existencia de undon
Pedro Fernéndez Manrique, cardenal y obispo muerto el 7 de agosto de 1540,
cuya vinculacién con el conde de Osorno de su mismo nombre parece segura
aun cuando todavia no hemos podido precisar.

47. Loredo: ob. cit., pp. 16-18 y 22,
48. Borregén: ob. cit., p. 39.
49. Ibid., p. 38.
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Capitulo VI
LOS CONDES VY VI, Y LAS CUENTAS DEL CONCEJO EN 1555

ElV Conde de Osorno, Garci Fernandez Manrique, segundo del nombre en
su Casa, aun cuando no recibe las concesiones que su padre habia obtenido en
América, retine el Ducado de Galisteo y las posesiones de Villasirga, Villovieco,
San Martin, Barfios, Valle de Gama, Passarén, Torre-Menga, el Arquillo, vy
como todos sus predecesores, es Caballero de Santiago.

En los dieciocho afios que ocuparé el condado —de 1569 a 1587—, casi
coincidentes con el periodo culminante de la Historia de Espafia en que
paradéjicamente se conjuntan el apogeo del poder y la bancarrota de la
Hacienda Publica, se va a producir el paso de la progresiva acumulacién de
riquezas en manos nobles, caracteristica de las décadas precedentes, a la
insuficiencia de medios econémicos con que atender a sus obligaciones, mal
extendido ahora también a casi todas las Casas Nobles.

A las razones generales propias del momento histérico, que sélo en parte
explicardn tal situacién, deberan afiadirse las personales, Gnicas que aqui
pretendemos apuntar. Y no hay duda de que una muy atendible lo es el
cuantiosos presupuesto necesario para la simple subsistencia de la familia tan
numerosa que agruparon en su entornd’los Condes IV y V de Osorno, con los
diecisiete hijos de aquél y siete méas de éste, quienes, aunque como es claro
nunca convivieron todos conjuntamente en la casa solariega, todos originaron
dispendios mas o menos considerables y, en el caso de las mujeres —cinco
monjas v seis casadas—, los de sus dotes. Conjuntamos aqui las dos genera-
ciones, porque a las dos en alguna medida hubieron de atender sucesivamente
don Pedro v don Garcia como titulares del mayorazgo v jefes de la familia.

No se debe pues atribuir a negligencia de don Garcia el empobrecimiento de
su patrimonio, significativamente testimoniado por la autorizacién que en 1586
concede Felipe Il para tomar en préstamo, cargandolo sobre sus mayorazgos,
un censo de 20.000 ducados con que poder dotar a su hija dofia Maria
Manrique. En la carta de concesién el Rey le recuerda al Conde la limitacién
que en cuanto a la cantidad gravable sobre sus bienes le impone el haber de
responder de “la legitima —dice— que os pertenecid de los bienes de vuestra
madre; que es, de tres partes, las dos de las villas de Passarény Torre-Menga,
con sus rentas y vasallos; que vale mds de veintidos o veintitrés mil ducados”
(1). Y se ponen ciertos limites al interés autorizado para el préstamo, que no

1. Provisién de Felipe Il al V Conde de Osorno, Madrid 1-1-1586; verio en Salazar: Pruebas...,
p. 208.
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podré rebasar los 7 millones y medio de maravedies de principal (2). También
quedarén “obligadas ciertas villas y lugares del mayorazgo de Osorno ala paga
y restitucién” de la dote que trajo en 1553 al casarse con Don Garcia la sobrina
del Gran Tercer Duque de Alba dofia Teresa Enriquez, dote estipulada por-
nueve millones, que a su vez la Casa de Alba fue pagando a don Garcia en
cuotas anuales de quinientos mil maravedies y que en 1594 habfa generado
segln otros documentos una deuda de quince millones (3).

Tal situacién tenia su raiz en la resistencia de los vasallos a satisfacer las
obligacio\pes tradicionales hacia sus Sefiores; don Garcia reaccionard con
generosidad tratando de aliviar en lo posible tales obligaciones, pero ni su
situacién econémica ni su status social le librardn de tener que exigir sus
derechos ante los tribunales, en réplica de ordinario a exigencias formuladas
por sus vasallos. El pleito promovido por sus lugares de Olguera, Carcabosoy
Valdobispo, anejos de Galisteo, se cerré en diciembre de 1569 con la escritura
en que el conde cedia a Olguera terrenos para dehesa propia y dispensaba de
pagar ciertos derechos de lefia, paja y perdices. Osorno reclamé ante los
tribunales sobre la jurisdiccién en primera instancia, sobre las infurciones,
sobre un censo de setenta cargas de pan que sus vecinos tenfan que pagar de
renta; los procesos se prolongaron hasta después de la muerte de don Garcia,
ocurrida el dia de Afio Nuevo 1587 en Madrid, por la coz de un caballo, el
mismo dia en que se habia firmado la escritura imponiendo censo sobre
Osorno y Galisteo a favor de su hija, en visperas de boda. _

En el Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid he localizado cincuenta y
cuatro folios en recto y vuelto — 108 paginas— pertenecientes al expediente de
uno de estos pleitos, que, por incluir cierto balance de ingresos y gastos del
Concejo de Osorno en todo el afio 1555, nos permite vislumbrar al menos
rasgos interesantes de la vida del pueblo en la segunda mitad del siglo XVI. Se
trata de un legajo escrito en letra procesal encadenada, en cuya portada consta
el siguiente regesto:

“Traslado del libro del afio de cinquenta e seys afios vy de las quentas que
tomaron los oficiales de este afio a los oficiales de quinientos e cinquenta e
cinco, que fueron en la Villa de Osorno”.

Se hace el 23 de junio de 1571 a peticién del conde de Osorno Garcia
Fernandez Manrique, y el documento que se traslada es una Provisién Real
otorgada por Felipe Il el 8 de junio para que se le “abriesen los archivos de la
villa” de Osorno y se le diera al conde copia de “todas las cartas de pago que
en los libros del dicho Concejo” estaban, y “que los condes de Osorno y

2. Ibidem.
3. Ver Real Cédulade 17-V-1594 y Concierto entre el [ll Conde de Alva de Liste y su hijo mayor
en Alba de Tormes, 30-XI-1551; Verl en Salazar: Pruebas..., pp. 208 y ss.
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antecesores de su parte habian dado por sus personas e por sus Mayordomos
al Concejo de la dicha Villa de las dichas noventa cargas de pan sobre que era
el dicho pleyto..., e ansy mesmo todas las hescrituras tocantes al dicho pleyto”
que mantenia el conde con el “Concejo e vezinos de la Villa”. Sigue la peticién
en la Real Chancilleria de Valladolid_para que viaje a Osorno y haga las
pertinentes gestiones el Receptor Diego Salcedo, quien, “vista la dicha Com-
pulsoria e Provisién Real de su Magestad... —dice— la tomé en mis manosy la
vesé y la puse sobre mi caveza y dixe que la ovedecia...” (4).

Pasando por alto otras etapas y diligencias del proceso (5), en el folio 12v nos
encontramos con que al abrir las arcas lo que aparece son “las quentas de los
propios e rrentas del Concejo” que los oficiales de 1556 tomaron el 17 de
febrero a quienes lo habian tenido el afio anterior, cuentas que se copian
—dice— “verbum ad verbum”. Se suceden los cargos que se hacen a cada uno
de los mayordomos, Andrés de Soto v Pedro Mariscal, es decir, los ingresos
totales del Concejo en el transcurso del afio 1555 que ellos reciben y adminis-
tran; tras el cargo se introduce el correspondiente descargo o justificacién de
gastos, también distintamente por cada uno de los mayordomos. Pero sobre tal

4. ARCHV, Sec. Plietos Civiles, n. 5. Pérez Alonso, Fenecidos; leg. 1618, carp. 0, exp. 2, fols.
2r-2v y 53v.
5. He aqui los documentos que integran el legajo citado:
1.—Comparecencia de Juan Sénchez, procurador del conde de Osorno, ante Diego de
Salcedo en la Real Chancilleria de Valladolid, el 23-VI-1571... 1r-1v.
2.—Provisién Real de Felipell al Receptor dela Audiencia de Valladolid, dada en Valladolid et
8-VI-1571, ordenandd que se le abran al conde de Osorno los archivos de la villa..., 1v-4v.
3.—Requisitoria de Juan Sanchez en nombre del Conde para que el Receptor proceda a lo
ordenado... 4v-5v.
4.—Notificacién del receptor al procurador de Osorno, en Valladolid a 23-VI-1571... 5v-6v.
5.—Poder dado a Diego de las Heras por el conde, en Valladolid el 9-1I-1571..., 6v-11v.
6.—Diligencias en Osorno el 27-VI-1571... 11v-13r.
7.—Traslado del libro de cuentas de Osorno, hecho en Aguilar, el 22-1X-1571, el cual
comprende:
1) Acta del Concejo del 17-11-1556... 13v-14v.
2) Cargo a Andrés de Soto, Mayordomo en 1555... 14v-19r.
3) Descargo del mismo... 19r-47r.
4) Cargo al mismo en especie... 47v-48v.
5) Descargo de lo anterior... 48v-51v.
6) Cuenta que se tomo a Pedro Mariscal... 51v-52v.
7) Debe de Andrés de Soto .... 52v-54v.
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estructuracion ideal incide un dato que la modifica notablemente: los dos
mayordomos no estéan situados en el mismo plano, pues ni siquiera reciben la
misma “soldada”, gratificacién anual que asciende a 700 maravedies para
Andrés del Soto y se reduce a 200 para Pedro Mariscal (6). Este al parecer s6lo
intervino en cobros relacionados con asuntos judiciales y aun el resultado, por
esta su limitacién, al fin pasara al cargo de Andrés del Soto. Va a resultar que
ese afio de 1555 hubo entre ingresos y gastos una diferencia a favor del Concejo
de 52.479 maravedies, que en su totalidad se cargan por lo dicho contra Andrés
del Soto; pero también el otro mayordomo y los tres Regidores del 1555
resultan alcanzados por la condena y deben responder “in solidum” de la
deuda (7).

Cifiéndose estrictamente a su caracter de rendicién de cuentas que se
toman a los mayordomos salientes, ese documento detalla al maximo los
gastos, es decir, el empleo que ellos hacen del dinero que administran; pero no
los ingresos, de cuya recaudacién, encomendada a otras personas, ellos no son
directamente responsables. Por eso, mientras los asientos referentes a gastos
pasan de trescientos, los de ingresos, que constan como cargos hechos a los
Mayordomos por cantidades recibidas de recaudacién y arrendatarios o com-
pradores de bienes del Municipio, sélo son algunas decenas. Asi, todas las
alcabalas y sisas del 1555 cobradas por el mismo alcabalero, Sebas Tristén
Gonzélez, quedan englobadas y registradas por su total —28.047 maravedies—,
“como parece —se afiade— por su quenta pasada a su Sefioria e al licenciado
y otras soldadas que se suelen pagar” (8). Y los “Pechos ordinarios”, que
fueron recaudados por “Cogedores” distintos en los tres tercios del afio,
constan por el total entregado al Mayordomo por cada uno de ellos. Parece
ponerse particular interés en el detalle de las pequefias cantidades ingresadas
por “Sisilla”, tal vez para que por exiguas no se las olvide. Incluida la también
pequefia cantidad —149 maravedies— de una multa, lo percibido por toda
suerte de impuestos asciende a 41.572 maravedies.

Es la venta de la propia cosecha la fuente més productiva del Concejo.
Aparte la atencién de diversas obligaciones que se satisfacen en especie, segin
iremos viendo, el Mayordomo Mayor “vendié en todo el dicho afio por man-
dado de los rregidores ochenta e cinco cargas de trigo para las cosas necessa-
rias al Concejo a muchos precios segtin estd asentado en el libro del dicho
Mayordomo, dia, mes vy afio, que valieron setenta e seis mill e nuevecientos e
trynta e nueve maravedis” (9). La venta de 14 cargas de cebada produjo 8.908;

6. Ver 52r.

7. Ibid., 53v.
8. Ibid., 28r.
9. Ibdi., 19v.
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la de los parveros de paja, 5.400; y la de “rameria de los olmos de San
Pantaleones”, otros 340. En total, por ventas, 91.587 maravedies.

La explotacién directa que de sus tierras practica el Concejo deja escaso
margen para arriendos. Se saca “a puja” el de los rastrojos, sin duda para que
los pasten las ovejas; por ella se obtuvieron en el afio 1751 maravedies. Una
casa propiedad del Concejo se arrienda por 2 ducados; y el aprovechamiento
del rio, por 40 reales —1360 maravadies—. Apenas si hay 558 maravedies por
censos, mas 2.456 por intereses o amortizacién de deudas al Ayuntamiento.
Los 4.080 maravedies, que el Concejo consideré oportuno emplear en tomar
cuatro cargas de trigo del Pésito, parece adecuado incluirlos también en este
apartado, cuyo monto asi ascenderia a 10.853 maravedies.

Sialas cantidades anteriores, aqui reordenadas y agrupadas para introducir
algin concierto en la caética sucesién del original, agregamos el superavit de
50. 281 maravedies que el Mayordomo Mayor saliente del afio anterior —
Ramén de Aguilar— entregé al entrante de 1555, tendremos el total de los
ingresos en metélico durante el ejercicio econémico de este Gltimo afio, exten-
dido hasta la renovacién de cargos el 17 de febrero 1556; ingresos que nos dan
una suma de 194.393 maravedies, aun cuando en el documento se calcula sélo
en 194.330. Diferencia inferior a los dos reales, tal vez explicable por “cierta
quiebra” que se permite a Juan Postigo en la amortizacién de un depésito, al
haberla sufrido él a su vez por parte de sus beneficiarios (10).

Ante la imposibilidad, no ya de analizar sino incluso de citar aqui los més de
treinta asientos que constituyen el “cargo” y los mas de trescientos del “des-
cargo”, voy sélo a seleccionar algunos sintométicos de costumbres y tradicio-
nes que todavia hoy dicen algo a nuestra sensibilidad. El documento habla de
precios y nos dice que la carga de trigo (unos 170 Kgs.) se cotizaba entre 26 y 30
reales, que venian a ser unos 2 1/2 ducados, llegando en algunos casos a
pagarse a 3 ducados; la cebada a 18 6 19 reales; el “quartal” de pan se fijaba
entre 8 y 11 reales; la cntara del vino corriente de la cosecha de la Villa (16
litros) oscilaba entre 48 a 80 maravedies (11), o sea entre 1 1/2 y 3 reales. Poco
nos dirfan hoy los precios de otros articulos que constan en este documento
—manos de papel, clavos, cordeles, vigas de madera, varas de candela, etc.;
pero tal vez si el de arriendo de locales: por la casa del Maestro se pagan 500

10. Ver fols. 15v-16r.

11. No consideramos oportuno descender aqui a mas precisos y prolijos detalles; pero consig-
nemos el interés de ese documento para un estudio de la evolucién de los precios, por recoger
la de algunos a lo largo de todo un afio sefialando con suficiente rigor la fecha en que se
venden o se compran diversas cantidades de trigoy de vino. Pese al alcance muy limitado de
la serie, conjuntada con datos de otra procedencia puede ser util, dada la escasez en este
punto de los que pudo encontrar don Ramén Carande en su célebre obra Carlos V' y sus
banqueros; al menos, aqui si se dice quién vende, en qué época, qué tipo de vino o trigo (ver
Carande, ob. cit., Ed. Sociedad Estudios y Publicaciones, Madrid, 1965, seg. edi. También,
Nadal, J.: La revolucién de los precios esparioles en el siglo XVI, C.S.1.C., Madrid,, 1959).
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maravedies (algo menos de 15 reales) el 1 de enero de 1556 (12); pero no esta
claro que eso sea el alquiler por un afio, pues el de las casas que el Concejo paga
por el Boticario y para el Médico se eleva el de cada una a 6 ducados, que son 84
reales (13). En fin, por el alquiler de una “cémara” (asi se la llama) en que est4 el
trigo del Concejo se paga, en enero de 1556, 12 reales (14); mientras el Concejo
a su vez cobra 2 ducados —750 maravedies— por el arriendo de una casa a
Pedro Serna (15).

Dado que las labores ordinarias en el cultivo de las fincas comunales se
hacen por trabajo “a concejo”, sélo se nos da noticia del sueldo cobrado en
otras tareas, tales como las obras en el molino de Palacio iniciadas el 27 de
septiemnbre; a quienes participan en ellas como obreros se les paga el trabajo de
cada dia con sueldos que no son constantes aunque el més frecuente e inferior
es de 1 1/2 real mas pan y vino: “A veynte e siete de setiembre derrivaron el
dicho molino; gastose dos acumbres de vino, que son diez e ocho maravedis”
(16). Al maestro “de obras” se le pagé “por seis dias que estuvo a quenta del
concejo... diez eocho rreales” y, “de pany vino y vianda, seiscientos e ochenta
e dos maravedis” —algo mds de 20 reales— (17).

Superior parece el salario que se paga al cantero Diego de Traya por hacer el
puente de la “Vallarna”; hubo para ello convenio previo cor Santillana de
Campos, v la parte que le correspondié pagar a Osorno se elev6 a 11.000
maravedies —casi 324 reales— al cantero “de sus manos” y 6.006 maravedies
por materiales y portes (18).

Sin duda no son significativos los salarios pagados a personas que tienen
otros ingresos, bien por prestar sus servicios en varios pueblos —como el
Saludador—, bien por percibir én el mismo Osorno igualas u otras cantidades
de los usuarios, caso del Médico y del Barbero; pero silo es el de “Maestro de
nifios” —asi se lo llama—. A éste se le consignan en diversos asientos 5
ducados —70 reales— que se le dan el 1 de enero de 1556 “de su salario”, més
otros ocho que se habian adelantado en Pascua, méas 2 cargas de trigo (19). Y

12. Leg. 1618, ya citado, fols. 41v.

13. Ibid., fols. 43r-43v.

14. Ibid. fol. 42v.

15. Ibid. fol. 16v. Hay en este documento un pasaje en que parece valorarse el ducado en 14 reales
(fol. 39r-39v); pero en otro, inequivocamente lo est4 en s6lo 11 (fol. 45v), y también cabe
encajar tal equivalencia en el pasaje antes aludido cuya anfibologia asf se hace manifiesta. Que
ésta y no aquélla sea la inteligencia conveniente, lo decide el segundo texto, cuyo cumpli-
miento exacto s6lo se obtiene con ducados de 11 reales o sea 374 maravedies. Pero hay algiin
otro pasaje en que la equivalencia del ducado en maravedies es de 375 (ver. fol. 44r). Estaes la
comiinmente aceptada en aquel momento (ver Carta de la VI Condesa de Osorno publicada
en Salazar: Pruebas..., pp. 210 s.).

16. Leg. 1618, ya citado, fol. 35v.

17. Ibid. fol. 36v.

18. Ver fols. 41r-41v.

19. Fols. 40v; 24v.



EL SENORIO Y EL CONDADO DE OSORNO. (1) 437

no queda claro si también son para él —no lo parece— las tres cargas de pan
del asiento que sigue a este ltimo. De todos modos bien estara consignar que
el licenciado Sanchez, Médico de Osorno sélo desde abril, recibié 8 cargas de
trigo por parte del Concejo (20), alavez que al licenciado de Sasamén se le dan
21/2 cargas (21). M&s claro parece el sueldo del escribano, Pedro de Herrero, 6
ducados de “fiel” y 4 de “las escrituras de comercio” (22). Al procurador parece
que sélo se le paga por servicios prestados; eso si, frecuentes y con abundantes
dietas. Tras esto se apreciaran en su verdadero alcance las “soldadas” —asi se
las llama— cobradas por los Mayordomos que han manejado y responden de
todo ese presupuesto: 200 maravedies Pedro Mariscal y 700 Andrés del Soto,
seglin ya se dijo.

En su afan de atender alas necesidades del vecinario, el Concejo, advirtiendo
que en un cierto momento no habfa quien vendiese vino en la Villa, buscé los
servicios de un “maestro” tonelero para el arreglo de sus toneles vacios (23) y
comisioné a Antonio de Lerma para traer y vender vino “de fuera”; que fueron
duzientas e treynta cdntaras, que se vendié a diez e doze; que suma toda la
Sisa y Alcavala de todo ello dos mill ochocientas y ocho maravedies e medio”
(24). Incluso se pag6 a Juan de Aguilar 14 reales, y 6 a Juan Miguel, por “poner
la taberneria de vino bueno” (25); v en el Afio Nuevo de 1556 se obsequi6 a
quienes participaban en el nombramiento de oficiales con “vino blanco de
Madrigal” (26). Parece ser que esto de “poner taberneria” debe referirse a
concesiones eventuales para abrir despachos de vino en determinadas fechas,
por lo cual el Concejo no cobra sino que paga cuando puede considerarse un
servicio util alos vecinos. Este también es elsentido de las 2 1/2 cargas de trigo
que se dan al barbero (27), eincluso el de'lcargadetrigoy 1/2 de cebada que se
paga a Sebas de Hermossa porque —se dice— “tiene quenta con el relox”, de
manifiesta utilidad publica, v a quien estando en necesidad se le afiade “por
amor de Dios” otra carga de trigo (28). Pero méas notable es el caso del verraco
que el Concejo compra afines de diciembre, y cuyos gastos de mantenimiento
en las varias casas en las que sucesivamente se lo aloja el mismo Concejo
paga (29).

De los gastos que también el Concejo sufraga para el matadero y una
carniceria parece inferirse que éstos eran servicios propiedad del Municipio

20. Fol. 48.
21. Fol. 49r.
22. Fol. 46v.
23. Fol. 43v.
24. Fol. 17v.
25. Ver fols. 40v, 45r-45v.
26. Fol. 40v.
27. Fol. 49r.
28. Fol. 50r.
29. Fol. 42r.
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(30) o que tal vez el Sefior concede a través de él: por eso el 12 de agosto se
hace constar que “se dio las fiancas de la carniceria” —dicese en el folio 31r—,
es decir, en realidad que el Concejo las recibié; lo cual se celebra con participa-
cién de todo el pueblo, pues se gastan 9 quartales de pan y cantara y media de
vino.

A esta preocupacién por tener bien atendidas las nacesidades de la Villa
responde la concesién de viviendas, cuyas rentas elConcejo paga, al Boticario,
al ‘Fisico” o Médico, al “Maestro de los nifios”; los agasajos al Saludador que
pasa por la Villa con frecuencia en primavera y verano, y siempre recibe del
Concejo “pan, vino y vianda” por valor de unos 60 maravedies, o merienda de
s6lo 27 (31), aparte la carga y media de trigo que se le da anualmente (32); el
envio de mensajeros en busca del “Fisico” cuando no lo habia o estaba ausente
de la localidad (33); también para otros fines enviaba el Concejo mensajeros a
costa suya para beneficio de los vecinos, y dentro del mismo espiritu se insertan
dos datos, anecdéticos para nosotros en la actualidad: a fines de octubre el
Concejo gasta 8 maravedies en sanguijuelas (34) v, el 22 de febrero, 1,626
—casi 48 reales— “con las mujeres que envié a la Vera Cruz X (sic), que
dezian que estavan endemoniadas, en pan e vino e vianda e en la carreta que
las llevd e de jornal que se dio a Pedro Riberos y a Francisco Alonso porque
fueron con ellas” (35). Curiosa también es la actitud respecto de los gitanos;
por dos veces aparecen en la Villa ese afio y, como no se los quiere aceptar, en
vez de perseguirlos se les da algtin dinero para que se vayan: 6 reales a fines de
mayo (36) y 4 més el 6 de octubre (37).

El caso de “las endemoniadas” nos introduce en el tema de la actitud religiosa
del Concejo, que, como cabia esperar, era de abierta colaboracién con la
Iglesia: se encargan y pagan misas y sermones; se paga el diezmo del trigo y la
cebada cosechados en tierras comunales —casi 9 cargas de trigo y 4 1/2 de
cebada (38)—; se da limosna y hospitalidad a los frailes que de vez en cuando
las piden —23 de febrero, 25 y 31 de marzo, 1 de mayo, 24 y 25 de junio, 1 de
diciembre—; se honra alos clérigos con convites en dias sefialados; se asiste a
las monjas de Villasirga en sus necesidades (39).

Las fiestas de Osorno en este documento se reflejan a través de las cantida-
des aportadas por el Ayuntamiento para su celebracién. Por ejemplo, de la que

30. Fols. 19v y 20r.

31. Ver fols. 23v; 26r; 28v y 31v.
32, Fol. 49r.

33. Fol. 23r.

34. Fol. 37v.

35. Fol. 22r.

36. Fol. 27v.

37. Fol. 37v.

38. Fol. 49r.

39. Ver fol. 46r.
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yo supongo sea la de los Santos Mértires por la casi coincidencia de las fechas,
dice: “a seis de agosto vinieron a esta villa dos frailes a predicar; diéseles en
dos dias noventay ocho maravedis. Estavan los dichos frailes otro dia en esta
villa, didseles para pan e vino e vianda ciento e nueve maravedis” (40). Y el
sermdn de “El Mandato” queda reflejado asi: “A honze de abril vinon a esta
villa dos frailes para predicar El Mandato v estuvo cinco dias; gastaron, ellos e
una cavalgadura, de pan e vino e vianda e cevada, quinientos y ochenta
maravedis” (41).

El 23 de mayo, jueves de la Ascensién, el Concejo se reuni6 “para poner y
—es decir, aqui— aguatero e baquero e carnicero e porquero”, con cuyo
motivo hay una invitacién para todos sufragada a partes iguales por la Iglesia y
el Concejo: “quatro cantaras de vino, que costé trescientos e veynte marave-
dis” (42). Claro que esto es poca cosa al lado de las 11 céantaras de vino
superior, a mas de 2 reales, con que “segtn costumbre” el Concejo celebra la
“Pascua de Flores”, 4 de abril aquel afio (43).

Pero las fiestas religiosas en que el Concejo hace la mayor aportacion, fuera
de los dias de Navidades, que merecen consideracién aparte, son las de la
Santa Cruz de Mayo y las de Letanias menores y mayores de San Marcos. En
aquéllas aporta aproximadamente la misma cantidad que en las Pascuas, pero
no para el regocijo sino para la oracién y celebraciones religiosas, que pueden
responder ya a las que Carmelo Garcia del Valle describe con detalle (44). Las
celebraciones de San Marcos y los otros dias de Rogativas son més austeras,
pero muy emotivas: misa en “Sefiora Santa Maria” -—dice el documento— con
sermén de un P. Dominico el dia de San Marcos (45); procesiones en Osornillo
y en Espinosa respectivamente los dias primero y segundo de letanias, con
asistencia de los “pendones” desplegados de Osorno, limitando el gasto al
“pan, vino e viandas” para quienes los portaban y “vino y tortas” los tres dias
para los clérigos (46).

También el dia de San Juan y el siguiente se celebran con misa solemne y
sermén, cada uno de los dias a cargo de frailes distintos (47). Otras conmemo-
raciones religiosas de que hay huellas en este documento son las de Santa
Brigida (48), una fundacién bajo la advocacién de San Martin porlaque sedaa

40. Fol. 30v.

41. Fol. 24v.

42. Fol. 27r.

43. Fol. 25r.

44. Ver fols. 25v-26r.
45. Fol. 25v.

46. Fols. 26v-27r.
47. Fol. 28v.

48. Fol. 20v.
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los clérigos de la villa 148 reales (49), y otra de “seis ducados —84 reales— por
la misa que dicen los miércoles” segiin este documento (50). Esta Gltima
reponde claramente a la que Carmelo G. del Valle descrbe més detallada-
mente. Empecé el calendario festivo rememorando la que por las fechas yo
supongo son los Santos\Mértires, y a sumemoria he de volver para cerrarlo en
lo religioso, pues sin duda sus reliquias estan tras los toques de campana con
que se trata de ahuyentar los nublos en los dias tormentosos del verano; en este
documento se detallan las fechas en que se pagan al campanero gratificaciones
diversas por este trabajo extraordinario; asi, los dias 10y 11 de junio, 14 y 28 de
julio, 12 de agosto: “Hizo rezio tiempo”, se dice de los dos primeros, que se
gratifican respectivamente con 55 maravedies el 10 —en que también estén
presentes los “Sefiores clérigos”— y s6lo 25 el dia siguiente; los sefialados de
julio fueron también de “rezio tiempo”, y s6lo el 28 se alude a los “Clérigos que
rezaron” y se les brindé “vino con miel”’; en fin, el “rezio tiempo” de agosto sélo
merecié al campanero “ocho maravedies de vino” (51).

Al margen de la motivacién religiosa, aunque coincidendo con ella, parecen
estar las celebraciones que en este documento se llaman “Alboroques”; muy
castizamente por cierto, pues esta palabra, emparentada con alborozo y
albricias, designa el festejo por una alianza o firma de contrato llevado a buen
término; recuerda lo que posteriormente serfa “la robla”.Si aquilatdramos,
hasta alguna reflexién teol6gica podria sacarse de que asi se llame popular-
mente, seglin este documento, alas manifestaciones ladicas o festivas con que
el Concejo ayudaba a entretener las largas veladas de los dias navidefios. El19,
20, 25, 26, 28, 29, 31 de diciembre se hicieron alboroques, en que el Concejo
gasta para cada uno entre 5 y 7 céntaras de vino e incluso hasta 9 en la noche
vieja, y arde entre una y dos y media libras de cera, que en la noche vieja se
calcula en “vara y media de candelas” (52). La calidad del vino varia segin los
dias, pues su precio oscila entre 38 y 48 naravedies la cantara; en total, vino y
cera de esos dias importaron unos 4 ducados, es decir 57 reales.

Buenas navidades, con las que compite en regocijo —recordemos lo ya
dicho— el periodo que va del 14 de abril al 6 de mayo, en que por aglomeracién
de dias festivos casi puede hablarse de una fiesta continua, porque ademés en
el Concejo se dispusieron las cosas para que algunos dias laborables intercala-
dos se dedicaran a trabajos comunitarios también apoyados por la generosidad
en pany vino del Municipio: 19 de abril, a desecar la presa; 6 de mayo, a arar la
Vallarnilla con “vino para todo el Concejo” (53).

49. Fol. 43r.

50. Fol. 44r.

51. Ver fols. 28r-28v; 29r, 30v, 31v.
52. Ver fols. 39v-40v.

53. Fol. 26r.
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Por ser largo el detalle de los dias en que hay trabajo comunitario o casi, y pan
y vino para todos o casi, apuntaré otras motivaciones que desembocan en
parecidos regocijos populares: el dltimo domingo de enero, los municipes
agregan vino alos derechos dados en la boda de Juan Herrero, lo que extendié6
la celebracién a “todo el concejo” (54); el 23 de febrero “casd Pedro Carridn,
gastdse con todo el concejo, demds de los derechos, tres reales e doze
maravedis, que suman ciento e catorze maravedis” (55).

Los derechos que suelen dar a los “mozos” son otro motivo de regocijo:
cierto dia de julio se da a “los mozos del Arco” (sic) dos cantaras y media (56);
otro tanto se da en fecha indeterminada a “los mozos del Obispo” (57); y en
ocasiones se agrega a los anteriores otro asiento en que se alude a 4 reales mas
“de los descotes de los Regidores”. Ni el tema est4 agotado, ni dejan de
apuntarse en el documento comentado otros que aqui sélo mencionaremos:
obras en el afio (construccién de los puentes de la Vallarna y Boedo; recons-
truccién de un molino y reparacién del de la Vega; arreglos en la Iglesia, en la
presa, en el matadero; “el veynte e cinco de mayo se alzaron las sendas de la
Mesta” (58); se mondé el cuérnago (59); recaudacién por los diversos concep-
tos; revisién peri6dica de pesas y medidas; tactica para la puja er: las subastas
publicas; cuidadas relaciones con los pueblos limitrofes...

Mas no nos resistimos a ampliar la referencia de los dos ultimos. En ptblica
subasta vende o arrienda el Concejo los bienes que é1 no explota directamente,
y controla la atencién de los diversos servicios; al alza, aquéllos; ésta, a la baja.
Y en las subastas, para obtener los mejores precios, conviene con algunas
personas, distintas, su participacién en la puja a favor del Concejo; y la gratifica,
incluso con esplendidez cuando en algunos casos el resultado es notable. Ya
vimos uno de éstos en un texto citado antes para establecer la equivalencia en
maravedis del ducado; nada menos que dos ducados ma4s seis reales le valié a
Alonso Aguado conseguir que el arriendo de los molinos subiera sucesiva-
menteal5ya17 cargas (60). Y muy notable debié6 de ser aquella puja, porque
al parecer la cosa no quedé ahf; sino que Juan Martin consigui6 la ulterior
subida hasta las 18 cargas, por lo que recibié ocho reales en visperas de navidad
(61). Allado de éste, poco interesan los otros casos gratificados sélo con uno o
dos reales, y aun cuatro, por su obvia normalidad; pero importa sefialarlos

54. Fol. 20v.

55. Fol. 22v.

56. Fol. 29v.

57. Fol. 42v.

58. Fol. 27v.

59. Fols. 19r-19v.
60. Ver fols. 39r-39v.
61. Ver fol. 39v.
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precisamente para que se aprecie tal normalidad, es decir, el caracter habitual y
hasta institucional de tal practica, que aparece en las subastas del arrenda-
miento del rio, de los parveros de paja, del toque de campanas, etc. (62); si
acaso, destacariamos la artera estrategia seguida en algunos de ellos, en que
intervienen nada menos que tres postores combinados para conseguir sus
congruas subidas y gratificacién (63), uno tras otro, sucesivamente.

En cuanto al fomento de las buenas relaciones con los pueblos préximos,
aparte las de colaboracién con Santillana de Campos en una obra ya resefiada,
parecen estar institucionalizadas las visitas a algunos en dias sefialados para
asociarse a sus celebraciones; con pendones desplegados se va en procesién a
Osornillo el 20 de mayo, v a Espinosa se llega el segundo dia de “Letanias” en
que “gastése..., de més de la caridad que all4 se da, canrara y media de vino,
que costé cinco e medio reales que suman ciento e ochenta maravedis” (64). A
Villadiezma, la visita, en muy distinto estilo, se hace el 20 de febrero; este dia “se
fue al Carlostade (sic) con la Villa de Villadiezma; gastose con las personas
que alli fueron, que fueron diez personas, de pan e vino e vianda mill e
quatrocientos y ochenta maravedis” (65). En fin, Villasirga, sin duda por su
vinculacién al condado de Osorno, merece del Concejo la particular solicitud
que reflejan las siguientes lineas: “Mds gasta el lunes dia cinco de este mes, que
fueron dos clérigos y un Regidor a Villasirga para servicio del pueblo; gastaron
en Villasirga e acé quando volvieron, de pan e vino e bianda con un cordero e
con a posada que alld costdFquatrocientos y setenta maravedis” (66).

Empezamos el recorrido documental refiriéndonos a los Condes de Osorno,
y tal vez, por ello, la unidad de este apartado se beneficie si lo cerramos
recogiendo lo que en el ahora comentado documento consta sobre las relacio-
nes del Concejo con el Conde. La cuantfa de los derechos que a éste se le pagan
en 1555 es de 45 cargas de trigo —de las cuales 40 y 5 cuartos con 6 celemines
se le pagaron en grano y el resto en dinero—, més 42 cargas y 6 quartos de
cebada pagados también en grano, y un resto que no se fija (tal vez hasta otros
45) en dinero (67). En otro asiento consta el pago al“Sefior Conde” delimporte
de 5 cargas de trigo al precio de tres ducados —42 reales— la carga (68). Del
resto correspondiente a la cebada nada se encuentra en este documento.
Otros dos asientos aluden a la correspondencia entre “Su Alteza” y “su
Sefioria”, portada por mensajeros a los que paga o da su propina el Mayor-
domo de la Villa (69).

62. Ver fols. 24r-41v, 46r, 21r.
63. Ver fols. 24r.

64. Fols. 27r; ver 26v.

65. Fol. 21v.

66. Fol. 28r.

67. Ver fol. 50v.

68. Ver fol. 45r.

69. Ver fol. 21v.
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El 8 de diciembre, fiesta de la todavia entonces no declarada dogmaética-
mente Inmaculada Concepcién, “se compré el presente para su Sefioria, que
es una dozena de perdices e dos dozenas de ansarones terciados, que costé
todo tres mill e trezientos e quarenta e ocho maravedies” (70); seria intere-
sante poder fijar la motivacién de tal fecha vy si eso responde a una tradicién.
Sélo unos folios después se habla de la colaboracién entre el Concejo y el
Conde para labores en la presa, que supusieron a aquél un gasto de 1830
maravedies —casi 54 reales— (71), y 7 reales més en otros conceptos también
paradicha presa. Esta escasa presencia en la vida local de los Condes, quienes
dejan al Concejo decidir y actuar con notable libertad, fue sin duda, al menos en
Castilla, parte importante del bienestar publico en sus lugares por aquellos
siglos.

m

Reducir todavia més la dependencia de sus Sefiores era en este momento la
aspiracién de los municipios, v concretamente Osorno habia promovido
acciones judiciales para conseguirlo. El Conde don Garci, a quien le tocé
soportarlas segutn ya dijimos, no alcanzé a verlas sentenciadas. Va a ser don
Pedro Ferndndez Manrique, sexto Conde de Osornoy Tercero de sunombre,
primogénito de don Garci, quien acabe los pleitos con su villa de Osorno.
Asume el Condado el dia de Afio Nuevo de 1587, con treinta afios, v en los solos
dos que lo va a regir —pues muere en abril del 1589— se apresuré a buscar la
reconciliacién fiando mas de la generosidad v afectuoso trato con sus vasallos
que de la fria y demasiado lenta justicia de los tribunales. Cedié al Concejo de
Osorno todas sus fincas situadas en el término de la misma Villa o en Melgar o
en Abia, también tres ruedas de molino mas un batén, y renuncié a su contro-
vertido derecho a las 70 cargas de renta sobre que se litigaba e incluso a otras
20 més. En correspondencia Osorno se obligé a pagarle en lo sucesivo 110
cargas de pan por rénta cada una afio “para siempre jamas”. Pero el Conde
muri6 antes de conseguir la aprobacién por el Principe de este acuerdo.

Hacia cuatro afios que habia casado, con la dama de las Infantas hijas de
Felipe I, Catalina Zapata de Mendoza, en el Palacio Real de Madrid; tan
prudente y amante esposa, que, pese a ser menor de edad cuando muere el
Conde, éste la hizo su testamentaria —junto con otros tres parientes— y a ella
se encomendéd la tutela del hijo y sucesor, “que no excedia de tres afios”. Claro
que también participaba en la tutela el padre de Catalina, Conde de Barajas, en
cuyo palacio de Madrid crecié y se educé el Séptimo Conde de Osorno.

70. Ver fol. 38v.
71. Ver fols. 41v-42r.
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Dej6 ademas don Pedro un hijo péstumo, Francisco Manrique, Caballero de
Alcéntaray Capitan de una Compatiia de Arcabuceros de la Guardia del Virrey
en Népoles (72).

En la vida de la viuda dofia Catalina, que tan ejemplarmente se dedicé al
cuidado y educacién de sus hijos, introduce un rasgo novelesco el documento
conservado en la Real Academia de la Historia por el que su pariente Pedro
Zapata de Céardenas, puesto en prisién por pretender casarse con ella, pide
perdén v que se le conceda la libertad (73).

Otra curiosa noticia también tenemos por estos afios, por la que sabemos
haberse incrementado notablemente en Osorno el cultivo del cebollino, que se
produce en cantidades suficientes para comercializar su venta fuera de la Villa
llamando la atencién del Cabildo de la“Santa” Iglesia de Palencia, en cuyo
nombre se acaba por demandar judicialmente el pago del correspondiente
diezmo. En el documento que sobre esto se conserva en el Archivo de la
Catedral, publicado por Santiago Francia Lorenzo (74), se da incluso el nom-
bre de tres vecinos de la Villa que al parecer hacian negocio con este cultivoy se
recoge el alegato de la defensa, curioso por sus referencias a los sistemas de
cultivo utilizados por aquellas fechas en las huertas del Valdavia y del Boedo.

72. Ver ARAH, Col. Salazar, M-14, fols. 193s. Segin este documento los “bienes dotales”
mandados por el conde de Barajas a dofia Catalina ascendfan a 30.000 ducados; pero don
Pedro dice que, aun cuando esté casado, nada pedira de la dote de su esposa, salvo lo que
estd estipulado.

73. A.R.A.-H,, Col. Salazar, L. 26, fol. 184v.

74. Francia Lorenzo, Santiago: “El cultivo del cebollino en Osorno”, publicado en Notas de
Archivo, (Ed. Merino, Palencia, 1986), p. 174.
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Capitulo VII
DON GARCI, VII CONDE DE OSORNO Y SUS SUCESORES

Don GarciFerndndez Manrique, Tercero de su nombrey Séptimo Conde de
Osorno, Duque de Galisteo, Sefior de Villasirga, Villovieco, San Martin del
Monte, Bafios, Valle de Gama, Passarén, Torremenga y Arquillo, Alguacil
Mayor perpetuo de la Chancilleria de Valladolid, Guardia Mayor de la Inquisi-
ci6én en el mismo Valladolid, va a tener una vida breve —muere alos cuarentay
seis afios— pero placentera aun cuando la falta de descendencia pudo men-
guar su felicidad.

Nifio de tres afios al morir el 1 de abril 1589 en Galisteo su padre y él heredar
el Condado, creci6 bajo la tutela de su madre dofia Catalina de Zapata v,
mientras ésta fue también menor de edad, la tutoria del padre de ella don
Francisco Zapata de Cisneros, Conde de Barajas. Camino de la residencia de
éste en Madrid, donde pasara su infancia y adolescencia, el 7 de abril da en
Talavera poderes a un abogado para tomar posesién del “Estado de Osorno”
con sus villas y fortalezas, asi como para nombrar en ellas gobernadores y
justicias. Muerto también el abuelo don Francisco y casada la madre en
segundas nupcias con su deudo don Pedro Zapata de Céardenas, la tutoria y
administracién de bienes de don Garci pasé a su tio, primo hermano de su
abuelo, el Sefior de Sagrejas don Garcia de Solis Manrique. Con su madre la
compartia éste en 1598 y, afios después —en 1604— el arzobispo de Burgos
don Alonso Manrique, hermano de don Garcia Solis. Por cierto que la tutoriaa
su tiempo del arzobispo fue aconsejada por el Consejo de Castilla y decidida
por Real Cédula de Felipe IIl, segin lo acostumbrado para los Grandes de
Espafia, no sin que ademds se promoviera aparte el oportuno proceso para la
dispensa del impedimento derivado de las leyes que prohibian a los Prelados
asumir tal funcién.

El Arzobispo, ejemplar por la purezay austeridad de su vida, también en esta
su tutoria como en el gobierno de la di6cesis actué con prudencia y celo.
Suprimidos por Carlos V en 1520 diversos privilegios de los Grandes de
Espaiia, quienes significativamente a partir de entonces todos habian de des-
cubrirse ante el Rey, fueron luego renovados a sélo algunos, entre los que no
figuraba el Conde de Osorno; tal situacién, no acorde con el prestigio de la
Casa hasta entonces, traté de remediarla el arzobispo insistiendo en exponer
los pasados méritos de sus antecesores; agudamente argumentaba cémo hasta
las rigurosas formalidades por las que se habia llegado a encomendarle a él la
tutoria de don Garci eran las usuales sélo en la de un Grande de Espafia. Murié
“empefiado y pobre” en Castrojeriz, adonde habia viajado para componer un
grave litigio surgido entre los condados de Castro y de Osorno; dejaba a don
Garci, ya de 24 afios, con el prestigio de sus prudentes respuestas a las
consultas pasadas por el Rey aquellos afios v la hacienda saneada con su
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cauteloso cuidado mas las medidas de saneamiento adoptadas por el conde de
Barajas.

Estas, egoistamente ideadas al parecer para salvar la dote de la condesa
madre dofia Catalina, remediaban también la critica situacién econémica del
mayorazgo. A 14.000 ducados ascendia lo debido a doiia Catalina, deuda a
cargar “con facultad de Su Majestad” sobre los frutos del Condado: “lo qual, si
se hubiese de executar, seria en grave perjuyzio del Conde de Ossorno;
porque estava muy cargado de deudas, y se seguirian muchas execuciones y
costas, y él y su hermano no tendrian con que sustentarse”.

Asilo habia expuesto al Rey el Conde de Barajas sugiriéndole ademas “para
remedio desto, y por la utilidad y provecho del mayorazgo, le diesse licenciay
facultad para imponer a censo sobre los frutos del dicho Condado los dichos
14U ducados, con obligacién de redimirlos dentro de siete afios” (1).

Felipe I, por la misma Real Cédula en que asi se expone la cuestién, resuelve,
después de pasada consulta a Osorno sobre “si de esto resultaba utilidad al
dicho Estado”, que se concede “la dicha facultady licencia con calidad de que
el censo que seimpusiese... no excediese de 20U cada millar ni baxasse de 14U
y con obligacién de redimir dos mil ducados cada un afio de los primeros siete
que corriesen después de tomado el dicho censo” (2).

Tenia el Conde ocho afios cuando Felipe I, tratandolo de su “pariente”, le
escribe una carta consultandole sobre “la milicia general” que estaba pensando
establecer para la represién del crimen. La responden sus tutores y el 25 de
enero del alto siguiente —1598— llega a Osorno esta otra: “El Rey. —Conde de
Osorno, pariente. Haviendo visto lo que respondiste a lo que os mandé escrivir
sobre la milicia general que é resuelto se establezca en estos reynos v la
relacién de la gente que en vuestra tierra havia de hedad de diez y ocho hasta
quarenta y quatro afios, juntamente con la memoria de las personas que
proponéis para Capitanes, y platicado sobre ello y conmigo consustado e
tomado la resolucién que veréis por los despachos que lleva y os mostrard don
Luys Bravo, a quien é nombrado para que asista a la execucién y cumpli-
miento dello en los lugares de vuestro estado que caen en el distrito que le é
mandado sefialar, de que é querido avisaros y encargaros y mandaros, como
lo hago muy affectuosamente, que por vuestra parte procuréys que se facilite y
venza qualquier dificultad que en ello se offreciere como lo confio del amor y
zelo que tenéis a mi servicio; que allende de cumplir con lo que sois obligado, le
recibiré en ello muy particular. De Madrid a 25 de Henero de mill y quinientos y
noventa y ocho afios.- Yo El Principe (rubrica)”’; refrendada de Andrés de
Prada (3).

1. Facultad paraimponer un censo a favor de la Condesa de Osorno, Real Cédula de FelipeIl, en
Madrid 21-11-1591 (verla en Salazar: Pruebas..., p. 212).

2. Ibidem.

3. Archivo Particular del Palacio de Liria, Sec. Cartas Reales, leg. 2. Carta n. 1.
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" Escrita en letra humanistica cancilleresca, la anterior es una de las doce
cartas originales de los Reyes dirigidas al Conde de Osorno, que se conservan
en el Archivo de los Duques de Alba; a ellas hemos de volver a referirnos, pues
la siguiente, fechada en 1609 cuando don Garci cuenta ya 20 afios, aun
perteneciendo a afios en que todavia est4 bajo la tutoria del Arzobispo, sin
duda hubo de ataiierle ya personalmente a él.

Seignora lafecha exacta del matrimonio deljoven Conde; documentalmente
consta que en 1616 residia en Valladolid con su esposa dofia Ana Manrique de
la Cerda, hija mayor del Conde de Castafieday Marqués de Aguilar, su posible
heredera por no tener mas que un hermano varén. No era este dato desatendi-
ble ya en el momento de firmarse las capitulaciones matrimoniales, pues en
ellas expresamente se declara que nada debera oponerse a que las tres Casas
se unan si dofia Ana efectivamente hereda la de Aguilar, acuerdo importante
para el que se solicité y obtuvo la aprobacién del rey Felipe Ill, dada el 17 de
mayo de 1618. Algin detalle sobre la familia de dofia Ana puede resultar
instructivo; su padre D. Bernardo Manrique de Lara y también su madre dofia
Antonia de la Cerda y Aragén, perteneciente a la Casa de Medinaceli vy
emparentada con la de los Reyes de Napoles, habian los dos nacido en Abia de
las Torres y vivian “retirados de los bullicios de la Corte” (4); entre Abia y
Osorno se desarrollé pues el noviazgo de Ana y Garci, cuyo ideal de vida
parece igualmente inspirado en esa huida-del “mundanal ruido”.

AD. Garcile siguieron llegando cartas de los Reyes, sus “parientes”, algunas
més de las doce conservadas por los Duques de Alba pues al menos hay noticia
de otras dos —una anterior a 1598 y la del 10 de julio de 1610 citada por
Salazar—. El regesto de ellas consignado en la portada de la carpeta que las
contiene es inexacto por cuanto las atribuye a Felipe lll y Felipe IV, sin precisar
que la primera se escribe “por mandato” de Felipe I, y sobre todo al considerar
que el destinatario dice serlo el Conde D. Pedro, muerto desde casi diez afios
antes de fecharse la primera. La intencién que las dicta es el afdn que expresa-
mente manifiestan los Reyes en algunos pasajes de incorporar alos Nobles ala
accién de gobierno, bien sea como informadores o consejeros, bien como
voceros o ejecutores de reales decisiones particularmente comprometidas;
tienen pues caracter circular y una parte de su interés radicaria en concretar a
qué otros nobles fueron también remitidas esas mismas misivas en cada caso.
Aqui s6lo nos ocuparemos de sefialar con contenido.

Altema de “la milicia general”, ya suscitado en la carta transcrita de Felipe I,
se refieren la del 20 de octubre de 1609 y la del 22 de mayo 1611, las cuales
marcan dos distintas etapas en la realizacién del proyecto, parcialmente limi-
tado en ambas a lugares de realengo “porque no habré las armas necesarias
para armar desde luego” a més (5); sin embargo se advierte que se vaya

4. Salazar: Historia..., vol. I, p. 564.
5. A.P.P. Liria. Sec. Cartas Reales, leg. 2, Cartas numeros 2y 7.
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preparando la aplicacién a las villas de Sefiorio “para cuando la necesidad
obligue a ello” (6). Se sugiere con valor sélo indicativo alistar “de diez uno”.

La problemética surgida en torno a la expulsién de los moriscos da materiaa
cuatro cartas de Felipe IIl (en el 28 de diciembre 1609; 19 de enero 1610, 22 de
marzo 1611, 3 de mayo 1611) y una méas de Felipe IV fechada el 10 de julio 1622.
Dicen las dos primeras: “Conde de Osorno, Pariente. Haviendo entendido
que, con ocasién de la expulsién de los moriscos de Valencia, se an ynquietado
~ los demds que avitan en esos Reynos y se van desposeyendo de sus bienes y
haziendo el dinero que pueden sin saberse a qué fin. He resuelto que los que se
quisieren yr fuera destos mis Reynos lo puedan hacer en la forma que veréys
por el vando que serd con ésta; y assi os encargo y mando que luego que
recivdys este despacho deys orden que se publique en todos vuestros lugares
donde se sepa que ay moriscos, el segundo dia del mes de enero préximo
venidero, que es el que estd sefialado para que se publique en todas las demds
partes; y avisaréysme de averlo hecho y de todos los que ussaren desta
permissién, embidndole relacién muy particular de las casas y moriscos que
huviere en vuestro estado, que yo seré muy servido de que assi lo hagdys. De
Madrid, 1 28 de diciembre de 1609.— Yo el Rey (rtibrica) (7).

“Conde de Osorno, Pariente; para escusar los fraudes que podria aver en la
salida de los moriscos que en virtud del bando que os mandé enbiar se fueren
destos Reynos, he resuelto que, demds de lo contenido en el dicho vando, se
publique, cumpla y execute lo siguiente: Que antes que ningtin morisco salga
. del lugar donde fuere natural y biniere para yrse fuera del Reyno, acudan a la
justicia de tal lugar a decirle c6mo se vany registren ante ella sus personas con
las sefias y todo lo que llevaren, de cualquier género que sea, y se le dé a ellas
un testimonio deste Registro con declaracién de las cosas que hubieren
registrado para que con él no se le hagan molestias en los caminos ni lugares
por donde pasaren; y a mi me le enbiareys otro testimonio como el que se diese
a cada uno de los que salieren, dirigido a Andrés de Prada, mi secretario de
Estado, con toda brevedad. Que todos los moriscos que se fueren a Francia
estén obligados a pasar por la ciudad de Burgos vy presentarse con los
testimonios y registrados que llevaren y con sus haciendas ante el Conde de
Salazar, del mi Consejo de Guerra, a quien he mandado que vaya a asistir alli
para conferir los testimonios y procurar el buen pasaje de esta gente y que no
se les haga agravio ddndole para ello el recaudo necesario. Que empleen su
dinero, oro, plata y joyas que tuvieren desde los lugares de donde salieren y
fueren naturales hasta la ciudad de Burgos en las cosas que se les permiten
por el bando; porque desde Burgos adelante no se les ha de permitir que lleven
mds que el dinero que tasadamente hubieren menester para su camino, y el

6. Ibid., cartan. 7.
7. Ibid., Carta n. 3.
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demds cudal empleado en las dichas cosas permitidas por el bando, so pena
de perder todo lo que llevaren. Yo os encargo v mando lo hagdys publicar
luego en vuestros lugares y ordenéys a vuestros justicias que lo cumplan y
executen imbiolablemente y que me lo enbien con puntualidad los testimonios
y registros que aqui se dice v que, si algunos excedieren de lo referido, los
prendan y remitan al dicho Conde de Salazar, o le avisen de cémo los tienen
presos y les embarguen todo lo que llevaren y lo hagan depositar en personas
abonadas por imbentario ante escrivano y executen las érdenes que sobre lo
suso dicho les diere el dicho Conde y vayan avisando de lo que se fuere
ofreciendo. De Madrid, a 19 de enero, 1610 afios. Yo el Rey (rtbrica)” (8).

Aludiremos brevemente a las otras cartas de Felipe Ill, dedicadas a la
casuistica de los moriscos “que han quedado” o han vuelto o emigraron de
Granada a Castilla o por diversas razones consiguieron, tal vez indebidamente,
exencién de las autoridades; se precisa en ellas que no se expulse a sacerdotes,
“cristianos viejos casados con moriscas” —ellos y sus mujeres e hijos—, ni “a
los que actualmente son esclavos” (9). Y en la que le sigue dos meses después
—3 de mayo de 1611— se endurecen las condiciones ordenando que aun los
moriscos “que hubiesen quedado por buenos cristianos con sentencias decla-
ratorias de jueces competentes... salgan todos” después de facilitarles la venta
de sus bienes raices y permitiéndoles, como a los ya expulsados en fechas
anteriores, “sacar del Reyno la mitad” del ofo, plata y joyas que tuvieren y
también del valor de sus haciendas (10). La de Felipe IV, significativamente
expedida en Aranda de Duero por versar sobre la expulsién de los moriscos de
las dos Castilla y Extremadura, es carta de remisién de bando que se manda
publicar sobre las causas de la expulsién y a la vez de presentacién del
Delegado enviado para supervisarla, Conde de Salazar (11); pese ala contraria
opinién de Marafi6n (12), Felipe IV si fue capaz incluso de llevar a su rigor
extremo las disposiciones de su padre sobre la expulsién de los moriscos.

La carta de noviembre 1622, la m4s larga, se encuadra dentro de los afanes
reformistas que inspiran la politica de repoblacién y promocién del comercio
por esas fechas. Para decidirla, ante todo es necesario “entender el estado que
tenian en lo universal y particular” estos reynos, y, “haviendo reconocido el
aprieto de mi patrimonio, la despoblacién del Reyno, la flaqueza del trato v
comercio y la dificultad que ay para su restauracién conservdndose las cosas
con el estado presente, la falta de moneda y mucho que se saca a los estrarios,
la poca sustancia de mis vasallos, las necesidades que padecen assi por las

8. Ibid., Carta n. 4.
9. Ibid., Carta n. 5 del 22-11I-1611.
10. Ver.ibid. Carta n. 6 del 3-V-1611.
11. Ver Carta n. 9 del 10-VII-1622.
12. Ver Maraii6n, Gregorio: El Conde-Duque de Olivares (Ed. Espasa-Calpe, Madrid, 1972); ver
pp. 9, 33 y passim.



450 SARA RODICIO GARCIA

contribuciones que pagan y por el poco ajustamiento con que los ministros
inferiores de las Provincias proceden a la administracién de justicia y excesivo
numero que ay dellos como por muchos gastos que an introducido, que siendo
voluntarios se an hecho tan precisos que inttilmente consumen las haziendas,
y por otras muchas razones” (13), y habiendo asi mismo advertido la necesidad
de no guiarse por consideraciones generales sino atemperadas a las peculiari-
dades “de cada parte... he resuelto de formar una junta de los presidenies y
otros ministros y personas de todos los tribunales y profesiones vy de la
diputacién del Reyno” para que desarrollen el amplio programa sugerido a
continuacién. Por adelantado se apuntan algunos remedios recogidos en la
adjunta “relacién de Pedro de Contreras” y se sefiala el sentido de las reformas
intentadas: “aliviar de las imposiciones que se tienen por mas gravosas”. Lo
que se pide al Conde son sugerencias sobre los mejores medios para concretar
y realizar ese programa, todavia genérico e impreciso, y tltimamente para que
estos Reynos “se restituyan a su antigua gloria” (14). Felipe IV, que el afio
anterior ha iniciado su largo reinado, est4 satisfecho de las victorias militares
tltimamente alcanzadas; pero entrevé el peligro de que “el Reyno acabe enmi .
tiempo sin culpa mia” —dice él iluminadamente al final de esta carta— vy se
dispone a lo que bien se ha llamado “el supremo esfuerzo” por conjurar la
anunciada decadencia.

La racionalizacién de la administracién es uno de los imperativos de la
reforma y a ella responden las cartas de 1631 y 1633. Se trata en ellas de
remediar, a la vez que se mejora el servicio, “los dafios grandes que causan en
estos Reynos las lebas de infanteria no sélo en las materias de Hazienda sino
en las violencias, robos, muertes y otros graves excesos con que la gente de
guerra dflixe a mis vasallos, de que tantas experiencias ay”. Para ello se
suprimen las levas, pero siendo imprescindible reunir los “diez y ocho mil
hombres” que con ellas se movilizaban, dispdnese un servicio que obliga al Rey,
en el particular caso del Conde de Osorno, a “mandaros, como lo hago, que en
lugar de las veinte lancas con que tenéis obligacién de servirme, lo hagdis con
cinco soldados pagados por tiempo de los dichos seis afios arazén de sesenta
reales al mes por cada uno, con lo qual havéis de quedar relebado v os reliebo
durante este tiempo del dicho servicio de lanzas; y lo que esto monta lo havéis
de consignar en los juros o rentas reales que tuviéredes y, no las teniendo, en
vuestras mismas rentas sefialando parte cierta donde, sin ser necesario
pediros en este tiempo cosa alguna, lo pueda yo mandar cobrar efectivamente
por los tercios del afio para que se convierta en la paga de la gente de guerrade
los dichos Presidios” (15).

En enero de 1633, en plena guerra de los Treinta Afios a la cual alude
veladamente esta Gltima carta, se concreta “que la cantidad de tres mill y

13. Carta n. 10 del 1-XI-1622.
14. Ibidem.
15. Carta n. 11 del 18-VIII-1631.
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seiscientos reales que os estd sefialada en lugar de las lancas para la paga de
la Ynfanteria de los Presidios por seis afios a los plazos y en la forma que os
estd avisado, la consignéis luego con efecto dando poder a Octavio Centrurén
Marqués de Monasterio, Thesorero General de los dichos Presidios, o a quien
tuviese su poder o sucediese en su lugar” (16).

Queda por considerar una carta anterior, de 1617, contrapuesta a todas las
demds tanto por su materia como por ser respuesta a la en que el Conde
consultaba al Rey un problema privado. Este se referia al pleito que desde hacia
tiempo estaba planteado ante la Real Chancilleria de Valladolid entre el Duque
de Albay el Conde de Osorno sobre la villa de Fuente-Guinaldo. Estaba en su
posesién el primero, pero la reclamaba el segundo alegando que se la habia
excindido del Sefiorio de Galisteo con evidente injusticia, al integrarse junto
con éste en el mayorazgo de don Gabriel, primer Conde de Osorno. El Rey
amablamente remite al Conde copia de las letras que ha dirigido al Presidente y
a los Oidores de su Real Audiencia y Chancilleria sobre tal pleito, para que
—dice— “lo beays y determineys conforme a justicia lo mds brevemente v sin
la dilacién que ser pueda, de manera que ninguna de las partes reciba agravio;
que asi es nuestra voluntad” (17). No hay en toda la vida de este don Garci
ningin otro hecho que denote animosidad contra nadie, y atn éste ha de
interpretarse, por lo que vemos, eliminando toda acritud o voluntad de rencilla
conla Casade Alba, siempre tan obsequiosa y aun devotamente tratada por la
de Osorno, con ella emparentada tan estrechamente como ya sabemos y
todavia tendremos mejor ocasién de comprobar.

A la lista de las cartas del Rey dirigidas a don Garci habria que afiadir otra
cuya copia nos conserva Salazar, situada por su contenido y su estilo en el
mismo grupo que la dltima que acabamos de resumir. En 1630, aprovechando
el paso por Valladolid del conde de Castrillo don Garcia de Haro, en viaje oficial
por Castilla, don Garci conviene con él la compra a perpetuidad del oficio de
Alguacil Mayor de la Chancilleria de Valladolid por 52.000 ducados, y el 29 de
agosto se le autoriza a que los tome de su mayorazgo, al cual quedaré incorpo-
rado por ello tal oficio. Pero, al no conseguir ni aun asf reunir el total, solicita y
obtiene que su Majestad dé “licencia a los Concejos y vezinos de las villas y
lugares de la dicha Vuestra Casa y mayorazgo, para que, si quisieren de su
voluntad, se puedan obligar con sus propios bienes y rentas al dicho censo y
pagas de sus réditos, o como la nuestra merced fuese; y nos lo avemos tenido
por bien” —dice el Rey en Cédula de diciembre de 1631— (18).

El anterior nombramiento fue una razén mas para que don Garci fijara
definitivamente su residencia habitual en Valladolid y ello a su vez lo impulsé a
buscarse la més cémoday estrecha vinculacién con esta ciudad. Obtuvo enella

16. Carta n. 12 del 29-1-1633.
17. Carta n. VIII del 16-1X-1617.
18. Real Cédula dada en Madrid el 9-XII-1631; verla en Salazar: Pruebas..., pp. 214 ss.



452 SARA RODICIO GARClA

un regimiento perpetuo subsiguiente a su puesto en la Real Chancilleria y, por
la tradicional devocién familiar hacia los Dominicos asi como por razones de
parentesco con el Inquisidor General de aquellos afios don Antonio Zapata,
Cardenal de Santa Sabina en Roma, éste le concede la singular gracia que con
sus propias palabras se describe asf en el correspondiente diploma: “Os damos
poder y facultad cumplida para que poddis ir acompariando el cuerpo de la
Inquisicién de la ciudad de Valladolid en los Autos Publicos de Fe, con la
familia armada que os pareciere y juzgareis ser conveniente. Y mandamos
que, en el cadahalso y tablado donde los Inquisidores y demds Ministros se
sientan, sea vuestro lugar y assiento la mano derecha del Fiscal de la dicha
Inquisicién, estando en medio el Estandarte de la Fe, haciéndose para este
efecto el assiento mds levantado y cortado por los lados de lo que se acostum-
bra hazer, de modo que los Calficicadores y demds personas que se sientan en
las gradas consecutivas se reconozcan estar en lugar mds inferior. Y en los
Autosy Juntas particulares que los dichos Inquisidores de la dicha Inquisicién
hizieren en las Yglesias, Monasterios, y otras partes donde estuvieren en
forma de Tribunal, tengdis el lugar y silla igual inmediata al dltimo Inqusidor.
La cual dicha graciay merced es nuestra voluntad de que sea paravos y para
los sucesores en Vuestra Casa y mayorazgo perpetuamente” (19). Salazar,
quien nos conservé copia del anterior documento, al pie de ella afnade referen-
cia a un certificado de dos afios después (12 de junio 1634) por el que consta
que don Garci era Guarda Mayor de la Inquisicién y por tal tenia a su servicio
un soldado de la misma Inquisicién, el cual a la vez era Cabo de escuadra de la
Compaiifa del Conde de Osorno, expresamente denominado ademés en
muchos de los documentos citados “Duque de Galisteo”.

Al afio mismo de 1630 corresponde un Memorial que el Conde eleva a Su
Magestad insistiendo en pedir se le restituya la Grandeza de sus Casas, pues la
conllevan en su concesién con carécter hereditario tanto lade Osorno como la
de Galisteo (20). Y, por lo visto, fundadas esperanzas podia tener de al fin
conseguirlo.

Feliz vivia pues don Garci en Valladolid con su esposa, dofia Ana Manrique
de la Cerda, esperando un hijo cuyo brillante destino podria llevarlo a unir, al
Ducado de Galisteo y Condado de Osorno, el otro Condado de Castafieday el
Marquesado de Aguilar méas los numerosos Sefiorios a ellos adscritos o incor-
porados. En las capitulaciones matrimonialaes, segiin ya dijimos, se habia
previsto y hasta diriamos que apostado por tal posibilidad. Pero, lejos de
cumplirse la previsién, sera el hermano de dofia Ana uno de los que pretende-

ré4n ocupar el Condado de Osorno al morir su cufiado y su hermana sin
sucesién. En efecto, el tinico hijo nacido de este matrimonio, Antonio Marique,

19. Titulo de Guarda Mayor de la Inquisicién de Valladolid al Conde de Osorno; verla en Salazar:
Pruebas..., p. 215.
20. Ver en ARAH, Col. Salazar, F-4, fols. 78-83.
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murid de sélo un dia y con la muerte a su vez de don Garci el nueve de
diciembre de 1635 se abrié el problema sucesorio, que desembocaria primero
en laruptura de la unién existente entre el Condado de Osornoy el ducado de
Galisteo; luego, en su absorcién por otros linajes, cuya pujanza haran caer en el
olvido la antes muy notable Casa de Osorno.

Detallemos brevemente los hechos. A la muerte sin hijos del Séptimo Conde,
tomo posesién de sus dos Casas —Osorno y Galisteo— doiia Ana Polonia de
Luna, su prima carnal, inica que sobrevivia de los tres hijos de don Antonio el
Conde de Morata, tioc mayor de don Garci. Muertos ya sin casarse don José de
Lunay Manrique, Primer Marqués de Viluefia, y también don Antonio Comen-
dador de Villaescusa, hermanos mayores de dofia Ana Polonia, no parecia
dudosa la sucesién. Pero la preferencia por las lineas de varones introducida
por el tercer Conde en la regulacién de sus mayorazgos hizo que otros
pretendieran tener mejor derecho, y asi lo alegaron reglamentariamente nada
menos que siete aspirantes mas: Antonio, nieto de la hermana mayor del sexto
conde; Antonio D4vila, hijo de segunda hermana; Suero de Vega Manrique,
hijo de su primo-hermano; Alonso Manrique Solis, quien, a través de una linea
sucesoria compleja pero en que se conservaba indefectible la varonia, descen-
dia de don Alonso, hermano del cuarto conde; Juan Andrés Hurtado de
Mendoza, quien con menor complejidad y un grado menos de alejamiento se
vinculaba con el mismo cuarto Conde mediante su hermana Maria Magdalena;
Alvaro de Carvajal, que lo hacia parecidamente mediante la hermana menor
del mismo cuarto Conde, Catalina; en fin, Juan Ferndndez Manrique, sexto
Marqués de Aguilar, quien conservaba indefectible en su descendencia la
varonia pero s6lo enlazaba con la Casa de Osorno al nivel lejano del tror:co de
ambas Casas, el primer Conde de Castafieda, padre de don Gabriel.

Las Casas ducal de Alba; condales de Cariete, Torrej6n, Castafieda; mar-
quesales de Aguilar, Villanueva del Rio, Las Navas, Montehermoso y Fuensal-
dana; sefioriales de Sagrejas, Solpefia, respaldan las solicitudes y aspiran a
incorporarse los prestigiados titulos de Conde de Osorno y Duque o Sefior de
Galisteo, asi como las propiedades adscritas a sus mayorazgos y también las
que libres, fuera de ellos, ha dejado el altimo Conde.

No descenderemos ya a detallar mas cumplidamente de lo que en su
momento consideramos oportuno los criterios que en la fundacién de los
mayorazgos establecieron para su transmisién el primer Conde de Castafieda
v el tercer Conde de Osorno; digamos sélo que precisamente la modificacién
de los impuestos por aquél fue uno de los méviles que motivaron a éste para
hacer una nueva fundacién. Mas, lejos de conseguir sus fines, introdujo un
motivo de desajuste al ignorar que los dispares criterios por él seguidos en sus
fundaciones auténticamente tales —es decir, nuevas— no podian invalidar los
de las fundaciones anteriores reforméandolos, aunque con ahinco lo pretendi6
el tercer Conde de Osorno recabando el apoyo del Rey a su nuevo cédigo
sucesorio: “Si sucediese averse de dividir su Casa, por la diferencia que
parecia aver en estos llamamientos, seria muy damnificada: suplicavan para
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impedirlo, a sus magestades, anulasen y revocasen la cldusula del mayorazgo
del Conde don Gabriel, mandando, que éste anduviese perpetuamente unido
al del donde don Garci Ferndndez Manrique, con sus mismas cldusulas. Y sus
Magestades lo tuvieron por bien, y anulando, y dando por ninguna la cldusula
del conde don Gabriel, mandan que el mayorazgo déste ande unido al del
Conde don Garci Ferndndez, visabuelo del suplicante, y sujeto a los vinculos
suyos, que prefieren los varones transversales a las hembras descendientes, y
que asi se guarde sin embarazo alguno: desuerte, que el que sucediesse en el
mayorazgo antiguo del dicho Conde don Garci Ferndndez llevase también el
del Conde don Gabriel. Dada en 4 de abril de 1542” (21).

Mas el tribunal que en 1642 decide sobre la sucesién no consideré atendible
tal salvaguarda; en el pleito “de tenuta” que se siguié en el Consejo, por
sentencia pronunciada en Madrid el 4 de noviembre de 1642, se “adjudicé a la
Marquesa de Malpica la Villa de Ossorno y su titulo de Conde, v el de Duque
de Galisteo; v a don Alonso Manrique, las villas de Galisteo, Passardn,
Torre-Menga, el Arquillo, Bafios, v otros bienes del mayorazgo que fundaron
don Garci Ferndndez Manrique vy dofia Maria de Luna, terceros Condes de
Ossorno” (22).

A estos “otros bienes del mayorazgo” fundado por los terceros condes de
Osorno hace referencia el poder que en Badajoz, a 30 de diciembre de 1623,
otorga don Alonso de Solis Manrique a su Mayordomo para cobrar, entre otros
derechos, “ciertos juros y censos que se pagavan en Plasencia, Palencia,
Becerril, y Estado del Conde de Ossorno” (23).

El hijo don Alonso Ferndndez Manrique, a punto estuvo de conseguir la
reunificacién que desde hacia afios habia sido suefio ilusorio de las ramas de los
Manrique derivadas del tronco de Castafieda; en 1662, siendo ya Sefior de
Galisteo, aspiré a suceder al séptimo Marqués de Aguilar don Bernardo
Manrique, muerto sin sucesién; v sin sucesién también murié sélo algunos
afios después la octava Condesa de Osorno dofia Ana Polonia, quien, si bien
habia sido preferida al padre de don Alonso de Solis en la sucesién al Condado,
no habia podido superar el mejor derecho de éste a la sucesidn en el titulo de
Galisteo. Pero ni en el “pleito de tenuta” sobre la sucesién a los estados de
Aguilar y Castafieda pudo vencer al Marqués de la Liseda, ni sus derechos al
Condado de Osorno prosperaron frente a los del séptimo duque de Alba, don
Antonio, nieto de dofia Maria, Marquesa de Villanueva del Rio v hermana del
sexto Conde de Osorno. Triunfé sin embargo en sus afanes de elevar a
Condado su Sefiorio de Montehermoso, y también en la sucesién al Condado
de Fuensaldaria por la muerte sin hijos de su cuarto conde, don Luis de Vivero,
reintegrando tan preciado dominio a la descendencia de dofia Aldonza,
segunda esposa del primer conde de Osorno.

21. Salazar: Pruebas..., p. 185.
22. lbid., p. 217.
23. Ibid., p. 227.
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Pero es, como dijimos, dofia Ana Polonia quien triunfa en la sucesién al
Condado de Osorno. La falta de noticias sobre su gestién en los treinta afios
largos que la desempeifia, vamos a suplirla con las bastante numerosas y
perfectamente documentadas que tenemos de su padre, militar, si no brillante,
al menos destacado en un momento en que tantos lo eran y tan elevado el nivel
para serlo. Don Antonio Manrique, también llamado de Luna Fernéandez
Manrique, ejercié6 como Capitan de Arcabuceros de a caballo en Flandes y
luego de infanteria; Felipe Il le confié el transporte desde Milan a Bélgica de un
Tercio, integrado por 4.000 hombres, con el grado de Gobernador, vy luego fue
seleccionado para embarcar en la Armada Invencible con la consideracién de
miembro de su Consejo de Guerra. En 1591 formaba como Capitén de Caba-
lleria en el Ejército que al mando de don Alonso de Vargas avanzd sobre
Aragbn para poner fin a las alteraciones surgidas tras la huida de Antonio
Pérez. Felipe Il lo nombré Consejero de Guerra y Virrey de Navarra, puesto
este Gltimo que don Antonio no acepté. De los seis hijos habidos en su
matrimonio con dofia Ana de Luna, tercera Condesa de Morata, dos murieron
en la infancia y otro de joven; otros dos que ya antes mencionamos permane-
cieron solteros y también habian muerto antes que su tio don Garci, Conde de
Osorno; s6lo dofia Ana Polonia, mujer y la dltima de los hijos, iba a prolongar la
vida del Condado, aun cuando no méas que por una generacién pues también
ella murié6 sin dejar descendencia‘entre 1664 y 1668.

Conforme a los mismos criterios aplicados para su nombramiento, a la
muerte de dofia Ana Polonia es don Antonio Alvarez de Toledo, Duque de Alba
y nieto por linea materna de la hermana menor del sexto Conde de Osorno,
quien ostenta el mejor derecho a la sucesién; con él los intereses y el nombre
del Condado quedan relegados a un segundo término. E incluso pronto hasta
olvidados, ya que desde 1727 los Duques de Alba ni siquiera se preocupan por
cobrar sus derechos, como expresamente lo reconocerd, al reclamarlos en
1838, don Jacobo Fitz-James casado con la hermana de Eugenia de Montijjo,
Duque de Berwick en quien acababa de recaer la sucesién al Ducado de Alba;
décimoquinto en la de esta Casa y decimoséptimo en la linea del Condado de
Osorno, pretendi6 en vano percibir los atrasos y actualizar sus derechos, a
través de un pleito cuya referencia se hara convenientemente a su tiempo.

Entre la documentacién anodina referente a los embrollos sucesorios en el
Condado, supone un alivio encontrar el nombre de Osorno por estos afios
ligado a una noticia bien distinta: en 1647 ostentaba el alto titulo de Predicador
de Su Magestad el osornense Padre Maestro Fray Pedro Yéfiez, a quien algin
genealogista coetdneo consider6 digno de que se trazara su arbol genealégico,
llegado hasta nosotros (24). Buscar en laliteratura de la épocala huella de este
hijo ilustre de Osorno tal vez nos depare alguna grata sorpresa.

24. Dfaz del Valle y de la Puerta, Lazaro: “llustracién genealégica...”, en ARAH, Col. Salazar,
B-21, fol. 161v.
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Otros documentos, los cuales permiten enlazar razonablemente con el
subsiguiente tratamiento que haremos de los siglos XVIII y XIX, son los
referentes a la Cofradia de la Vera Cruz. En el Archivo Histérico Nacional
(Madrid) se conservan los cuarenta capitulos de la “Regla”, hecha por los
propios cofrades en 1548, incrementada con otros tres hacia 1549 y aprobada
por el Sr. Obispo de Palencia en 1607. Veintid6s afios antes habia llegado a
Roma Noticia de su constitucién en un momento en que la Casa Condal de
Osorno habia universalizado el nombre de la cabeza de su Estado; porque, tras
la fundacién de un Osorno en Chile, miembros de ella ostentaban Sefiorios en
tierras de Napoles, y en la Corte Pontificia habia un Fray Toméas Manrique
Maestro del Sacro Palacio (25).

Sin entrar aqui en el detalle de ellos, notemos cémo a mediados del siglo XVI
esos cuarenta capitulos por los que se regulaba esta “Santa Cofradia” impo-
nian exigencias, no puramente formularias, de auténtica vida cristiana, que la
constituian en escuela de buenas costumbres e incluso casi en una completa
forma de vida. No estard demds notar que, si bien las cofradias de la Veracruz
tienen profundas raices en la Alta Edad Media, hacia las fechas en que la de
Osorno redacta su Regla adquirieron particular empuje y florecimiento de
acuerdo con el espiritu del momento y con ocasién del hecho que un historia-
dor de laIglesia describe asi: “El Cardenal Mendoza, que acompafid a Isabel la
Catdlica al sitio de Granada, quiso por aquel tiempo restaurar en Roma la
Iglesia de su titulo, que era la de Santa Cruz de Jerusalén. Habiéndose, pues,
empezado a sus expensas las obras necesarias el dia 31 de Enero del afio 1492
se hallé en un nicho el titulo de la Cruz del Salvador, escrito en hebreo, griego
v latin, el cual fue reconocido por el mismo que Santa Elena habia llevado de
dJerusalény hecho depositar en aquella iglesia, que ella edificé. Al esparcirse la
noticia de este descubrirmiento, el pueblo romano acudié presuroso a adorar la
preciosa reliquia, que el Papa Inocencio VIII, después de haberla expuesto
personalmente a la ptiblica adoracién el dia 2 de marzo, llevé a su habitacidn,
donde la conservé hasta la muerte” (26).

Alfervor que acompafié alos primeros afios del Concilio de Trento, iniciado
en 1544, debe atribuirse més precisamente el gran rigor de esta Regla, que
somete a normas precisas cémo han de proceder “los disciplinantes” en las
procesiones, exige a quien ingresa en ella solemne promesa de vida cristiana y
ella misma est4 dictada por afanes tan rigoristas como los expresados en este
su colofén: “Los cofrades que ahora somos —dicen ante el Escribano Puiblico el
3 de junio de 1548— juramos todos juntos y cada uno de por si a Dios Nuestro
Serior y a una sefial de la Cruz, en forma de derecho, bieny cumplidamente, de

25. Ver en A.H.N. Sec. Clero, libro 9745; son 282 fols. en r y v, més alguncs ciros sin numerar.
26. Rivas, F.F.: Curso de Historia Eclesidstica (Madrid, 1905), Tomo II, p. 418.
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conservar, cumplir y guardar por todos los dias de su vida todos los Capitulos
y Ordenanzas de esta Regla” (27).

En el volumen del A.H.N. acompaiian a la Regla listas de fincas de la Cofradia
y sus arrendamientos en afios sucesivos, asi como de ingresos y gastos; valgan
por ejemplo del interés que pueden ofrecer algunos datos, estos precios
consignados en las cuentas del afio 1769: Trigo a 14 reales el cuarto; cebada, a
41realesla carga; vinos, en dos cosechas sucesivas, a 10y a 6 reales la cantara;
adobes, a 3 el ciento; tejas a 7,5 el ciento; sueldo de albaiiil, 13 reales por 3 dias;
de peones, 12 por 3 dias y en otro tan sélo 9 por la misma duracién (28). Mas
dejemos para otro volumen el tratamiento del siglo XVIII, ya al margen de toda
referencia ala Casa Condal de Osorno, absorbida como dijimos por la Ducal de
Alba; como paso a ¢l insertamos en Apéndice las ordenanzas por las que en
esas fechas se regia la actividad municipal de la Villa.

27. “Regla que han de observar los cofrades de la cofradfa de la Santa Vera Cruz” en A.H.N. Sec.
Clero, libro 9745, fols. 62r-76v.
28. Ibid. fols. 7v y siguientes.
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APENDICE

Documento existente en el Archivo particular de don Eugenio Fonta-
neda, en Ampudia (Palencia) transcrito por don Juan Baré Pazos,
profesor titular de Historia del Derecho de la Universidad de Santander
(Cantabria).

GRUPO DE ORDENANZAS DE LA VILLA DE OSORNO *

Capitulo 1
Que se nombren oficiales de la villa el primer dia de cada afio

Primeramente estatuimos y ordenamos que, en el primero dia de cada un
afio, los dos alcaldes ordinarios, los tres regidores con el procurador sindico y
los cinco diputados que fueron oficiales en el afio antecedente se junten a elegir
y nombrar en los mismos oficios, v en los otros, mayordomo de iglesia, de
concejo, alguaciles y demds que corresponden y han correspondido a dichos
oficiales y diputados, otras personas, las mas beneméritas, vecinos precisa-
mente de esta villa que residen y viven continuamente en ellay no a otras que
estuvieren ausentes sin 4nimo de restituirse a la villa, por los graves inconve-
nientes que se han experimentado; y, ante todas las cosas, todos los oficiales y
diputados se confiesen y comulguen y asistan a la misa del Espiritu Santo, que
ha de celebrar el sefior Proposte (sic) que fuere del Cabildo eclesiastico de esta
villa, como lo han tenido y tienen de costumbre, so pena de quinientos marave-
dis al que no cumpliere con lo aqui determinado. Para que asi, ayudados del
Divino Espiritu, hagan el nombramiento con paz, quietud, acierto y, hecho que
sea, lo publiquen con la solemnidad y forma acostumbradas.

(") Setratadeun traslado fechado en 2 de diciembre de 1784, en el que se omite el encabezamiento
del documento original. Por ello, carecemos de datos para datar este cuerpo de ordenanzas,
que por su estilo y contenido podriamos situar en la primera mitad del s. XVIII.
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Capitulo 2
Que acepten los oficios el dia siguiente del nombramiento.

Yten ordenamos y estatuimos que, después de publicado el nombramiento,
los alcaldes nominadores manden tocar ayuntamiento para el dia siguiente y,
juntos todos los nominadores a la hora que se tocare, manden llamar a los
nominados para que acepten respectivamente sus oficios vy, si avisados una,
dos y tres veces, no quisieren comparecer niir ala aceptacién de dichos oficios,
les apremien los alcaldes nominadores por todo rigor de derecho hasta que los
hayan aceptado; y les recibird juramento de que guardardn, cumplirdn y
observaran todo secreto, urbanidad, politica y cortesia, como también todo lo
que sea para el exacto cumplimiento de su oficio y observancia de estas
ordenanzas, y que haran guardar y cumplir y observar a todos lo arriba dicho,
cada uno segin y como por su oficio le corresponda vy, los que en contrario
hicieren, sean castigados a la voluntad del ayuntamiento sin que de la pena y
multa que el ayuntamiento echare se pueda eximir ni alcalde ni regidor ni otra
persona alguna, sino que, en tal caso, el tal alcalde o regidor ser4 multado y
entonces, no se le considere como miembro del tal ayuntamiento; y paralavoz
y razén que se den a los alcaldes, regidores y procurador sindico, etcétera,
estatuimos que éstos anden con la decencia posible, especialmente los dias
festivos, en que, desde misa mayor hasta después de visperas, anden con
sombrero, capa balona o corbata, y los alcaldes con sus varas y, lo mismo en
sus ayuntamientos, echare a los que lo contrario hicieren.

Capitulo 3

Que las alcaldias v demas oficiales con una persona de cada casa
asistan a las procesiones

Yten que, por cuanto la Divina Majestad es infinitamente digna de ser
alabada y para que incline los oidos de su misericordia a nuestras suplicas,
ordenamos que todos los oficiales actuales, con una persona a lo menos de
cada casa, concurran a las procesiones de rogativas mayores y otras que por
discurso de los afios se hacen en esta villa; para que asi sea més alabado el
nombre de Dios y consigamos el remedio de todas nuestras necesidades
espirituales y temporales; so pena que, al que faltare, se le multe, siendo oficial,
alcalde o regidor, en doscientos maravedis, y, de los demés vecinos, en sesenta
y ocho maravedis, no estando enfermo, impedido o ausente; y, asi mismo,
queremos que nuestros alcaldes celen con toda vigilancia y cuidado y hagan
cuanto les sea posible para que, todos los que no estuvieren legitimamente
ocupados, asistan a los oficios divinos de la misa mayor, visperas y rosario
todos los dias festivos, y que castiguen con todo rigor a los que encontraren
jugando o maldivertidos; sobre que les encargamos la conciencia, ademés de
ser de su obligacion.
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Capitulo 4

Que se arrienden los abastos publicos, v de las juntas de villa y ayunta-
miento.

Yten ordenamos y mandamos que los alcaldes, regidores y procurador
sindico y etc. nuevamente nombrados, luego que hayan aceptado sus oficios,
manden tocar a concejo o junta de villa para el dia siguiente de la aceptacién,
para que en dicha junta saquen a arrendar los abastos comunes, como son la
taberna, aceite, pescado, jabén, alcabala adventicia y el rio, v, que después de
arrendados todos estos efectos, si hubiere alguno o algunos que les quisieren
beneficiar en favor de el comun, se les pueda admitir la puja que hicieren de
cuarta o sexta parte dentro de los nueve dias; v que las fianzas que se han de
tomar han de ser a satisfaccién del ayuntamiento lo que a éste tocare, y de las
demés partes lo que las tocare; y, en caso de que no haya arrendatarios paralos
efectos o referidos abastos y de la carneceria, sea a cargo de los regidores su
administracién y provisién; y, porque se ha experimentado mucha morosidad
en juntarse los vecinos a las juntas de villa, ordenamos que, de aqui adelante,
todos los que al presente somos y en adelante fueren dentro de media hora
después de haber tocado las campanas; y al que después, pasado el dicho
tiempo, no hubiese concurrido, se le multe en un real. Y si fuere después de
otramedia hora que se hubiere juntado la villa, se le multe en dos reales; y sino
fuere a la junta, se les saquen cuatro reales, a excepcién de aquéllos que con
legitima causa hubieren pedido licencia a alguno de los alcaldes, regidores o
procurador sindico; y obliga a la junta de villa a todos los que coge en el pueblo
¢l toque de la campana de la noche antes, y también queremos que nuestros
oficiales, con causa legitima, concedan la licencia a los que la pidieren, a menos
de que las cosas que se han de tratar sea precisa la asistencia de todos los
vecinos y, asi mismo que, por cuanto la modestiay veneracién en el hablar yla
compostura de la ropa es sefial de buena crianza y apreciada de todos,
queremos que cualesquiera vecinos que tuvieren que hablar y representar en la
junta de villa, lo hagan en pie, descubierta la cabeza y pidiendo licencia; que asi
la alcaldia mande tener silencio y se le oiga su proposicién; y el que lo contrario
hiciere o se descompusiere en palabras contra los oficiales y deméas vecinos o
no hable con la composicién dicha, se le multe en seis reales.

Capitulo 3
Que se haga senada

Yten que, por cuanto hemos experimentado que de no hacer senada en esta
villa se siguen a sus vecinos varios gravdmenes, y de hacerla se les siguen
muchos provechos, ordenamos que de aqui adelante se haga una senada de
cuarenta obradas de tierra o las que se pudieren; y al cultivo de ellas, hayan de
asistir todos los labradores asi de el estado noble como del estado general,



EL SENORIO Y EL CONDADO DE OSORNO. (1I). 461

viudas y demas personas con las labranzas que tienen y tuvieren, es a saber,
alzar, vinar y terciar, sembrar, acarrear las mieses y trillarlas. Y todos los
mancebos o jornaleros hayan de asistir a mondarlas, segarlas, a volver las
parvas, barrerlas, componerlas y a dar las cavas correspondientes, podar las
vifias que el concejo trabajare. Y, para el gobierno yv administracién de esta
senada y su producto, queremos que sean senaderos (sic) uno de los dos
alcaldes, un regidor y el procurador sindico general; bien entendido que el
alcalde senadero ha de ser un afio del estado noble y otro afio del estado
general. Y, para que esta senada se haga con provecho y utiidad de todos,
queremos, que en nuestros senaderos manden tocar a concejo en los mejores
tiempos, empezando andar la campana a la misma hora que los labradores van
a trabajar sus heredades, y el toque de ella de de durar por espacio de tres
cuartos de hora o, a lo més, una hora, y en este intermedio han de concurrir
todos los labradores con sus labranzas a las tierras que los senaderos manda-
ren; y al que no estuviere en la tierra después de un cuarto de hora de haber
cesado, se le ponen dos reales, y al que pasada una hora no hubiere concurrido,
sele ponen cuatro reales, y al que faltare todo el dia, se le pone en nueve reales;
y los jornaleros o mancebos hayan de ir también a cavar a la hora que ellos
acostumbran ir a trabajar sus vifias, andando la campana en la misma forma
que para los labradores. Y el jornalero que no estuviere en la vifia después de
un cuarto de hora despés de haber cesado la campana, pague medio real; y el
que no hubiere concurrido después de una hora de haber cesado la campana,
pague realy medio; y el que faltare todo el dia pague al descubrir tres reales y, al
acubrir, cuatro reales. Y la misma pena se ha de poner a los jornaleros de
cuatro reales que no fueren a segar, por cada dia que faltaren; y a los que
faltaren después de haber cesado la campana, un real; y a los que faltaren una
hora, dos reales. Y queremos y es nuestra voluntad quetodas las penas
sefialadas en este capitulo se refundan en los refrescos necesarios para dichas
labores. Y para que conste providencia, todos de su parte trabajen lo que
puedan y se ocupen menos dias.

Capitulo 6
Que se monde el cuérnago

Yten ordenamos que, cada un afio por San Juan o San Pedro o el mes de
septiembre, se limpie el cuérnago desde la presa hastala Cdmara del Molino de
la Vega, a cuya limpia y hacendera vayan todos los vecinos con sus palas de
hierro y de madera, y en los tres dias que se ocupare el concejo en dicha
monda, se les dé a todos los trabajadores un refresco cada dia; y asi mismo,
todos los interesados que tienen tierras desde el Molino de la Vega hasta el
desembocadero del cuérnago en el rio mayor, que es abajo de la pradera,
lindero dicho cuérnago con sus heredades, porque, de no hacerlo asi, se sigue
que en las crecidas se inundan las vegas y los sembrados se pierden, y alos que
avisados y requeridos por la justicia o procurador sindico general no lo hicie-
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ren, sean multados en lo mismo que puede costar lamonda de lo que les tocare,
y con esta pena se haga y se cumpla y limpie dicho cuérnago, embargando para
esto rentas y frutos; y, para los beneficiados, iglesia, obras pias, capellanias,
cofradias y otros que gozan del privilegio del foro, si avisados con la debida
veneracién no hicieren en las heredades de su cargo esta labor, se recurra a sus
superiores para que les obligue a que ejecuten esta obra tan necesaria para la
utilidad de la repablica. Y asi mismo queremos que todos los vecinos, asi
labradores como jornaleros, vayan a componer la presa las veces que lajusticia
y procurador lo manden, y que los labradores vayan con sus labranzas y carros
que tuvieren, y los mancebos con palas de hierro y azadillas, so pena al que
faltare, después de tocada la campana media hora, si fuere labrador, dos reales;
y, si jornalero, un real; y si faltare una hora, la pena doblada; v, si todo el dia,
diez reales por cada labranza; v, si fuere jornalero, cuatro reales.

Capitulo 7
Que se declaren las ventas que se hagan dentro de ocho dias

Yten, por cuanto muchas personas compran y venden en esta villa y sus
términos y ocultan los derechos de alcabalas y demas tributos de aquellas
cosas que se venden y compran, por tanto ordenamos que todas y cuales-
quiera personas de la referida villay otras de otros pueblos que en ellao en sus
términos compraren o vendieren posesién y otras cualesquiera cosas, vengan
adeclarar las tales ventas ante la justicia y escribano; lo que cumplan dentro de
ocho dias, so pena que el que lo contrario hiciere, pague el tributo doblado. Y
por cuanto se ha experimentado muchos fraudes en omitir las tales declaracio-
nes, ordenamos que los tales vendedores las hagan juradas ante dichajusticiay
escribano, v éste las ponga en un libro de asiento que para este efecto tenga la
villa; v al que se le justificare lo contrario, pague mil maravedis de pena, ademés
del tributo doblado. Y si las tales compras y ventas fueren causadas por
personas eclesidsticas, asi de este pueblo como de otros, la justicia saque
despacho de su superior al principio del afio para, en todo él, obligarle a las tales
declaraciones que por trato y negociacién son obligadas.

Capitulo 8

Que los que compraren alguna heredad, la declaren dentro del tercero
dia.

Yten que todas las personas que compren cualesquiera heredades y pose-
siones a cualesquiera personas de esta villa y otros pueblos, sean obligados a
declararlo (otra cosa, entre renglones) dentro de tercero dia del modo que esté
dispuesto en este capitulo antecedente; y los tales compradores retengan en si
la alcabala y demés tributos, segtin fuere la cosa vendida, que correspondiere
dela tal venta y, si lo contrario hicieren, sea el tal comprador obligado a pagar
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dichos tributos; y si fuere eclesiéstico, se ha de haber con él en laforma que se
previene en el capitulo antecedente.

Capitulo 9

Que ninguna persona vecino, pueda arrendar tierras ni vifias fuera del
pueblo

Yten que ninguna persona pueda trocar, traspasar ni arrendar, tierras ni
vifias ni otra posesién alguna que esté en esta villa y sus términos a ningin
forastero sin que primero el tal vendedor o arrendador fije edictos en los sitios
publicos para si algin vecino quisiere comprarlo, tomarla enrenta o cambiarla;
por ser preferido el vecino al forastero en la misma cantidad, rentay cambio. Y
el que lo contrario hiciere, sea castigado en mil maravedis.

Capitulo 10
Que se haga inventario de todos los bienes y papeles que tiene esta villa

Yten que se haga inventario de todos los bienes muebles y raices, posesio-
nes, escrituras que dicho concejo tiene, y donde estén, y que, cuando se saque
alguna escritura u otro cualesquierainstrumento, hayan de estar presentes los
alcaldes regidores, procurador general y el escribano, y, sacado que sea, se le
dé un tanto del tal instrumeno vy al que le pidiere a presencia de los referidos
alcaldes y deméds oficiales dichos; y luego se vuelvan al archivo todos los
papeles o instrumentos que cualquiera tuviere en su poder dentro de ocho dias;
(sic) v no lo ha sido, averiguado que sea, se le multe por dicha justicia en mil
maravedis; y que también todos los papeles instrumentos que pararen en
poder de losescribanos numerarios de esta villa, como son cuentas de concejo,
libros de acuerdos, libros de pechia, amojonamientos, deslindamientos, provi-
siones y derechos reales y otros cualesquiera pertenecientes a esta villa, se
recojan y archiven en el archivo de concejo, luego que murieren dichos escri-
banos. Y en cuanto alos demés papeles que los tales escribanos dejaren, éstos
no se enajenen ni saquen fuera del pueblo; sino que la justicia que es y por
tiempo fuere, haga dep6sito de todos ellos en persona o personas lisas, legas o
llanas y abonadas con inventario de todos ellos. Y lo mismo se haga con los
papeles de las escribanias que ha habido en esta villay estuvieren fuerade ellay
sin la debida administracién y custodia, v, en caso de que los herederos de los
tales escribanos se quisieren venir a vivir a esta villa, la justicia les entregue a
cada uno respectivamente los que les tocare, dando fianzas de asecuracion
(sic) y buena custodia y administracién de ellos. Y, no lo haciendo asf, no les
entreguen ninguno.
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Capitulo 11

Que se nombren dos depositarios para que administren los granos de
villa

Yten que, por cuanto se han experimentado graves dafios en que los bienes
del concejo, asi granos como vino y maravedis entren en su mayordomo, y
deseando se eviten y poner remedio a tantos males y crecidos gastos ordina-
rios, que de aqui adelante se nombren uno o dos administradores o deposita-
rios en el mes de enero de cada afio, en cuyo poder entren todos los granos de
senaday rentas, como también las sobras de los maravedis de los cuadernos y
las de estas ordenanzas de cdmara y de otros cualesquiera efectos que dicho
concejo tiene o tuviere; y a éstos les haya de nombrar toda la villa y asi han de
ser de los mas abonados, fidedignos y de buena conciencia; y que dichos
depositarios no puedan dar maravedis ni granos algunos sin cédula firmada del
ayuntamientoy su escribano, y que, ni alcalde niregidor, pueda hacer fuerza ni
obligar por justicia a dar lo que pidieren sino del modo dicho vy en corta
cantidad. Y si fuere necesario defender algtin pleito o socorrer alguna urgente
necesidad, se junte lavillay se la dé parte para proveer lo que fuere justo, segtn
su determinacién; y dichos depositarios sean obligados al principio de cada
afio. Y esto sea en todo el mes de enero, so pena que, no lo haciendo dentro de
dicho término, sean castigados asi los contadores nombrados como los deposi-
tarios nombrados, digo, administradores, en mil maravedis cada uno; y toma-
das dichas cuentas por los contadores nombrados por toda la villa en el primer
concejo que haya después del nombramiento de oficiales, recibiéndoles jura-
mente el alcalde més antiguo, asf a los contadores como a los administradores
en publico concejo de que dardn y tomar4n bien y fielmente, bajo el juramento
que llevan hecho y la pena arriba dicha; y que puedan ser nombrados contado-
res y administradores y depositarios cualesquiera personas del ayuntamiento si
la villa les nombrare, a cuyo oficio han de aceptar unos y otros, pena de dos mil
maravedis al que no quisiere.

Capitulo 12
Que se reparen los molinos v demas edificios

Yten que los molinos, casas, tejera, graneros, fragua, puentes y otras pose-
siones que tuviese esta villa, se cuiden y reparen por los administradores y
depositarios nombrados, y que éstos hayan de tomar vecinos de los albafiiles
que hicieren dichas obras y reparos, previniendo que los aprecios y menosca-
bos de los molinos se han de sacar de los molineros y entregar a dichos
administradores para que con ellos les puedan reparar y hayan de responder en
sus cuentas; bien entendido que, por el trabajo que tuvieren y administracién
de granos y maravedis en el dia del afio, no hayan de llevar maravedsis algunos.
Y unos y otros lo cumplan, pena de mil maravedis.
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Capitulo 13
Que se asienten todos los gastos que se hagan

Yten que todos los dias que haya ayuntamiento, el mayordomo de concejo
lleve un cuaderno en que por el escribano o fiel de hechos se asienten los gastos
diarios que se hicieren en dicha villa, haciendose para esto, si para otra cosano
se ofreciere, un ayuntamiento cada mes y en él se firme por dicho ayuntamiento
y escribano las partidas que fueren justas y que, pasado el afio de su mayordo-
mia, en el mes de enero del afio siguiente, dé razén de todos los gastos que ha
habido y de los granos y maravedis que con acuerdo del ayuntamiento hubiere
recibido, como se previene en el capitulo 11 de estas ordenanzas. Y si fuere
moroso en ejecutarlo y los contadores lo mismo, sean multados unos y otros en
quinientos maravedis. Y asi mismo queremos que el escribano tenga un libro en
donde asiente todos los granos de la senada y renta y todos los maravedis de
penas de cdmara y las que se echaren por estas ordenanzas, como todos los
demds que entraren en poder de los administradores, para que por él se les
pueda tomar con mas justificacién la cuentay, si el escribano no lo hiciere como
aquf va acordado, sea castigado en dos mil maravedis.

Capitulo 14
Que se planten guindaleras, vifias v chopos

Yten acordamos y determinamos que cualquier vecino de esta villa pueda
plantar guindalera en el Paramillo, desde el Camino Carretero que sube del
Cafiuelo, arriba de las vifias, y va a Val de Castrillo, cortando por encima del
Corizo hasta por encima de las tltimas vifias de Ota arriba y los altos, dejando
libres los Caminos Carreteros que van a Abiay Villa Provedo. Y para esto se dé
a cada vecino una fanega de sembradera y sea obligado a plantar cada un afio
diez pies de guindales hasta acabar de plantar el terreno que se le concede. Y
asi mismo se conceda a cada vecino otra fanega de tierra para plantar vifias, en
cada un afio veinte vifias, en los pagos de ellas de lo concejil; y que cada vecino
sea obligado a plantar dicha fanega de tierra; se siguen mucho interés al pueblo
y sus vecinos. Y por lo mismo ordenamos que cada vecino de esta villa sea
obligado cada afio a plantar dos sauces o chopos o 4lamos u olmos en el sitio en
el Soto o cuérnago, o sitio que mejor le pareciere, para que sean parasiy usede
ellos como suyos propios. Y el que no les plantare, se le multe en lo mismo que
costare plantar otros arboles en su nombre. Y cualquiera persona que arran-
care o quebrare, cortare cualquiera de dichas plantas, y la misma pena al que
cortare setos, cambriones de vifias ajenas, sean castigados irremisiblemente
con ocho dias de prisi6n rigurosa y mil maravedis de pena.
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Capitulo 15
Que se fabriquen corrales en los paramos

Yten, que por cuanto se han experimentado y experimentan continuamente
grandes pérdidas de ganado en este pueblo a causa de no tener los vecinos
apriscos o corrales de ganado en donde favorecer y cuidar de los rigores y frios
de los inviernos y muchas nieves que frecuentemente caen en dicho tiempo, y
respecto que esta villa tiene muchos términos comunes, como son los pdramos
mayores y menores, montes y otros a los cuales no pueden llegar los ganados
que se apriscan y recojen en el pueblo en dicho tiempo de invierno, por la
cortedad de los dias y por las largas cafiadas muy barrosas en las que perece la
mayor parte de dicho ganado lanar, el cual es muy preciso parala conservacién
del pueblo, por los grandes intereses que produce, por tanto, ordenamos (y)
acordamos precisamente que todos los vecinos que quisieren fabricar dichos
apriscos o corrales en dichos padramos mayores y menores y en el monte y
otros términos comunes, se le conceda y dé, a cada uno que lo pidiere, el sitio
que nacesitare para la edificacién de dichos apriscos o corrales, con tal que el
dicho sitio que se concediere para la referida edificacién esté distante de las
vifias trescientas varas, y lo mismo de un corral a otro; y queremos que el tal
vecino, de cualquiera estado que sea, que nacesitare dicho sitio para la edifica-
ci6n de corral de ganado lanar, basta que le pida a los alcaldes y procurador
sindico general y que éstos, al punto se le concedan y pasen a reconocer el tal
sitio o nombren dos personas que en su nombre pasen a ver ésta con la
distancia de trescientas varas de las vifias y de otros corrales y, reconocido que
sea visto que esté con la distancia referida, se le amojonen y sefialen para que
funde el corral cuando gustare.

Capitulo 16
Que ningin vecino pueda tener mas de doscientas reses

Yten estatuimos y ordenamos que, para la mejor conservacién del ganado
lanar y que los pastores lo puedan mejor cuidar y pastorear, ningtin vecino, de
cualquier estado que sea, desde aqui adelante pueda tener més que doscientas
cabezas; y si mas tuviere, pague por cada una ocho maravedis. Y que ninguno
sea osado a ocultar las que tuviere méas del nimero de dichas doscientas
simulando las tiene dadas a medias, porque al que se le justificare este fraude,
se le ha de castigar en diez mil maravedis y quince dias de prisién; y, si fuere
persona exenta, el que hubiere intentado y ejecutado este fraude, pague la
referida pena pecuniaria y corporal el que las tuviere con titulo fingido de a
medias, y lo mismo el pastor que asi lo hiciere o las guardare siendo noticioso
del tal trato. Y, para la justificacién del nimero de cabezas que trajere cada
vecino, queremos que en primeros del mes de julio de cada un afio en que se
junte la villa a repartir el derecho de la mesta, entonces cada vecino declare
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debajo de juramento las que tiene, y la misma declaracién hagan los pastores
bajo el mismo juramento. Y si alguno declarare menos que las que tiene o
guardare, justificado que sea, se le castigue como perjuro en ochocientos
maravedis v ocho dias de carcel y pague, por cada res que no declaré, el tributo
doblado. Y si después de la declaracién hecha de todas las cabezas de ganado
lanar del pueblo, algunos vecinos compraren entre afio més ganado, vengan
dentro de tercero dia a declarar las cabezas que han comprado ante la justicia.
Y lo mismo los pastores que las guardaren, vy, si asi no lo ejecutaren, sean
castigados con la misma pena pecuniaria vy de prisién que se dice en este
capitulo.

Capitulo 17
Que no ande una persona sola con los ganados lanares

Yten que, por cuanto la experiencia nos ha ensefiado que de traer los
rebafios con una persona sola se siguen muchos dafios en los sembrados v
vifias, ordenamos que ningtn ganadero traiga su ganado con pastor solo ni
zagal; sino que hayan de andar con ellos pastor y zagal juntos. Y esto se
entienda aunque el rebafio sea pequefio; ni menos se permita anden los zagales
solos con las ovejas lecheras en el tiempo de julio y agosto, sino que alo menos
hayan de andar con ellas dos zagales y, si los ganaderos no ejecutaren lo aqui
ordenado, sean obligados por la justicia a pagar los dafios que hicieren sus
ovejas v ademas se les multe en quinientos maravedis.

Capitulo 18
Que no se entre en las vifias con los ganados

Yten que ningln pastor, asi de ganado lanar como del ganado mayor, se
atreva a entrar en las vifias con sus ganados ellos desde el dia primero de marzo
hasta cogidos los frutos; ni llegue a ellas con doscientos pasos, a excepcién de
las cafiadas y lefias de Buedo y Sercan, y en éstas hayan de estar distantes de
las vifias a lo menos quince pasos. Y cuando se hubiere de dar hoja a los
ganados ha de ser con acuerdo del ayuntamiento y por campana. Y el que se
atreviere a entrar a dar hoja antes que se mande por campana, se le castigue en
mil maravedis y ocho dias de cércel. Y alos que entraren en las vifias o llegaren
de ellas dentro del término sefialado de doscientos pasos desde primero dia de
marzo hasta el tiempo sefialado, se le pene en quinientos maravedis y cinto
dias de prisién por la primera vez; la segunda, doblada.
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Capitulo 19
Que no se entre con los ganados en los rastrojos

Yten que dichos ganados lanares, ni mayores, no entren en los rastrojos que
estuvieren por desmorenar, ahora sean de particulares o de concejo o suyos
propios; ni menos entren en los cotos ni vegas, ni atin en los dias que se esquilen
los rebarfios; sino que han de entrar los dichos cotos y vegas con acuerdo del
ayuntamiento y por campana. Y los que se atrevieren hacer lo contrario, sean
castigados por cada vez en quinientos maravedis y cuatro dias de cércel.

Capitulo 20
Que en anocheciendo ningunos ganados estén fuera de los corrales

Yten acordamos y ordenamos que ningunos ganados, de cualesquiera espe-
cie que sean, anden ni estén fuera de sus corrales y casas a deshora de la noche;
ni menos, los labradores con sus labranzas; ni tampoco se queden en el campo
de noche nilabradores ni pastores con sus ganados y labranzas, especialmente
en los meses de mayo, junio, julio y agosto. Y que los labradores precisamente
se recojan con sus labranzas en dichos meses a las nueve y media de lanoche; y
a las que se les cogiere después de dicha hora fuera de su casa con sus
labranzas, se les castigue en quinientos maravedis y pague el dafio que en aquel
sitio en que se le cogi6 se hubiere hecho aquella noche, por la primera vez; v,
por la segunda, con pena doble y ocho dias de cércel y pague el dafio que
hubiere hecho. Y los pastores que quebrantaren lo acordado en este capitulo,
sean castigados con la misma pena respectiva, y a los que se les cogiere a
deshora de la noche con las labranzas o con ganados lanares, si fueren mozos
de servicio o pastores forasteros habitantes, sean avisados. Y, (si) castigados
dos veces con las penas de este capitulo no escarmentaren, a la tercera vez se
les eche del pueblo. -

Capitulo 21
Que no se arrienden las vegas

Yten que, por ser las vegas los mejores términos en que el pueblo tiene y
coge la mayor parte de sus granos, ordenamos que en ningin tiempo se puedan
arrendar dichas vegas, asilas de abajo como las de arriba; ni en unas ni en otras
puedan entrar ganados ovejunos nilos mayores de huelga, desde el primero dia
de marzo hasta cogidos los frutos. Y cuando hayan de entrar, sea a son de
campana y con acuerdo del ayuntamiento, por ser muy conveniente al bien y
utilidad de la reptblica. Y sialguno fuere contra lo aqui acordado, se le castigue
por la primera vez en quinientos maravedis; y por la segunda, en mil maravedis
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y ocho dias de carcel; y por la tercera, si fuere mozo soltero de servicio o pastor
forastero, se le eche del lugar.

Capitulo 22

Yten que ninguin pastor, ni el guarda del ganado mayor, sea osado a meter
sus ganados mayores ni menores por los barbechos en tiempo que haya
llovido, ni menos en tiempo alguno les meten en las linderas de entre sembra-
dos, carreras ni arroyos que estén estrechos entre dichos sembrados; y el que
lo contraviniere, sea castigado en cuatrocientos maravedis.

Capitulo 23
Que se lleven a pastear los ganados

Yten que el guarda o guardas de los ganados mayores, como mulares,
caballares, vacunos y otros de esta especie, lleven dichos ganados a pastar a las
cinco de la mafiana desde el primero dia de mayo hasta el primero dia de
septiembre; y desde el primero dia de septiembre hasta tltimos de abril, les
suelten entre las siete y las ocho. Y. para que todos los ganados se junten a un
tiempo en el sitio acostumbrado, los guardas sean obligados a dar vuelta por el
lugar tocando un cencerro, que asf todos los vecinos suelten sus ganados a un
tiempo y se les entreguen a los guardas y todos los duefios acudan por sus
ganados a sitio acostumbrado, advirtiendo que los ganados vacunos se hayan
de guardar siempre solos sin juntarles con los otros ganados en tiempo alguno y
que, desde San Marcos hasta San Andrés, duerman en el monte donde tengan
sus majadas; lo que cumplan todos, pena de cuatrocientos maravedis al que
fuere omiso en ejecutar lo aqui expresado. Y la caballeria, buey o vaca, que
después de la anochecer se le cogiere en los sembrados, huertas o vifias, so
pena por la primera vez en cuatro reales y pague el dafio que hubiere hecho; y
porla segunda, ocho reales y pague el dafio y al duefio; y por la tercera, en doce
reales, ademas del dafio y al duefio, ocho dias de cércel si fuere seglar, y, si
fuere exento, a sus criados.

Capitulo 24
Que no se entre en las viiias

Yten que, por cuanto no hay reparo en entrar en las vifias y cortar uvas y
rebuscar, de que se han seguido y siguen muchos excesos, ordenamos que de
aqui adelante ninguno sea osado a entrar en las vifias desde el primero dia de
agosto hasta que se dé la vendimia ni tampoco entren arebuscar en vifia alguna
hasta que, acabada la vendimia, se dé la rebusca por orden del ayuntamiento a
son de campana y sélo se permita que los duefios de las vifias puedan entrar
entre la cuadrilla cogiendo uvas para su casa o rebuscando detras de dicha
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cuadrilla en sus vifias; pero de ningtin modo pueda andar persona alguna
cogiendo uva en vifia que no esté vendimiada, aunque sea propia, ni pasar a
Buedo ni otras partes en donde las cuadrillas no hubieren andado o entrado; v a
cualquiera persona que se le cogiere o averiguare haber entrado por uvas
desde el primero de agosto el tiempo referido, sea castigado en quinientos
maravedis por la primera vez; y por la sequnda, en mil maravedis, y se pongan
los racimos a la vergiienza; y por la tercera, pague dos mil maravedis, se le
pongan los racimos a la vergiienza y quince dias de cércel. Y si la tal persona
fuere mujer casada, pague la pena su marido y los racimos se pongan a la
verglienza. Y si fueren mozos de servicio, sean castigados con las mismas
penas por la primera vez; y por la sequnda y tercera vez, se le eche del lugar y
pague la pena referida. Y si fueren hijos de familias, sus padres sean responsa-
bles a las penas aqui puestas.

Capitulo 25
Que no se pueda andar a caza

Yten que ninguno ande a caza con podencos ni galgos por las vifias desde el
primero dia de abril hasta acabada la vendimia; ni atin con escopeta puedan
cazar en los meses vedados, no sélo en las vifias, sino también no puedan andar
a caza entre los sembrados en ningtin tiempo, pena de quinientos maravedis al
que lo ejecutare por primera vez; y por la segunda, la pena doblada y cuatro
dias de cércel. Y si todavia fuere contumaz en proseguir en la caza en los
tiempos dichos, la justicia tome la mas rigida providencia para exemplar (sic) de
otros.

Capitulo 26
Que no se corten rastras

Yten ordenamos que ninguna persona, hombre ni mujer, corte rastras de las
vifias ni en el tiempo que se laborean ni en el tiempo que se vendimian, aunque
sean vifias perdidas; ni arranquen cepas ni traigan manojos a cuestas ni haces
de ellos, sino que cada vecino traiga sus manojos en carros o mostelas, sin que
sea osado a tomar manojos de otros duefios. Y asf mismo, los cavadores y
podadores que llevaren caballerias a las vifias, las traben y estanquen fuera de
dichas vifias, en parte que no las puedan hacer dafio ni alos sembrados. Y alos
que quebrantaren cada cosa de lo contenido en este capitulo, se les castigue en
trescientos maravedis por la primera vez; y por la sequnda, en seiscientos
maravedis y tres dias de cércel; y alas mujeres se las castigue pagando la pena
sus maridos o padres.
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Capitulo 27
Que no se corten los mimbres sin licencia

Yten ordenamos que, cuando el ayuntamiento mandare que se corten los
mimbres y se cojan las escobas, s6lo vayan las personas necesarias; y éstas, ni
otra alguna, no traigan cestas de uvas ni garrobes ni en otra manera alguna,
pena de cuatro reales ala persona que se la cogiere con ellas enla forma dichay
de perder los mimbres y escobas que trajere.

Capitulo 28
Que no se traiga mosto de fuera

Yten que ninguna persona, de cualquiera estado que sea, traiga vino mosto
de fuera parte sin que primero dé parte a la justicia y declare la cantidad que
trae, para que se le incorpore en el aforo y lo demés. Y si alguno lo entrare sin
haber dado parte, se le multe en mil maravedis y pague la sisa doblada de lo que
entrare hecha la justificacién.

Capitulo 29
Que para echar vino a vender, se dé parte a la justicia y regidores

Yten que, cuando se haya de char vino a vender en la taberna o por mayog,
que primero se veay se reconozca por los alcaldes, regidores y procurador con
asistencia del escribano y, visto ser bueno, se le dé licencia para que lo venda
como fuere justo. Y si hubiere dos o tres o més que a un tiempo quisieren
vender, se atienda al mas necesitado que tuviere alguna urgencia o, por lo
mismo, si algiin vecino tuviere algin carral en peligro, se le haya de atender y
dar licencia para que se le venda primero que a otro alguno.

Capitulo 30
Que se nombren dos personas para los aprecios

Yten que, para reconocer y apreciar los dafios que se hicieren en los
sembrados, vifias, huertas y otros frutos, ordenamos que, al principio del afio,
se nombren dos personas por toda la villa, que sean ancianas, fidedignas y de
buena conciencia y experiencia en las cosas; y éstos, sean obligados, siempre
que por dicha justicia les fuere mandado reconocer algiin dafio, verioy declarar
lo que fuere ante dicha justiciay escribano. Y que por su trabajo se les dé por
cada vez a cada uno.dos reales. Y lo cumplan, so pena de quinientos maravedis
a cada uno de dichos apreciadores.
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Capitulo 31
Que se nombres seis personas en secreto

Yten que, para que mejor se eviten muchos inconvenientes, que de aquf
adelante, en el mes de enero de cada afio, se nombren seis personas, dos
labradores, dos jornaleros y dos pastores, y les hayan de nombrar los dos
alcaldes solos en secreto que sony en adelante fueren, llamando a cada uno por
si en diferentes ocasiones y tiempos, y se tome juramento a Dios y a una sefial
de cruz que declarara con el mismo secreto a cualquiera de los dos alcaldes los
dafios que viere hacer en plantios, sembrados, vifias, cotos, huertos y deméas
vedados, y los dichos alcaldes hagan juramento en publico concejo de que
guardarén todo secreto y sigilo. Y que los que fueren nombrados, no sepan
quienes son ni alin entre ellos mismos. Y luego que se haya declarado el dafio,
la justicia castigue al reo y la pena, que se le echare, se siente por el escribano
como se ha dicho. Todo lo cual cumpla la justicia, pena de mil maravedis cada
uno.

Capitulo 32
Que no se aren las tierras que estan en las Leras

Yten que, para que mejor se puedan conservar los ganados asi mayores
como menores, y en cumplimiento de las 6rdenes y decretos reales, ordena-
mos y acordamos que ninglin labrador, de cualquiera estado y calidad que sea,
no are ni rompa cosa alguna en las Leras que hay entre los rios que dicen de
Cercany Buedo, de ambos lados de dichos rios; es a saber, desde los hitos que
_lindan con los términos de Melgar todos los rios agua arriba hasta los hitos de

Espinosa y Abia; bien entendido que no se pueda arar ni romper en todas las
Leras de Braza que estan entre dichos rios y camino carretero desde la badera
de Cercan hasta las baderas del rio Buedo y camino Buedo, que est4 abajo del
puente que tiene de madera; ni, del otro lado del rio, todo lo que dicen del
camino que viene de Melgar por bajo de San Pantaleén hasta dicho puente de
Buedo; ni desde las tltimas vifias del prado hasta por donde ha de subir y parar
el ganado mayor desde las cereterfas (?) del vallejuelo de San Pantaleén a
dichos paramos; ni desde el puente de Buedo en toda la cafiada y camino que
vaa Oterosy Naveros, que empieza desde la primera vifia que se encuentra; ni
tampoco se pueda arar ni romper las cafiadas que suben al Paramillo por Santa
Obenia de un lado ni de otro de dichas cafiadas, ni en los cornaguillos, ni en la
lera del obispo; ni en el pAramo mayor y menor se are ni rompa, sino aquellas
tierras que, por sus linderas, madrigueras, arroyos, se conocieren haber sido
de pan llevar y otras que el concejo tiene deslindadas en sus apeos, como
tierras de pan llevar. Y los que contravinieren a este capitulo o parte de él, sea
castigado en dos mil maravedis y quince dfas de cércel.
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Capitulo 33
Que se aren otras tierras

Yten que, a causa de no tener esta villa méas trato ni comercio para su
conservacién, que lo que produce la labranza, ordenamos y acordamos que
cada vecino pueda arar y romper en todos los términos de esta villa aquellas
tierras que se conocieren haber sido aradas por sus linderas, arroyos y madri-
gueras, las que no se han cultivados de algunos afios a esta parte a causa de las
grandes calamidades que padeci6 este pueblo; el que en lo antiguo constaba su
poblacién de trescientos vecinos o més y hallandose hoy recuperando, en parte
por la misericordia de Dios, con la aplicacién a la agricultura, de que se sigue
utilidad al patrimonio real, se hace preciso, para que no vuelva a decaer, que
cada uno cultive lo que pudiere en la forma dicha; pero sin que nadie rompa la
lindera ni quite arroyo o madriguera ni carrera, sino que deje la tierra en la
misma forma que la encuentra, para que en todo tiempo se pueday puedan los
sucesores deslindarlay apearla; y, si algunos vecinos, de cualquiera estado que
sean, hubieren roto algunas linderas y hecho de dos o tres tierras una sola y
hubiere cegado algunos arroyos, carreras, los tales sean obligados a pagar
irremisiblemente segtin costumbre antigua en esta villa—que era perder todas
las labores, echarle del lugar un mes de cércel y ocho mil maravedis de pena— y
poner en la misma forma que estaba en las dichas linderas, arroyos y carreras.
Y la misma pena se debe imponer desde aqui adelante a los que cegasen
arroyos, linderas, caminos y carreras.

Capitulo 34
Que no se aren ciertas praderas

Yten que, para que mejor puedan los vecinos mantener sus labranzas y sin
hacer dafio en los sembrados, ordenamos que desde aqui adelante se dejen
para pastos de dichas labranzas la tierra que el concejo tiene en la pradera de
San Martin, la tierra-que dicen las eras de Soto, la tierra del Prado, las Heruelas,
(en) las cuales ha habido pastos para dichas labranzas; y por haberlas roturado
nuestros predecesores han carecido los labradores de los pastos necesarios
para la manutencién de los ganados y labranzas, y se han experimentado
grandisimos dafios en los sembrados ejecutados con dichas labranzas, de
modo que exceden éstos en cuatro tantos més al producto que pueden
producir las referidas tierras; las que, reducidas a su antiguo estado, se hayan
de cotear, como las eras mayores, Valdecenizales y otros cotos, y se hayan de
dar por campana como los otros pastos vedados, v la tierra del Prado vuelta
que sea a su antiguo estado, no hayan de entrar hasta primeros de julio, y hade
ser solamente por la noche y mafiana hasta las ocho del dfa, para que asf los
labradores puedan llevar a ella su labranza después de puesto el sol, en que
dejan de trillar, hasta otro dia a la hora de trillar; porque, de este modo, se le
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ahorran a cada labrador muchos granos. Y parala seguridad de dichas labran-
zas, la justicia podréa providenciar.

Capitulo 35
Que se coja guarda para los bueyes

Que por cuanto se han experimentado gravisimos dafios e inconvenientes
que de llevar al pasto los labradores de bueyes sus labranzas con muchachos y
nifios, al ir, entran y comen los sembrados, y que ha sido practica de esta villa
que los tales labradores tomen guarda persona de vergiienza y cuidado para
guardar sus bueyes, desde primero de mayo hasta cogidos los frutos en todos
los dias festivos y otros en que no se pudiese trabajar, prdenamos, mandamos y
estatuimos que los tales labradores desde aqui adelante no envien muchachos
ni nifios con sus labranzas desde primeros de mayo hasta cogidos frutos; sino
que, entre todos, tomen una persona de vergiienza y cuidado y, en caso de que
no la encuentren, a lo menos les guarden por dias, un dia un labrador y, otro
dia, otro, casa por casa, enviando persona de forma a guardarlos; y, en los dias
de trabajo, tampoco les metan entre arroyos y linderos de entre sembrados sin
que los mismos labradores estén con ellos. Y lo mismo los labradores de mulas,
quienes también han de enviar con ellas a los pastos mozos de vergiienza, y
desde San Pedro envien al ganado mayor todas las caballerias de labra hasta
acabado el agosto en los dias festivos. Y ningtin labrador de mulas lleve ni envie
en dichos dias festivos sus labranzas particularmente a otro pasto que al que
fueren todas las demads caballerias del pueblo, asi de labra como de huelga. Y
unos y otros lo cumplan, pena de quinientos maravedis por cada vez que
contravinieren a lo aqui determinado y ademds de pagar todos los perjuicios
que se verificaren haber hecho.

Capitulo 36
Que se declaren las ventas de trigo y demas ventas

Yten que, por cuanto hasta aqui se ha procedido inordenadamente y en
grave perjuicio de los pobres, que sin el claro conocimiento en el repartimiento
de los maravedis reales sin atender al arreglamento (sic) con que se debe
proceder en semejantes repartimientos, por tanto ordenamos y acordamos
que desde aqui adelante, antes que se hagan los tales repartimientos, todos los
vecinos sean obligados a declarar ante la justicia, procurador general y escri-
bano en ellugar o sitio que para esto sefialaren, todos los granos, vino, ganados
mayores y menores y sus esquilmos, rentas de heredades, frutas, hortalizas y
todas las demés cosas que se vendieren por espacio del afio y de cada tercio,
advirtiendo que los granos y vino que cogieren, como también el mosto que
compraren y trajeren de fuera aparte y del pueblo, se declaren luego que sea
acabado el agosto y vendimia, v las tales declaraciones las hagan juradas. Y,



EL SENORIO Y EL CONDADO DE OSORNO. {1l). 475

para mayor claridad, se tendra puesto un tanto de las tal uvas que los sefiores
Propostes manifestaran y de ellos sacarén un tanto testimoniado al escribano;
vy los vecinos que vendieren su vino, vayan a declarar el comprador, para que (a)
éste le carguen la sisa y al vendedor la alcabala y cientos; por lo tocante al
servicio real se dé memoria de todas las haciendas que cada uno tuviere, las que
se pongan con claridad e instruccién en el libro de pechia y que, luego, que por
algin motivo de herencia, de venta, trueque o cambio, pasen a otro poseedor,
el tal que 'las heredare, . comprare o cambiare, sea obligado a declararlo
juntamente con el vendedor de cualquiera calidad que sea. Y si tuviere y si fuere
forastero el comprador o heredero, la parte que vendié, cedié o traspasé o sacéd
censo, esté obligado a manifestarlo ante la justicia y escribano; lo que cumplan
unos y otros sopena que, el que lo contrario hiciere ' y se le justificare, sea
castigado por la primera vez en mil maravedis; y por la segunda, en dos mil
maravedis; y la justicia y el escribano, luego que les conste la enajenacién de
cualquiera posesidn, tengan el cuidado (de) poner en la cabeza el nuevo posee-
dor en el libro de pechia, sifuere del estado general; v, si fuere del estado noble,
se le baje del servicio real al tal vendedor lo que corresponde; y que las ventas
que se causaren, sean de tierras, vifias, ganados mayores y menores y sus
esquilmos, granos y vino y todas las demés cosas que se vendieren teniendo ya
regulados los millones (“ares” entre lineas) y productos a cémo salen, se
pongan sus importes en un libro de asientos que para ello tenga dicho escri-
bano y, reconocido lo que hay al fin del afio v de cada tercio, se hagan los
repartimientos segtin y como en ley de Dios a cada uno le tocé; lo que cumplan
unos y otros, pena de mil maravedis a cada uno.

Capitulo 37
Que paguen los libros

Yten ordenamos que los cobradores de los cuadernos que se reparten,
como son bulas, réditos de censos, puentes, médicos y otros, sean obligados a
‘pagar y sacar carta de pago dentro del tiempo que se les sefiala y, no lo
haciendo, la justicia les compela a su cumplimiento y entera satisfaccién en su
afio, sin permitir que para el afio siguiente se omita de paga; por lo que, si
sucediere que el tal cobrador por algunos contribuyentes no tenga con qué
pagar, pague la dicha justicia no mostrando diligencias contra dicho cobrador
hechas, o cobradores.

Capitulo 38
Que se apeen todas las posesiones de estos términos

Yten que de diez en diez afios se apeen todas las heredades y tierras que hay
en los términos de esta villa y se pongan con todos sus linderos y lo que cada
uno hiciere, en un libro general de apeos, con distincién y claridad las que son
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del concejo, beneficios, iglesia, capellanias, cofradias, hospitales, obras pias,
enconmeserias, mayorazgos, vinculos y todas las deméas de todos los vecinos
de esta villa, como de otras cualesquiera partes; y el que no presentare justo
titulo de pertenencia o informacién veridica, venga al concejo la tal posesién o
posesiones.

Capitulo 39

Que se dé parte a la justicia de lo que se hara concejil o (de) duefios no
conocidos.

Yten, que los vecinos que araren o rompieren tierras de concejo u otras que
no sean propias, den parte a la justicia y al procurador sindico general, y
cuantas obradas son y en qué términos, para que dicha justicia y procurador
manden al escribano las asiente en el libro de rentas para que sea cargo de la
renta a los cobradores y éstos sepan a cudles han de cobrar. Y los que no lo
hicieren, averiguado que sea, paguen la renta doblada; y caday cuanto que los
tales vecinos dejaren dichas tierras, den también aviso a dicha justicia para que
se cargue la renta al que las entrare.

Capitulo 40
Que no se cojan cardos

Yten, que, en el tiempo que los sembrados estén levantados, ninguna per-
sona entre en ellos a coger cardos, mielgas, amapolas ni hierba, niles arrastren
ni atraviesen con caballerias, ni tampoco entren en las vifias a coger arbejana
en los meses de mayo, junio y julio. Y a los que lo contrario hicieren, sean
castigados en seis reales por la primera vez; y por la segunda, ocho reales; y por
la tercera, la misma pena y la caballeria se embargue. Y si fueren hijos de
familias, paguen la pena sus padres; y si fueren criados de servicio, la paguen
sus amos.

Capitulo 41
Que no anden los cerdos por el lugar

Yten ordenamos que los cerdos no anden sueltos por el lugar, ni salgan a las
eras ni sembrados y, cualquiera vecino que le tuviere, téngale cerrado v, si no
hay obediencia, se les castigue por la primera vez en seis reales; y por la
segunda, en doce; y por la tercera, aunque se les maten, no le puedan pedir. Y
lo mismo suceda con las caballerias de aquellos vecinos que viven junto a los
sembrados; que, si avisados de que las tengan cerradas y no lo hicieren, si se las
mataren, no tengan que quejarse a la justicia.
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Capitulo 42
Que se cotejen las medidas y pesas

Yten que, para que entodas las cosas se guarde justicia, maxime los tenderos
y cortador, ordenamos que los fieles nombrados por el ayuntamiento miren,
registren y cotejen, nombrados por el ayuntamiento, medidas y pesos publicos;
como también las de otros cualesquiera que se sospechare son falsas; y esto
- mistho hagan con los cuartos de medir, celemines y cuartillos y, hallando algin
peso o medida, mayor 0 menor, falto, den cuenta a la justicia para que se
castigue con la pena de laley. Y, asi mismo, hagan postura en las cosas que se
trajeren a vender a esta villa, como son pescados frescos y salados, aceite,
jabén, frutas de todo género, lequmbres de cualesquiera especie que sean; y
que por la postura sélo lleven entre ambos fieles un real, y de las frutas, una
libra. Y sidichos fieles se hallaren ausentes, puedan dar la postura en las cosas
dichas cualquiera alcalde, regidor o procurador, reservando la propina para los
fieles. Y queremos que, a los que han sido fieles y a los que de aqui adelante lo
fueren, se les guarden sus regalias y preeminencias, por ser oficio honorifico en
esta villa; como son, el que no cobraren cuadernos alguno ni sirvan oficio de
alguacil, mayordomo mayor ni menor de concejo, y que para este oficio se le
hayan de nombrar personas que hayan trabajado y servido, hayan cobrado
cuadernos y corrido algunos oficios por algunos afios y que tengan cuarenta
afios de edad. Y lo mismo se ha de entender para los que han de ser nombrados
para alcaldes de la Santa Hermandad; Y todo se entiende para los del estado
general.

Capitulo 43
Que pesen todas las cosas con el peso de la villa

Yten, que, por cuanto hay en esta villa de inmemorial tiempo a esta parte
peso real del que no se ha usado como se debe, ordenamos que de aqui
adelante dicho peso se ponga en sitio y parte publica y que alli se hayan de pesar
todos los géneros y mercadurias de peso, como también el trigo, morcajo o
cebada y otros granos que se molieren para el consumo de los vecinos, y el
duerfio tenga la obligacién de irlo a pesar con el molinero, y de vuelta tenga el
cargo dicho molinero de volverlo a pesar para entregarlo a su duefio. Y para
esto haya una persona que asiente en un libro todos los granos que se llevaren a
moler, para que conste los (que) entregare el molinero. Y a la tal persona se le
dé por cada zaquilada que pesare, cuatro maravedis; y por las demés cosas que
se pesaren en dicho peso, como pescados frescos, salados, aceite, jabén y
frutas, lleve una libra de cada una de dichas cosas, como ha sido costumbre, v
nada mas.
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Capitulo 44
Que se limpien las calles y no se hagan muladares

Yten ordenamos que las calles del pueblo se limpien siempre y cuando lo
hayan menester, limpiando cada vecino lo que le corresponde a su casa por
todas partes, y que no se hagan en ellas muladares. Y el que los hiciere, sea
castigado en trescientos maravedis y sea obligado a sacarle fuera del lugar
luego al punto a los sitios acostumbrados, por cuanto se siguen al pueblo
muchos dafios en la salud publica de semejantes muladares. Y asf mismo se
tenga cuidado de componer los que tengan necesidad en la mejor forma que se
pudiere, vy sea del cargo del procurador general el que se repare.Y, no lo
haciendo, se le multe en quinientos maravedis.

Capitulo 45
Que se den tres surcos lindero sembrados (sic)

Yten, que por la pereza de los labradores en dar algunos surcos en las lindes
de los sembrados, les destruyen, ordenamos que cualquiera labrador o mozo
de servicio que arare junto a los sembrados y vifias, dé primero en toda la
lindera seis surcos arriba abajo, pena de trescientos maravedis y de pagar todo
el dafio que se apreciare a su duefio; con la misma pena se castigue a los que
atravesaren con las labranzas uncidas y con arado tendido o con carro dichos
sembrados y vifias v paguen el dafio que hicieren. Y esto, por cada vez que
osadamente lo contravinieren, con més dias de prisién después de la primera
vez que se les hubiere castigado y amonestado. Y asi mismo, en los meses de
julio v agosto, ninguno haga canura con sus carros en dichos sembrados, sino
que antes avise al duefio en caso que haya necesidad, para que siegue lo que
fuese necesario y no se le pierda. Y que los que hicieren lo contrario, sean
castigados en mil maravedis y paguen el dafio v més cuatro dias de prisién por
cada vez que quebrantaren esta ordenanza.

Capitulo 46
Que no se entre a respigar

Yten, que ninguna persona entre a respigar entre gavillas ni morenas hasta
tanto que las mieses se hayan sacado de la heredad. Y si alguna respigare antes
de sacar las mieses y se le cogiere o fuere denunciado, se le castigue en cuatro
reales v se le quite lo que hubiere respigado vy se le vuelva a su duefio. Y los
padres de familias, no permitan que sus mujeres ni hijos vayan a respigar antes
de que se saquen las mieses. Y, si lo permitieren, se les saque dicha pena. Y a
los segadores y segadoras que trajeren manadas o porcidn de espigas descabe-
zadas, se les castigue en cinco reales por cada vez; y que las caballerfas que
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llevaren a los rastrojos, las tengan estacadas. Y si no lo hicieren, sean castiga-
dos en la misma pena.

Capitulo 47
Que a ningdn vecino se nombre oficio mayor

Yten ordenamos y queremos que de aqui adelante, ningln vecino sea
promovido a oficio mayor de la reptblica sin que primero haya cobrado algunos
afios los cuadernos que en esta villa se acostumbran a repartir y servido los
oficios menores; para que, de este modo, cada uno ayude allevar igualmente la
carga a los demas vecinos y se les habilite para los oficios mayores en otro
modo, so pena de mil maravedis.

Capitulo 48
Si alguno se ausentare

Yten ordenamos mucho cuidado con esta ordenanza que importa que,
desde aqui adelante, cualquier vecino que saliere fuera de esta villa con su
familia y estuviere ausente de ella por tiempo y espacio de dos afios y en todo
este tiempo no hubiere constribuido a las pensiones y hacenderias de concejo
con réditos de censos, médico, gi}ujano, puentes, que se reparten por vecin-
dad, a este tal no se le tenga por.vecino. Y (si) pasados dichos dos afios 0 més
quisiere volver a esta villa, que en tal caso se le cobre por la vecindad doce
ducados, si es del estado general, y si es del estado noble, se le cobren treinta
ducados. Y si no les pagaren unos y otro, no se les admita por tales vecinos; y
los mismos doce ducados han de pagar cualquiera persona forastera que
quisieren avecindarse. siendo del estado general. Y si fuere del estado noble,
hayan de pagar treinta ducados. Y por lo que toca a los habitantes, si éstos
estuvieren dos afios, que sean obligados a contribuir con todas las pensiones y
hacenderias concejiles ya referidas; v, no lo haciendo, le expelan del pueblo.

Capitulo 49
Que se amojone

Yten queremos que nuestros alcaldes, regidores y procurador general con
su escribano, de diez en diez afios, amojonen todos los términos que confinan
con los términos de todas las villas y lugares circunvecinos, por cuanto, de no
hacerlo asi se han experimentado y experimentan algunos pleitos por la caren-
cia de noticias que individualizan las rayas y mojones de dichos términos. Y, si
no lo hicieren los dichos oficiales en los afios que corresponde dicho amojona-
miento, la justicia del afio siguiente con sus regidores, procurador y escribano,
le haga a costa de los oficiales que hubieren sido omisos.
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Capitulo 50
te ninguno compre para volver a vender

Yten ordenamos y acordamos que ninguno que tenga tienda o mesonero u
ro trajinero, compre para vender dentro o fuera del pueblo, se atreva a
omprar cosa alguna de aceite, pescado seco, jabén, pescados frescos, frutas,

2gumbres, garbanzo, alubias y otras cualesquiera cosas que trajeren a vender

aesta villa por mayor, antes que todos los vecinos hayan comprado lo que cada
uno necesitare. Y que después puedan dichos tenderos, mesoneros o reven-
dedores comprar lo que quisieren; bien entendido que, si algin vecino no se
hubiere acomodado antes que los tales tenderos o mesoneros hayan com-
prado, éstos estén obligados a darle al tal vecino lo que necesitare de la tal
mercancia al mismo precio que lo compraren. Y si hicieren lo contrario de lo
dispuesto en este capitulo, se le multe a cada uno, y por cada vez, en cuatro
ducados.

Capitulo 51
Que se compongan todos los caminos

Yten, que cada afio por el mes de junio se compongan todos los caminos y
carreras por donde se han de acarrear todas las mieses que se recojan en los
términos de esta villa, la uva ylefia que se trae al pueblo. Y esto sea de cargo del
procurador general, el mandar que en dicho tiempo se compongan dichos
caminos y carreteras. Y si dicho procurador fuere omiso en lo aqui determi-
nado, se le castigue en dos mil maravedis; y asi mismo haga en el invierno que se
compongan los caminos reales y puentes, tocando en uno y otro tiempo a
concejo para que todos los vecinos asistan con sus personas y carros. Y que
para esto pueda por si solo mandar tocar dicho procurador. Y uno y otro se
entiende bajo la misma pena. Y que los arroyos que estén linde dichos caminos
reales, les hagan y limpien los duefios de las tierras o sus arrendatarios a cuenta
de las rentas para que las aguas no se detengan en ellos. Y, si no lo hicieren
como aqui se ordena, el procurador mande a costa de las partes que se limpien
y hagan.

Capitulo 52
Que haya guardas para las vifias

Yten, que las guardas y jurados que no cumplieren en guardar lo aqui
determinado por estas ordenanzas, sean multados en mil maravedis, y lo
mismo a los vifiaderos que sacaren uvas para otros o para traer a sus casas.
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Capitulo 53

Yten, que las penas impuestas en estas ordenanzas a los transgresores de
ellas, no quitan las penas impuestas por las leyes del reino en los casos y causas
que en dichas leyes se contienen; por cuya razén las justicias puedan imponer
las penas del derecho ademés de las que contienen estas ordenanzas.

Capitulo 54

Yten que, siendo el tiempo con su transcurso causa de muchas ignorancias y
abusos tan introducidos en los pueblos por la malicia de sus incitadores, por
tanto deseando obviar muchos dafios e inconvenientes, declaramos que las
Vegas de Abajo tienen sus linderos y sefiales desde la tierra del concejo que
esté al humilladero en donde se pone el primer mojén caminando en derechura
al molino de Palacios y desde aqui, cuérnago abajo hasta el primer arroyo que
haya de las Latillas, y va por bajo de la cuesta de Pedro Vellaco a la tierra de la
Minay desde alli a las tierras de los vinculos de los Miguélez y Carrién y termina
en dicho cuérnago abajo, que la abraza hasta el término de Melgar, y desde alli
suben agua arriba hasta el camino de Cercan, dejando las leras libres, y va a
terminar a las era de Soto; bien entendido que en los afios secos, se da paso a
los ganados lanares para ir al agua por do dicen el Pasaje, saliendo derechos a
fuente Orin o por la pradera que dicen de San Martin. Las Vegas de Arriba,
comienzan donde los Pozos, toda la arroyo arriba que dicen de Juan Royo
hasta las vifias de Abia y desde alli por todos los mojones que dividen los
términos hasta los Cornaguillos, inclusive, v desde alli todo el rio mayor agua
abajo hasta las eras de la fuente los Cafios y de los pozos y las veguillas de Aras
las huertas y del pontén, se dividen por el camino de Cercén alaizquierda hasta
el puente y desde alli por la lindota arriba hasta llegar al soto, dejando las eras
libres y desde la carrera que dicese la Mesilla hasta las lagunas de Carrearfiesa
(?) y desde alli todo el camino que va a Roquemador hasta el arroyo que baja del
camino de Abia y la Losilla al cuérnago, las cuales dichas vegas se cotean en el
mes de marzo y seglin y como pareciere a la justicia mas conveniente al bien
comun, las cuales han de entrar con los ganados detras las huertas y la del
pontén la vispera de Santiago, 24 de julio v las Vegas de Abajo, vispera de ocho,
Sefiora de agosto, estando unas y otras desocupadas de los sembrados. Y, no
lo estando, no las puedan entrar hasta que la justicia lo mande por campana,
como se ha dicho. Y las vegas de arriba se han de entrar vispera de Nuestra
Sefiora de septiembre. Las eras mayores y menores, vispera de San Juan;
Valleceniza y el Soto, vispera de Santiago apéstol.
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Capitulo 55
Que r.o se lave en el cuérnago

Yten que porque todo el pueblo bebe y usa del agua que viene por el cauce o
cuérnago para el servicio de sus casas ordinarias, que ninguna persona, chica
ni grande, lave ropa, lanas, vientres ni otra cualesquiera cosas inmundas desde
el molino de Pi-:illa arriba. Y para que se ejecute lo aqui ordenado, todos los
vecinos, cada uno en su casa, a sus criadas y familias mandarén que desde
dicho molino arriba no vayan alavar. Y avisadas que sean de esta ordenanza, si
fueren contra ella, sean castigadas y sus amos y padres o maridos en su
nombren en quinientos maravedis, por cada vez que lo ejecutaren.

Capitulo 56
Que se hagan ciertos puentes

Yten que, siendo muy necesario el paso a las huertas de Pinilla y heredades
de la Muela y que, para eso ha habido puentes a la esquina del cercado del
mayorazgo de los Salinas parte abajo hacia el molino de Pinilla y pasaba al
sendero que linda con huerta de don Manuel Hierro y del mayorazgo de los
Carri6n es para el servicio de ésta y otras huertas, y asi mismo habia otro
puente a la esquina de la huerta del cabildo, que pasaba a la de la iglesiay demés
de aquel paraje, las cuales son muy necesarias, asi para el transito a dichas
huertas y heredades como para evitar por este medio el peligro de que perez-
can muchas criaturas en las canales del referido molino, como ha sucedido
muchas veces, ordenamos que los alcaldes, toda la justicia y toda la villa, por:
auto de buen gobierno, hagan se reedifiquen dichas puentes a costa de todos
los interesados, so pena que, no lo haciendo, sea cada uno de ellos castigado en
quinientos maravedis, con los cuales se reedifiquen dichos puentes.

Capitulo 57
Que se vaya a echar agua por los hortelanos

Yten que, siendo frecuente la penuria del agua en los meses de junio, julio,
agosto y septiembre y carecer las huertas de los riegos necesarios para la
conservacion de las hortalizas, de que se han seguido y siguen entre ellos, los
dichos hortelanos, varias pendencias y pleitos, y deseando que todos los
vecinos vivan en paz, ordenamos y estatuimos, que desde aqui adelante,
siempre que faltare agua para las huertas, todos los hortelanos vayan ala presa
en los meses referidos para tapar los portillos de ellos y echar el agua que
pudieren para riegos, y el que faltare, estando en el lugar y no queriendo ir,
pague a los demas que fueren tres reales por cadavez. Y si estuviere ausente o
enfermo, pague dos reales. Y para que cada uno riegue su huerta con igualdad
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de tiempo, se junten todos el mes de junio y hagan distribuciones de horas,
dando a cada uno dos horas de tiempo para regar su huerta, guardando la
costumbre de que se rieguen de noche aquellas huertas que asi lo han practi-
cado, bien entendido que sea para ellas todo el agua que entrare por el ojo de la
muela después de puesto el sol hasta otro dia al salir el sol; y desde la salida del
sol hasta ponerse, sea para las otras huertas repartiendo sus dos horas a cada
uno, y, pasadas, cierre las boqueras y reciba el agua el otro que le toca. Y si
tuviere convenio o trato o costumbre o sentencia sobre las huertas que han de
regar, primero, que en tal caso la guarden y observen; pero si no la tuviere,
podrén juntarse todos los hortelanos y echar suertes para que pueda regarse
segun lasuerte quele tocare. Y el que no conviniese en lo determinado en esta
ordenanza, los demas hortelanos den cuenta a la justicia para que le castigue en
quinientos maravedis y tres dias de prisién y le obligue a guardar lo aqui
determinado.

Capitulo 58
Que los tenderos no anden por las casas

Yten para que mejor se cumplan y guarden las 6rdenes reales sobre que los
gallegos y otros que andan por los lugares vendiendo tienda, no anden con ellas
por las calles ni las casas, sino que estén quietos en los sitios pablicos de la
plaza, a causa de muchos inconvenientes que de andar asi se han originado y
originan cada dia en los pueblos, ordenamos y estatuimos inviolablemente se
mire con el mayor cuidado y volvemos a ordenar que la justicia que es o fuere,
hagan que dichos tenderos se pongan en los portales de la plaza de esta villa a
-vender sus tiendas y no anden con ellas por las calles ni casas, pena de tres mil
maravedis por cada vez que se le cogiere vendiendo por las calles y casas.

Capitulo 59

Que se aprovechen en la carneceria los bueyes que se deslenguaren,
descornaren o se desligaren, y no otro accidente

Yten que el obligado de la carnecerfa siempre y cuando hiciere la tasa de
obligaci6n de ella, haya de ser condicién que si a algin labrador se le descar-
nare algiin buey o se le perniquebrare, mancare, desligare, de modo que no
pueda servir para trabajar, que al punto se le pese en la carnecerfa pidiéndolo el
tal labrador, para que de este modo pueda acomodarse luego y no pierda su
trabajo. Y el escribano tenga siempre cuidado de poner esta condicién y, sino
la pusiere, sea castigado a la voluntad del ayuntamiento.
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Capitulo 60

Yten ordenamos que los alcaldes, luego que hayan aceptado sus oficios,
averiglien si los antecesores guardaron e hicieron guardar estas ordenanzas
como en ellas se previene y, si no lo hubieren cumplido, sean castigados en mil
maravedis cada uno; y también hagan que estas ordenanzas se lean publica-
mente en junta de Villa una vez cada afio en el mes de enero, y para esto sean
concejados todos los vecinos, castigando al que faltare en trescientos marave-
dis no estando ausente o impedido. Y a la justicia que fuere omisa en que sean
en dicho tiempo, los sucesores del afio siguiente les penen en mil maravedis
cada uno.

Capitulo 61

Que para que mas bien se guarden y observen estas ordenanzas y se ejecute
en cada capitulo de ellas lo contenido y no haya pleitos ni réplicas en su
observacién, decimos que nos obligamos con nuestras personas y bienes
muebles y raices a las cumplir y guardar en todo y por todo como en ellas se
contiene, con las penas impuestas y con las leyes del reino que hablan sobre el
gobierno politico y econémico, v del mismo modo, obligamos a nuestros
sucesores, hijos y herederos; y para que tengan mayor fuerzay validaciény que
ninguna persona pueda ir y venir gontra ellas o cada capitulo de ellas, suplica-
mos a Su Real Majestad, —Dios guarde—, y a los sefiores de su Real y’
Supremo Consejo de Castilla, céstigue lo malo y apruebe lo bueno.





