OBJETO DEL MAGISTERIO ECLESIASTICO
Y AUTORIDAD DE LAS ENSENANZAS

Madre ¥ Maestra. Son las dos primeras palabras de la Enciclica. Palabras
densas, prietas de sentido, que nos dan el tono, que domina en la Enciclica,
que nos descubren la corriente subterrdnea, que anima toda lz Enciclica. Cada
expresién de la misma es un latido del corazén materno, que conoce y vive.
los problemas de sus hijos; le preocupan v trata de orientar en la busqueda
anhelante de la solucién a los mismos,

No nos vamos a detener en considerar la faceta que nos sugiere la primer.
de esas palabras. Mds bien, centraremos nuestra atencién en la segunda.

Suele existir entre los fieles no poco confusionismo en torno 2 lo que
puede v debe extenderse el magisteric de la Iglesia, el valor que ha de darse
a sus enseflanzas y el asentimiento que hemos de prestar a las mismas.

OBJEYC DEL MAGISTERIO ECI. ESIASTICO

Este confusicnismo crece, sobre todo, cuande la Iglesia, como en esta En-
ciclica Muter et Magistra, habla de cuestiones econédmico-sociales, No pocos,.
Incluso catdlicos, en parte porque se nos hace un poco cuesta arriba aceptar
las ensefanzas de la Iglwla, que tccan los intereses de nuestro boisillo, en
parte porque quizd inconscientemente imbuidos en las ideas liberales de que
1z Iglesia debe cncerrarse en la sacristia, de que la economia es coto vedado
a la Iglesia, opinan que el mundo ecendmico-social debe rodar al margen de
las ensefianzas de aquélla. Come dice el Papa en la Inciclica que comenta-
mos, refiriéndose a los tiempos en que Ledn XIII escribié la Rerum Nova-
um: «Como es sabido, en aquel entonces la concepcidn del mundo eco-
némico més difundida y puesta por cbra en mayor escala era una concepcidir
naturalista que niega toda relacién entre la moral y la economia. Motive
inico de la accidn econdmica, se afirmaba, es el provecho individual. Ley su-
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prema reguladora de las relacicnes entre los factores econdmicos s una libre
concurrencia sin fimite alguno. Intereses de los capitales, precios de las mer-
cancias y de los servicios, ganancias v salarios se determinan pura y mecdnica-
mente por virtud de las leyes del mercades {(1).

Esas ideas han perdide mucho de su virulencia, porque, como leemos en
la Enciclica, cbjeto de nuestras reflexiones, «los catdlicos mds capaces, atentos
al ilamamiento de la Enciclica (han) dado vida a muchas iniciativas para tra-
ducir en realidad aquellos principios («fundamentales segiin los cuales se rige
un sano orden econdmico-socialy (2}, expuestos en las diversas Enciclicas de
los Predecescres sobre estas cuestiones). Y sobre la misma linea se han movi-
do también, bajo el impulso de exigencias objetivas de la misma naturaleza,
hombres de buena voluntad de todos los paises del munde. Con razén la
Enciclica ha sido y es reconocida como la Carta magna de la reconstruccidn
econdmico-social de la época modernas {3).

Con tedo, no puede decirse qque, aun en los tiempos actuales, no pecos,
incluso catélicos, no recihan con clerto recefo y como a regafadientes, las
enseflanzas de la Iglesia sobre cuestiones ecoudmico-sociales, ‘por creer que,
cuando habla de las musmas, pisa terreno vedado.

Per ese, el actual Pontifice en las palabras introductorias de la Enciclica
después de recordarnos que la Iglesia es «Madre y Maestra de todos los pue-
blos.. .. cclumna y fundamento de la verdad» (4}, continta: «El cristianismo,
en efecto, es unidn de la tierra con el ciele, en cuanto que toma 2l hombre en
sl ser concreto, espiritu y materia, inteligencia y bondad, v lo invita a ele-
var la mente desde las mudables condicienes de la vida terrena hacia las
alturas de la vida eterna que serd consumacién de felicidad y de paz sin fin.

Por tanto, la Santa Iglesia, aunque tiene como principial misién el santi-
ficar las almas y hacerlas participes de los bienes del orden sobrenatural, sin
embargo, se preocupa con solicitud de las exigencias del vivir diaric de los
hombres, ne séle en cuanto al sustento y a las condiciones de vida, sino
también en cuanto a la prosperidad y a la cultura en sus muliples aspectos
y seglin las diversas épocas (5).

Para que nadie crea que la Iglesia, al preociiparse v dar directrices sobre
estas cuestiones, se sale de su misién, prosigue ¢l Papa dictendo: «La Saunta
Iglesia, realizando todo esto, pone por obra el mandato de su Fundador, Cristo,

{(z) Juax XXII: Ene. “Mater et Magisira” (15-3-61), coleccién  «Ecclestar, pigis
nas 7-8. AAS, 53 (1961), pdg. 4o04.

(2} L. c., pdg. 10, AAS, 353 (1961), pdg. 407.

(3} L. c., pag. 11, AAS, 53 (1961), pdg. go07.

() L. c. pdg. 5. AAS, 53 (1961), pdgs. 4o1-402.

{5} L. c., pdg. 5. AAS, 53, (1961}, pdgs. 4o01-402.
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que se reliere, sobre ¢ a la salvacidn eterna del hombre, cuando dice:
Yo soy ¢l cenuno, la 'Le,duz’ v la vida v Yo soy la lug del mundo, v que
en otro lugar, al mirar la multitud nambrienta, compadecide prorrumpe en
las palabras: e du compasidn de esta muchedumbre, dando asi prueba de
preccuparse también de las exigencias terrenas de los puebioss (5).

Vuelve el Pontifice actuz! a insitir, mas tarde, sobre el mismo tema,
recordando v subrayande estas palabras tan tajantes de Ledn NIl en la En-
ciclica Revusn Novarwm: weniramos conjiados en esia maieris {{a exposicién
de los principios de la doctrina catdlica en el campe social] y con Nuesiro
eno devecho, va que s trata de cuestiones que no pueden tener valedera
salucfzin s vecurrtr o la veligion v a la Iglestay (7).

De nueveo insiste sok

o mismo al reswmir los principies expuestos por
Pio NI en la Encidica Quadvagesimo Amno, cuueanno». sen este documen-
to el Sumo Pontifice oniuma el aerecho y el deber de la Iglesia a aportar

su insustitulble concurso a la feliz solucidn de los urgentes v gravisimos pro-
blemas sociales que angustian a la {amilia humana» {8).
Al reflerirse 2l radiomensaje de su predecesor, Pio XII, del 1 de junie

de 1541, también hard resaltar la imisina faceta. «Ep el 'adiomensaje -—ese
eribe— - el gran Pontifice reivindiza para la Iglesia la sudiscuithle competen.
cia para juzgar sobre las bases zle una determinada ordenacion social en con.
covdancia con el ovden tnmutable que Dies Creador v Redenior hu mauifes.
tado por medio del devecho natiwal v la vevelacidn... y aprovecha la oca-
sidn pare dar ulleriores fwincipios directivos de orden soral sobre ires va.
lores fundumentales dc la wida social v ccondsinicy que se enlugan, se suelr
dan, se ayudan smutuamenie. Isios sons el wso de los bienes materiules, el
trabajo v la jlzmzlm» (?5‘,‘.

Ne contento con esta insistencia machacona en la introduccidn vy parte
primera de su Enciclica sobre la potestad y el deber de ensefiar de la Igle-
sia acerca de las cuestiones econdmico-sociales. al final de la misma End.
clica nes divd: «volvemos a afirmar wnte todo que la doctrina social cris
es una parte integrante de la concepcidn cristiana de lda wvida,

tand

»Mientras advertimos con satisfaccidn que en varics institutos se ensefia
esta dectrina desde hace tiempo, Nos apremia exhortar 2 que por medio de
curscs ordinarics y en forma sistemdtica se extienda la ensefianza a todos

los Seminarios y a todos los colegios catdlicos de cualquier grado, se intre.

&y L. c., pag. 5. AAS, 53 (1551}, pdgs. 4o1-4oa.
(7} L. ¢, pdg. 9. AAS, 53 {1961), pdg. 205.
8) L. ¢, pdg. 11. AAS, 53 {1961), pdg. qo7.
o) 1. c., pdp. 14. AAS, 53 (1961), pdgs. qio-a1i.
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-

duzca, ademss, en los programas de instruccidn religicsa de las
de las asociaciones de apostolade de los seglares; se difunda con
modernos de expresidn: periddicos, revistas, putlicaciones de divuleacidn y

cientificas, radio v televisidns {10}

7

Una vez que hemos visto con qué insistencia se reciterda en la Encicliza
gue comentamos, que en ¢l objetc del magisterio eclesidstico entran las
cuesticnes ecendmico-sociales, que el magisterio eclesidstico se extiende a las
misinas y que, por tanto, tiene la Iglesia el derecho y el deber de pronun-
clarse en las cuestiones ccondmico-sociales, de ensefiar los principios funda-
mentales que han de regir el munde econdmico-social, tratemos de profun-
dizar en un tema de tan palpitante interés, haciendo unas someras indica-
ciones teclgicas sobre el objeto del magisterio de la Iglesia. De este modo
aparecerd mas claramente el fundamento teolégico de esas afirmaciones pon-
tifictas y guedara delimitado con perfiles mds netos el alcance de las mismas.

Jesucristo fundd la lIglesia para que fuera continuadora de su misién de
salvar a los hombres a través de los sigios. vy para ello did la potestad e int-
puso el deber correlative a la sosiedad eclesidstica de ensefar a todas las
gentes. Momentos antes de su ascensidn a los ciclos les dijo a los Apéstoles:
«id, pues, por todo el mundo; predicad el Bvangelio a toda criatura y ense-
flad a todas las gentes, bautizdndolas en el nombre del Padre, v del Hijo v

del Espiricu Santc. Ensefidndclas a ohservar todas las cosas que os he man-
dada...; el que creyere y fuere hautizado, serd salvo; mas el que ne creyere
serd cendenadoy {11).

Aparece con luz meridiana la
mendd Cristo a los Apdstoles vy, en cH os, a su iglesia. Y también les deie

mina 2! ohjeto de esa ensefianza: el Evangelio, la doctrina de la salvacié

1 ~
testad v el deber de ensefiar, que enco-

”“}

Lo dice expresamente: «Predicad el Evangelio..., ensefidndoles a cbservar
todas las cosas que os he mandado. Lo indica, sin lugar a otras interpretas
ciones, 2 afiadir: «El que creyere... serd salvo, mas el que no creyere serd
condenado.s La palabra creyere leva aparejada la idea de la fe. Crevers
hace referencia a aguellas verdades a las que prestamos nuestro asentimienio
vorque Dios nos las ha revelado. Pero por si esto no bastara, afiade: «El
vere, serd salvo; mas el que no creyere serd condenado.y Ahora bizi

7

que cri
. . T
padie se salva o se condena por asentir o newar unas verdades de ovraen

(10} L. ¢, pdg. 65. AAS, 53 (1y01), pdgs. 453-454.
{rry M., 23, 19-20.
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nat

ral, sino que la saivacién o la condenacidn corren parejas con el asenti-
miento o negacidn de las verdades reveladas, de las
Fvangelio.

Podriamos aduecir innumerables pruebas estudiande la misién que Criste
trajo al mundo v le gue enseid El misme durante su vida mortal, de que la
mistén que encomendo Cristo a los Apdstoles v a la Iglesia fué la de ense-
Aar las verdaces reveladas, la doctrina de la salvacidn, conservar y explicar
el depdsito de la fc. Perc ne creemos necesario insistic en ello porque uadie
pone en Ia de juicto tal aserto.

Los Apostoles, fieles a2 su misidn de dar testimonio de Cristo, de predi-
car el reino de Dios, no tienen mds preocupacién que cnsefiar las verdades
evangélicas, «INo podemos dejar de decir lo que vimos y oimos» {12} es
dear, la vida y doctrina del Maestro. «En el templo v en las casas no cesa-
ban en todo el dia de enseflar y anunciar a Cristo Jestis» {rz). Tan impor-

bran Wiinistros infericres para

tante estiman si misidn de ensefiar gue nom
atender a las obras de caridad. «Por aquellos difas, habiende crecido ¢l nu-
mero de los discipulos, se produje una murmuracidn de los helenistas con-
tra los hebreos, por que las viudas de aqudilos eran mal atendidas en el servi-
clo cotidianc. Los doce, convocando 2 la muchedumbre de les discipulos, di-
jeron: no es razonable quec nosotros abandomemos el Winisteric de la pala-
biz de Dios para servir a las mesas...: nosoiros hemos de atender a lz oia-

adn y al Ministerio de la palabra... Ja pﬂl bra de Dios fructificaba v se
e el niimero de los dis fpnlosx {14}
usti

maltiplicaba grandemer

Cuando tratan los Arpdstoles de elegir 2l s o de Judas, nc se fifan
st es versacdlo en letras y clencias humanas, sino si nuode ser testigo de Io
Que ensefié ¢ hizo Cristo. «Ahora, pues, conviene que todos los varcues
que nos har acompafiado todo el tiempc en gque vivid entre nosctros e! Se-
Jor Jestis, a partir del bautismo de Juan hasta ol dia en que fué tomado en-
tre nosotros, uno de ellos sea testigo con nosotros de su resurreccidny (15).

San Pablo no fué compaficro de los demds Apdstoles en la vida comin
de ]evfm, no fué testigo presencial de sus hechos y de sus ensefianzas; pero
los recibié en la revelacién y aquéllos son e! tema de su predicacién. «Por-
1wgelio por mi predi-

que os hage saber, hermanos
N . . , .
fado no ¢s de hombres, pues yo no lo recibi o aprend! de los hombres, sino
por revelacidn de jesucristo. Hn efecto, habéis ofde mi conducta de otro

-t
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tienpo...; pero cuando pluge el que me segregd desde el seno de mi miadre
v me Hamé por su gracia para revelar en mi a su Hijo anuncidndele a los
wenitles. ..

Sélo ofan decirs «El que en otro tiempo nos perseguia, ahors

anuncia la fe que antes pretendia destrair. {16},
Y confirma esta su misidn e. relato de su conversidn: «Caidos todes a

,

tierra ofa una voz cue me deciz en lengua hebrea: -Saulo, Saulo, cpor qué

me persigies? Duro te es dar coces contra d agtijén.s Yo os contaré:
«Quidn eres, sefier?» B! Sefior me dije: «Yo soy Tests, a quien i per-
? I3

sigues. Pero levintate y ponte en ple, pues para esto me he dejado ver de

1, para hacerte Ministro v testigo de lo que has viste y de lo que te mos-
traré atn librdndote del pueble v de los gentiles, a los cuales yo te envio
para que les abras los ojos, se conviertan de las tinleblas a la fuz v del po-
der de Satands a Dios, y reciban la remisidén de los pecades vy la herencia
entre les debidamente santificados por la fe en Mi» {17.

Considera tan importante para £l el predicar el Evangelio, que fega a

alirmar: «Cue no me envid Criste a bautizar, sino a predicar el Dvange
oo {13}, v afade cdme ha de evangelizar v cudl ha de ser o tema de
predicacidn: <Y no cen artificiosas palabiras, para que no se desvirtde I

Cruz de Cristo... ¢Dénde estd el sabio? ¢Dénde el Tetrado? ¢Ddnde el dispu-
tader de las cosas de este munde?... Porque los judios piden sefiales, los
gricgos buscan clencia, misniras que nosetros predicamos a Cristo crucificas
de..., y st ne, mirad, hermanos, vuestra oracidn: pues no hay entre voss

otros muches sabios segin la carne, ni muchos poderosos ni muchos nobl
Y

25,
’
G

Antes 2ligid Dios la necedad del mundo para confundir a los sabios...

.
hermanos, llegué 2 anunciaros el testimonic de T¥os no con sublimidad de
elocuencia o sabiduris, que nunca eatre vosotros me glorie de saber cosa
alguua, sino a Jesucrists, y éste, crucificado... M1 predicacidn no fué en pet-
suasivos discursos de humana sabiduriz, sino en la manifestacién y el poder
del espiritu, para que vuestra fe no se apoye en la sabiduriz de los hombres:
sino en el poder de Dios. Hablames, sin embarge, entre los perfecins und
sabiduria que no es de este siglo ni de los principes de este siglo, que que
dan desvanecidos, sino gue ensefiames una sabidurfa divina, misteriosa, Pres
destinada por Dios antes de los siglos para nuestra gloria... Asi, también 1
cosas de Dios nadie las conoce sino el Hsplritu de Dios. ¥V nosotros no he

mos recibido el espfritu del mundo, sino el Hspiritu de Dios, para que <
nozeamos los dones que Dios nos ha :oncedmo, De esto os hemos hablado:

(16} Gal., 1, 11-125 15105 23,

{17) Act., 26, 12-18.
(i8) 1 Cor., 1, 17.



CBIETO DEL MAGISTERIO BCLES

ASTICC Y AUVOTGDAD DE Las N

y no con estudiadas palabrzs de humana sehiduriz, sino con palabras apren-

didas del Espirivu. {19

Es larga la cita, peio demuestra clarisimamente que 'z de habo
sido escogidos para Apdsioles es el que prediquen a Cristo.
Deseués de haber hecho las precedentes someras indicaciones —hubié.

ramos podido extenderncs muchisimo mis y espigar en la Sagrada Escritura
INAS tEXLos

de cémo de la misién de Cristo, encomendadz a la Iglesia, y
de la actuacién de los Apéstoles se deduce que el objeto sobre ¢l que ha
ae versar la enssfianza de aquélla es Criste, la doctrina de la salvacidn, el
Evangelic, la revelaaén, el depdsito de la fe, constituide por las verdades
contenidas en las Sagradas Escrituras y la Tradiclon, veamos mds concreta-
mente ué materias abarca.

Al tratar de aclarar este punto hemos de distinguir entre aquellas ver-
dades que constituyen el objete primario del magisterio eclesidstico, v aque-

lfas otras que constituyen el objeto secundario del mismo. Constituyen el

primere todas aquellas verdades que por si mismas perienecen a ese magis-
terie, tales son las verdades de fe v costumbres, que se contienen forzil-
menie en el depdsito de ia revelacidu. Constltuyen el segundo todas las ver-
dades que pertenccen el magisterio eclesidstico, no por si wisias, retiune
sut, sino por razén de otra verdad, ratione alierius, con la gue les traba
un laze intime v neccsario. Tales son las verdades, cuya negacién lleva apa-
iejado el temer que rechazar otras que estin contenitdas formalmente en la
Revelacidn, sin las cuales no sc. pueden defender, explicar ni aplicar las
verdades del primer grupo, las que constituyen formalmente el depésito de
la £8.

¢Cuil es el alcance de la expresidén formalmente que antes hemos em-
pleado? Suelen decirse formaliter reveladas aquellas verdades que en s mis-

ya explicita ya implicitamente, han sido reveladas por Dios. Un ciem-
slo de las verdades explicitamente reveladas es cel Verbo se hizo car-
ne» {20). REsti enunciada expresamente con esas palabras en la Sagrada Hs-
aritura la encarnacién del Verbo. En cambio, que el Verno es hombre es

una verdad implicitamente revelada, es decir, manifestada por Dios en cuan-
to al mnismo concepto, perc con otras palabras o férmulas, va que la expre-
sién carne empleada por el escritor sagrado equivale evidentemente a hom-
bre. Por tanto, hemos de clasificar entre las verdades implicitamente revela-
das aquellas conclusiones de un raciocinio meramente expositorio, en el que

(rgy 1 Cor., 1, 17, 20, 23, 26273 2, 12, 47, 12-13.
f20) Jo. 1. 4.
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la conclusidn ne es sinc una nueva formulacidn del mismo concepto. Los
autores aducen come ejemplos de verdades, aedicidas en virtud de este ra-
ciocinic, los sigiientes cascs: Todo hombre es avimal raclonal. Ahora bien,
Pedro €3 hombre. Luego, Pedro es animal! racional. Todes los hombres peca-
ron en Addn. Un uniffo recién nacido es hombre. Luego aquél pecd en Adin.

Ixpuestc el objeto primario de la potestad de ensedar de la Jelesie, pa-
semos a hacer unas chservaciones sobre el objetro secundario de esa ense.
flanza, de ese magisterio. Hn términos generales podemos decir que const-
tuyen el objeto secundario de la enseflanza eclesidstica tedas v solas aquelias

VCIL‘LZICLC“ no "C’T/'b'»llch que tienen ian intima nL.Clcm {on 1’19 ver Lt'i(‘l(,‘ yetve.

ladas que, si se nlegan o se duda de las mismas, no puede mantenerse inte-
gro, esglicarse debidamente y defenderse elicazmente el depdsito de la fe.
Tales son principalmente: a), los presupuestos y conclusiones filosdficas e

los dogmas; b, los lamados hechos dogmiticos, v ¢, la cancnizasidn de los

santos.

123

Vamos a fijarnos, especialmente, en el primer grupo de estas verdade
por iener uma relacién mds directa con nuesiro estudio. Hay verdades lilo-
soficas, clentificas y meraizs sobre las que se levanta el edificio de Iz reve-
facidn, que son la base de lo revelado y que, por tanto, son previas a las
verdades reveladas. Otras, en cambio, son consecuencia necesaria de las ver-
dades de fe. Son aqueilas que se deducen con necesidad metafisica de una
verdad revelada y otra naturalmente cierta. Son conclusiones de un silogis-
mc en ¢l que una de las premisas s una verdad revelada v la otra es una
verdad no revelada de orden matural. A estas verdades se las lama conclu-
siones teoldgicas v se dice que son virtualinente reveladas.

Siguiendo la nomenclatura dada por Zapelena {z1) pedriamos decir que
las verdades no reveladas formalmente pueden estar lgadas a las verdades
reveladas en si, es dedir, al objeic primario del magisterio eclesidstico, como
presupuestos de las verdades reveladas, como preambulos de 1o fes como ver-
dades, que son necesarias para obtener el fin de la revelacidn, que es la
santificacién de las almas, y como consecuencias «que iégicamente se dedu-
cen mediante un raciocinic de lo revelado.

Ahora blen, este raciocinio puede ser meramente exfosttorio, en ¢l que
como hemos visto anteriormente, la conclusidn no es mis que una nueva
manera de formular el mismo concepto, Ya hemos dicho, que en este caso
mds bien se trata de una verdad formal, aunque implcitamente revelada.

También puede ser ese raciccinio estrictamente deductive, en el que 12
conclusidn recoge un #uero concepto de la misma realidad. Un cjeraplo. E:

{(a1) ZapELENA, T.: De Ecclesia Chyisti, 11, thesis 18 Romae, 1940), pdg. 02 ¥ 94-96+
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alma humana es espiritual. La sustancia cspiritual es inmortal. Luego.
1

alma humana es inmortal. Aqui tenemos una conclusidn que nc expresz una

5

nueva reaiidad. pero si un nuevo concefto, un nuevo atributo de la misma
realidad.

Por dlimo. puede trataise de un raciecinio deductive, cuyva conclusidn
nos oivece wna nueve veakidad. Pongamos un cjemplo. Bn el Santisimo Sa-
cramento de la Bucaristfa se contiene realmente el Cuerpe de Cristo; Ahors
bien, todo cuerpo verdadero tienc cantidad. Luego en la Fucaristia estd el
Cucrpo de Uriste con su cantidad. MNes haillamos, en este caso, ante una
conclusidn que expresa una uueva realidad flsicamente (no metafisicamen-
te} unida con Ja premisa mayor,

Ne pudidndonos detener en la discusién de si tambide este filtimo gru-
po de verdades no reveladas formalmente, deducidas mediante raciccinio de
una verdad revelada y otra naturalmente cierta, en las que se nos ofrece
tna nueva realidad obligada s8lo con necesidad fisica a verdades formalmen.
te reveladas, entran dentrc del magisierio auténtico e infalible de la Iglesis,
nos limiiames a establecer come Inconcuss que con“":“uyen objcto secunda-
rio del mismo las verdades del grupo precedente, es decir, las trabadas con
necesidad metaffsica a verdades reveladas.

En la potestad de ensefar. encomendada a la Iglesia por su Divine Fune
dader, entra la misién de mantener iniegte el depdsito de la fe, es decir, de
que los fieles fuesen apacentades con doctrina exenta de error. No puede
cumplir este su cometido la Iglesia si no se extiende su potestad de ensefar,
su magisterio infalible, hastz esas verdades fileséficas, cientificas y morales
cuve negacién lleva aparejada la negacién de las verdades reveladas.

Imaginémonos que no se admita Ja siguiente verdad filoséfica: el hom-
bre puede conocer con la luz de su corazén ciertamente las verdades suprasen-
sibles, Ahora bien. la existencia de Dios es una verdad suprasensible. Liego
ei hombre no puede conocer la existencia de Dios ciertamente con lz luz de
su razén. Esta es una conclusién que es contraria 2 Jo que estd definido en
el Concilio Vaticano (z2).

¢Dénde estd la raiz de esta conclusién? En ia negacidn de la verdad
{iloséfica de que el hombre puede conccer clertamente con la luz de su
tazén las verdades suprasensibles. Por tanto, si la Iglesia quiere mantener of
dogma de la posibilidad del hombre de conocer ciertamente la existencia
de Dios con la luz de su razdn, habrd de exigir la aceptacién de aquella

(22) «Si guis dixerit, Deuin unum et verum, creatorem et Dominum nostrum, pet
%4, quae facta sunt, naturall, ratiopis humane lumine cetto cognosci non posse: ana-
il . - g -
twma sit.s (Conc. Vaticano, sess. [, cap., 4, D. 1808}
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verdad filosbiica, habrd de condenar la negacién de la misma y, para com-
prender la definicidn del Vaticano, tendrd que entrar en el cbjeto de su
potestad de enseflar aquella verdad filoséfica. Su ensefianza habri de exten-
derse a la misma.

Pongamos otro ejemplo. Esté definido que, por el peder diviro, en la
consagracion. en la hostia desaparece la sustancia de pan v vino y se con-

vierten éstos en el Cuerpo y Sangre de Nuestro Sefior Jestcristo. Es as

que permanecen las especies sensibles de pan y vine. Luego es posible, por
el poder divino, que puedan subsistir las especies sensibles de un cuerpo fisi-
co sin la connatural sustancia. Si se rechaza estu conclusidn teolégica, dedu-
cida Iégica vy necesariamente de una verdad revelada y otra no revelada de
orden natural, habria que negar que deszparece la sustancia del pan y el vino
en la censagracién, habria que negar un dogma. De ahi que esa conclusidn
que enuncia una verdad no revelada deba entrar en el magisterio eclesids
tico, debe constituir el objeto de Ja potesiad de cnsefiar de la Iglesia.
También se demuestra que pertenecen al magisterio eclesidstico estas ver-
dades filoséficas, cientificas o morales que son presupuestos necesarios ¢ con-
clusiones légicas de las verdades reveladas, por el hecho de que la Iglesia,
consciente de Ja medida de su autoridad o potestad, tedrica o pricticamente
ha manifestado que puede juzgar de las verdades no reveladas, ligadas inii-
ma y necesarlamente al depdsito de la fe.
2de su con-
viceidn de que hay verdades, no reveladas, que caen bajo su magisterio por

Son muchos los decumentos en los que la Iglesia ha manifes

su relacidn necesaria con las reveladas. Escojames algunos cjemplos. El Con-
cilic Vaticano ensefia: «la Iglesia, que juntamente con la misién de ense
fiar recibié el mandato de custodiar el depésite de la fe, también ticne el
derecho y deber por disposicidn divina de proscribir la clencia de falso
nombre (1 Tim., 6, 20), para que nadie sea seducido por una filosofia intt!
y falaz {cfr. Col., 2, &; can. 2}. Por lo tante, todos los fieles cristianos no
s$élo no pueden defender como legitimas conclusiones de la clencia aquellas
opiniones que son contrarias a la doctrina de la fe, vrincipalmente si han
sido reprobadas por la Iglesia, sino que mds bien han de tener por errores
que tienen la apariencia falaz de la verdads (23).

Pio IX, al condenar los errores de Fronschamer, escribe: «Afiddese &
esto que el mismo autor propugna tan acérrima y temerariamente la libertad
de la filosoffa, o mds bien su desenfrenado libertinaje, que no duda en afir-
mar que la [glesia no sélo no debe amonestar nunca a la filosoffa, simo que
debe tolerar los errores de la misma fiosoffa y dejar que ella se corrija

{23} Con. Vaticano, sess. I, can. 4. D. 1748,
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{v. n. 1711), de donde se sigue que ies hldsofos han de participar necesa-
viamente de esta libertad de la filosolla, y asi también ellos quedan exentos

de toda ley. Pero, squién no ve con qué vehemencia ha de ser rechazada,

g%

reprovacda y condenada plenamente tal teorfa y doctrina de Frohschamer?

+En efecto, la lglesia, por su institucién divina, debe inexorablemente
custodiar integre e Invielads con suma diligencia el depdsito de la fe, pro-
veer con el mayor empefio a la salvacién de las almas v con sume cuidado
apartar y eliminar tedo aquello que pueda cpenerse a la fe o constitur un
peligro de cualquier medo para la salvacién de las almas.

2Por tante, la Iglesia, por la potestad encemendada a la misma por su
Divine Fundador, tienc no sdélo el derechn, sino principalmnete el deter de
no tolerar, sino proscribir v condenar todos los errores, si lo piden la inte.
gridad de la fe y la salvacidn de las almas, ¢ incumbe a tode fildsofo que
quiera ser hijo de la Iglesia v también a la filosolia, el deber de no decir
nunca nada contra aquello que ensefia la Iglesta, y retractarse de aquello
sobre lo cual la Iglesia los amonestase. La opinidn que sostuviera lo contra-
rio, la declaramos comgletamente orrénea v de lo mds injurioss 2 la fe,
a la Iglesia v a su auioridads {24).

La Iglesia también ha condenado las proposiciones modernistas que nie-
gan a Iz misma el derecho de juzgar de las verdades no reveladas, v. gr., la
proposicidn quinta, «ue reza asi: «Come en el depdsitc de la fe sélo se
contienen las verdades reveladas, bajo ningin aspecte pertencce a la Iglesia
emitir juicic acerca de las afirmaciones de las disciplinas humanas» (:5,,
la proposicién 24, en la que leemos: «no debe ser condenado el exegeta
que pone premisas de las que se sigue que algunos dogmas son histérica-
mente falsos o dudosos, con tal de que no mniegue directamente los dog-
masn {26).

La Iglesia no sélo tedricamente ha afirmado su potesiad de juzgar sobre
verdades filoséiicas, cientificas y morales, sino pricticamente ha emitido su
veredicto infalible sobre las mismas. Recordemes dnicamente, aunque se po-
drian muliiplicar los ejemplos, la condenacién del unaturalismo, comunisme
¥ socialismo hecha por Pio IX {27).

Antes de pasar adelante hemos de advertic que esta distineién que he-
mes hecho entre el objeto primario y secundario del magisterio eclesidstico,
de ninguna manera se ha de entender a la manera de los protestantes. Dis-

fa4) Ple 1X: Epist. "Gravissimas taler” (11-X1-18€2), D. 16,5.16

(25) Decreto del S. Oficio, "Lamentabili’ (3-Viligoy), D. 2005.

{26) L. ¢ D. oo

27) pPlo 1X: ! neiclica 7’Quanta cura” (3-X1-1864). ¢, pégs. 347 sigs. AAS, 3

;
{186}, pdgs. 161 y sigs.
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unguen éstos entre ciertas verdades principales que necesariamente se han
de creer v en las que no se admite el error, y otras verdades secundarias a
las que neceseriamente no hay que asentic v en las que cabe la diversidad

de opinicnes v el error, De lo que llevamos dicho aparece <on luz meri-

3 1 : - * ) " ,
{itana que ae ningun IDOC!O ]:OCI";‘.IHOS agnitie esta teona.

Otra de las acotaciones que hemos puesto al objete del magisterio autén-
tico eclesidstico, es que la potesiad de ensefar de la Iglesia sélo se extiende
a las verdades de fo y de costumbres, fided et morum, como dice la férmula
cldsica. Porque como escribe Ple XI: «Es clerto que 2 la Iglesia no se le
encomendd el oficic de encaminar a los hombres hacia una felicidad sola-
mente caduca y temporal, sinc a la eterna. Wids aiin, no gquiere nr debe la
Iglesia sin causa justa inmiscuirse en la diveccién de las cosas puvainenie hu-
mands. Mas renunciar zl derecho dado per Dios de intervenir con su autori-
dad no en las cosas técnicas, puara lus que no hiene medios propercionados
sision dlgung, sivo en todo cuante teca a la moral, de ninglin modo lo pue-
de hacer» {28).

Y Pio XI1l: ¢En (la) filosofia se exponen, es cierto, muchas cosas ¢ue
directa ni indirectamente se relieren a la fe o a las costumibres, y que, por
fo mismo, la Iglesia deja a la libre disputa de los especialistasy {29).

No se ha de entender la férmula cldsica verdades de fe v de costubres
en el sentide de que sélo Ias primeras, las fides, son de fe, reveladas o ne-
cesariamente trabadas con éstas, y que, en cambio, las verdades aue se refie-
ren a las costumbres, 2 la moral, no han de tener esa caracteristica. Lo que
hemes dicho al hablar del objeto primario v secundario del magisterio ecle-
sidstico, aunque Jos ejemplos que hayamos puesto han sido de verdades es
peculativas, tebricas, y alguno haya podido entender que nos referfamos casl
exclusivamente a las mismas, es plenamente vilido respecto 2 las verdades
de costumbres, de cardcter moral. Bs decir, también hay verdades que tie-
nen este caricter, que son de fe, reveladas y entrardn en el campo del ma-
gisteric eclesistico las doctrinas que se refleran a las costumbres, a la moral,
a la conducta de los hombres; que sean reveladas ¢ estén necesariamente
Yigadas a la revelacién en el sentido antes explicado, al hablar del objeto
primario y secundario del magisterio de la Iglesia,

(=8) Plo XI: Euc. "Quadragesimo Anno’ (15-V-31), en Coleccién de Unciclicas ¥

documentos pontificios {Publicacicnes de la Junta Técnica Nacional de A. C., Miadrid
{1055}, pdg. 398. AAS, 23 (1931}, pdg. 1gc. o

(z0) Pio XIl: Enc. "Humani generis” {12-Vlllioso), L <., pig. 845. AAS, &
{1950}, pig. s72.
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Por tante, esta férmula verdudes o doctring de fe o costumbres se h

de entender en e sentido de gue tantc unas como oiras tienmen la carac-

eristica de ser de fe, de ser reveladas, de pertenecer zl depdsito de la fe,

1 depdsito de ’,a revelacién., Hsta formula ne sugiere mds que la siguiente di-
;

-
ferencia ulterior. Entre esas verdades hay algunas que tienen, predominan-

12 las propone para

temente, un cardcter especuiative, tedrico, que la Igiesi
creerlas principalmente. Son las verdades [ider, de fe.

fn cambio hay otras que tienen el cardcter especial de referirse a
conducta que los hombres han de observar, a la moral, a2 las costumbres
cristianas. Son verdades que Ia Iglesia propone para creerlas y plasmarlas
en la vida prictica. Son normas de conducta. Bs decir, la doctrina [ides se
Hama asl porque sdélo se la considera bajo csta formalidad de fe, de teoriz;
v lz doctrina moruin se designa con este nombre porque se lz considera bajo
la formalidad de nerma de conducta, Perc ambas coinciden en ser revelades
o necesariamente trabadas con la Revelacidn.

Es evidente gue el proponer csas normas de conducia, esas verdades de
costumbres, moriim cae dentro del campe del magisterio eclesidstico. Se de-
duce de lo que hemes dicho acerca del objsto primario y secundario de la
potestact de ensefiar de la Jglesia, Al principio de este trabajo hemos trans-
crico muchos textos de la Enciclica que comentamos, en los que se retvindi-
ca este dereche v deber para la Jglesia. Podriamos traer inuchas mds eitas.
En aras de la brevedad nes cententaremes con escuchar a Plo X, que nes
dice: «Antes de ponernos 2 explanar estas cosas establezcamos come prin.
cipio, ya antes espléndidamentc probado por Ledn Xill, el derecho y deber
que nos incumbe de juzgar por autoridad suprema estas cuestiomes sociales
y econdmicas... Tauto el orden social cuanto el orden econdmico estin so-
metidos y sujetos 2 Nuesiro Supremo juicie, pues [Dios nos confid el depdsi-
to de la verdad y el gravisimo encargo de publicar toda lu ley mioral e inter-
pretarla y aun exigir oportuna e importunamente su observancia,

Es cierto que la econdmica y la moral, cada cual en su esfera peculiar,
tlenen principios propics; pero es un error afirmar que el orden econdm:-
20 y el orden moral estin tan separados v son tan ajenos entre si que aguél
n¢ depende para nada de éster {30}

Intimamente ligado con lo que levainos dicho estd el problema del pre-
teso de la ensefianza de la Iglesia. Hemos dicho que el objeto de esa ense-

lo X1 Enc, ’Quadragesimo Anno” (15-Ve-1g31), L ct., pdg. 308, AAS, 23

g, i,

~
[o9]
~3
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anza es el dgepésite de la fe, de ia revelaciéa. Abora bien, la revelacidn, z

la que nos referimos tuve fin con los Apéstoles {31). Las revelaciones pos

riores son hechas a las personas como privadas. No pueden acrecer ¢l d erd

Iy
1

site de la fe. Hste quedd lacrade a la muerte del dltima de los Apdsecles.
Per tanto, a algune podria ccurrirsele el reparo de que actualmente la ense-
fianza de la lglesia se proyecta scbre cuestiones que. de ninguna manera,
pudieron plantearse en tiempos de Nuestro Seflor Jesucristo y de los Apds-
toles, v. gr., los problemas econémico-sociales, tal como se presentan en nues-
tros dias, y podria preguntarse hasta qué punte puede admirirse este avan-
ce del magisterio eclesidstico, hasta qué punto pedria ser legitima esa cou-
quista ge nuevas <otas por la Iglesia.

Unas frases de la Bnciclica Mater ef Magistra nos dan la clave de la so-
lucidn. En ella leemmos: «Neos sentimos el deber de mantener viva la anto
cha encendida por nuestros grandes Predecesores y de exhortar a todes a
sacar de ella impulse y orientacidn para resolver la cuestidn social en forma
mds en consonancia con nuestro Hempo.

»Por este motivo, al conmemorar en forma solemne la Enciclica leonia-
pa, Nos complacemos en aprovechiar esta ccasidn para recalcar y precisar puu-
tos de doctrina ya expuestos por Nuestro Predecesores. v juntamente expla-
nar el pensamiento de la lglesia sobre los nueves y mds importantes proble-
mas del mementer {32},

Se puede admitir, por tanto, un progreso en las ensefianzas de la Iglesin
en el sentido de que la misma doctrina, a medida que avanzan los tiempos, se
aplica a problemas nuevos. No son mas que aplicaciones de la misma do:-
trina. Siguiende e! simil que apunta el Papa en las palabras antes transcii-
tas, la misma antorcha proyecta su luz sobre nuevos problemas. No ha cam-
biado aquélla, no le han afladido nuevos elementos. Es la misma. Sdle que
al proyectar su luz sobre nuevos dngulos quedan éstos iluminades. Ne es
aueva la fuz, sino los problemas.

Adn podrfamos dar un paso mds (33). La lglesia, mediante medios nati-
rales y sobrenaturales, bajo la asistencia del Espiritu Santo va desarrollande
aquelias verdades implicitas cn el depésito de la fe, delimita lo indefinido.
perfila con conternos exactos lo indeterminade. Asi lo que antes no erd
preciso creerlo explicitamente se hace objeto de un asentimiento explizito.

(31) Concilio Tridentino, se

v, D, 8s.
(32) Juany XXNUI: Enc. “Mater et Magistra’’, en Coleccién Leclesia», pag. 170
AAS, 53 {1661}, pag. 4r3.
(33) Seguimos a Prsctl, Ch.: Pruelectiones dogmaticae, tom. I, pars. I, sect.

prop. 47, ndms. s526-529 (Uriburg! Brisgoviae, :915), pdgs. 274

I
D/
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Ceme ne se requiere para la salvacién un conccimiento y acio de fe ex.
plicito sobre todas las verdades reveladas, el fin de la revelacién no impene
el que se propengan de una vez para siempre todas las verdades para creer-
las explicitamnente.

Es inds. Conviene a la naturaleza humana gue los hombres se la indus-
trien para ir avanzando en su c<onocimientc. Hsto no sélo tiene aplizacidn,
cuande se considera al hembre individualmente, sine cuando se habla de la
Iglesia. A ésta, con el fin de que no se separe de Ja verdad, se le ha prome-
tido la asistencia perpetua y continua del Espiritu Santo. De ahi que auaque
tode lo que define a lo lurge de los siglos se contenia en la docirina ecle-
sidstica. no se hallaba del misme mode. No se cambia el guod v el qguan.
tusn, sino el oono, Despuds que se ha prenunciado la lglesia no sélo se en-
tienden mejor esas verdades, sino que se ha de prestar un asentimiento expli-
cite a las mismas. Por tanto, no tiene nada de extrafic e que anora podames
expresar y ensefla con cempleta certera y claridad lo que antes, incluso por
tedlogos de relieve, fud propuesto incierta y ambiguainente v el que podames
contestar con certeza a muchas cuestiones que aquélios ne se atrevieron a
hacerlo. Rezuéedese las discusiones sebre la validez del bautismo adminis-
trade por los herejes; sobre el Dogma de ln Inmaculada Conzencidn; sobre
Iz infalibilidad del Papa, etc. Asi se entiende cémo, en sana doctrina, podemas
haklar justamente de historia o progreso de los dogmas. Ne es ia historia de
ias variaciones de la revelacidn, sino la historia de los avances en la exposi-
cén de la doctrina revelada,

Como que no puede entenderse este progreso es a la manera de los protes-
tantes v modernistas.

Aquéllos han entendido mal esta evolucidn al decir que, al principio,
casi Gnicamente el Wisterio de la Encarnacién y la Redencidn constitufan el
chjeto de la fe. Todas las demis verdades fueron cultivindose y afirmdn-
dose, poco a poco, por medios humanos. Segin éstos, les Apdstoles entea-
dizn mucho menos la dectrina crisiiana que los Santos Padres, y éstos, a su
vez, mucho mienos que los tedloges posteriores, sobre tode los actuales, que
han podido contar con el instrumento maravilloso de la verdadera {ilosoffa,
con cuya ayuda han podido hacer asequibles a la razén humana los miste-
rios de la fe, explicindeolos y probdndoles cientificamente. Estos mismos afir-
man que las definiciones dogméticas no son sino un juicio ocasional, de du-
racién limitada, por el que la Iglesia declara que una determinada manera de
entender un dogma se acomoda mejor a unas determinadas épocas; perc, de
ninguna manera, son una explicacién inmutable de la doctrinz revelada.

Los modernistas han ido mds lejos al hablar del pregreso de la ense-
fanza cristiana. Dicen que Cristo no ensefié ningin dogma. Lo tinicc que
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mestrd en su predicacidn fué el mede de prepararse para el reino mesidnico,
rabian de He ar muy pronto. Pero los cristianos, viendo que no tenfa lugar
la segunda vemda de Cristo tan en breve, como hablan pensado, desarrolla-
ron ideas de Aquél. de tal manera que sirviesen para crear y consolidar el
reino espirital: la Iglesia. Podemos decir - seglin los medernistas— que
Cristo fué fundader de la Iglesia tinicamente en el seniido de que dié co-
mienzo 2 un . rnovimlente religioso, que por evolucién interna did origen a la
Iglesia. Los dogmas no sen mds que férmulas, aprobadas por la aurcridad
eclesidstica, que recogen la experiencia intima religiosa de los cristianos v
provocan, fomentan y reglamentan otras experiencias religiosas scmejantes
Al cambiar la mentalidad, al correr de los tiempos, cambian las experiencias
religicsas; tienen que arrumbarse los viejos dogmas para dar paso a los
nuevos, adaptados a la mentalidad de cada época. No hay entre unos y otros
ninguna continuidad y unidad. Séle la de las plantas que al desaparecer
tnas dan origen a otras de la misma especie. No existz la invariabilidad y Iz
inmutabilidad de los dogmas, sino una tinica taiz de todos los cambios y de
toda la serie ininterrumpida {34).

Es evidente que, cuando nosotros hablames de progreso en la doctring
revelada dames un alcance completamente distinio 2 esa expresién. Quere-
mos decit que no todas las verdades doginiticas desde el principio fueron ob-
jeto de la ensefianzo explicita v clara de la Iglesia. Podifamos resumir la doc-
trina de los tedlogos sobre csie punto en las sigutentes y hermosas observa-
ciones del Lirinense, «8s legitimo —escribe— que aquellos dogimas afiejos
de iz £ilosofia celestial se limen y perfeccionen con el proceso del tiempo, perc
no puede admitirse gue sean amputados y mutilades. Por tanto, ¢no se
dard en la Iglesia de Cristo progreso de la religién? Que lo haya y el
mayor posible. Porque ¢quién es tan odioso a los hombres, tan aborrecide

Diics que se empefie en condenar esto? Pero de tal manera que verda~
deramente se dé un progreso de la fe, no unz mutacidn. Porgue al progrese
pertenece que una cosa, en sl misma, se desarrelle; a una muiacidn, en cam-
bio, el que algo se cambie de una cosa en otra. Conviene, por tanio, que €rez-
ca y que progrese mucho ¢ intensamente la inteligencia, Ia clencia, la sabis
durfa, tanto de cada uno como la de todos, tanto la de un hembre come la
de teda la lglesia, a la par de los avances de los aflos y de los sigles; pero
en su género fdnicamente, es decir, en el mismo dogma, en el mismo seatido
en ¢l mismo parecer. Imite la religién de las almas el sistema de los cuerpos

) Ci:z. Plo X: Enr. “Pascendi Donumici gregis’” (8. 1X-1907) en Coleccidn de:
Enciclicas, antes citada, ndms. 10115 2527, pdzs. 586 v sigs. principalmente. AAS, 4¢

(1go7), pdgs. oz y sigs.
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gue aunque con el pasar de los ados, evolucionan y se desarrellan en cuante
a su cantidad, cen todo permanecen los mismios que eran. jJay mucha dife-

rencla entre ¢! nific en for y el anciane maduro, pero se hacen anciznos

los mismes que fueren jévenes, de tal suerte aue, aunque se cambie el estado
v lz condicién del mizmo y lnico hombre, permanezca sin embarge la misma
y tnicz paturaleza, la misma y dnica persena. Exiguos los miembros de los
lactantes, grandes los de los jévenes, sin embargo, son los mismos... (La
iglesiz no cambia nada nunca en &stes (les dogmas), nada quita, nada afiade,
no amputa lo necesaric, no pone lo superfluo, no pierde lo suyo, ne usurpa
lo ajeno simo que con tode empefio procura tnicamente gue, tratando lo afiejo
fiel y sablamente, lo concebido y comenzado en otros tiempos quede limade
v pulide: lo expreso v desarrollade quede consolidado y iirme; lo confir-

mada v odefioide )
maco v definido, se conserves (35}

AUTORIDAD DE 1.AS ENSENAN7ZAS DE LA BNCICLICA

«Notre ami de Coriolis - escribia Lammenais a Vitrolles, a raiz de la
Onciclica Mirari vos de Gregorio XVI de 15-VHI-1932, en el que se rechazan
los errores de I'Aveniy — a eu raison de vous dire que je n'etais pas le moins
du monde ebranlé dans mes opinions, que je n’en abandonnais aucune et
qu'au contraire J'y tenais plus que jamais, La lettre du Pape qui n'a avcun
caractére dogmatique, qui n'est... qu'un acte de gouvernement pouvait bien
m'impeser mementanément 'inaction mals non une croyance» {36}

Ne pocos, aungue no lo lleven a Jos extremos que se deducen de estas
frases de Lamnienais, opiman que las Enciclicas Pontificias no obligan mis

._]

dque a un el\enqo Of"“eth()ﬁO a4 121 maccmn, & qlue no son mas que dCC lara-

clones de la Santa Sede, gie marcan unas directrices, que no es necesario
toma

s con gran seriedad ni atribuirles importancia decisiva. Acaece esto,
sobre todo, cuando aquéllas se refieren a cuesticnes econdmico-sociales y nos
imponen un viraje en redondo en esa materia.

Dtros, en cambio, vendo al extremc contrario, quleren ver en cada afir-
macién de las Enciclicas uin dogma de fe y se dedican a descubrir herejes
al volver de cada esquina,

Como dice Vacant: «Ln face des hérétiques, des rationalistes et des infi-

\

atles, les défenseurs de la véritd se sont ... de tout temp, mais aujsurd’hui

(35) S. Vicentius Livtnensis, Common., 1, 23, PL, 50, 66, RI, z2174.
{6) TavmieNaig s Carta del 15-X1-1832 a Vitrolles, citada por DuDoN: Luamimenals

3

v de Saint-Sidge (Parls, 1911), pag. 220.

"
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plus que jamais, laissé dominer par deux préocuppations différentes, qui les
ont fait marcher dans deux directions opposées. Les uns cherchent avant tout
& prémunir les fidéles contre les séductions de Perreur et i sauvegarder 'in-
tégrité de la foi; aussi multiplieraient-ils volentiers les points que ['Eglise a
condamnés. D'zuires sent vivement précccupds du desir dattiver a4 la doce
trine catholique ceuxt que la rejettent: aussi par une tendence contraire, vou-
dratent-ls en faire disparaitre. tous les poinis que les incrédules ont peine 2
admeitre et reduire les dogines 3 une sorte de minimum» {27).

Y Villain, refiriéndose mds concretamente a nuesiro tema, nos divd:
«Deux périls opposés dont lexpérience a prouvé qu'lls ne sont pas chimé-
riques, celul d'un rigorisme... qui rend parfoi< la doctrine odicuse, celul d'un
farcisme yui ne laisse plus voir dans les Encycliques que des documents sans
valeur pratique, des déclarations plateniques, de simples dissertations du Sou-
verain Pontife qui n'y attacherait pas lui meme grande importance» (38}

De ahf que muchas veces, como dice Nau: «A celul qui. au cours d'une
discussion inveque un texte pontifical en soulignant: “c’est une encyclique”
entend-on parfofs rétorquer sans plus de nuances: "Ce n'est qu’une ency-
clique”™» (35},

Por tode ello, creemos iniercsante hacer unas bireves consideraciones so-
bre el valor doctrinal de las Inciclicas para evitar el pasarncs o el juedarnes

hemos de empezar por ver lo que los mismas

cortos. Para elio creemos gue
Romanos Pentifices opinan scbre las mismas. Los fieles denemos sumision a
las consignas de los Papas. Depende de la intencidn de los mismos, depende
de la obligacién que quicran imponernos, depende de 1z obediencia que pre-
tendan exigimos el grado de asentimiento, que se debe a esas directrices <on-
tenidas en las Enciclicas, suponicndo que su ensefianza se circunscriba al
objeto del magisterio cclesidstico antes expueste. Ahora bien, espigando en
los textos pontificios vemos que los Papas al publicar sus Enciclicas actiian
como VYicarios de Cristo, en virtud de su auteridad suprema, para mantenet
la unidén y la cohesidn de doctrina en la grey cristiana, para exponer e! pensas
miento de la Iglesia.

Podriamos citar innumerables textos. Basten unos pocos. Gregorio XV
en su EBnciclica Mwari vos (15-VIII-1832), nos dird: «A Nos pertenece el
conducir las ovejus tan sélo a pastos saludable sin mancha de peligro algw

(37} VACANT, J. M.: Ftudes théologiques swr les Constitutions du Conmcile du Vi
tican, tom. I, ndm. 656 (Paris, 18gs), pig. 116.

(3% ViLLal, R. P. J.: «L'étude des encycliquess, en Les études du prétres d'at
jourd’hud, publicado por la «Unién Apostélicar (Paris, 1945), pdg. iyr.

{30) Nav, P.: «L’autorité doctrinale des encycliquess, en La Pensde catholgie. 15
{1950), pag. 45.
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#o,.. Defendamos, pues, con plena wirdad del mismo espiritu la cavsa que
205 es comiin, o mejor dicho, la causa de Dios, y mancomunemos vigilancia
y esfuerzos en la lucha contrz el enemigo comiin en beneficio del pueblo
ctistianc... Firme ¢ ticonmouible se mantendid asi la unidad, arvatgada come
erz su fundamento en la Cdiedra de Pedro, pava que todos encueniren ba-
luarte, seguridad, puerte tranquilo v tesovo de inmunerables bienes asi wmismo
donde las Iglesias todas tienen la fuenie de todos sus devechos... Tebéis.
pues, trabajar y vigilar asiduamente para guardar el depdsito de la fe...
Tengan todos presente que el juzgar de la Santa Doctrina que los puehlos
han de creer y el régimen y administracidn de la Tglesia Universal toca al
Romano Pontifice, a quien Cristo le dié plena polestad de apaceniar, regic
v gobernar la iglesia Universal, segiin ensefiaron los Padres del Concilio de
Florencian» {40}

En la Eociclica Quanta cura {8-X11-1864), de Plo [X, al referirse a los
principales errores de aguella épocay leemos: «Por deber de Nuesizo aposis-
lice ministerio, v siguiendo las huellas de Nuestvos Predecesores, levantamos
Nuestra voz y por medio de varias Cartas Enciclicas... condendamos los erie-
res principales de nuestra época tan desgraciada, excitames wvuestra eximia
vigilancia episcopal y con todo Nuesivo poder avisamos y exhortamos a Nues-
tros carisimos Hijos... [Hemos juzgado necesario levantar de nueve Nuesird
Voz aposidlicar (a1).

Ledn XII en su Enciclica Diuturnum, sobre el origen del peder y sus
limites, no es menos explicite: «Habiende side --dice - por beneficio de
Bios, puesio al frente de la Iglesia Caidlica parva vegivla y guardar e inter-
bretar las docirinas de Cristo, juzgamos, Venerables Hermanos, que toca a
nuestra Autovidad decir piblicamente qué es lo que de uno exige la verdud
<aidlica en este género de deber» {(42).

En tiemnpos més recientes, Pio XI en la Enciclica Quadragesimo Anno,
sobre la cuestién social, escribe: «Antes de ponernos a explanar estas cosas,
establezcamos como principio, ya antes espléndidamente prebade por Leén XIIL
el derecho y deber que nos incumbe de juzgar con auvtoridad suprems estas
cuestiones scciales y econdmicasy (43). Recuérdense también sus palabras
anteriormente transcritas, El mismo Pontifice en la Enciclica Casti copnubii,
sobte el matrimonio cristiano, nos recuerda: «Creemos ser Nuestre deber,

{40} GRruGorio XVI: Enc. ""Mirari vos” (15-VIII-1832), en Coleccién de Enciclicas,
antes citada, pdg. 3, Acta Gregorsi XVI, vol. I, pdgs. 170-171.

(41 Pilo IX: Ewne, Quanta cura’”, 1. c., pigs. 543-546 y 549-

{42) 1.eON XIN: Enec. "Diuturnum’ (29-VI-1881), 1. c., 1rdg. 20. Leonis XIII, Acta,
volumen i, pig. 270.

{43} Plo XI: Enc. "’Quadragesimo Amno’’, . c., pag. 3¢8. AAS, 23 (:g31), pag. 190-
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en ragon de Nuestro oficio de Vicario de Cristo en la tierra y de Supremo
Pastor v Maestro, levantar la voz a fin de alejur de los emponzofiados pasies
¥, en cuanto estd de Nuestra parte, conscrvar immunes a las ovejas que Nos
han sido encomendadasy {44). En la Enciclica del mismo Pontifice, Divins
Redemptoris, sotre el comunismo, denomina a la misma “documento mids
solemne” que ctras declaracicnes de la Santa Sede y de los Obispos. He aqui
sus palabras: «Nos nos creemes en el deber de elevar de nuevo Nuestvg
vog con un documento ain mds solemme, como es costumbre de esta Sede
Apcstélica, Maesira de la verdud, v cemo la pide el hecho de que todo el
mundo caidlico desea un documento de esta clase» {45).

Juan XXIII, el actual Pontifice, en la Enciclica que comentamos, abunda
en esas mismas ideas. E! mismo titulo de !a Enciclica: Madre v Maestra de
todos los pueblos la I[glesia Universal, nos da a entender, sin lugar a dudas,
que el Pontifice trata de exponer el pensamiento, la doctrina de aquélla. Fi
no pretende con esa Enciclica sino cumplis, como Supremo Pastor, la misién
cenfiada por su Divino Fundader a esta Iglesia, columna y fundamento de
la verdad, de educar y regir a sus hijos, guiando con maternal cuidado Ia
vida de los individuos y de los pueklos (48). Recuérdense también los textos
de Ia Enciclica, citades al principio de este trabaje, de los que se deduce lo
mismo. Por si esto no hastara, expresamente nos dird: «Nos nes compla-
cemos en aprovechar esta ocasidn parz recalcar y precisar puntos de doctrinz
ya expuestos for Nuesivos Predecesoves vy juniamente explanar el benss-
nitento de la Iglesia sobre los muevos y més importantes preblemas del meo-
mento» {47), Y al cerrar esta Enciclica nos volverd a recordar: «En cfecio,
se trata de la doctrina de la Iglesia Catdlice v Apostdiica, Madre v Maesive
de todos los pueblos cuya luz ilumina, enciende, inflama; cuya voz, al avisar,
liena de sabiduria celestial, pertenece a todes los tiempos... Estos son los vo-
tos, venerables Hermanos, que Nos formulamos al pener fin a esta Carta
a la cual hemos dedicado desde hace tiempo Nuestra solicitud por la Iglesie
Universal; los formulamos a fin de que el Divino Redenter de los hombres,
"qui factus est nobis sapientia a Deo et justitia, et sanctificatio, et redemptio’
reine v triunfe felizmente a lo largo de los siglos en todos y sobre todo» {48}

(44) Pio XI: FEme. “Casti connubii’” (31-XJi-30), 1 c., pdg. gq1. AAS, 22 (1930h
pdgina 540.

{45) Plo XI: Enc. ""Divini Redemptoris” (1odll-1g3y), L ¢ pag. 438. AAS, 20
{1937), pdg. 65

{(46) JuAN XXII: Enc. "Mater ot Magistra”, Coleccién «Feclesian, pag. 5. AAS, 53
(1961}, pdgs. 401-4u2.

(a7} Juan XX, L c., pdg. 17. AAS, 53 {1961}, pig. 413.

(48) JUuaN XXIi, 1. <., pds. 74. AAS, 53 {1961), pdg. 463.
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Supuesto esta, no nos ha de extrafiar que los Sumos Pontifices exijan
sumisién y otediencia a lzs enseflanzas contenidas en las Enciclicas. Asi nos
dird Ledn XII en su Enciclica Immortale Dei: «Juzgamos, pues, de suma
importancia y cumple a Nuesire cargo apostélico comparar con la doctrina
cristiana las modernas opinicnes acerca del Estado civil, y, con elle, confia-
mos que ante el resplandor de la verdad se desvamezcan y no subsistan los
motivos de etror o duda, y que asi todos aprenderdn con facilidad "cudntos
y cudles sean aquellos capitales preceptos, norma prictica de fa vida, que
deben seguir y obedecery (49). Y mds tarde, en la misma Enciclica: «Y asi,
en circunstancize tan dificiles, si los catdlicos nos escuchan como deben, ficil-
inente entenderin los deberes de cada uno, ya en lo que toca a las opimiones
ya en lo que se refiere a los hechos. ¥ por lo que toca a las opiniones, es de
toda necesidad estar firmemente penetrados, y declararlo en pitlico siempre
que la ccasidn lo pidiese, de todo cuanto los Romanes Pontifices han enseflado
o enseflaren en adelante. Y, particularmente, acerca de esas que larnan fzber-
tades modeinas, inventadas en estos ltimos tiempos, conviene que cada
cual se atenga al juicio de la Sede Apostdlica, sintiendo lo que clla sien-
ten {50}

Piec X afirma: «Proclamamos ante todo que es obligacién de todos los
catdlicos, obligacién gue han de cumplir santa e inviolablemente en todas
las circunstancias de su vida, tanto privada como piblica, la de maniener

firmemente v profesar s temor los principios de la verdad cristianz, pro-

2,
puestos por el Magisterio de la Iglesia Catdlica, aguellos, scbre iodo, que
Nuestro Predecesor sapientisimamente expuso en sus Leiras Enciclicas Revum
Novarum» (51).

De ahi también se sigue que Pio XI en su Enciclica Ubi Arcano, tache
y condene, como inficicnades por el modernismo a los que no siguen las
ensefianzas contenidas en las Enciclicas. «Numerosos - -escribe— son los que
admiten Ia docirina catdlica sobre la autoridad civil y e! deber de obedezerla,
sobre el derecho de propiedad, los derechos y deberes de los cbreros y los
Patronos..., perc esos mismos luego hablan, escriben y, lo que es peor, obran
como si ya no hubieran de seguirse o como si ya estuviesen anticuadas las
ensefianzas y prescripciones tantas veces inculcadas por los Sumos Pontifices,
especialmente por Ledn XIII, Pio X y Benedicto XV (se refiere principal-
mente a las Enciclicas de los mismos). Todo ello constituye unu especie de

(49 Ledn XWI: Enc, Inmortale Dei”’ (1-XL11885), L c., pdg. s0. Leowss X, Acta,
volumen V, pags. 119-120.

{5¢) Idem, 1. c., pdg. 63.

{s1} Plo X: Ewnc. "Singulars quadam’. AAS, 4 {1012), pag. 6s8.
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modernismo moral, juridico y social, que reprobamos enérgicamenie lo mis
que el modermsmo dogmdticon {52).

Permitasenos resaltar en estas palabras de Pio XI un aspecto de no peque-
fia trascendencia, sectiela de que en las Enciclicas se expone iz dectrina de
la lglestz, que es immutable, indefectible. No pocas de las Enciclicas han
surgido a ralz de un acontecimiento, de una circunstancia determinada.

No pocos, apoyados en esto, dan a las Enciclicas un valor puramente
circunstancial;  atribuyen 2 sus ensefianzas una duracidn limitada; consi-
deran sus afirmariones pasajeras, no valederas para todos los tiemposs se atre
ven a clasificar alpunas Enciclicas entre los asuntos archivades, enterrados.
Wids de una vez se ha dicho lo que declaraba un personaje importante a un
joven zacerdete que se apovaba en una carta de Plo X: «Cuando usted tenga
uncs afios mds, un poco de experiencia, verd lo que es una Enciclica des
=ués de veinte aficsy {53).

Ciertamente gran parte de las Enciclicas toman pie de acontecimientos y
problemas determinades, con que se encara la Iglesia 2l correr de los tlem-
pes, Lo vemos, para poner sélo un cjemplo, en la Enciclica Madye y Maestro.
Recuérdese los textos anteriermente citados a! hablar del progreso de la fe.

Pero esto nc quiere decir que esas ensefianzas tengan una validez tempo-
ral. Los Sumos Pontifices con insistencia machacona recuerdan ean sus Enci
clicas la doctrina de sus Predecesores de inmortal memoria vy nc hacen mis
gue precisar y cempletar las ensefianzas de Enciclicas anteriores. «Y hoy - -lee-
mos en iz Enciclica Mater c¢i Magisira- - no cbstante el large pericdo de
tiempo que ha transcurrido, contintia la eficacia de aquel mensaje {de las
Lnciclicas de Ledn XIl» {54} Y despuds de resumir las ensefianzas de sus
Predecescres, afiade: «Nos, por tanto, sentimos el deber de mantener viva
la antorcha encendida por Nuestros Grandes Predecesores y de exhortar 2
iodos a sacar de ella impulso y orientacién para resolver la cuestién social
2n forma mds en consonancia conr nuestro tiempo» {53).

Por tante, las ensefianzas de las Enciclicas tienen un valor imperecedero.

Tratando de ahondar mds en el grado de asentimiento que exigen las en”

(320 Pio Kl: Lne. "Ubi Avcanco’’ (23-Xll-1g22), 1. ¢., pig. 1063. AAS, 14 {1g22}
pigina 6g6.
{53} Cfr. Nav, P.: L c., 19 (1951), pdg. 64. .
(54) JUuaN XXHI: Emc. "Matey et Magistra’”, 1. c., pig. 7, AAS, 53 (1661 P¥
gina 404.
{55) Idem, L. c., pdg. 17. AAS, 53 (1661}, pdg. 413.
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sefianzas contenidas en las Enciclicas, creemos oportuno hacer algunas indi-
caciones sobre el problema de la infalibilidad y las Enciclicas.

Algunos autores {56) defendieron que sblo las definiciones ex Caihedya
son infalibles. Choupin, en su okra, Valewr des décisions doctrinales du
Satnt-Siége (57), es el principal propugnador de esta teoria.

Ctros, verbigracia Perriot {38), eran de la opinidn de que todas Jas Enci-
clicas doctrinales son definicienes ex Cuathedra v, por tanto, infalibles. Mis
tarde {5S), matizando més su pensamiento, concedié que no pueden decirse
hablando en sentido estricte; definiciones ex Cathedra las Enciclicas; pero
siguld sosteniendo que eran infalibles en todo lo que directa v principalmen-
te ensefian.

La opinidn comin de los tedlegos podemos reducirla a los siguientes
pUNLCS ¢

a) La wnfalibilidad del Papa no estd ligada a ninguna forma determinada,
de tal suerte, que sus actos sean mfalibles fdnicamente cuande revistan ess
forma peculiar, «El que —como escribe Salaverri- - una ensefianza del Papa
o de la Iglesia sea o no infalible depende, 2l fin y al cabo, de la intencién
del Maestro auténtico que la propene. En el caso del Magisterio solemne o
extracrdinario la intencién de ensefiar infaliblemente es patente e invade
todo el acto Magisterial, porque es el dictamen o juicio solemne del Maes-
iro en el ejercicio extraordinario de su autoridad doctrinal supreman (6o).

b} Esto no excluye que los Papas puedan hacer uso de las Enciclicas para
ejercer el WMagisterio extraordinario, para dar sus definiciones ex Cuthedre o
proponer como infalible una doctrina. En mis de una ocasidn, asi fo han he-
cho. Sin duda ninguna nes encontramos en varias Enciclicas con proposiciones
que tienen ese cardcter de infalibilidad.

¢} De hecho, mcralmente, las Enciclicas, como aparece por lo que lHe-
vamos dicho, no son ¢l medic, del que se valen los Romanos Poniifices, para
proponer una doctrina como infalible, sino para exponer el pensamiento de ia
Iglesia. .

d} Siguiendo lo que establece el Cédigo de Derecho canénico en su ca-
nen 1.323, par. 3: «No se ha de tener por declarada o definida dogmatica-
mente ninguna verdad, mientras eso no conste manifiestamente.»

(56) Cfr. SALAVERRI, J.: «Valor de las Enciclicas a la luz de la Humani generiss,
en Misceldnea Conullas, 17 (1952), pags. 153 y sigs.

{s7) Citioupn, 1.: Valeur des décisions doctrinales et disciplinaives du Saint-Siége
{Parfs, 1gn8), pdgs. 24-20.

(58) PrerioT: L’Ami ddu Clergé (1903), pdgs. 802-806 y 865 y sigs.

{50) Idem, L. c. (1908), pdgs. 195-200.

(6o} Saravirrl, J.: 1. c., pag. 158,
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Muchos criterios podrian proponerse para discernir en las Enciclicas les
asertos infalibles, de los que no lo son. Nos hemos de contentar con trans-
cribir lo que escribe a este propésite Salaverri. «El criteric -—dice- més
seguro, mds universal y al que creemos pueden ser reducides los demds es,
a nuestro juicio, el siguiente: «En las Enciclicas, lo mismo que en los demds
decumentos del Magisterio universal crdinario, son infalibles aquellos aser-
ics en los que a la vez inequivocamente se recuerda, Inculca, urge o simple-
mente se anuncia la chligacién de asentimiento absolute con que han de ser
accgides por todos los fieless {61).

Por tanto, podemes distinguir en las Enciclicas cuatro clases de afirmacio-
nes: a) Aquellas que son definiciones ex Cathedra en sentido estricto. b} Las
que, a pesar de no presentar la forma de un juicio solemne, de una defin-
cion Vex Cathedra” son verdaderamente infalibles. ¢) Ya tercera categorfa la
comtituirian aquellas afirmaciones que el Sumo Pontifice propore directa v
prinarpalmente, aunque sin la intencidn manifiesta v clara de imponerlas in-
faliblemente. d) En Gltimo lugar, vendrian aquellos asertos que se hacen indi-

ecta, secundaria e incidentaimente.

A las afirmacicnes de la primera y segunda case habriz que prestar un
asentimicnto absolute e irrevecable, por ser verdades de fide diving et catho-
lica, dogmas de fe. Ya que, como escribe Zapelena, ha de darse tal califica-
cién a «la pioposicién revelada propuesta como tal por la Iglesia, va mediante
una definicién sclemne, ya mediante el Magisterio ordinario y universal» {62}
Y quien la negare habria de ser tachade de hereje

Por lo que anteriormente hemos dicho, no cabe duda de que a las propo-
siciones de la tercera categoria ha de prestarse también asentimiento inferno
y no basta e! silencio obsequioso. Ahora bien, ¢cuiles han de ser las caractes
risticas de ese asentimiento?

Schiffini defendié a primeros de siglo que se requiere y basta adoptats
<omo opiniones suyas, las que el Pontifice propone. «Niuchas veces - -escric
be-- el juicio de la Iglesia no se propone como definitive e izrefragable, pers
cen tenta autoridad que, segin una norma prudencial, nadie puede sino te
merariamente negarse a admitirlo. Entonces el asentimiente que se debe 2
tal sentencia no pasa por cierto los limites de la opinidn y es Yimicamente pro”
bable... (ste) asentimiento es opinativo y por si mismo expuesto a la false
dad, como es cualquier cpinidn, aunque suceda que eila es la tinica probablﬁ’
cano suelen ser muches juicios prudenciales, por lo que. se rigen las costum’
bres humanas» (63).

(61) SaraveRrri, J.: L c., pdg. 1509,

{h2) ZAPELENA: 1. c., pdg. 101.

(63) SCHIFFINI, S.: Tractatus de virtutibus nfusis, disp. B, sect. IV, ndm. 312%
I (Friburgi Brisgoviae, igog). pdg. 215.
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Frangzelin y Billot, entre otros, delienden que las afirmaciones no infali-
bles del Sumo Pontifice basta que se acepten comc seguras, pero no se

requiere que se aceplen como verdaderas, He aqui cémo cxpone el primers
su pensamiente: «La Santa Sede Apostdlica, a guien Dies hz encomendade
la custodia del depdsito de la fe y ha impuesto la misién y el deber de ali-
mentar a toda la lglesia para la salvacidn de las almas, puede preseribir o
prohibir el seguir unas opinicnes teclégicas o ligadas a las mismas, no taiza-
mente con intencién de decidir infaliblemente con fallo definitive la verdad,
sino sin aquella intencidn empujada por la necesidad y Ia intencidn... de pre-
veer a la seguridad de la doctrina catélica. En estas declaracicnes, aunque ao
se trate de una verdad docirinal, infalible... existe una seguridad infalible.
Seguridad tanto objetiva de la doctrina declarada cuando subjetiva, en cuan-
to que para tedos es seguro abrazarlas y no es seguro ni se puede sin fazltar
2 la sumisidn debida al Wlagisteric constituide por disposicién divina el
negarse a abrazarla... Nosotros opinamos que esta clase de juicios... exigen
chediencia, que incluye el asentimiento de ia mente: no en el sentide de que
se los crea doctrina infaliblemente falsa o verdadera, sino que se piense
que la doctrina contenida en tal juicio es segura y que nosotros. por tazén
de Ya autoridad sagrada, la hemos de aceptar con asentimiente de la mente v
que hemos de rechazar la contrarian {54).

Rillot explana l2 misma teoria del siguiente medo: «FHay que distinguir
entre los decretos, en los que infaliblemente se define una verdad especula-
tiva, y los decretos, en los que se provee a la seguridad de la doctrina... Nos
ruede ayudar a entender mejor esta distineidén la siguiente consideracidn.
En efects, distinguen todos en lo moral, Iz verdad o falsedad especulativa
de una proposicidn de su seguridad ¢ no seguridad prictica. Ifectivamente,
significo una cosa cuande digo que una teorfa mcral es verdadera o fal
sa, y otra muy distinta cuando digo que aquélia es pricticamente segura
O 1o segura. Idéntica distincidn tiene lugar en las doctrinas, en lo que res
pecia a la norma de creer... Por tanto... promulgar un decreto, por el que no
se define la verdad especulativa, sino se provee a la seguridad de la doctrina,
ne es mis que decidir auténticamente que una doctrina es segura, es decir,
conforme a la norma de Ia fe...» {63).

Un tercer grupo de autores, ¢l mds numeroso, lo constituye el de aquellos
Que sostienen, aunque con matices distintos, que se ha de prestar asenti-

(62) IRANZELIN, J. B.: De Divina Traditione et Sacra Scviptura, thesis X1I, schel. I,
brine, VII (Romae, 1882), pdgs. 12-128 vy prine. VI, cor. 3, pdg. 131.

(65) Buror: DPe Eecesia Chvisti, tom. |, pars. 11, cap. 2, q. =20, thes. 19 (Prati,
Wog), pdgs. 435-435.
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mente, sine sélo moralmente cierto,

Asl Palmieri escrite: «Se debe asentimiento.. No s asentimiento meta-
{isicamente cierto.., porque no existiendo certeza de la infalibilidad, por
esto mismo se ve que no es imposible el error y, por tanto, aparece que puede
ser verdadero lo opuesto.. Decimos, por tanto, que el asentimiento es mo-
ralmente clerto..» {G&).

Maroto egquipara el asentimientc que se debe a aquellas propesiciones, en
las que el Sumo Pontifice no empefia su infalibilidad, a los decretos o res-
puestas doctrinales, emanados de las Sagradas Congregaciones, que «no son
actos estrictamente papales {(y que) por lo mismo, jamés se les ha de imirar
como definiciones ex Cathedra {67}, Y con referencia a los mismos escribe:
«Vias tampeco basta el asentimiento de un obsequioso siencic puramente,
sino que se les debe dar verdadevo aseniinuento interno y exterso... Sin em-
targo, el asentimiento internc 1o ha de ser abscluto y sume, sino condiciensl
o frudencial... Por lo que hace al asentimiento externo, requiere también una
religiosa sujecidn, y el abstenerse de impugnar de palabra o por escrito las
doctrinas ensefadas, o defender las condenadas ¢ prohibidas, pues quien obra-
re de ctra manera no se librarfa de inecurrir en la nota de desobediente y
temerario y escandalosc. ademds de cometer un pecado graven (68).

Straub, matizando més estas ideas, sostiene que «Los fieles deben dar asen-
tiniento firme a la doctrica propuesta por la Autoridad Sagrada, aunque 0o
infalitlernente, y rechazar la opuesta, bajo cbligacién grave en cosas impor-
tantes. Cen todo, es natural que, no siendo infalible el decreto, no se exija
un asentimiento completamente absoluto, que haya de mantenerse en cualquier
circunstancia. M4s bien e! asentimiento, que se ha de dar a estas propusi-
cicnes, puede decirse implicita ¢ interpretativamente condicicnado, en el
sentido de que el hijo de la Iglesia, consciente de que no es un decreto pe-
rentoric, estd ea ral disposicién de 4nimo que renunciari a este asenti-
miento que ahora, rechazada toda duda, lo mantiene firmemente, si alguna
vez la Iglesia decidiera lo contrario por fallo definitivo e infalible o él misme
descubricse con evidencia que repugnaba a la verdad» (69).

Y completa su pensamiento explicando a continuacién que si per accidens

L
Gair
gt

(66) PaLMIERI, D.: De Romano Peniifice, thes. 32, schol. 2 {(Romaze, 1378), p
nas 632-634.

67 Maroto: Instituciones de Derecho candnico, tomo I, mim. 343 F (Miadrids
1619), pdgs. 486-487.

(68) 1Id., 1. <

{(60) StRAUB, A.: De Ecclesta Christi, vol. 1, cap. V, thesis 25, coroll. 4, ndms. 667
y siguientes (Oeniponte, 1912), pdgs. 3143 y sigs.
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acaeciere que un aserto del Magisterio ordinario apareciere, o ciertamente fa'so,
o contrario a un argumento tan sélido que su fuerza venciere el peso de Ia
autoridad eclesidstica suprema, serfa licito no sélo poner en duda, sino aun
dejar de considerar como clerta la afirmacién pontificia mencionada. Pero
habifa que proceder con prudencia, no sea que el amor 2 su opinién propia
le breve 2l engafio, teniendo en cuenta que de suyoc es mis falible &1 mismo
que la autoridad eclesidstica y que la presuncidn de verdad estd a favor de
ésta, Hs mds, en ese caso, ante todo, habrian de presentarse resnetuosamente
2 la Santa Sede, las razones que hay en contra de sus ecosefianzas y esperar
a que efla decida lo que juzgare mds conveniente {70},

No vamos a detenernos en ei andlisis de las opiniones antes expuestas {71).
Nes contentaremos con observar que ios autores, al sostener esas feotias,
tenen presentes, como se deduce de los textos citados, no precisa y prin-
¢ipalmente las Enciclicas de los Sumos Pontifices, sino otros actos de los mis-
imes que, 2 nuestro mode de ver, no revisten la misma trascendencia gque
aquélla, aunque coincidan con las mismas en su cardcter de no contener afir-
wmaciones infaliclemente Impuestas.

Teniendo en cuenta que en las Bnciclicas los Papas se dirigen a los Obis-
pos v a todos los fieles como Vicarics de Criste, Pastores v Maestros Supre-
mos: que hablan en virtud de su autoridad suprema y apostélica, aunque
no empeflandc ésta en su méximo grado; que las denominan docusientes
wds soleinmes ("majoris graviiatis”) de la potestad magisterialy que e fin
que pretenden en ellas es mantener la unién y cohesidn de la grey cris
tiana, la unidad de doctrina; que insisten en las mismas en que se limitan
2 exponer la doctrina de la Iglesia; que se refieren sin cesar a las enseflanzas
de sus Predecesores; que recuerdan machaconamente la obligacién de some-
erse a ellas y aceptarlas «firmemente y sin temor», como hemos visto en
los pocos textos —entre los muchos que podriaa haberse aducido —, antes
citados, no nos parecen sostenibles las dos primeras teorfas, arriba menciona-
des, a no ser que la segunda se entienda de tal manera que sélo se refiera =z
las proposiciones pontificias de las Enciclicas en las que se imponga sblo el
ener como seguras las mismas.

Es mds. Llevarfamos las afirmaciones de los autores, citados en tercer iu-
gar, a sus mas elevadas exigencias. Es decir, aunque no nos atrevemos &
exigir un asentimiento wmetafisicamente clerto a la verdad o falsedad de las
detrinas propuestas en las Enciclicas, pedirfamos el asentimiento moralmente

(70) SrraUB, 1. ¢
{71} Las hemes indicado para dar al lector una visién mds completa y no dar
luestro criterio como dnico, comoc sl no existieran otras teorias.
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cierto en su mdximo grado, rayano con la categoria de lo metafisicamente
clerto, que excluye, aungue no la pesibilidad metafisica del error, si cuals
quier otra posibilidad.

Ese es el alcance cue nos atreverfamos a dar a las afirmaciones de Pio Xii
en su Enciclica Humani generis. Refiriéndose 2 las ensefianzas de las Enci-
clicas, escribe: «Son ensefianzas del Magisteric ordinario, para las cuales va-
len también aquellas palabras: El que 4 vosotres oye, a Mi me oye {Luc, 1o,
16}; y la mayor parte de las veces lo que se propone e incuica en las Enci-
clicas pertenece ya - qor otras razones - a! patrimonic de la doctrina caté-
lica. Y s1 los Sumos Pontifices en sus constituciones de propdsito pronuncian
una sentencia en materia hasta aqui disputada, es evidente que, segim ln
intencién y voluntad de los mismos Pontifices, esa cuestién ya no se puede
tener como de libre discusidn entre los tedlogosy {72).

Por tanto, se debe a las enseflanvas, contenidas en las Enciclicas, un asen-
timiento de grado superior al que se debe a otras enseflanzas pontificias
que no sean Impuestas infaliblemente. No sé hasta qué punto pueda lamarse
condicicnado ese asentimiento, que se ha de prestar a las ensefianzas de [as
Endiclicas, teniendo en cuenta todo lo anteriormente dicho. Cfrecen aquélias
tal garantfa de verdad, aunque no Iz suprema, la metafisica de la infalibili-
dad maniliesta y solemne., que no entendemos qué restricciones, limitacio-
nes, podriamos admitir en el asentimiento exigido a las ensefianzas de las
¥nciclicas. Por eso, nos atreveriamos a decit con Naus: «Assisté par le Saint-
Spric en Nom duquel i s'adresse a ncus en chacune de ses Lettres, 'enseig-
nement ordinarie des Encycliques ne saurait, tel qu'il nous apparait a travess
feur continuété, éire sujet a revisions (73).

En efecto. diffciimente podré{ mantenerse la unién y la cchesién de Iz
docfrina cristiana, como hemos visto que pretenden conseguir los Sumos
Pontificies al publicar sus Enciclicas, si admitimos que podemos prestar ufl
asentimiento condicionado a las ensefianzas de las mismas. También dificil-
mente se podria salvar, en tal hipdtesis, ademds de muchas otras afirmacioties
de los Sumos Pontffices, arriba transcritas, aquella de que debemos aceptar
«sin temor y firmemente» ; el Romano Pontifice no pore ninguna limitacién
a estas palabras - —las ensefianzas de las Enciclicas- . «¢Podemeos, sin peligro
---dice Guéranguer—, poner {mites a nuestra decilidad a las ensefianzas, que
nos vienen a la vez del Espiritu y de la Hsposa, que tan indisolublemente
sabemos que estin unides? Ya sea que la Iglesia nos intime a aquello que

(72) Pio XII: Ewnc. ”’Humam generis’” {(12-Vlil-1a50), 1. c., pdg. 813, AAS, 42 {razo)
pigina 568.
(73} Nau, P.: L c., 19 {1951), pdg. 6.
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debemos creer, mostrindonos su prictica, o por la simple expresién de sus
sentimientos, ya que proclama solemnemente la definicidn esperada, debe-
mos mirat y escuchar con el corazdn sumiso; pues la prictica de Ja Iglesia
estd mantenida en la verdad por el Espiritu, que la vivifica; la expresidn
de sus sentiumientos es siempre la continua aspitacidn de este Esplritu que
vive en ella, y en cuanto a las sentencias que da, no es ella sola la que las
pronuncia, es el Espiritu quien las pronuncia en ella y por medio de ella.
Siosu jefe visible declara la doctrina, sabemos que Jesiis rogé para que la
fe de Pedro no decayera, que lo consiguld de su Padre y que confié al
Espiritu ¢l cuidado de conservar a Pedro en posesidn de tan precioso don
para nosotros» {74).

Por consiguiente, no creemos que sea exiglr demasiado ni crecmos que
sea Irracional prestar ese asentimiento nc metaffsicamente cierto, pero s
rayano con él, si tenemos en cuenta que la asistencia de! Espiritu Santo ne
se limita a las enseflanzas propuestas por el Papa infaliblemente. «Couviene

recordar —escribe Cirarda-— que la Asistencia Divina a la Iglesia ne se
reduce a sus ensefianzas y decretos infalibles, sino que tiene un campo mu-
<ho mds amplic tanto en el orden de la verdad come en el de la vida ecle-
stdstica... Los auxilios que el Seflor presta a su Iglesia son tanta mds efi-
caces v tante més seguros sus frutos cuanto mayor sea la trascendencia de
cada decisidn eclesidsticay  {75). Ahora bien, ¢no se deduce de los tentos
Pontificios aducidos, a! hablar de !a mente de los Papas sobre 2l valor de
las Enciclicas, que es suma la importancia de éstas?

Por esto mismo, proceden los Sumos Pontifices con la maxima prudencia
en las afirmaciones, hechas en las Enciclicas, v les dedican largas e intensas
horas de estudio y oracidn.

De ahi que no nos parezca excesivo el exigir la sumisidn, que anteriormente
hemos apuntado, a las Enciclicas, promuigadas en virtud de la Autoridad Su-
prema Apostélica y tan cuidadosa y meticulosamente preparadas. Nos consta este
ltimo en la Lnciclica que comentamos, porque ncs lo dice el mismo Pon-
tifice al cerrarla: «... al poner fin a esta carta, a la que hemos dedicado desde
hace scho tiempo Nuestya solicitud por la Iglesia Universaly.

JOSE b1 SALAZAR ABRISQUETA

(74) GUEBRANGER, P.: El Ajio Litddrgico (Jueves de Pentccostds) (traduccidn de los
¥onjes Benedictinos de Santo Domingo de Silos, Burgos, 1956), pdg. 622

{75} CirARDA, J. M.: «La asistencia del Espiritu Santo a la Santa Madre Iglesian,
e Revista Espasola de Feologia, 7 (1947), pigs. 58 y bo.
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