TURQUIA Y LOS ARABES

ihj[ AY un momento en la historia de la moderna Turquia muy sig-
nificativo para comprender las relaciones de Turquia con el llamade
«mundo drabes, Me refiero al cambio de rumbo, a principios de
nuestro siglo, de la politica de Abdul Hamid en materia religiosa.
Abandonando la sdlida linea de modernizacién que procedente de
Selim v Solimdn, se habia sustantivado en el reinado de Mabluud II
clen afios antes, Abdul Hamid pretende salvar la parte asidtica v
africana de su imperio por medio de una politica isldmica. Es decir,
que al contemplar la decadencia de su poder temporal como «sultdny,
se entrega de lleno a su poder espiritual come «califan,

Fn ese tiempo se producen en toda el drea sometida al Imperio
levantamientos medio politicos y medio religiosos que conducirin
a la liberacién de los territorios cristianos, vy la rigidez isldmica
con qgue Abdul Hamid aspira a detener la decadencia contribuird,
mis que toda la historia del Imperio, a la creacidn del concepto de
«intolerancia otomana» tal como se interpreta en Europa.

Es un signo inequivoco de decadencia este desplazamiento de la
autoridad del Sultdn hacia el 4rea meramente religiosa. En la época
en gue el Imperio podia afin sentirse fuerte, Mahmud II, recogiendo
la corriente surgida de la Revolucién francesa, realiza atin una obra
positiva de reorganizacién de su Imperio. Este espiritu llega a su
méixima expresién cuando se atreve a destruit en Constantinopla a
sus propios jenfzaros 2 fin de crear una infanteria conforme a las ne-
cesidades de la época.

De sobra conocida es la tendencia modernista de este sultdn que
no se detiene en consideraciones histdricas al aspirar incduso a um
laicismo que niega su propia autoridad como sucesor de Mahoma.
Adivina con perspicacia que sélo un replanteamiento social y espi-
ritual puede sacar a Turquia de la inmovilidad que a menudo ca-
racteriza a los Dstados teocrticos.
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Su sucesor, Abdul FHamid, se aferra 2 esa inmovilidad como fmica
tabla de salvacién para conservar las provindas musulmanas de su
imperic todavia no independizadas. Toda la obra de los sultames,

desde Mahmud II hasta Abdul Aziz, que integré a los cristianos en el

Consejo de Estado con verdadero espiritu de tolerancia, se derrumba
en el reinado de la nueva teocracia. Si la aspiracidén de los sultanes
modernizadores hubiera podide legar a realizarse, su obra habrla
proporcionado a los Estados Arabes ventajas muy superiores a las
que les ha dado su llamada «independencia», conseguida tan preca-
riamente y a costa de tantos sacrificios. Bl establecimiento de la teo-
cracia y no la modernizacién del Imperio Otomano fué, pues, la fuerza
que impidid el progreso de los drabes. Contra ella surgié el prurito
de la independencia como idea abstracta y el nacionalismo disgrega-
dor que ha destruido la posibilidad de esa salida de la Edad Wiedia
hacia el mundo moderno o que las ha hecho mds dificiles,

La verdadera corriente de renovacién histérica no sélo de Tur-
quia, sino de todas las provincias que estuvieron sometidas al impe-
rio, estaba en este progresismo que Wahmud II habla expresado gri-
ficamente con la sustitucién del turbante —signo de sumisién— por
el tarbush o fez que en los primeros afios del siglo XIX era atin um
signo de progreso. ¥, en nuestro siglo, una vez el tarbush se hize
a su ver reaccionatio, por el destietro definitive de este simbolo de
autoridad espiritval €al como lo concibid Wustafd Kemal Ataturk.
En este simple cambio de sombrero, tan trivial a simple vista, se
encuentra la expresidn mds feliz del reformismo turco. Bl de Wiah-
mud I, imperial y mds amplio. El de Kemal, mis concreto, pero més
intenso y con proyecciones en todos los paises de Oriente.

Con ser la revolucién kemalista wn movimiento eminentemente
nacional no deja de tener un aspecto de universalidad tan importante
como su aspiracién central a la independencia. En la Turquia que
Kemal encontsd en su famoso desembarco de Samsun en 1919, eta
necesaria primeramente una labor terapéutica y la guerra fué el dmico
sistema de reconquista del territotio. Es notable, sin embargo, com-
probar que en ningfin momento Ataturk perdié el esquema racional
que desde un principio tenfa trazado. Su obra fué, del principio al
fin, una operacién quirirgica meditada, aun en los mds desespera-

dos momentos. Si comparamos su personalidad con la de otro esta- |

dista importante de nuestro tiempo, Gamal Abdel Nasser pongamos
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por caso, observaremos que carece este Gltimo de esa inteligente frial-
dad que, puesta al servicio de una verdadera renovacién, ha hecho
de Turquia un pals europeo. Hay en Gamal a veces una lividez co-
lérica, wna ira y una intolerancia inexplicada que nos hace pensar
en algin posible elemento irracional de su politica y que cristaliza en
esa vacilacidn {que tantos éxitos le ha proporcionade por otra parte)
y en esa contradiccién permanente en que se mueve y con la que, hasta
ahora, ha burlado tantos obsticulos. En algunos caracteres de la obra
de Nasser puede adivinarse una ausenciz de un plan a largo plazo.
Alguien caracterizé esta posicién con una frase muy feliz. Cuando
fué proclamada la Repdblica en Egipto reinaba la mis auténtica des-
orientacién acerca del programa perseguido. «La République, pour
quoi faire?» escuché en alguna sala de espera del Cairo de aquellos
dias. El elemento pasional de Nasser quedaba asi determinado,

Pero la ensefianza de Kemal Ataturk ha sido decisiva en mis de
un aspecto para Bgipto. Nasser aprendié de Kemal esa capacidad de
sorprender con nuevas ideas y realizaciones, ese guardarse los triunfos
en fa mano. Recogib, ademds, a medias el espfritu de la revolucion
kemalista, pero precisamente por el aspecte instintive y no racional
de su politica no supo crear un movimiento universal.

En Ataturk el pacionalismo y la aspiracién a la independencia no
son el producto de un deseo masivo e irracional como ha sucedido
en otros pueblos. Aln tefiida de nacionalismo, su revolucién se uni-
versaliza convirtiéndose en un paradigma de resurgimiento. Al fin
de su discurso de 1927 —un discurso que durd muchos dias— Kemal
expresa asl su objetivo: «Me he esforzado, sefiores, en esplicar cdmo
un gran pueblo-cuya carrera nacional se consideraba acabada, recon-
quistd su independencia y c¢dmo cred un Hstado moderno fundado
sobre los mds recientes datos de la clendia»

Esta adecuacién de la accién al pensamiento es lo més importante
de la obra de Ataturk. Cuando se dirige a su propia asamblea parece
estar hablando también a todos los pueblos orientales emsefidndoles
el camino de la verdadera independencia que no es la desaforada
pasién, sino el andlisis de la propia responsabilidad. Ser independiente
no es gritar, sino pensai.

Cuando vemos con qué inexplicable tenacidad se sostienen en
el munde drabe aquellas corrientes que precisamente fueron disgrega-
doras de todo un sistema en manos del intolerante Abdul Hamid,
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es cuando pensamos en la espléndida tradicidén liberal de la Puerta y
en su maximo definidor Kermal Ataturk. Cuando, lejos de toda 16-
gica, se Instauran la Incomprensién, el dogmatismo estéril, el auto-
cratismo extempordneo y hasta el fanatisme, es cuando vemos acer-
carse otra vez la sombra de lo peor que tenia el Imperio Otomano:
la posibilidad de someter las conciencias, ¥ alejarse su {mico elemento
positivo: su capacidad para realizar upa umidn.

La intolerancia, he aqui el sello del mundo drabe actual frente a
una Turquia democritica, progresiva v cuya capacidad de construc-
cién no ha hecho sino crecer desde la Reforma kemalista. Su leccidén
habrd podido ser imitada, pero neo ha side, desde luego, aprendida.

Deberfamos preguntarnos qué papel ha desempefiado el Islam
como ideologia reaccionaria que no permite al mundo drabe salit de
su inmovilidad. Cualquiera que haya hejeado la histotia de los drabes
en su mejor perfodo de Bagdad, de Damasco o de Cédedoba, sabe que
el Islam fué uno de los mds decisivos elementos de progreso. Preci-
samente, en el fondo de su ideologia hay una atencién muy sefia-
lada por la vida humana y por el hombre. El proverbio drabe expresa
asi la doble vertiente en que el Islam se desenvuelve: «Obra para
esta vida como si estuvieras en ella para siempre; y obra para la
futura como si fueras a motirte mafianar. No quiero sacar consecuen-
cias filoséficas de esta sentencia mis o menos irresponsable, sino
s6lo poner de relieve el cuidado con que la ideologfa musulmana trata
las cosas de la vida effmera, Conira lo que se cree habitualmente no
hay en el Islam rigidez ni intransigencia alguna. ¢Por qué, pues, esta
religién ha quedado como solidificada en una atmésfera vieja v es-
téril? Me inclino a creer que no es la sustanca de la religidn, sino
su desarrollo mental lo que ha quedado anticuado. Parece ilégico que
una religidn, por el hecho de serlo, tenga que negar automitica.
mente el hecho evidente de la obra humana. Sin embargo, los repre-
sentantes de esta ideologla islémica parecen empefiados en querer
encerrarse en la antigiledad cordmica, desatendiendo completamente
cualquier posible avance. Como si ya se hubiera alcanzado la per-
feccidn en un solo dfa y como si la idea que ellos creen ahora tan
firme no hubiera pasado en su dia por un periodo de creacidn, La
consecuencia que se saca de esta admiracidn por el pasado es que si
estos Hombres hubieran estado viviendo en ese pasado creador, hu-
bieran sido contrarios a la ideologia que en la actualidad sostienen.
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Es una mania harto'frecuente entre los hombres el considerar el
pasade como algo perfecto y el sentir nostalgia de su belleza y ple-
nitud, Existe ademds un temor, a que pocos se sustraem, inspirado
por todas las innovaciones. Cuande surgié el telar mecinico parecid
que iba a hundirse el mundo y, sin embargo, los mis conservadores
cuentan hoy con ese telar y apenas pueden concebir un mundo sin
telar mecdnico. Siempre que se habla de esta contradiccién que acom-
pafia al antiprogresista recuerdo la frase de una gran figura de la
fisica de nuestro siglo, F. W. Aston, quien, hablande del temor que
a algunos inspiraba la bomba atémica, dijo: «Asi tambien, sin duda
alguna, los mds primitivos de nuestros prehistdricos antepasados de-
bieron protestar de la innovacidn de los alimentos cocidos y sefialar
los graves peligros que acompafiarian al uso del nuevo agente des-
cublerto: el fuego.n

En esta posicién de reaccién contra los alimentos cocidos estd, por
decirlo asi, el Islam de nuestros dias, E]l hombre de Estado de un pais
musulman no tiene mds remedio que acudir al laicismo para salvar no
sélo a su patria, sino al Islam mismo y encauzarlo hacia una via
creadora, Esta palabra que tanto hotror properciona a los mds, el
laicismao, es a largo plazo el camino de la recta religiosidad isldmica
que yo misimo he visto resurgir con nueva vitalidad en la Turquia de
nuestros dias. Los turcos supleron acertar sblo porque se detuvieron
a pensar. Los 4rabes no lo han hecho —o muy timidamente en todo
caso, con resetva, sin valentia— y los arrastran pesadamente por la
Edad Woderna.

El hecho de un replanteamiento de esta fundamental cuestidn
en Turquiz no quise significar, ni mucho menos, una supresidén total
del Islam ni una persecucidn, aun cuando en cletta propaganda se qui-
siera resaltar el cardcter intolerante de la reforma. Si se prohibié el
vergonzoso especticulo callejero de los viernes —ese informe montén
de gente postrada en las aceras, junto a las mezquitas—— nunca se cerrd
una mezquita ni se impidié la oracién del muezzin desde los agudos mi-
naretes, Como cosa curiosa, se ordend en un principio que la oracién
del muezzin fuera pronunciada en turco v no en drabe. En vez de
Allah, los muezzin dijeron upa vieja palabra, «Tanri», que signi-
fica Dios en turco antiguo. Posteriormente ha sido derogado este
decreto por considerarse inmecesario. Lo que si fué abolido fué el
vestido religioso de cualesquiera sectas, y se disolvieron dos érdenes
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de derviches: los mavlevies y los bektashies, que mejor podian
ser lamadas migicas que religicsas. Se suprimid, por tanto, no la
religién en s{ misma, sino la manifestacién religiosz en la vida civil, o
mejor, toda influencia que impidiera la marcha hacia el progreso.

Fueron derogadas las leyes religiosas que pesaban sobre &l co-
mercio o las relaciones familiares, y en su lugar se implantd el Cédigo
civil suizo, el penal italiano y otras leyes europeas. La reforma no
atenté nunca a la religion en s misma, sino sdlo 2 su peso como
impedimento para la evolucién. Naturalmente, 1ma ley de un dia
no fué capaz de resolver de una vez el atraso historico de la socie-
dad turca vy, aun hoy, muchos rincones de Turquia contindan aleja-
dos del progreso, Pero la esencia del progresc no es la pretensidn
de una solucidén completa, sino una continua revolucidn, un dinamis-
mo. En Turquifa no estd todo hecho, ni mucho menos. Pero hay con-
ciencia de que se estd haclendo. In Hgipto se ha hecho mucho en
los tiltimos afios. Creo, sin embargo, que no hay conclencia de ese di-
namismo creador tal como estd formulado en el hombre turco. EI
movimiento egipcic es més instintivo, menos trabajado. Esperemos
que surja en toda su autenticidad para que no quede reducide sélo
a un nacionalismo fandtico e improductivo.

El primitivo régimen de partido dmico instaurade por Kemal
Ataturk para asegurar la continuidad de la reforma ha derivado des-
pués lentamente hacia la democracia del tipo europeo. Una prueba
mis que evidente de la comprensién del pueblo turco y de su evolu-
cién hacia el modernismo la proporciona la estadistica de las elecciones
de 1950 con relacién a las de 1946. '

El 1946 se hizo el primer ensayo de polftica democrdtica, hmto
al partido tradicional - Republicane Popular— fundado por Kemal,
surgio el Partido Demdcrata. El primero alcanzé en aquellas elec-
ciones 4oo escafios, mientras el segunde sélo conseguia 4o. Pasaron
cuatro afios v en las elecciones de 1950 el niimero de escafios conse-
guidos se invirtié, El republicano obtuvo 69, mieniras el demdcrata
consegida 408,

El Partido tradicional tenfa a su favor el estar presidido por um
hombre excepcional, colaborador fatimo de Kemal Ataturk, vence-
dor de batallas decisivas en la guerra de la independencia y que re-
presentd a Turquia en la primera reunién internacional a que asistiG -
el nuevo Gobierno, el Tratado de Lausama: Ismet Indnu,
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El pueblo turco se dib cuenta en 1950 de que era necesario reno-
var la revolucién kemalista y, con un sentido polftico admirable, dié
sus votos al partido demdcrata. Su actitud contraria al viejo partido
de Kemal no fué sino la consagracién de estar plenamente dentro
de la revolucién kemalista. Ataturk lo hubiera entendido asi de haber
vivido, conforme con su concepcidén dindmica del progreso. Las elec-
ciones de 1954 renovaron la confianza popular al partido de Celal
Bayar y surgié un nuevo partido obrerista con nuevas ideas que
aportar a la permanente revolucién pacifica que no ha cesado des-
de 1923, A los viejos partidos fosilizados sucederdn los nuevos en gra-
cia a este dinamismo creador.

Para un observador de Turquia v del mundo arabe a la vez, es
fécil reconocer esta diferencia fundamental que radica en uno y otro
pueblo. Los enemigos intelectuales de la reforma turca alegan que el
progreso de la nacién no es el que habfan esperado los mds entusiastas.
Puede haber causas que detengan este progresc. Por ejemplo, el tra-
bajo que ha costado adaptar el viejo idioma turco al alfabeto latino
ha impedido una lucha mis enérgica contra el analfabetismo que se
esta realizando ahora, En otro orden de cosas, la guerra o las nece-
sidades de la pelitica exterior, con esa presién de los imperios sobre
un 4rea tan peligrosa como la de Turquia, pueden haber estorbado
los planes de recuperacién econémica. Pero el ansia de renovacién
estd vigente en Turquia, de un medo que no es apreciable en otras
naciones orientales.

Esta leccién de espiritu podifa haber sido y puede ser atm la base
de la verdadera independencia 4rabe. Olvidando la gloria de su im-
perig, la Turquia de hoy puede alcanzar una magistratura semejante
a lo que hubiera podido ser la ensefianza de Mahmud II en los pue-
blos que le estaban sometidos. El nacionalismo como ideclogia de
cortas miras es secundaric si se compara con esta gran misidn racio-
nalizadora del mundo musulmin que tanto podifa contribuir a la
. buena marcha de la politica internacional y a la consecucién de una
. paz, duradera.

Creo que esta posicién de consejo adopta hoy Turquia entre los
drabes. Siendo como es la nacién mds importante de Oriente Medio,
no le cabe mayor glotia que la de dirigir a las demds naciones hacia
una solucién constructiva.

Hoy puede ya ser interpretada su politica exterior en este sentido,
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v si no alcanza una difusién mayor es porgue intereses muy numero-
sos se oponen a ella. Bl Pacto de Saadabat, firmado por Turguia en
1934 con Irdn, Irak y Afganistin, con uma cierta participacién de
Egipto, fué ya un primer paso en esta colaboracién medic-oriental.
El Pacto de Bagdad, verdadera linea defensiva, viene a completar
esta lista {con la baja del Afganistdn) con la inclusién de un auevo
pais, el Pakistdn, vy de dos grandes potencias occidentales. Turquia se
mueve dentro del marco occidental como no podia ocurtir de otro
modo, dado el caricter de la revolucién kemalista, La accién de los
partidos existentes en Turquia (el partido comunista estd fuera de
la ley) es suficiente para realizar una aspiracién de justicia social y
la colaboracién con las naciones que pertenecen a esta «OTAN del

Medio Orienten, segiin la expresién del Ministro de Asuntos de Tur- -

qufa, puede ser fecunda en todos sentidos. Aparte de un Comité Bi-
litar y de una Sectetarfa General, se ha creado alrededor del Pacto de
Bagdad unma Comisidn Heondmica que tiende a desarrollar 1z vida
econdmica v social de los pafses participantes en el Pacto. Pero su
aspecte fundamental es el defensivo, y en este sentido podia decir
¢l ministro: «Es el blanco de los ataques, de presiones vy de criticas
de aguellos que convierten la paz en guerra fria, de los que quieren
explotar la nostalgia de la paz para la realizacién de sus aspiraciones.
Hs matural que los diques erigidos para defenderse de las inundacio-
nes tengan que afrontar la presién de las aguas invasoras, Perc esta
presién prueba cuin acertadamente:- se ha obrado construyendo es-
tos diques.»

La linea de comportamiento de Turquia con respecto a los 4rabes
surge en estas palabras: «Nunca hemos condicionado nuestra amistad
y la posibilidad de llevar al grado requerido nuestra hermandad vy
nuestros intereses comunes con cualquier Estado Arabe, a su adhesién
al Pacto de Bagdad, Cuando ellos quieran pueden ocupar el puesto que
les corresponde en el seno del Pacto. Si no lo desean, pueden quedar
al margen del Pacto porque es a ellos a quienes toca estimar lo que
perderdn si no se adhieren o lo que podrfan salir ganando si lo hi-
cleran.

Y su visidn realista de la politica intetnacional, construida sobre
la base de la légica kemalista, parece vislumbratse en el interés ese
pecial de Turquia en suavizar las relaciones de Israel con los 4rabes
en gracia a una politica de colaboracién regional.
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Egipto y Sirla, desde su neutralismo egquivoco, parecem realizar
un juego demasiado peligroso para un area tan sensible como la de
Oriente Medio. Las infiltraciones soviéticas en estos dos paises y en
el Yemen y el constante envio de armas crean ya una situacién in-
quietante, sobre todo ahora que el Senado norteamericanc reduce el
presupuesto de ayuda exterior, El intento de Oman tendente a debili-
tar y quizd a dividir a los occidentales viene a afiadirse a esta situa-
cién ya delicada.

En estas condiciones, Turquia continfia siendo el mds firme so-
porte occidental en Oriente Medio, y su ejemplo la tinica solucién
satisfactoria para la crisis.

Luis CARANDELL
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