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En este articul o estudiaremoslasinterpretacio-
nes del pasado que los intelectual es comunis-
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hizo posible una lectura comunista desplega-
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Este articulo estéa dedicado al examen de algunas de las visiones del pasado que los

intelectuales comunistas argentinos propusieron entre, aproximadamente, 1930 y

1943.* Ellas se relacionan con la definicion de la identidad de la agrupacién que,
entre otros elementos, se apoyaba en la exhibicién de unalecturacomin de la historia del
partido y de lasociedad. Como es corriente, esas representaciones entraron en disputa con
las ofrecidas por €l resto de los partidos, por varias agencias del Estado y por los historia-
dores profesionales; el pasado se tornaba, asi, territorio y objeto de luchas politicas.?

De todas maneras, es necesario advertir los limites que este gercicio exhibe, asi
como sus beneficios. En este sentido, se hace evidente que el mundo ideol 6gico del comu-
nismoy o que puede entenderse como su cultura politica no pueden reducirse asusinter-
pretaciones del pasado; sin embargo, el estudio de estas Ultimas hace visibles posicionesy
matices que en otros registros no se perciben.

Por otra parte, debe sefialarse que en estos afios el Partido Comunista (PC) contaba
en sus filas, o al menos en su constelacién, con algunos intelectuales notorios. Anibal
Poncey, haciala segunda mitad de |a década, Héctor Agosti, son dos €jemplos conocidos
alos que deben sumarse Cayetano Cordova lturburu, Rall Gonzal ez Tufién, Maria Rosa
Oliver, Alvaro Yunquey varios més. Ellos fueron “ camaradas de ruta’,, militantes tenaces
o fugaces activistas que se distanciaron luego. A su lado, otros comunistas se esforzaron
por promover laprensa partidaria, crear editoriales, organizar encuentros de intel ectuales
y, enfin, explicar ladimensién cultural delabatallaque decian estar librando, enlacual la
disputa por lahistoriateniaun lugar. Aln sin el reconocimiento del que gozaron luego los
mas destacados, también ell os participaban en laempresa de dar formaaunavision comu-
nistadel mundoy del pasado en laArgentina de |os afios 1930s.; su produccién, en conse-
cuencia, es parte de nuestro objeto de estudio. A las historias rojas que propusieron, cuyas

1 Versiones preliminares de este texto, asi como un andlisis del mismo problema pero en otro periodo, fueron
discutidasen el Seminario Internacional de Investigacion “Repensar lanacion”, organizado por la Univer-
sidad de San Carlos'y laAgencia Espariola de Cooperacién Internacional, celebrado en LaAntigua (Guate-
mala), en julio de 2004; en las |11 Jornadas Nacionales “ Espacio, memoriaeidentidad”, CONICET-Univer-
sidad Nacional de Rosario, también en 2004 y en las X Jornadas I nterescuel as/Departamentos de Historia,
Universidad Nacional de Rosario, en 2005. Algunos de los argumentos expuestos en aquellos eventos
fueron modificados como resultado de las discusiones alli sostenidas.

2 Hemosanalizado estostemasen “ Por unahistoriadelahistoria’, en CATTARUZZA, Algjandroy EUJANIAN,
Alegjandro Politicas de la historia. Argentina, 1860-1960, Alianza, Madrid-BuenosAires, 2003 y en Histo-
riay politica en los afios treinta. Comentarios en torno al caso radical, Biblos, Buenos Aires, 1991. Debe
sefialarse que la periodizacion propuesta viola la que suele aplicarse alos itinerarios de la Tercera Interna-
cional y sus secciones, cuyos hitos se fijan habitualmente en 1928, momento del cambio a la téctica de
clase contra clase, y en 1935, cuando se pasa a la de frentes populares. El periodo que aqui proponemos
permite ver a los comunistas en discusion con otros actores, también impulsados a una relectura de la
historia por los cambios sucedidos a partir de 1930. Trabajar con € periodo 1930-1943 hace, ademés,
posible el registro de movimientos mas lentos y de fondo en la cultura politica del comunismo argentino
que son de singular importancia para nuestro problema. Finalmente, anticipamos que los fenémenos de
circulacién y apropiacion de la produccion letrada referida al pasado en la base del partido, que revisten a
nuestro juicio el mayor interés, no han sido incorporados a este estudio por razones de espacio.
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huellas han perdurado en periddicos, documentos internos, libros, discursos, nos referi-
mos en el titulo de este articulo.3

3 No se hatrabajado en esta ocasién sobre la prensa de base, los boletines de localidades, barrios, fébricas o
agrupaciones de ramas de actividad que se encuentran a disposicion de los investigadores; excepcional-
mente, se citaran algunos de ellos. Lagran mayoria del material consultado en esta oportunidad fue produ-
cidaen BuenosAries, aunque su circulacion era mas amplia. No descartamos que estudios | ocal es detecten
matices, pero la propia estructura del partido permite suponer que los argumentos analizados estaban ex-
tendidos. Acercadel estado de |os estudios sobre el PC argentino haciafines delos afios 1990s. puede verse
CERNADAS, Jorge; PITTALUGA, Roberto y TARCUS, Horacio “La historiografia sobre el Partido Co-
munista de la Argentina. Un estado de la cuestion”, en El Rodaballo, nim. 8, 1998. En lo que hace ala
produccion referidaal periodo aqui asumido, pueden consultarse, sobrelosintel ectuales comunistas, TERAN,
Oscar “Anibal Ponce o €l marxismo sin nacién”, en En busca de la ideologia argentina, Catél ogos, Buenos
Aires, 1986; HALPERIN DONGHI, Tulio Argentina y la tormenta del mundo, Siglo XXI, Buenos Aires,
2003; una evocacion mas fundada en recuerdos personales, en SCHNEIDER, Samuel Héctor P. Agosti.
Creacion y milicia, Grupo de Amigos de Héctor Agosti, Buenos Aires, 1994; LVOVICH, Daniel y
FONTICELLI, Marcelo “Clase contra clase. Palitica e historia en el Partido Comunista argentino”, en
Desmemoria, nim. 23-24, Buenos Aires, 1999; MY ERS, Jorge “Rodolfo Puiggrés, historiador marxista-
leninista: e momento de Argumentos’, en Prismas. Revista de historia intelectual, nim. 6, Universidad de
Quilmes, 2002. Sobre el propio Puiggrés, se halla en prensa el libro de ACHA, Omar La nacion futura.
Rodolfo Puiggrés en las encrucijadas argentinas del siglo XX, Eudeba, Buenos Aires, 2006; véase del
mismo autor “Nacion, peronismo y revolucion en R. Puiggrés’ (Primera Parte), en Periferias, nim. 9,
Buenos Aires, 2001. Sugerimos también la consulta de ARICO, José “La polémica Arlt-Ghioldi”, en La
ciudad futura, nim. 3, BuenosAires, 1986; y del mismo autor La cola del diablo. Itinerario de Gramsci en
América Latina, Puntosur, Buenos Aires, 1988; SAITTA, Sylvia*“Entrelaculturay la politica: los escrito-
resdeizquierda’, en CATTARUZZA, Alejandro —director— Crisis econdmica, avance del Estado e incerti-
dumbre politica (1930-1943), Sudamericana, Buenos Aires, 2001 y CAMPIONE, Daniel Argentina. La
escritura de su historia, Centro Cultural de la Cooperacion, Buenos Aires, 2002. Para la situacion latinoa-
mericana, algunas observaciones sobre la relacién con los intelectuales en CABALLERO, Manuel La In-
ternacional Comunista y la Revolucion Latinoamericana, Nueva Sociedad, Caracas, 1987. Un examen de
la situacion en Centroamérica durante los afios 1920s. en MELGAR BAO, Ricardo “Los intelectuales
cominteristas en América Central. Redes, capital letrado y accion politica’, en Anuario 2006, Colegio de
Estudios L atinoamericanos, Universidad Auténoma de México, en prensa. Para otras zonas de laizquierda
argentina, resulta imprescindible la consulta de la obra de TARCUS, Horacio El marxismo olvidado en la
Argentina: Slvio Frondiz y Milciades Pefia, El Cielo por Asalto, BuenosAires, 1996. Sobre |as relaciones
con lostrabajadoresy el movimiento obrero, sugerimos la consultade CAMARERO, Hernan “Laexperien-
ciacomunistaen el mundo de los trabajadores 1925-1935” y de LOBATO, Mirta“Rojos. Algunas reflexio-
nes sobre las relaciones entre los comunistas y €l mundo del trabajo en la década de 1930, ambos en €l
citado nimero de Prismas. El papel del PC en el movimiento obrero es uno de los objeto de estudio de
HOROWITZ, Joel “El movimiento obrero”, en CATTARUZZA, Algjandro —director— Crisiseconémica...,
cit.; INIGO CARRERA, Nicol&s La estrategia dela clase obrera 1936, La Rosa Blindada-PIMSA, Buenos
Aires, 2000. Un andlisis més general en SCHENKOLEWSKI-KROLL, Silvia“El Partido Comunistade la
Argentina ante Moscu: deberes y realidades, 1930-1941", en Estudios Interdisciplinarios de América La-
tinay el Caribe, Vol. 10, ndm. 2, julio-diciembre, 1999. Véase también RAPAPORT, Mario Politica y
diplomacia en la Argentina. Las relaciones con EE.UU. y la URSS BuenosAires, Tesis-Instituto Di Tella,
1987. No resulta inoportuno advertir que muchos de los argumentos expuestos en |os trabajos menciona-
dos, y también en este mismo articul o, se hallan en discusi6n tanto con laproduccion oficial y autocel ebratoria
del propio partido como de aguella que lallamada izquierda nacional publico desde, aproximadamente, la
caida del peronismo. Algunas de esas discusiones apareceran entramadas en nuestro texto. Una exposicion
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2. Laadhesion alas secciones de la Internacional Comunista significaba asumir algunas
perspectivas amplias acerca del funcionamiento del capitalismo, de su futuro, de los me-
dios eficaces paraderrocar alaburguesia, de las tareas que concernian alos militantes de
larevolucién. De aquellas perspectivas, esposible reconstruir las que af ectaban alasinter-
pretaciones comunistas de la historia del pais; puesto de otro modo, expondremos los
puntos de partida desde | os cual es los comunistas lefan |a historia nacional .

A partir de 1917 y alo largo de los afios 1920s., segun es sabido |os grupos de la
izquierdase vieron sacudidos en todo el mundo por discusionesintensas. En el caso latino-
americano, dos delos temas en debate, claramente relacionados, eran el de la caracteriza-
cion delareaidad econdmicay social latinoamericanay el del tipo de revolucién que, en
consecuencia, se debia—o se podia— encarar en laregion.* Los argumentos de la Tercera
Internacional sobre AméricalL atina, en principio, se ubicaban en €l masvasto conjunto de
proposiciones acercadel mundo colonial. Suele admitirse que en el Segundo Congreso de
lalnternacional, celebrado en 1920, lacuestidn colonia fuetraducidacomo cuestidn oriental,
en referencia a Oriente Medio; no parecia que la situacion latinoamericana mereciera
observaciones especificas. Algunos afios antes, en 1917, Lenin habia publicado en ruso El
imperialismo, fase superior del capitalismo, que conteniaunas observaciones breves acer-
cadeArgentina. A su juicio, este pais jemplificaba unaforma de dependencia que no era
lade unasemicolonig; lallamabaluego “coloniacomercial” de Inglaterra.®

En 1924, durante el Quinto Congreso, para configurar la cuestion colonial “el
Comintern derivo del Medio Oriente hacia China. Laalianzacon €l Kuomintang comenza-
bay este Ultimo partido era presentado como un modelo para el movimiento revoluciona-
riodelospaisescoloniales’. Lapoliticadel Frente Unido Antiimperialista, quesignificaba
€l apoyo comunistaalos movimientos de liberacién nacional paraluchar contrael capital
extranjero —como plantea Caballero— era propuesta para todo el mundo colonial .6 Poco
mas tarde, en BuenosAires, las relaciones de aguell os diagndsticos con las imagenes del
pasado y las dificultades de gjuste se revelaban en un documento interno firmado por
Angélica Mendoza y Cayetano Oriolo, para quienes “desde la revolucion burguesa de
1810 hasta el fin de la guerra mundial la historia de la Republica Argentina ha sido la
historia de su produccion agropecuaria’. Ella se habria desarrollado en su “forma feudal
desde la Revolucion de Mayo hasta la organizacién nacional de 1853, y en su formaya
netamente capitalista y con la colaboracion del imperialismo inglés’ desde entonces y

criticade varios argumentos de laizquierda nacional puede hallarse en LVOVICH, Daniel y FONTICELL,
Marcelo “Clase contra clase...”, cit., pp. 200y ss.

4 Remitimos para estos temasy algunos de los que siguen aCABALLERO, Manuel La Internacional ..., cit.;
CATTANEO, Liliana La izquierda argentina y América Latina en los afios treinta: el caso de Claridad,
Tesis de Posgrado, Instituto Di Tella, Buenos Aires, 1992 y LVOVICH, Daniel y FONTICELLI, Marcelo
“Clase contra clase...”, cit.

5 Véase ULYANOV, Viadimir I. (Lenin) El imperialismo, fase superior del capitalismo, EL, Buenos Aires,
2000, apartado V1, p. 81.

6 Cfr. CABALLERO, Manuel La Internacional..., cit., p. 45.
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hasta la Gran Guerra.” Algunos de los nicleos de discusion de las historias comunistas
desplegadas entre 1930 y 1943 estén anticipados en estas apreciaciones tan breves: €l
caracter de la Revolucion de Mayo; la cuestion del modo de produccion; el problemadel
imperialismoy suinfluencia.

El Sexto Congreso del Comintern, que sesiond entrejulio y septiembre de 1928, fue
el momento de lo que sus dirigentes llamaron el “descubrimiento de América’, en una
formula ya muy conocida.® El ecuatoriano Ricardo Paredes recuperaba por entonces la
observacién de Lenin, que sumaba a las categorias “paises coloniales” y “paises
semicoloniales’ lade “paises dependientes’, aunque las dos primeras continuaron siendo
mas frecuentes en el lenguaje pol itico comunista; mucho mas dudoso es que esa preferen-
ciase sustentaraen algunareflexién que puedallamarsetedrica. En noviembre de 1928, en
su Octavo Congreso, el PC argentino asumia, por su parte, lalineafijadapor lalnternacio-
nal. En el informe preparado por Jules Humbert-Droz para esa reunion del Comintern
celebrada en 1928, en el Proyecto de Tesis paraAmeérica Latina que el Comité Ejecutivo
envié para ser discutido en la reunion de los comunistas |atinoamericanos celebrada en
Buenos Aires en 1929 y también en el documento final de esa reunion, el movimiento
revolucionario que habria de encararse en América Latina fue definido como “del tipo
democraético-burgués’, que estaba todavia pendiente dado que eran estos “paises
semicol oniales donde dominael problemaagrario y antiimperialista’.® A ello se agregaba
laidea de lainexistencia de una burguesia nacional en América Latina, que expuso en la
reunion de 1929 Vittorio Codovilla. X

Simultaneamente, en aquel Congreso de 1928 se estableciaque lapoliticadel Frente
Unido Antiimperialista debia abandonarse alaluz de lo ocurrido en China, donde el PC
habia sido masacrado por el Kuomintang; se dej6, entonces, deimpulsar laalianzacon las
burguesias nacionales —que en América Latina no existian, segin se afirmaria luego— o
incluso con otras franjas de esa misma clase. Para esta etapa del capitalismo, en laque se
preveia que lalucha social se intensificaria, la estrategia seriala de “clase contra clase”,
adoptandose ademéslapoliticallamadadel Frente Unico por labase, destinadaalacapta-

7 Setrata del “Despacho de los miembros en disidencia de la Comisién de Programa nombrada en el VI
Congreso del Partido Comunista Argentino”, encargada de la redaccion del Proyecto de Programa de Rei-
vindicaciones Inmediatas, en Informe del Comité Ejecutivo al VI Congreso a celebrarse en Buenos Aires
los dias 26, 27 y 28 de julio de 1924, Archivo Genera de la Nacién (AGN), Sala VI, Fondo PCA, legajo
3363, 15.

8 Ver CABALLERO, Manuel La Internacional..., cit., pp. 107 y ss.

9 Cfr. “Proyecto de tesis sobre el movimiento revolucionario de laAmérica Latina’, en La Correspondance
Internationale, febrero de1930. Ha sefialado Liliana Cattaneo que la propuesta elaborada por €l bujarinista
Jules Humbert-Droz paraAmérica L atina fue resistida porque sus consignas podian ser confundidas con las
del APRA, una de las formaciones “naciona-revolucionarias’. Este comentario se vincula con agunos
argumentos que se expondran mas adelante. Sobre el punto, véase CABALLERO, Manuel La Internacio-
nal..., cit., p. 146y acercadel Octavo Congreso del PCA véase LVOVICH, Daniel y FONTICELLI, Marcelo
“Clase contra clase...”, cit., p. 204.

10 Ver CABALLERO, Manuel La Internacional..., cit., p. 118.
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cion detrabajadores de otras agrupaciones. Estas eran, claro estd, decisionestécticasy por
ende mas cambiantes que aquellas otras caracterizaciones que hemos evocado.*

De esta manera, entre 1928 y 1929 los comunistas estabilizaban, no sin maticesy
debates, la opinidn que indicaba que los paises |latinoamericanos eran semicolonias. Esa
concepcion, al combinarse con o que més adelante se [lamé criticamente “etapismo”, se
convertia en la clave explicativa para el argumento que indicaba que debia cumplirse,
todavia, lafase democratico-burguesa de larevoluci6n que agui asumiria unaformaagra-
riay antiimperialista. Estas son piezas de aquellagran matriz interpretativaque no cambia-
ronalo largo detodo el periodo analizado; parece innecesario insistir en quetal caracteri-
zacion de laregién y de los paises que la integraban conllevaba una opinidn breve pero
firme acerca de la historia latinoamericana y de la argentina. En el pasado no se habia
producido unarevolucion democratico-burguesay laeconomianacional, “ deformada’ por
el imperialismo, no se habia desarrollado hacia formas capitalistas plenas.

Ahora bien: en 1929 se habia “decidido” que la burguesia nacional no existia; se
angostabaasi |afranjade sectores burgueses al os que convocar atal transformacion social
—por otra parte, la iinica posible segiin el canon. Pero alin si hubiera existido, latéacticade
clase contra clase impedia ese llamado. Se sumaba ademas al complejo la consigna del
“frente Unico por labase” que, como indicamos, se hallaba dirigida hacialas demés orga-
nizacionesy partidos obreros en actitud de competenciaabierta, cuando no de hostilidad.*?

Restaba, desdeya, €l recurso de plantear que lastareas de larevol ucion democréti co-
burguesa estarian a cargo, exclusivamente, de la alianza obrero-campesing; si bien antes
de 1924 esa linea fue explorada, en el periodo de Frente Unido Antiimperialista (1924 a
1928) pasod a un segundo plano que el nuevo cambio a la etapa de clase contra clase de
1928 no quebrd del todo. Debe agregarse a lo anterior la presencia de la Oposicién de
| zquierda, encabezada por Trotsky, ya en la segunda mitad de los afios 1920s.; su lider
publicabahacia 1930 La revolucién permanentey quien € ecutara en esos afios unacritica
aladistincién del Comintern entre tareas revol ucionarias democratico-burguesasy socia-
listas podriafacilmente ser tomado por trotskista, hecho que tenia su precio.

No setrata, en este caso, de analizar la precisién de estos pareceres, ni los beneficios
gue podian esperarse de las técti cas asumidas, sino de sefiaar |o dificil de su articulacion.
Afirmados, entonces, en estas convicciones, que buscaban trabajosamente conciliar, los
comunistas argentinos entraban en la década abierta en 1930.

3. Luego del findeladictadurauriburista, el PC impul s6 varios emprendimientos editoria-
les. Uno de ellos devino en lafundacién de larevista Actualidad, en enero de 1933; desde
sus paginas searremetiacontralos“ socialfascistas’ que, enlamiradacomunista, poblaban

1 Véase GABRIEL, Pere “ Contexto internacional y Frente Popular”, en Papeles, Fundacion de Investigacio-
nes Marxistas, nim. 24, Segunda Epoca, Madrid, 2006, pp. 21y ss.

12 Ejemplos de como concebia el PC el frente Unico por |a base pueden hallarse en Actualidad, Afio I, nim.
11, Buenos Aries, enero de 1933, p. 23 'y en Soviet, nim. 2, Buenos Aires, agosto de 1933, pp. 33y ss.
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€l Partido Socialista(PS). El rechazo aparticipar en un homenaje que el socialismo rendia
alamemoriade Juan B. Justo erafundado por laredaccion de larevistaen el propésito,
que atribuiaa lider del PS, de “conciliar su nacionalismo con €l internacionalismo obre-
ro”; esa “fue otra mascara que cubria su patriotismo”, actitud que se hacia visible en el
hecho de que una de sus preocupaciones habria sido “dejar establecido en su testamento
que su féretro fuera cubierto con labandera argentinajuntamente con laroja. Delo contra-
rio, ningunabandera’. Esas prevenciones constituian paralarevistacomunista un indicio
certero de traicion.*s

L acuestion de las banderas suscitaba discusiones, aveces asoci adas a disposiciones
legales; Pedro Echaglie, también desde Actualidad, encontraba en larenuencia a celebrar
el 1°demayo de 1933 con banderasrojas unadelas pruebas deladesercion “ socia patriota’.
Las otras, decia Echagiie, las aportaban |os propios dirigentes socialistas, que en un acto
habian disefiado latradicidn nacional en laque elegian inscribirse yaque en aquellamani-
festacion Nicolas Repetto —segun Actualidad— denunciaba que “pronto se castigara [...]
como si fuera un delito citar los nombres de Moreno, Rivadavia, Alberdi, Sarmiento y
Mitre” .14

Ese lingje que se remontaba ala Revolucion de Mayo e incluia a destacados miem-
bros del liberalismo argentino del siglo XIX, eraen suslineas maestras uno delos admiti-
dosenlaculturaargentinay también en el aparato estatal; filiarse con €l eraun recurso que
el PS venia gecutando haciatiempo. Casi un afio después, el comunista Rodolfo Ghioldi
perseveraba, ante la celebracion de un congreso del socialismo, en denunciar actitudes
semejantes, cuando sefialaba que “el PSrepudiael internacionalismo, quierelas Malvinas
bajo pabell6n argentino, se consideraunido aMayo, aAlberdi, aMitre, rechazalabandera
roja’.*> Parece, entonces, evidente que en la disputa por el uso de los simbolosy en la
criticaa enlace con buena parte del procerato clésico del siglo XI1X se estaban librando
batallas de méas significacion desde el punto de vistaideol 6gico, junto alasque alentabala
previsible competencia por el monopolio del reclutamiento obrero.

Durantelaprimeramitad de 1933, varios dirigentes e intel ectual es comuni stas of re-
cieron interpretaciones que explicaban la situacion presente apelando a un examen de los
rumbos que la historia argentina habria seguido desde comienzos del siglo XIX. Laserie

13 Cfr. Actualidad, Afio I, nim. 11, Buenos Aires, enero de 1933, p. 34. Sobre esta revistay, en general, las
vinculadas al PC en estos tiempos, remitimos a SAITTA, Sylvia“Entre laculturay la politica...”, cit.

14 Cfr. Actualidad, Afio Il, nim. 1, Buenos Aires, julio de 1933, p. 22. Insistimos en que €l problema de las
banderas, de fuertes vinculos con la identidad partidaria, no parece haber sido menor para los activistas
comunistas; en el nimero de mayo de 1927 de El riel proletario, una publicacion de base, los redactores
sostenian que habian observado “un espectéaculo vergonzoso” cuando buena parte de los asistentes a una
conferencia por el 1° de mayo celebrada en unalocalidad suburbana, “temiendo sin duda que los caudillos
burgueses los vieran formando en una manifestacién obrera con banderas rojas y los retaran”, eludié su-
marse alacolumna. Cfr. El riel proletario. Organo de la célula comunista de Haedo, Afio |1, nim. 32, tapa,
en AGN, SalaVIl, Fondo PCA, legajo 3364; 20.

15 Cfr. Soviet, Afio |1, nim. 5-6, Buenos Aires, 27 de junio de 1934, p. 6.
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seiniciabaen marzo con el discurso de Anibal Ponce en la aperturadel Congreso L atino-
americano contrala Guerra lmperialista, celebrado en Montevideo. Indicaba Ponce:

“A principios del siglo X1X, las colonias espafiolas de América L ati-
na, instigadas por | nglaterra que aspiraba alaexpansion de su comer-
cioy aladestruccion desusvigjasrivales, entraron por el caminodela
liberacion politica sin haber alcanzado ni con mucho lamadurez eco-
noémica. Gajos mezquinos del Unico Estado europeo que se conservo
feudal en pleno corazén dela Edad Moderna, |as nacientes burguesias
deAmérical atina, atrasadas, indolentes, sin ningunade las capacida-
des que las nuevas formas de produccién exigian en el mundo, se con-
virtieron apoco andar en pasivosinstrumentos de Inglaterra, su nueva
metrépolis econdmica’ .16

Sostenia a continuacion que “la casi totalidad de la economia precapitalista de América
Latina” quedd bajo control inglés; “el poderoso aliado” se hallaba “tan seguro en sus
firmes posiciones de amo que todas las obras que emprendi6 en las semicolonias no con-
sultaron paranadalosintereses de éstas, sino las ventajas que pudieran reportar alametro-
polis’. Las paliticas inglesas habian llevado a “vasallgje cada vez mas acentuado de las
burguesias aborigenes’; asu vez, dado que conveniaalnglaterra“ mantenerlasen lasitua-
cion exclusiva de proveedoras de materias primas [...], se comprende que las tentativas
industriales en América L atina que no se acordaran con laexplotacion inglesa, estuvieran
condenadas de antemano a fracasar”. Segiin Ponce, “el parasitismo inglés ha refrenado
desde hace més de un siglo laevolucién de las fuerzas econdmicas deAmérica’; lanueva
amenaza era la del imperialismo norteamericano, en competencia con el inglés desde la
Gran Guerra.t”

Ese gran relato del siglo XIX, o fragmentos significativos de €, se alineaba con
otros que, por las mismas fechas, aparecian en distintos medios comunistas. Estas cerca-
nias hacen evidentelaexistenciade un climaen el partido que alentabainterpretacionesde
este tipo del proceso histérico nacional, criticas del papel cumplido por el imperialismo
britanicoy por lasburguesias, existentes en estaversion pero atrasadas, indolentesy vasallas,
rasgos que permitian dudar de su propia entidad. Las objeciones a estos dos actores pue-
den facilmente derivarse dela aplicacién delasfirmes certidumbresiniciales que articul a-
ban lavision comunistade laArgentina, tanto la que subrayabala condicion semicolonial
como laque, en consecuencia, ponia el foco en el problemadel imperialismo.

Continuando con la serie, Rodolfo Ghioldi dedicaba a andlisis del pacto Roca-
Runciman un trabajo, publicado en Soviet, que resulta de interés porque tal acuerdo fue

16 Cfr. PONCE, Anibal El viento en el mundo, Buenos Aires, El Ateneo, 1939, p. 123.

17 Cfr. PONCE, Anibal El viento..., cit., pp. 124 y 125. Sobre |as interpretaciones histéricas de Ponce en estos
afios, véase HALPERIN DONGHI, Tulio Argentina..., Git., pp. 127 y ss., en particular, p. 130; TERAN,
Oscar “Anibal Ponce...”, cit.
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unadelas pruebas que el nacionalismo argentino exhibi6 paraprobar tanto |adependencia
del imperialismo inglés como la histérica actitud claudicante de la dirigencia argentina.
Ghioldi sefialaba en junio de 1933 que através del acuerdo “el gobierno argentino y las
clases dirigentes de que es expresion, se someten servilmente al capital extranjero”, otor-
gando “ extraordinarias concesiones’ a capital britanico. Apuntaba luego:

“Desde larupturay separacion de Espafia[en 1810] hastalaguerrade
1914-1918, laposicién del imperialismo inglés fue indiscutiblemente
predominante en laArgentinay su influencia en el desarrollo econé-
micoy politico del pais, decisiva. El obtuvo concesiones formidables,
él invirtio capitales, é establecid lostransportesy comunicaciones, él
acapard tierras, él levantd grandes empresas hipotecarias. EL ADAP-
TOEL DESENVOLVIMIENTO ECONOMICOARGENTINOALAS
NECESIDADES DEL MERCADO BRITANICO". 18

Ghioldi continuaba razonando: “acostumbran los publicistas argentinos cantar loas a la
ayudainglesaal desarrollo argentino. Esaayuda consistié en deformar el proceso de desa-
rrollo de laeconomia argentinay en impedirle un desenvolvimiento propio y naciona” a
través del establecimiento del siguiente modelo:

“Bajo el signo del capital inglés, Argentinadiolascarnesy loscereaes
necesitados por Gran Bretafia. La construccién delosferrocarriles se
adapto igualmente a esa direccion econémica [ ... siendo las tarifas,
por otraparte, las mas caras del mundo...] Fuente de materias primas
para su industria, fuente alimenticia, mercado parala colocacion de
sus capital es, de sus productos manufacturadosy de sus maquinarias:
esto fue Argentina durante ese tiempo, y sobre todo desde 1880 en
adelante” .1

El cuadro habiasido trastocado por la Gran Guerra, opinaba, cuando comenzo a producir-
se el avance norteamericano, tal como habia observado Ponce.

En linea parcial mente coincidente José Blogi ch, desde Actualidad, manifestabapoco
después que “ en ninguna parte del mundo las empresas ferroviarias consiguieron mayores
privilegios’.?° De todas maneras, tal como indicaron Anahi Ballent y Adrian Gorelik, “un
amplisimo arco politico” veiapor entonceslastarifasy el trazado ferroviario como “ siné-
nimo de los males del pais, especialmente de la crisis de la produccion rural y del creci-
miento desacompasado de las diferentes regiones argentinas’ .

18 Cfr. Soviet, Afio |, nim. 1, Buenos Aires, 24 de junio de 1933, p 3; mayUsculas en el original.
19 Cfr. Soviet, cit., p. 3.
20 Cfr. Actualidad, Afio 11, nim. 1, julio de 1933, p. 45.

2L Cfr. BALLENT, Anahi y GORELIK, Adrian “Pais urbano y pais rural: la modernizacién territoria y su
crisis’, en CATTARUZZA, Algjandro —director— Crisis econémica..., cit., p. 157.
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L as objeciones severas ala politicainglesa tampoco eran excepcional es en momen-
tosdelafirmadel tratado Roca-Runciman y ladenunciade algo que se denominabaimpe-
rialismo —en muchos casos, sin mas aclaraci on— se gjecutaba alin desde fuera de laprensa
partidaria: setratabadelacoyunturaen que Lisandro delaTorre se convertiriaen lafigura
publica mas connotada de las que encararon esa accion. Sin embargo, la critica de los
términos del acuerdo sblo rara vez derivaba en una impugnacion tan ampliaa modo en
gue laArgentinase habiavinculado al mercado externo durante el pasadoy al papel de sus
dirigentes. Naturalmente, el recorrido comunista partia de la certeza de la condicién
semicolonial presentey desde alli se organizaba lainterpretacion del pasado que veniaa
explicarla. Parece oportuno recordar, en este punto, que unade las* acusaciones’ formula-
dasal PC por laizquierdanacional y por el revisionismo cercano a peronismo, durantelos
afos posteriores al golpe de Estado de 1955, erano haber descubierto mas que al imperia-
lismo norteamericano, desconociendo al inglés, que era el que en verdad importaba; ala
luz de los péarrafos que citamos, agquellos cargos se transforman en una nueva prueba de
cuanto dependian las interpretaciones de |os fenémenos ocurridos en |os afios 1930s. del
filtro constituido por la experiencia peronista.

Haciaagosto de 1934, Ghioldi insistiaen €l gjercicio deintervencidn historiogréfica
y simultdneamente politica con un articulo sobre Juan Bautista Alberdi, al celebrarse el
cincuentenario de su muerte. Asociaciones civiles, bibliotecas populares, ministerios y
consegjos de educacion, miembros de |os poderes gjecutivos nacionales y provinciaes, el
Congreso, otros partidos politicos, se dedicaron con fervor a aquella conmemoracion. La
campafiaincluy6 colectas popularesy escolares para erigir un monumento; su animadora
principal fue laComisién Nacional de Homenaje, unainstitucién civil, cuya Subcomision
del Monumento estaba presididapor €l socialistaMario Bravo. Lalistadelasinstituciones
socialistas participantes en la colecta incluia a varias bibliotecas y centros culturales; el
propio PS nacional asi como su Federacion Bonaerense participaron con aportes impor-
tantes.??

Contralos acuerdos tan vastos que parecian suscitar |os homenajes aAlberdi en la
cultura politica argentina se dirige, presumiblemente, Ghioldi en su articulo de Soviet.
SefalabaquelaobradeAlberdi sevinculabaala“llamada‘tradicion de Mayo’, que nadie
defineclaramente”. Paramuchos, “ esatradicion de Mayo serialaencarnacién delaDemo-
cracia. El colonigje era el feudalismo; Mayo, lademocracia’. Tomando distancia de esta
interpretacién, sostenia: “ es esta unade las multiplesfalsificaciones de la historia argenti-
na. Antes 'y después de Mayo hubo el régimen feudal”. Alberdi, como Echeverria, Sar-
miento y Mitre, “temiafundamentalmente alas masas’ pero, destacaba Ghioldi, “ Alberdi
tiene sus propios méritos, y son principal mente su desarrollo consecuente de una politica

2 \/éase COMISION NACIONAL DE HOMENAJE Monumento a Alberdi, BuenosAires, sle, 1938, pp. 6-7
y ss;; 121y ss; pp. 106, 107, 108 y 112. Hemos analizado asuntos cercanos en CATTARUZZA, Alejandro
“Descifrando pasados: debates y representaciones de la historia naciona”, en Crisis econdmica..., Cit.
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de entrega al capital extranjero y su toma de partido por los caudillos feudales del lito-
ral.”

Por su parte, la cuestion de Rosas, que sin ser nueva estaba reactivada, eraincorpo-
rada a la agenda del dirigente comunista. Alberdi habria mirado con simpatia la obra de
Rosas porgue “ supo contener |os levantamientos de la masa campesina, en plena ebulli-
cion por lasumision forzaday violentaal régimen del salario”. Ghioldi entendiarazonable
gue “ahora, bajo el régimen de la reaccion, se organice la repatriacion de los restos de
Rosas’, en alusién alacomision que ese mismo afio creaban quienesluego formarian en el
revisionismo. “Faltaria, acaso, erigirle un monumento, en el cual el ornamento principal
fuese la figura del presidente Justo prendido alas ubres del rosismo: Orden, Autoridad,
Sumision”. Las afinidades de Justo con | os sectores predominantes en la Junta de Historia
y Numismética eran conocidas. Si bien en la Junta formaban también algunos historiado-
res con simpatias rosistas, ellos eran excepciones; Ghioldi intentaba, a todas luces, una
provocacion. Finalmente, advertia, tanto “los rosistas como los sefiorones de la Junta de
Historia contribuian a mantener la espesa red de falsificacion que aprisiona a la historia
argentina’ .24

L os pasados comunistas que acabamos de examinar no sélo eran, como sefialamos,
funcionales a corazén de la interpretacion que el PC ejecutaba de la realidad argentina,
sino que, al mismo tiempo, resultaban Utiles paralaratificacion delo radical de sus posi-
ciones frente a sistema politico y ante sus competidores en laizquierda, que latécticade
clase contra clase asi como €l frente Gnico por la base reclamaban. Ante un San Martin
reivindicado por €l Ejército con el que disputabala version también favorable de Ricardo
Rojas, un Alberdi homenajeado por el gobierno y los socialistas, un Rosas que, con lenti-
tud, comenzaba a ser recuperado por sectores nacionalistas y por algunos radicales, los
comunistasinsistian en unavision del pasado argentino que privilegiabalaclave econémi-
co-social paralainterpretacién global: caudillos feudalesy burgueses vasallos sometidos
al imperialismo, que eralarazon Ultimadel atraso. Haobservado José Arico, aludiendo al
mismo articulo de Ghioldi que aqui citamos, que el dirigente “ colocabaa marxismo fuera
de cualquier conciliacién con latradicion liberal”; esto sin dudas estaba ocurriendo, pero
el gesto era alin mas amplio. La actitud de ruptura era hacia cualquier tradicién politica
gue, como laliberal, pudiera considerarse nacional.?>

4. Aproximadamente un afio después de la publicacion de aquel escrito de Ghioldi, se
celebrd el Séptimo Congreso del Comintern, entrejulio y agosto de 1935. Las decisiones
tomadas alli fueron tradicional y correctamente interpretadas —y aplaudidas o condena-
das- como las que indicaban que el abandono de la tactica de clase contra clase habia

28 Cfr. Soviet, Afio I, nim. 7, Buenos Aires, 1° de agosto de 1934, pp. 21y 22.
24 Cfr. Soviet, Afio |1, nim. 10, Buenos Aires, octubre de 1934, pp. 24 y 20 respectivamente.
2% \er ARICO, Jost La cola del diablo..., cit., p. 182.
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tenido lugar, paraser reemplazada por lade frentes populares. Otros datos, en cambio, han
merecido menos atencion.

Uno de ellos es € que indica que las estrategias de colaboracion con otras fuerzas
habian comenzado en varios escenarios antes de la reunion del Congreso. Asi ocurrié en
Francia, donde las huellas de esos ensayos pueden rastrearse, tenues, desde 1933 y con
claridad, en 1934; acomienzos de 1935, asu vez, el Partido Comunista de Espafia promo-
via la organizacion de un Bloque Popular Antifascista.?® Por otra parte, y para el caso
|atinoamericano esto tiene importancia, laadopcion de lanuevalineano significo e total
abandono de certidumbres previas. En €l caso espafiol, por gemplo, el Frente Popular era
visto, nuevamente, como una herramienta para llevar adelante |a etapa democrético-bur-
guesadelarevolucion, que también alli se estimaba pendiente. Palmiro Togliatti, de actua-
cion importante en Esparia, o manifestaba explicitamente apoco de estallar el conflicto.?”
YacaidaMadrid, el dirigenteitaliano asegurabaque uno deloserrores centraleshabiasido
gue “no se trabajé ni luchd como hubiera debido hacerse en una guerra de independencia
contra grandes paises imperialistas’.?® Quedaban en pie, entonces, los horizontes de la
revolucién democratico-burguesay el antiimperialismo, unanotaque, parael caso espafiol
—es necesario admitir— suena algo forzada.

A suvez, en aguel Séptimo Congreso de lalnternacional de 1935, laAlianza Nacio-
nal Libertadora(ANL), conducidaen Brasil por Prestes, fue puestacomo modelo defrente
popular paralos paises colonialesy semicoloniales, de acuerdo con |os precisos argumen-
tosde Caballero. Ese Frente Popular que laANL constituiaera, por otraparte, definido en
ese mismo ambito como “bloque antiimperialistade clase”, cuyo objetivo eralaimplanta-
cion de un “gobierno antiimperialista’. Caballero contintia argumentando que las nuevas
decisiones entrafiaban |a subordinacion de |os partidos proletarios a |os grupos nacional -
revolucionarios; asi comenzaria una etapa de politicas de unién nacional, que eran el ver-
dadero nlcleo de las propuestas frentepopulistas.?® En cualquier caso, en los documentos
delalnternacional el antiimperialismo no se perdiadel todo con el paso alaetapadefrente
popular.

Finalmente, en un plano mas proximo alos asuntos aqui asumidos, seregistraqueen
el Informe que G. Dimitrov present6 el 2 de agosto al Séptimo Congreso se aludia a la
necesidad de combatir lasinterpretaciones histéricas propuestas por €l fascismo, con €l fin

%6 Véase GABRIEL, Pere “Contexto...”, cit., p. 24 y BLANCO, Juan “El Partido Comunista de Espafiay €l
Frente Popular”, en Papeles, Fundacion de Investigaciones Marxistas, nim. 24, Segunda Epoca, Madrid,
2006, pp. 46 y ss.

27 Cfr. TOGLIATTI, Palmiro “Sobre las particularidades de la Revolucién Espafiola’, en Escritos sobre la
guerra de Espafia, Critica, Barcelona, 1980 [octubre de 1936], pp. 85y 84.

28 Cfr. TOGLIATTI, Pamiro Escritos..., cit., pp. 299y 297. Setratade un largo informe alalnternacional del
21 de mayo de 1939.

29 Cfr. CABALLERO, Manuel La Internacional..., cit., pp. 164 y 165; las citas de Caballero corresponden a
laiintervencion de Wang Ming, delegado chino en el Comité Ejecutivo, publicada como The revolutionary
movement in the colonial countries, pp. 23y 26.
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deanclar lasluchas presentes en las tradiciones |ocales. De todos modos, debe ponderarse
gue se trataba de una observacion marginal: un par de parrafos, que previsiblemente cul-
minaban en observaci ones sobre |a cuestion nacional, en un largo texto.®
Mientras tanto, en la Argentina, hacia agosto de 1934 —un afio antes del mentado

Séptimo Congreso— la Federacion Juvenil Comunista proponia acciones conjuntas a PS
contrael fascismoy en diciembre del mismo afio extendiala convocatoriaaLa Protesta.!
Iniciativas similares habian tenido lugar en afios anteriores, pero el PC parecia utilizarlas
para poner en evidencia que la renuencia socialista a emprender acciones unitarias erala
prueba irrefutable de la “traicidn socialpatriota’. Esta vez, en cambio, comenzaba un ca-
mino que paulatinamente llevaria a intento de constitucion del Frente Popular, que de
todos modos no prosperaria. En enero de 1935 sereiterabalaconvocatoriaalos socialistas
y en abril se proponia una manifestacion conjunta en ocasién del 1° de mayo. EI movi-
miento tuvo una primera estacion electoral en la colaboracion de febrero de 1936 y, més
adelante, dio aliento a los intentos de formacion de un frente que incluyera al radicalis-
mo.*2

L os esfuerzos, alln vanos, por laorganizacion del Frente Popular, al menos como lo
proponia el PC, no abandonaban por completo el motivo antiimperialista tampoco en la
Argentina. El 1° de mayo de 1935, sosteniaen BuenosAiresel periddico Lalnternacional,
serialaoportunidad paraconstituir un “ Gran Frente Nacional y Popular Antirreaccionario
y Antiimperiadista’, mientras que en las elecciones de febrero de 1936 se llamaba a no
otorgar “ni un solo voto a los vendepatria’, otra pieza discursiva que suele atribuirse al
arsenal del nacionalismo de derechas. La manifestacion del 1° de mayo de 1936 —alaque
concurrieron radicales, sociaistas, comunistas y la mayor de las dos CGT—a su vez era
planteada en la prensa comunista como unadel Frente Popular “ por laliberacién de nues-
tro pais del asfixiante yugo extranjero” .3 Hacia octubre del mismo afio, en el periédico
partidario Hoy, se promocionabael folleto de Orestes Ghioldi titulado “ L atercerainvasion
inglesa’, dedicado acriticar laL ey de Coordinacion de Transportesy seincluiaunacarica-
tura que mostraba al intendente izando una bandera inglesa en el obelisco, asi como un
recuadro que evocaba la observacion de Lenin, “laArgentina es una ‘ colonia comercial’
inglesa’, que hemos citado en este articul0.3* En las el ecciones presidenciales de 1937, €l
PC apoyaba aAlvear, en lo que entendia un aporte a Frente Popular.

30 Véase MYERS, Jorge “Rodolfo Puiggrés...”, cit., pp. 218 y 219; el texto completo del informe Dimitrov
esta disponible en http://www.marxists.org/espanol/dimitrov/1935.htm.

31 Cfr. La Internacional, 11 de agosto de 1934, nim. 3441, diciembre de 1934, g/n, p. 3.

32 Los datos en Soviet, enero de 1935; La Internacional, abril de 1935, p. 1, diciembre de 1935, febrero de
1936, respectivamente, todas €llas aparecidas en Buenos Aires.

33 Cfr. respectivamente La Internacional, abril de 1935, p. 2; febrero de 1936, p. 4; abril de 1936, s/n.

34 Cfr. Hoy, nim. 4, BuenosAires, 8 de octubre de 1936, pp. 2, 3y 4 respectivamente. La publicacion sefiala
que, en €l caso de la cita de Lenin, se trata de una traduccion especial. En la pagina 6 del mismo diario se
incluye una declaracion del PC ante la Camara Federal que lleva por subtitulo “El verdadero nacionalismo
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El abandono delatécticade clase contraclase permitiasolucionar, escierto, algunas
cuestiones, pero otras quedaban pendientes. La apuesta por € Frente Popular reclamaba,
por gemplo, ajustes en algunas de |as imagenes comunistas del pasado que, de todas ma-
neras, todavia seguian en construccion. Asi, afinesde 1936, Anibal Poncedirigiaunacarta
abiertaa ministro delaTorrearaiz de su destitucién; ali, de acuerdo con Hal perin Donghi,
el autor ratificaba“ su identificacion conlatradicion liberal argentina’ atravésdelaapela-
cion alafigurade Sarmiento, que también habia sido homenajeado, en septiembre de ese
afo, por los periodistas de Hoy.®

Pero, demostrando que no todo eran coincidencias entre |os intel ectuales comunis-
tas, en mayo de 1937 Alvaro Yunque, desde | as paginas de Claridad, calificabaa Sarmien-
tode*“civilizador”, poniendo el término entre comillas con afanes de tomar distanciacriti-
ca; en el mismo articulo, el Martin Fierro eraconvertido en “bibliade lamiseriagaucha”,
mientras José Hernandez era apreciado como “el duefio de la voz més vigorosa que se
levant6 para protestar contra la explotacion del gaucho” y € narrador de “hazafas de
explotados que se resistian a ser explotados’. Yunque observaba también que con motivo
del homenaje aEcheverria“se moveran las péfiolas delos historiadores afin de presentar-
nos solo laparte eruditadel acontecimiento, y las delos social-fascistas, siempre empefia-
dosen paralizar lalabor renovadoradelaactual juventud, presentandole como guiasal...]
Rivadavia, Echeverria, Alberdi, Sarmiento, Justo”. Pero para Yunque hay otro Echeverria,
critico del orden socia y “con atisbos hacia la lucha de clases’, cuyo heredero no fue
Alberdi y que vale lapenaleer; no es“ el que se hace conocer en las escuelas’ ni aquel de
quien hablan los* social-fascistas paralizantes’. En laargumentacién de Yunque, que pare-
ce mas propia de la etapa anterior, Mayo habria sido “una revolucién hecha por propieta-
rios, con el fin de administrar para provecho propio la aduana de BuenosAires’; parasus
dirigentes, e progreso consistiaen “seguir enriqueciéndose haciendo intervenir el capital
extranjero, en este caso €l inglés’. BuenosAires, “ 0 sus burgueses habian hecho la Revo-
lucion de Mayo para|...] convertirse, a su vez, en metrpolis de las demas provincias’.
L os sectores que apoyaron aRosas constituirian, con el andar del tiempo, “laclasedirigen-
te que entreg6 €l pais a imperialismo inglés’. Finalmente, se asombraba: “iEl estanciero
Urquiza, libertador!” . Quizéas curiosamente, el mismo mes de mayo de 1937, en Orienta-
€ion —otro periddico comunista— se expresaba que “ como en Mayo de 1810 seimpone la
unidad del paiscontralareaccion” y sereproduciaun documento del Comité Central en el
gue se indicaba que en Mayo habianacido lademocracia. En abril de 1938, en las paginas
de Orientacion se conmemoraba el 85° aniversario de la sancion de la Constitucion con
retratos de Mitre, Urquizay Alberdi .

no esté en contradiccion con el espiritu de fraternidad y con €l internacionalismo”. Laférmula“verdadero
nacionalismo” era muy corriente en esos momentos en el mundo politico argentino.

35 Cfr. HALPERIN DONGHI, Tulio Argentina..., cit., p. 134; Hoy, Afio |, nim. 1, BuenosAires, 17 de sep-
tiembre de 1936, p. 2.

3% Cfr. YUNQUE, Alvaro “Echeverriaen 1837. Contribucion ala historia de lalucha de clases en laArgenti-
na’, en Claridad, XV, 313, Buenos Aires, mayo 1937, §n; y Orientacién, nim. 44, Buenos Aires, 29 de
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De este modo, algunos rasgos de las iméagenes globales del pasado forjadas en los
tempranos afios 1930s. por el comunismo se prolongaban todavia hasta 1937, al menosen
laversion de Yungue. Como vimos, estas hotas convivian con otras que se enlazaban con
interpretaciones mastradicionalesy que, en el largo plazo, se demostrarian mas duraderas.

5. Segun se ha sostenido con frecuencia, los momentos que rodean el comienzo de la
guerra en Europa sefialaron la hora de realineamientos en el ambiente politico y cultural
argentino. EI PC local asumid, con la Internacional, posiciones neutralistas luego de la
firma del pacto germano-soviético; la primera “gran tarea’ del “proletariado conciente”
eraahora“no permitir que laArgentina sea arrastrada al conflicto”.3” Tal actitud perdurd
hasta 1941, el momento de lainvasion alaUnidén Soviética.

Sin embargo, los cortes entre |as sucesivas etapas no fueron tan precisos, como he-
mos venido sugiriendo, ni la cultura partidaria se reorientabatan sencillamente. Atender a
esos hechos permitiria volver aconsiderar ciertas posiciones que Ernesto Giudici asumia
en Imperialismoinglésy liberacién nacional, que Editorial Problemas, unadelasvincula-
das a partido, presentaba en 1940; Giudici habia sido un miembro importante de laiz-
quierda del PS, luego milit6 en el socialismo obrero y finalmente se integré al PC. No
habia grandes novedades en la convocatoria a trabajar por la liberacién nacional, como
tampoco en el planteo realizado por Giudici de que“ el frente popular o la unién nacional,
con una clase obrera fuerte, unida, diferenciada, es el Gnico camino de la democracia
argentinad’ . Se observa, entonces, que asi como la decision de contribuir al Frente Popu-
lar no habia obturado —cuando menos, no por completo—1os afanes antiimperialistas, en el
momento de opciédn por la neutralidad ante una guerra concebida como interimperialista,
lavocaci 6n frentepopulistay democréticaseguiaen pie; Giudici, haobservado con acierto
Leonardo Senkman, al tiempo de proclamar su neutralismo “reflexiond acerca de la natu-
raleza de la cuestion nacional argentina y su dependencia econdmica de los centros
hegemoni cos europeos, pero sin hacer concesiones alos grupos fil of ascistas criollos’.*°

abril de 1938, tapa. ¢Podria explicarse la posicion de Yunque, que por cierto resultaba algo fuera de tono,
por unalgjania circunstancia del PC? No parece verosimil. Yunque citaba el ogiosamente en su articulo €l
trabajo que Ghioldi publicara en Soviet sobre Rosas, que hemos evocado aqui, y més adelante, ya iniciada
la guerra, continud siendo identificado como un escritor del universo comunista; véase la cita 37.

87 Cfr. Orientacion, Buenos Aires, 19 de octubre de 1939, p. 3.

38 Cfr. GIUDICI, Ernesto Imperialismo inglés y liberacién nacional, Problemas, Buenos Aires, 1940, p. 28.

39 Tal como hasefialado el propio Senkman, no se cuenta con estudios detallados sobre las relaciones entre las
formaciones del nacionalismo, también neutralista, y el PC, entre 1939y 1941. El autor aporta, sin embar-
go, ciertos datos: algunos intelectuales comunistas, como Yunque y Rall Larra, escribian en el diario Re-
conquista, dirigido por Rall Scalabrini Ortiz, con el que colaboraban también Manuel Gélvez y Ernesto
Palacio. Cfr. SENKMAN, Leonardo “El nacionalismo y el campo libera argentinos ante el neutralismo:
1939-1943", en Estudios Interdisciplinarios de América Latina 'y el Caribe, 6, 1995, nota 27.
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A su vez, Giudici sefialaba:

“Alacaidade Rosas, € paisdio un salto. Vino lagran época de nues-
tro soberbio liberalismo econémico y palitico, con el gran Sarmiento
alacabeza. Pero pronto sobre el latifundio omnipotente se asenté una
oligarquia reaccionaria desarrollada y enriquecida alrededor de los
ferrocarrilesingleses; el vigjo y barbaro caudillo de provincias com-
partié su sitial con €l oligarcay €l aristécrata de las ciudades; el
federalismo murié —en realidad, nuncafue aplicado— paradar lugar a
centralismo de Buenos Aires: todo ello detuvo la marcha ascendente
del pais...” %

Pero, continuaba Giudici, enla“gran corriente de colonizacion capitalista’ Inglaterrajugo
un papel “ destacado y progresista—progresi stano seglin los deseos del capitalismo britani-
€O Sino segun las consecuencias inevitables de la col onizaci6n capitalistaen el siglo pasa-
do”;* esas Ultimas precisiones las realizaba el autor en el intento por diferenciarse de lo
gue denominaba antiimperialismo de estirpe antidemocratica, proclive alareivindicacion
de Rosas. Si se ensaya un cotejo con |as opiniones comunistas de comienzos de |os afios
1930s., laadjudicacion de ese papel “progresista’ asu pesar alaaccion delnglaterray, por
ende, a imperialismo, constituye una diferenciaatener en cuenta.

Asi, aunque el comienzo de la guerraacarred cambios de posiciones, algunas de las
vocesdelosintelectualesdel PC recogian fragmentos antiguos de laimagen comunistadel
pasado. L as citas permiten, ademas, insistir en que la posicién antiimperialista en 1o que
hace ala interpretacion de la historia argentina no estaba condenada, a fines de los afios
1930s., avolverserosista. Precisamente frente ante las consideracionesrevisionistas habia
reaccionado Luis Sommi desde |as paginas de Argumentos, emprendimiento que cobijo el
intento de reunir a historiadores comunistas en un grupo y publicé trabajos que luego
serian labase de algunoslibros, en unapracticaque erahabitual enlaprensadeizquierda;
Rodolfo Puiggros, Carlos Cabral y Eduardo Astesano, entre otros, fueron participantes de
esta empresa.*?

El intento de creacion de un grupo organico de historiadores se relaciona con €l
despliegue de una préctica que tenia pocos afios de antigiiedad entre los cuadros intel ec-
tualesdel PC, que exhibia sus propios ritmosy no se acompasaba con |os cambios decidi-
dos por la direccion partidaria: 1a dedicacion, con cierto grado de continuidad, alos estu-
dios historicos. Quienes la desarrollaban no eran ya dirigentes letrados que intervenian

40 Cfr. GIUDICI, Ernesto Imperialismo inglés..., cit., pp. 28'y 29.
41 Cfr. GIUDICI, Ernesto Imperialismo inglés..., cit., p. 8.

42 Véase MYERS, Jorge “Rodolfo Puiggrés...”, cit., p. 222, y ACHA, Omar La nacioén futura..., cit., pp. 98y
ss. Un gjemplo de aquella operacion de anticipo de textos luego recuperados, ain parciamente, puede
hallarse en Orientacion, Buenos Aires, 23 de mayo de 1940, p. 5, donde Astesano publica un trabajo
titulado “Hombresy clases en la Revolucion de Mayo”. Claridad era una de las publicaciones alas que se

recurria con frecuencia.
s
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ocasionalmente en discusiones sobre el pasado, como Ghioldi o Giudici, sino intelectuales
gue por fuerade los circuitos académicos se empefiaban con constanciaen el gjercicio de
algunaforma de indagacion sobre el pasado, figura frecuente en los afios 1930s.

Una primera expresion publica de ese impul so parece hallarse en algunas interven-
cionesatribuiblesalainiciativade Rodolfo Puiggros, afines de 1936, donde quizas resue-
nen ecos de las palabras de Dimitrov. En Hoy, una columna llevaba por titulo “Historia
argentina por proletarios’ y culminaba en un recuadro que, bajo € encabezamiento “His-
toria argentina” indicaba: “Nuestra seccion orientara en la dificil tarea de interpretar la
historia del pais con criterio marxista’, para agregar:

“El estudio delahistoriaargentina, menospreciado injustamente hasta
antes de ahora, comienza a ser motivo de preocupacion parael movi-
miento obrero y revolucionario, que comprende la importancia que
cobra el conocimiento del proceso histérico del pais, afines de preci-
sar sus problemas...” .

El articulo invitaba, ademés, a formar circulos de estudio sobre estos temas. Es en esa
mismatendencia donde debe instal arse también aquel 1lamado que Argumentos publicaba
poco mas de dos afios después, en enero de 1939. L os resultados de cierta envergadurade
este movimiento se hicieron visiblesapartir de 1940, aunque fueron méasindividuales que
colectivos. Ellos fueron la publicacién del trabajo de Puiggréstitulado Dela coloniaala
Revolucion y de Mariano Moreno y la revolucion democratica argentina en 1941, el mis-
mo afio en que Astesano presentaba Contenido social de la Revolucion de Mayo. Si bien
estas obras aparecieron luego del cambio alas posiciones neutralistas, ellas eran el resul-
tado detrabajosiniciados antes, al igual queloslibrosaparecidosluego delaentradadela
Unidn Soviéticaen laguerraen 1941 y del nuevo cambio de linea del partido. Puiggrés
continué la serie con Los caudillos en la revolucion de Mayo en 1942 y con Rosas, €l
pequefio de 1943, aparecido en Montevideo.* Todas estas obras fueron publicadas por
editoriales vinculadas a PC, como Problemas o AIAPE y, como sefidlamos, fueron el
resultado de tareas que, por detrés de los cambios de tactica, los intel ectual es comunistas
comenzaron adesplegar en la segunda mitad de |os afios 1930s.

¢Es posible hallar unaimagen de conjunto en estas obras? El intento de sintesis que
realiz6 Jorge Myers sobre la produccién de Puiggros resulta atinado y Util para sefialar
algunas de las notas centrales de su lectura del pasado. La conquista habia forjado una
sociedad feudal pero, de todas maneras, en €l interior predominabaunaatrasadaeconomia
doméstica, mientras que el Litoral y BuenosAires eran en cambio €l sitio de laaparicion
de unaincipiente burguesia comercial. La Revolucién de Mayo no habia constituido una
revolucion democrati co-burguesa dado que |os grupos social es existentes en el seno deun

4 Cfr. Hoy, nium. 4, Buenos Aires, 8 de octubre de 1936, p. 7; se hizo alusién a que en €l nimero anterior la
columna también habia aparecido. El esfuerzo, con todo, no parece haberse sostenido.

4 Sobre Puiggrés, MY ERS, Jorge “Rodolfo Puiggrés...”, cit. y ACHA, Omar La nacién futura..., cit.
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modo de produccion todavia feudal 1o impedian; Moreno era un ejemplo de militante
revolucionario, que encontraba en Artigas su heredero, y Rosas habia intentado la restau-
racion de un régimen condenado por laevolucién de la economia mundial.*> Buena parte
de las posiciones que Astesano adoptaba en esos afios coincidian con las de Puiggros, que
por otra parte eran tributarias de las anticipadas por Cabral.

He aqui, entonces, €l bosguejo de unainterpretacion comunistade la historiaargen-
tina, 0 a menosde algunos de sustramos, tal como se formulabaacomienzos deladécada
abiertaen 1940. En el caso de Puiggrés, esa interpretacion era fruto de la conviccion de
gue no se habia producido aqui un movimiento revolucionario democrati co-burguésy del
anhelo de encontrar |as causas de esa ausencia.*® Como es visible, esa certeza se alineaba
-Y, quizés, tuvierasu origen—en aquellos diagnosti cos que, desde fines de los afios 1920s.,
el PC argentino habiahecho suyos: pais semicolonial, necesidad de transformacion agraria
y antiimperialista. La matriz interpretativa general, entonces, provenia de unos puntos de
partidaque, sin quelosafectaran losvaivenes de coyuntura, seguian firmesen el comunis-
mo local.

Junto a estas consideraciones pueden realizarse otras que también aluden alasrela-
ciones entre laactividad historiograficay la politica. En el Prefacio de Dela coloniaala
Revolucion, Rodolfo Puiggrésindicabahacia 1940: “ he escrito este libro teniendo presen-
tealaclaseobreraargentina, herederay continuadoradelatradicion progresistay libertadora
gue partedelosdiasinicialesde nuestrasociedad”; Astesano, asu vez, planeabaun Ultimo
tomo de su obraque llevariapor titulo “ Laherenciaprogresistade Mayo”, segiin manifes-
taba un afio mastarde.*” Eran visiones por cierto muy alejadas de las que, en afios anterio-
res, tomaban distanciade Mayo y del conjunto de latradicién politica argentina.

6. Asi, del PC que veia poco mas que caudillos feudalesy vasallos del imperialismo en el
pasado argentino, que rechazaba toda herencia politica nacional y entendia sacrilego ho-
mengjear a la bandera se habia pasado a lo largo del periodo analizado a un PC que,
imaginando que laclase obrera del siglo XX se ubicaba en la senda de unatradicion pro-
gresista inaugurada con la Revolucion de Mayo y reivindicando el himno, tentaba otras
vias paraalcanzar aquel horizonte que, él si, permaneciainmutabl e desde fines de la déca-
daabiertaen 1920: larevolucién democrati co-burguesa en su version agrariay antiimpe-
ridista*®

4 Véased trabgjo de MYERS, Jorge “ Rodolfo Puiggrés...”, cit., paraeste punto y algunos de los que siguen,
en particular pp. 226 a 228.

4 Este es el planteo de MYERS, Jorge “Rodolfo Puiggrés...”, cit., p. 222, con €l que coincidimos.

47 Cfr., respectivamente, PUIGGROS, Rodolfo De la colonia ala Revolucion, AIAPE, BuenosAires, 1940, p.
8 y ASTESANO, Eduardo Contenido social de la Revolucion de Mayo, Problemas, Buenos Aires, 1941,
Tomo 1, “Plan de la obra”. Aunque no corresponde a nuestro periodo, el Esbozo de historia del Partido
Comunista de la Argentina, Anteo, BuenosAires, 1947, quizés, forme parte de este mismo movimiento: €l
partido ofrecia a resto del mundo politico una imagen propia de su pasado.

4 Ejemplos de laactitud ante el himno afines de los afios 1920s. en |as publicaciones de base puede hallarse
en Justicia. Organo de |os obreros y campesinos de Chacabuco, donde se sostenia, en 1927, que “ el himno
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Estos desplazamientos producidos en las lecturas del pasado de lanaciény en las
actitudes hacia sus simbolos clésicos pueden explicarse parcialmente recurriendo a los
giros tacticos que realizo € partido. Sin embargo, ese argumento no logra dar cuenta de
matices, desajustes, pervivencias argumental es, mediaciones que hemos destacado previa-
mente. Tal vez convenga, entonces, explorar otraposibilidad, que tiene algin costado con-
jetural y que hasta puede sonar excesiva, pero que parece poseer mayor eficaciaexplicati-
va. Ellaparte delaideade quelas mudanzas en las lecturas del pasado fueron resultado, y
en consecuenciason testimonio, de unatransformacion que ocurrié por debajo deloscam-
bios de lineay fue menos zigzagueante, mas pausada, mas decisiva que ellos. Sin duda,
ese movimiento fue alentado por el replanteo frentepopulista de 1935, pero no se redujo
aél: setrataen cambio delatendenciaalaincorporacion del PC alavida politicaargen-
tina, en el sentido de pensarse participe de un juego cuyas reglas aceptaba al menos por €l
momento, de imaginarse un partido més en el escenario nacional y de actuar en conse-
cuencia.

Para hacer visiblelarelacion entre latendenciaalaintegracion y laorganizacion de
visiones del pasado puede recurrirse, con cautela, a un gemplo europeo: en Italia, desde
poco antes de terminar laguerra, “las preocupaciones estratégicas togliattianas’, cifradas
en la construccién de un partido “de nuevo tipo” que habria de ser nacional y ofrecer un
programa paralasociedad italiana en conjunto, impulsaron la produccién de “ unahistoria
de Italia desde el punto de vista de la clase obrera” y de una “revision comunista de la
historia de Italia’.*° Las diferencias entre uno y otro partido son obviasy significativas,
pero importa en este caso atender al sujeto de esa historia. No se trataba de una historia
comunistadel campesinado o del movimiento obrero, sino de unahistoriacomunistadela
nacion. Parael caso argentino, que en este punto —s6l o en este punto— parece semejante, la
constitucién de lanacién como objeto posible de una historiacomunistaes el resultado de
aquel proceso mas lento y profundo que mencionamos. A medida que la agrupacion am-
pliaba su capacidad de insercion en laclase obrera, de conduccion de sindicatos, de orga
nizacién de un sistemade prensaamplio de, en fin, despliegue de varias de las actividades
propias de los partidos de masas, se obligaba a ofrecer su propia version, detallada esta
vez, del pasado nacional, de lahistoriade la sociedad en laque actuaba. Tal vez fueraesta
unade las manifestaciones de los dilemas que agui, como en otros ambitos, afrontaron los
comunistas cuando larevolucion dejo de parecer, amediados de los afios 1930s., al alcan-
cedelamano. Asi vista, laorganizacion de unalecturacomunistadesplegadadelahistoria
argentina es indicio del proceso de incorporacion a la politica nacional; a su vez, este

pertenece alaburguesia’; nim. 8, 15 dejulio de 1927, p. 3, en AGN, Sala V11, Fondo PCA, legajo 3364, 20.
También en Organizacion grafica. Organo de la Agrupacion Gréfica Comunista, ndm. 1, julio de 1928,
p. 6,en AGN, SalaVIl, Fondo PCA, legajo 3364; 20 bis. La apelacion al himno durante |a etapa de neutra-
lismo puede verse, por jemplo, en Orientacion, Buenos Aires, 23 de mayo de 1940, p. 2.

49 Cfr. COLLI, Daniela “Idealismo e marxismo nella storiografia italiana degli anni 50 é 60", en ROSSI,
Pietro La storiografia contemporanea. Indirizzi e problema, 11 Saggiatore, Milan, 1987.
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ultimo fendmeno es el que explicaaquellaorganizaciony lostonos que esalecturaadopto.
Y no hubo luego cambio de linea que pudiera modificar el dato de fondo: aunque los
contenidos sustantivos pudieran cambiar y ser discutidos, |0os comunistas tenian ahora su
propiahistoriade laArgentina.

Sin embargo, es necesario precaverse de lainterpretacion que ubicael comienzo de
las “tendencias nacionales’ en 1935, cuando el cambio a la téctica de frente popular.®
Desde ya, en los primeros afios de la década ellas aparecian opacadas por |as posiciones
gue exigia la téctica de clase contra clase y es posible que sélo se hicieran nitidas en
tiempos de | os frentes populares. Pero en varios sentidos, a pesar de |0s propios comunis-
tas, aguellas inclinaciones estaban presentes ya desde fines de | os afios 1920s., cuando se
asumio6 el diagnostico del pais semicolonial. Cruzado éste con el etapismo, cerrada la
aternativa de concebir una revolucion democratico-burguesa que, en su consumacion,
devinierasocialista, por laapropiacién trotskista de ese razonamiento, eramuy dificil que
los comunistas hallaran algin sujeto colectivo capaz dellevar adel ante aquellatransforma-
cion sin tender a la constitucion de un bloque inevitablemente nacional en tanto que
antiimperialista, de acuerdo con su propios planteos. Laexaltacion delafigurade Sandino
en plena etapa de clase contra clase parece un indicio que apuntaba en ese sentido y sélo
puede explicarse por la existenciade esatension.> Mas adel ante, Puiggros realizaba algu-
nas observaciones—ya citadas por Omar Acha— que pueden |eerse quizas como pruebade
gue esos derroteros eran percibidos, y en este caso asumidos, por |os propiosintel ectuales
comunistas: “no lucharemosreal y eficazmente contrael imperialismo extranjero[...] has-
ta que no nos apoyemosy nos identifiquemos con las fuerzas nacionales, con los factores
nacionales, con la historia nacional”, afirmabaen 1940.5

A suvez, convienetener en cuentaque el partido erabastante menos*“monolitico” de
|o que se hasupuesto en ocasiones, como observaron Lvovichy Fonticelli atendiendo alas
interpretaciones del pasado. También José Arico sefial 6 hace tiempo que poco més tarde
del cierre de nuestra etapa algunos intelectuales comunistas, entre 1os que destacaba a
Amaro Villanueva, exhibian “profundas diferencias con unavision de la historianacional
gue despreciabatradiciones que un modelo civilizatorio no popular pretendi6 extirpar, ain
conlaviolenciaestatal”; Villanuevaseinclinabaalaapreciacién delatradicién gauchesca,
frenteaunahistoriadel partido que se habriahecho alberdiana. En su trabajo, Arico citaun
articulo de Villanueva quien hacia 1947 planteaba: “Es tiempo que todos sepan de una
buenavez que el comunismo no puede ser gjeno alas tradiciones nacionales, porque es €l

50 El trabajo de Caballero que hemos mencionado en repetidas oportunidades plantea esta vision.

51 Ejemplos del apoyo a Sandino en La Internacional, 11 de mayo de 1929. Ya se ha sefialado que Sandino
podia ser visto con facilidad como un combatiente nacional y antiimperialista, pero su transformacion
simbdlica en un lider proletario en la Nicaragua de los afios 1920s. no era sencilla

52 | acita, que corresponde a trabajo A ciento treinta afios de la Revolucion de Mayo, AIAPE, BuenosAires,
1940, citado en ACHA, Omar La nacion futura..., cit., p. 101. Véase también la cita 53 de este articulo.
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pueblo mismo”.%® Esa mirada no estaba totalmente huérfana de anticipos, que podrian
hallarse, por gemplo, en algunos articulos de Yunque citados aqui. No obstante, aquello
gue no era del todo evidente, aquello que habia sido puesto en discusion en la segunda
mitad de los afios 1930s., era precisamente cuél es de esas tradiciones —una con €je politi-
co, que hallaba su centro simbdlico en Mayo y empalmaba con €l liberalismo de segunda
mitad del siglo X1X, otrainclinada al rescate de supuestas culturas populares ruralesy no
se agotaban alli las alternativas— eran “ genuinamente nacionales’.

El comunismo argentino, alo largo de los afios 1930s. y comienzos de los 1940s. se
volvié un partido solido, con importante presencia obrera en sus filas, que tenia lazos
firmes con otros sectores politicos e intel ectual es cuyo trazado fue favorecido por el cam-
bio de 1935; un partido nacional integrado, puesto en otros términos, que también aqui
aspirabaa asumir laque suponia erala“tradicion progresista’ local sin abandonar lapre-
tensién de trabajar por la emancipacion de los trabajadores.> Transitando esos senderos,
¢l Partido Comunista se convertia en un participante pleno de la cultura politicaargentina
y construia, finalmente, un lingje parasi en la historianacional.

BuenosAires, 12 de octubre de 2007

58 Véase LVOVICH, Daniel y FONTICELLI, Marcelo “Clase contra clase...”, cit., pp. 205y ss. Lacitade
ARICO, José La cola del diablo..., cit., p. 183; la cita de Villanueva, que aparece en la pagina 184 del
mismo libro, remite a Orientacion, 5 de febrero de 1947, p. 7. Nos permitimos sugerir, para €l tema del
criollismo como interpretacion del pasado nacional, a CATTARUZZA, Algjandroy EUJANIAN, Alegjandro
“Héroes patricios y gauchos rebeldes. Interpretaciones en pugna’, en Politicas de la historia, cit.

5 MariaCalderari caracteriz6 algunos de estos cambios como el paso “de lasectaalapolitica’ en € articulo
que, con ese titulo, publicé en La ciudad futura, nim. 4, Buenos Aires, 1987. Evocamos en nuestra frase,
recordando nuevamente la diferencia de contexto pero atendiendo a las zonas comunes de reflexién, los
planteos que Togliatti realizara en Rinsacita, hacia octubre de 1944, en referenciaal PCI. Alli sostenia que
el PC debia transformarse en “un partido nacional italiano, es decir, un partido que plantee y resuelva el
problema de la emancipacién de los trabajadores en el cuadro de nuestraviday libertad nacionales, hacien-
do suyas todas las tradiciones progresistas de la nacion”. LASO PRIETO, José Maria “El concepto de
‘partido nuevo’ en el pensamiento de Togliatti”, en Papeles, Fundacién de Investigaciones Marxistas, niim.
5-6, Madrid, 1981. Resulta de interés revisar en conjunto las palabras de Dimitrov en el Séptimo Congreso,
asi como las de Puiggrés reproducidas en la cita 50, a laluz de los posteriores planteos de Togliatti.
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