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Resumo: O presente artigo procura apresentar as linhas gerais da teoria Optica de
Hobbes. Antes de examinarmos o desenvolvimento de seus estudos dpticos, porém,
faremos um breve resumo de concepgdes Opticas anteriores na tentativa de situar o
leitor no contexto da histéria da optica.
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Abstract: The present article intends to bring out the general lines of Hobbes’s
optical theory. However, before examine the development of his optical studies, we
will make a preliminary résumé concerning opticals conceptions prior to Hobbes’s,
with the purpose to situate the reader in the context of optic’s History.
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Do ponto de vista do conhecimento cientifico e filos6fico o século
XVII pode ser considerado uma época de rupturas e inovagoes.
NogOes como verdade, certeza e novidade eram frequentemente
usadas pelos novatores® em seu criticismo da tradicdo escolastica

" Estou em divida com o Prof. Carlos Ferraz, do Departamento de Filosofia da
UFPel, por suas sugestdes sobre partes deste artigo.

“Professor adjunto da Universidade Federal de Pelotas, UFPel. E-mail:
clleivas@hotmail.com. Artigo recebido em 04.09.2007e aprovado em 18.10.2007.

! De acordo com C. Leijenhorst “a separacdo em Hobbes entre razdo e fé e sua
distincdo entre filosofia e teologia o situava num amplo movimento no século
dezessete”, de forma que “como muitos dos novatores Hobbes sente que tinha de
defender a autonomia da filosofia, a libertas philosophandi, contra as tendéncias
imperialistas dos tedlogos” (cf. The Mechanisation of Aristotelianism, p. 27). Ja
P-F. Moreau diz que “o mundo que se inaugura entdo é um mundo em crise: pois
se vé ele mesmo como que lutando por uma nova forma de pensamento contra
uma outra que ainda ndo morreu; combatendo a tradi¢do ... [e] edificando os
sistemas inovadores (systtmes novateurs) .. [Hobbes] esta perfilado
inegavelmente no campo dos nouveaux philosophes da idade cléssica, daqueles
que querem, cada um ao seu modo, tirar do conjunto do pensamento as
conseqliéncias dessa mudanca radical” (Hobbes: Philosophie, science, religion, p.
27-28).

Principios, Natal, v. 14, n. 21, jan./jun. 2007, p. 39-53.
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para ensejar o que entendiam ser um novo e verdadeiro sistema de
pensamento fundado no rigor que € prdprio do raciocinio cientifico.
Imprescindivel a nova filosofia e a nova ciéncia era a separacéo
entre razdo e fé — separacdo essa que se traduzia por sua vez num
relativo’ afastamento entre filosofia e teologia.

Estreitamente alinhado com esse amplo movimento de
filésofos e cientistas que acreditavam na necessidade de uma
reforma radical de idéias para preparar o advento de uma nova
concepcdo de mundo, Hobbes estava convencido que antes de
Galileu e Harvey “ndo havia nada de certo na Fisica” e que depois
deles “Kepler, Gassendi e Mersenne promoveram de forma
extraordinaria a Astronomia e a Fisica universais” (De Corpore, ep.
ded. p. 29-30).

Pressupostos metafisicos associados a certas reflexdes
pertinentes a esfera da ciéncia dptica era um recurso bastante usado
pelos novatores para pensar 0 novo mundo e as descobertas
cientificas. A. Koyré diz no classico Do mundo fechado ao universo
infinito, por exemplo, que Kepler recorre a razdes metafisicas para
negar a doutrina da infinitude do mundo bem como a dptica porque
em se tratando do mundo que nds vemos, segue que “a Astronomia
esta estreitamente relacionada com a visao, ou seja, com a éptica, [e]
ndo pode admitir coisas que contradigam as leis da 6ptica™>.

Penso que ndo serd sem proposito observarmos aqui que a
primeira obra de Hobbes — isto é, o Curto Tratado — e a sua Ultima
obra — isto é, 0 De Homine — tratam de questdes relativas a 6ptica.
Antes de adentrarmos no exame da teoria dptica de Hobbes, porém,
parece oportuno que consideremos alguns pontos relativos aos
estudos Opticos que antecedem as reflexdes de Hobbes sobre o
assunto em questéo.

2 A autonomia da filosofia em relagéo & teologia varia nessa época de acordo com
as convicgdes religiosas de cada pensador. Nesse sentido, Kepler se mostra
intimamente atrelado a religido para negar a infinitude do mundo enquanto
Hobbes afirma a radical separagdo entre o Estado e a igreja, preconizando assim a
exclusdo das igrejas do exercicio do poder politico.

3 Koyré, A. Do mundo fechado ao universo infinito, p. 63-66.
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1 Da éptica antiga a 6ptica moderna

G. Simon diz que a Optica antiga visa explicar menos as causas
fisicas da luz que a visibilidade, de forma que os estudos Opticos da
antiguidade estdo assentados “na hipotese da emissdo do raio visual
a partir do olho™. Ele chega a essa concluséo através da leitura de
textos relativos ao fendbmeno dptico da antiguidade, textos esses que
nos permitem constatar que nessa época o objeto de estudo da dptica
€ o conceito de raio visual ao invés do conceito de raio luminoso.
Em sua obra O olhar, o Ser e a Aparéncia na 6ptica da antiguidade
Simon denuncia a tendéncia dos modernos em interpretar a dptica
antiga na perspectiva do conceito de raio luminoso, desconsiderando
dessa forma a fundamental distin¢do entre cones visuais e cones de
luz.

De fato, na concepc¢do de Euclides, cuja obra é ponto de
referéncia para o estudo da Optica antiga, ndo se pode separar o olhar
da faculdade que julga e que conhece porque “a figura circunscrita
pelos raios visuais € um cone que tem seu cume no olho e sua base
nos limites daquilo que é visto”. A reducdo da luz e das cores ao
calculo que estabelece a forma e os contornos do visivel conduz a
Optica antiga em seu conjunto para uma espécie de geometria do
olhar. Evidencia-se pois que na teoria da emisséo da luz dos antigos
a emissdo material dos feixes luminosos é compreendida nos termos
de uma abstracdo geométrica:

[A Optica antiga] foi em primeiro lugar uma analitica do olhar. Invencéo
capital, metodicamente explorada por Euclides, ela imagina fazer
corresponder termo a termo a um componente (élément) do visivel um
componente da vista (vue). O vinculo entre um e outro é o raio visual: a
retiddo (rectitude) que Ihe atribuimos permite transformar o problema
imensamente complexo da visdo — 0 que é ver e como vemos? — numa
investigacdo propriamente geométrica: como percebemos as dire¢Ges, as
distancias, as grandezas, as formas, 0s movimentos?®

4 Simon, G. Le regard, I"étre et |"apparence dans I optique de I"antiquité, p. 16.
® Euclides, Optica. In: Simon, G., op. cit., p. 21.
® Simon, G., op. cit., p. 187.
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Esse modelo Optico que explica a luz através da nocao de
visibilidade — ao invés de explica-la através de suas propriedades de
propagacéo — comegou a sofrer alteragdes significativas a partir dos
estudos Opticos medievais de Al-Hazen no século X e de Vitelo no
século XIII. Al-Hazen introduz no campo da Optica a teoria da
recepcao pelo olho dos raios de luz bem como formula as bases da
teoria da propagacdo da luz que dominara a Optica moderna.
Posteriormente Vitelo deu continuidade aos escritos dpticos de Al-
Hazen. Porém, apesar das descobertas dos medievais no campo da
Optica, essa permanecia ainda definida como ciéncia da luz e da
visdo e o vidente e o visivel unificados como os dois lados de uma
mesma moeda’.

A idéia da teoria 6ptica como fisica da luz surge com Kepler
no século XVII a partir da descoberta da “formacéo de uma imagem
real sobre a retina, produzida pela convergéncia do cristalino
concebido como o analogo de uma lente”®. A partir dessa descoberta
0 olho passa a receber o estatuto de dispositivo dptico, de forma que
a idéia do olho como um érgédo sensorial reduzido a sensibilidade —
isto é, a sensibilidade qua projecdo material e psiquica — perde
gradativamente sua forga argumentativa.

O raio de luz é doravante concebido como uma realidade e
ndo mais como uma proje¢do do visivel. A teoria fisica da luz dos
modernos tem entdo como objeto a propagacdo dos raios luminosos,
0 que implica um afastamento da idéia de raio visual dos estudos
Opticos antigos. O que ndo significa, bem entendido, que a idéia de
visibilidade seja ali descartada em definitivo®. O que podemos
afirmar com certeza é que a partir das novas descobertas a ciéncia
Optica passa por um processo de bifurcacdo que termina por dividi-
la em teoria da luz e teoria da viséo.

" Cf. Prins, J., Kepler, Hobbes and medieval optics.

& Simon.G,. op. cit., p. 12-12.

® Os estudos 6pticos de Descartes podem ser sintetizados, conforme diz M. Fichant,
na idéia de uma “geometria do olhar”. Ver também a analise que M. Ponty faz de
Descartes em “O olho e o espirito”, em especial a concepgdo de “pensamento
visual” que M. Ponty atribui como sendo um modelo éptico cartesiano.



A teoria 6ptica de Hobbes 43

Os estudos opticos de filosofos como Hobbes e Descartes
seguem rigorosamente essa nova classificacdo que estabeleceu os
contornos do campo de estudo da dptica renascentista. Como o0 meu
principal interesse aqui é abordar a teoria da visdo de Hobbes para
compreender como ele opera a construgdo do seu conceito de
representacdo visual, examinarei a seguir en passant a parte fisica
da sua Optica para depois abordar a sua teoria da visdo.

2 Hobbes e as causas fisicas da luz

A teoria da intromissdo da luz de Al-Hazen (isto é, a idéia que
vemos através de raios de luz que entram nos olhos a partir do
exterior) substitui gradativamente a teoria da emissdo da luz dos
antigos (isto €, a idéia que vemos através de raios visuais emitidos
pelo olho). Vitelo continua os estudos de Al-Hazen e acrescenta que
0 raio de luz deve ser definidlo como um feixe de linhas
matematicas'®. A explicacdo fisica da luz recebe com Vitelo um
“tratamento puramente geométrico” de forma que o fendémeno
optico passa a ser explicado em termos de “pontos e linhas”**. Prins
sugere que os estudos desenvolvidos pelos Opticos medievais
reduzem a éptica a geometria de forma que a natureza da luz é por
eles formulada a partir de um tratamento puramente geométrico de
problemas fisicos justificado pelo conceito de raio de luz*’. Em
resumo, a forma geométrica como 0s antigos explicavam a visdo
através da nogdo de raio visual sofre uma readequacdo com 0s
medievais de forma a conduzir a uma explicagdo fisica da luz
justificada pela geometrizacdo do raio de luz.

A teoria fisica da luz de Hobbes parece compativel com a
teoria da intromissdo da luz dos 6pticos medievais. Hobbes utiliza,
por exemplo, o termo lux para se referir a fonte original de luz que
irradia de um corpo luminoso antes de se dirigir para o centro do
olho. Lux, dessa forma, é distinto de lumen, visto que esse Ultimo

19 prins,. op. cit., p. 296.
1 1dem, ibid.
12 |dem, ibid.
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termo se refere ndo a luz original mas a luz refletida — isto €, a luz
como fantasma, que pertence a sua teoria da vis&o®®.

A objetividade da causa fisica da luz — lux — é diferenciada
em Hobbes da subjetividade da qualidade sensivel — lumen —, que
surge como uma reacdo no interior do dispositivo Optico em
decorréncia de estimulos nervosos no cérebro e no coragdo. A Optica
hobbesiana remete dessa forma a uma teoria da intromissdo da luz
ao definir as causas fisicas da luz pelo termo lux e a uma teoria da
emissdo da luz compreendida como lumen ou fantasma®. A
primeira explicagdo do fendmeno dptico na terceira se¢do do Curto
Tratado evidencia a objetividade da causa da luz respaldada na idéia
classica da emissdo da luz pelas espécies através de um medium:

Luz, cor, calor e outros objetos proprios da sensagdo ... nada mais sdo do
que as diferentes a¢Oes das coisas exteriores sobre 0s espiritos animais,
pelos diferentes drgdos. Pois se a luz e o calor fossem qualidades
inerentes em ato as espécies, e nao diferentes modos de agdo — porque as
espécies entram por todos o0s 6rgdos para ir aos espiritos — se deveria ver
o calor e sentir a luz, o que é contrério a experiéncia” (CTr., p. 45).

13 E de se observar que ja no CurtoTratado Hobbes se refere ao termo lux como luz
primitiva e ao termo lumen como luz derivada. Na medida que “por luz primitiva
se entende lux [e] por [luz] derivada lumen” surge entdo como corolario que assim
como “a luz primitiva e a cor estdo para 0s corpos luminosos ou coloridos assim a
luz derivada e a cor estdo para as espécies”.

1 Segundo Prins a optica de Hobbes ndo é geométrica uma vez que ela esta
determinada causalmente pelo movimento. A Optica de Hobbes estaria, ainda
segundo Prins, situada no plano da fisica matematica. Zarka sugere, ao contrario,
que ela é geométrica e remete ao comego do De Homine onde Hobbes diz que a
Optica é uma ciéncia demonstrativa da mesma forma que a geometria, de modo
que, continua Zarka, é importante ndo confundir “os movimentos da matéria que
produzem em no6s a representagdo da luz ou do calor com as qualidades
sensiveis”. Em nossa opinido, sdo dois diferentes enfoques da teoria Optica de
Hobbes que ndo precisam ser necessariamente excludentes. Sugiro que ha em
Hobbes a compatibilidade entre uma mecanizagdo da luz e uma geometrizacéo do
olhar, o que podemos observar, por exemplo, através da passagem em Hobbes das
razdes fisicas da luz para o ato da construcéo geométrica do visivel, ou ainda pela
comparacao do termo lux com o termo lumen.
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O Curto Tratado apresenta dessa forma uma explicacdo da
teoria meditnica da luz fundada no conceito de Species. O
fundamento légico dessa explicagdo — conforme estabelecido por
Hobbes na terceira secdo do Curto Tratado — consiste em que a
causa eficiente esta do lado do objeto e ndo do lado do sujeito. De
fato, a terceira secdo do Curto Tratado esclarece que “o objeto € a
causa eficiente ou agente do desejo e 0s espiritos animais o
paciente” (CTr., p. 53). Uma vez estabelecido que o principio de
causalidade é da ordem do objeto e ndo da ordem do sujeito segue
como corolério que a natureza mediunica da luz é compativel com a
teoria da emissdo das Species: — “Todo agente que age sobre um
paciente a distancia o toca seja pelo Medium, seja por alguma coisa
que sai dele mesmo, a qual sera denominada Species” (CTr., p. 25).

Essa concepcdo comeca porém a sofrer mudangas a partir do
Tractatus Opticus | onde Hobbes afirma que *“se ndo houvesse visao
ndo haveria nada que chamariamos de luz” (T. op. I, O. L., V, p.
220). A aparigdo da luz e das cores é doravante um fendémeno
subjetivo e situa-se em claro contraste com a tese objetivista da
emissdo da luz pelas espécies do Curto Tratado. Se no plano da
origem da luz a teoria da luz de Hobbes — dada a insercéo das teses
do Tractatus Opticus | — indica um movimento que articula a acéo
do meio a partir da fonte luminosa, esse movimento, concebido
como propagacdo da luz a partir do meio, vem a ser luz somente
quando h& um sentimento da luz em nés, sentimento esse que é
definido como viséo.

Em resumo, lux e lumen sdo agora explicados de forma
subjetiva. A conclusdo das teses dpticas no pensamento maduro™ de
Hobbes parece indicar o que segue: a acdo fisica da luz ndo basta
para explicar todas as modalidades da visdo'®. A passagem das
causas fisicas da luz para a explicacdo da visdo através da
constituicdo do conceito de representagdo visual é 0 que
pretendemos examinar no proximo item.

!5 Isto &, no Tractatus Opticus | e 11, no De Homine, etc.
18 Cf. Zarka, idem, p. 137.
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3 A formacéo das representaces visuais

Estabelecida a hipotese de que a acdo fisica da luz é insuficiente
para produzir a visdo, a teoria Optica hobbesiana remete a um
complexo sistema psiquico-fisioldgico para adequar a teoria da luz a
teoria da vis&o:

A acdo de um objeto luminoso, quando propagada para o fundo do olho e
conseqlientemente para o0 cérebro, é a causa da reacdo pela qual um
movimento é transmitido para fora do cérebro, através do olho, na direcéo
dos objetos externos. O Gltimo movimento, contudo, é experimentado nao
como movimento mas como fantasia ou imagem ... de algum corpo
luminoso. Essa fantasia chamamos iluminag&o ou luz (De Mundo, IX, p.
102).

Doravante a luz e a cor sdo consideradas “ndo como
emanagdes do objeto mas como fantasmas de nosso mundo interior”
(De Homine, 11, p. 43). E de se observar que a idéia de fantasma
como recurso para explicar o fenémeno visual faz parte da literatura
Optica dos medievais e dos renascentistas. Vitelo, por exemplo,
recorre a idéia de fantasma para explicar a ilusao visual e podemos
constatar, além disso, que o Optical Thesaurus de 1572 traz uma
identificacdo entre fantasma e imagem refrataria®’.

Outra observagdo que nos parece relevante é que se na
Critica do 'De Mundo' Hobbes se refere a luz como fantasia, no De
Homine ele se refere a luz como fantasma. Seria devido ao fato que
na Critica do 'De Mundo' ele em muitos aspectos se mostra disposto
a sequir Aristdteles para quem a raiz etimoldgica da palavra fantasia
¢ dada pelo vocadbulo luz? De fato, Dherbey sugere que a
identificagdo de fantasia e luz em Aristoteles serve para dissipar o
erro de ndo se diferenciar a sensacdo da imaginacdo. “A confusdo
feita por Protagoras entre sentir e imaginar se explica se atentamos a
etimologia de phantasia que, nos diz Aristoteles, vem de phaos, a
luz”*8.

1 Cf. Prins, op. cit., p. 303-304.
'8 Dherbey, op. cit., p. 61.
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Diferentemente de Aristételes, conforme podemos observar
nos escritos Gpticos do De Homine, Hobbes ndo estd preocupado em
identificar fantasia e Luz para separar sensacao e imaginacdo e sim
identificar fantasma e luz para separar a imagem visual do objeto da
visdo. Com efeito, apos definir a luz no De Homine como fantasma
de nosso mundo interior, Hobbes pode operar uma distingdo
fundamental entre 0 que é da ordem da representacéo visual e 0 que
é da ordem da propria coisa:

Uma luz, uma cor assim figurada [isto &, representada], isso se chama
uma imagem. E, segundo uma instituicdo da natureza, todo ser animado
comega por julgar que essa imagem é a visdo da coisa mesma ... [Sendo
que] mesmo os homens ... confundem a imagem com o préprio objeto (De
Homine, 11, p. 43).

Lembremos que essa idéia de uma separacao radical entre o
fendmeno visual e a prépria coisa (conforme estabelecida por
Hobbes no De Homine de 1658) remonta ao ano de 1649 quando ele
escreve o tratado Optico A Minute or First Draught of the Optiques.
Essa constatagdo se deve ao fato de que a parte Optica do De Homine
corresponde quase que integralmente a segunda parte do First
Draught, parte essa que Hobbes dedica ao estudo da visio™. A

® O motivo pelo qual Hobbes deixou a primeira parte do First Draught, isto é, a
teoria da luz, fora do De Homine ainda hoje é um mistério para os que estudam
sua teoria dptica. Seria porque ao tratar do homem (De Homine) ele pensava que
as razdes fisicas da luz podem ser subsumidas na nog¢do de luz como fantasma de
nosso mundo interior? O fato é que dois anos depois do First Draught Hobbes
escreve no inicio do Leviathan (1651) — sua obra politica maior — que embora “o
préprio objeto real parega confundido com a aparéncia que produz em nds, mesmo
assim o objeto é uma coisa, e a imagem ou ilusdo uma outra”. A critica a doutrina
Optica escolastica da emisséo da luz por species visivel é o recurso que Hobbes
usa no Leviathan para sustentar a diferenca entre percepgao visual e a realidade.
Aristoteles criticou Protagoras por ndo diferenciar sensacdo e imaginagdo. O
primeiro capitulo do Leviathan é dedicado ao exame da sensacdo e o segundo
capitulo ao exame da imaginacdo. Mas ao contrario de Aristoteles, embora
Hobbes num primeiro momento diferencie sensagdo e imaginacéo, num segundo
momento ocorre a subsung¢do da imaginagdo a sensagdo, isto pelo fato que para ele
“a imaginacdo é uma sensacédo diminuida”.
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construcdo dptica da representacdo em Hobbes comeca a ser
delineada enfim através da justaposicdo de uma fundamental
diferenciagdo entre o que é da ordem do aparecer e 0 que € da
ordem da realidade.

Tendo isso em mente podemos constatar que a imagem é
construida visualmente em nosso cérebro na medida em que somos
afetados por um objeto externo e que quando essa imagem é
projetada de dentro para fora por reacdo dos estimulos nervosos
centrais temos a ilusdo que o que vemos €é a coisa mesma. Constata-
se pois que as teses Opticas de Hobbes se posicionam de forma
antagdnica com a Optica antiga uma vez que “aquilo que um Antigo
vé num espelho é a coisa mesma”?°. Em A teoria aristotélica da
visdo Cappelletti diz, por exemplo, que é importante sublinhar que
existe em Aristoteles uma teoria realista da sensagdo visual segundo
a qual o sujeito capta qualidades que se encontram verdadeira e
realmente no objeto, de forma que os “erros e ilusdes se referem aos
sensiveis comuns (distancia, magnitude, etc.) e ndo sdo na realidade
erros da vista mas do entendimento”?.

Explicar como se formam as imagens visuais a partir de uma
separacao radical entre o que é da ordem do fendmeno e o que é da
ordem das coisas é o tema do primeiro capitulo da parte 6ptica do
De Homine. De fato, a nogédo de representacdo visual orienta ali o
processo de formacdo das imagens. A percepcao visual da irradiacédo
do corpo luminoso é enviada através do dispositivo éptico para o
sistema nervoso central provocando ali uma reagdo para fora que
consistird nas apari¢bes ou fantasmas de nosso mundo interior. O
gue segue disso tudo é uma sintese dos multiplos pontos de viséo
que irdo constituir a imagem visual do objeto segundo uma
correspondéncia ordenada:

Uma visao [isto €, uma imagem visual] distinta e figurada ocorre quando
a luz ou a cor forma uma figura cujas partes tem por origem as partes do
objeto, e Ihes corresponde uma a uma na ordem. Uma luz, uma cor assim

2 Simon, G. op. cit., p. 197. O italico é meu.
2 Cappelletti, A. J. La teoria aristotelica de la vision, p. 91.
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figurada [isto é, representada], isso se chama uma imagem (De Homine,
I, p. 43).

Sugiro que o estatuto representacional da visdo da forma
apresentada nessa passagem no De Homine éptico é plenamente
compativel com o que Hobbes descreve na Critica do 'De Mundo'
nos termos de uma superficie aparente imaginaria. “A area aparente
do sol ou de qualquer outro objeto ndo é inerente no proprio objeto
mas é meramente imaginaria” (De Mundo, Il p. 40). A superficie
aparente imaginaria é constituida ponto por ponto a partir das
informac0es visuais que temos das partes do objeto luminoso. Ora,
no De Homine Hobbes enuncia justamente que a configuracdo dos
pontos de visdo justapostos numa linha reta no centro retinal do
aparelho Optico se chama linha de viséo:

Cada ponto visto é situado sobre uma linha reta que passa primeiramente
pelo centro da retina, depois por um ponto de sua superficie ... [sendo
que] essa linha reta chamar-se-a linha de visdo (De Homine, I, p. 44).

O lugar aparente das imagens que temos dos objetos — a
saber, “a forma como aparecem na visdo direta” — é entdo explicado
no capitulo terceiro do De Homine a partir da mencionada nogéo de
linha visual:

Por conseguinte, se damos a distancia aparente de um objeto (colocado
em linha reta), [bem como] a sua grandeza aparente e a sua figura
aparente, [segue que] o seu lugar aparente é igualmente dado (De
Homine, 111, p. 59).

A localizacdo dos objetos na representacdo é dessa forma
estabelecida na linha de visdo - isto é, na linha reta — pela
determinagdo do lugar e da distancia real dos objetos a partir de seu
lugar e de sua distancia aparente. Sobre essa questdo Zarka
esclarece que em Hobbes “a constituicdo visual da representacdo
governa o problema da determinacdo da distancia e do lugar real do
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objeto a partir de seu lugar aparente”. O lugar e a distancia real
sdo dessa forma reduzidos ao que aparece. A imagem visual,
formada a partir da linha de visdo, é percebida pelo individuo
receptor “como se”? fosse a propria coisa. Nos Elementos da lei,
lembremos novamente, Hobbes esclarece essa questdo da seguinte
forma:

Por isso, segue-se também que quaisquer acidentes ou qualidades que o0s
nossos sentidos nos fazem pensar que existam no mundo, ndo estdo I3,
constituindo apenas aparéncias e apari¢des. As coisas que realmente
estdo no mundo, fora de nds, sdo 0s movimentos que causam essas
aparéncias (El. Lei., p. 56).

Existindo no mundo apenas aparéncias e aparicGes, a
realidade se encontra subsumida nas representacdes visuais. A
forma como vemos as coisas € entdo a forma como o visivel se
manifesta. Tudo isso constitui a instigante e ainda hoje pouco
explorada teoria éptica de Hobbes. A relagdo do desejo com as cores
ou a metaférica comparacédo da filosofia politica com um telescopio
(telescopii) — conforme constatamos no Leviathan em latim — s&o
algumas das questdes que surgem de forma surpreendente diante de
nossos olhos quando examinamos o mundo predominantemente
visual de Hobbes.

22 Cf. Zarka, op. cit., p. 138.

2 £ de se observar, porém, que 0 componente racional n&o esti presente nesse
estagio de argumentagdo. Em outras palavras, as corre¢les efetuadas pelo
raciocinio — por exemplo, aquelas relativas as ilusdes Opticas — remetem a um
plano objetivo que néo interessa a Hobbes nesse estagio do argumento. (A critica
de Hobbes das Species invisiveis dos escolasticos, por exemplo, é uma critica da
razdo dirigida a todos aqueles que postulam raciocinios equivocados por nao
conseguirem decifrar os enganos da visdo natural a partir da distincdo entre a
dimensdo do aparecer e a dimensdo da realidade ou ainda a partir da distin¢éo
entre 0 que é da ordem da subjetividade e o que é da ordem da objetividade.) O
que realmente importa aqui € que “por natureza” a luz e a cor sdo compreendidos
como fantasmas puramente subjetivos que determinam o modo como vemos as
coisas.
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