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RESUMEN

Este articulo se ocupa de la relacion entre analisis historico e ideologia en la iz-
quierda republicana de entreguerras, y mas concretamente del caso de Alvaro de Albor-
noz. Partiendo de la idea de que historia y politica eran dos realidades interconectadas,
este texto analiza la relacion entre una interpretacion particular de la historia del libera-
lismo en la Espaha contemporanea y el concepto de democracia como proceso revolu-
cionario. Para esta tarea se ha estudiado la biografia politica y la produccion intelectual
de Alvaro de Albornoz, que ademéas de haber sido uno de los principales lideres del
Partido Radical-Socialista durante el primer bienio de la Segunda Republica, fue tam-
bién un personaje especialmente significativo de una determinada cultura politica den-
tro del complejo mundo del republicanismo de ese momento.

Palabras clave: Espana, Segunda Reptblica, Liberalismo, Siglo xx, Democracia,
Revolucidn, Partido Republicano Radical-Socialista.

(1) Este articulo se inscribe en el proyecto de investigacion «Retdricas de intransigencia y
violencia politica en la Espana de entreguerras, 1923-1945», financiado por el Ministerio de
Educacion y Ciencia, dentro del Plan Nacional de [+D+1. Referencia: SEJ2005-04223.
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HISTORY AND REVOLUTION IN THE POLITICAL CULTURE
OF THE REPUBLICAN LEFT. THE CASE OF ALVARO
DE ALBORNOZ AND THE RADICAL-SOCIALISTS

ABSTRACT

This article deals with the relationship between historic analysis and ideology in the
republican left-wing between the wars, and in particular the case of Alvaro de Albornoz.
Based on the premise that history and politics were inter-connected, this text analyses
the relationship between one particular interpretation of the history of liberalism in
contemporary Spain and the concept of democracy as a revolutionary process. To this
end, a study has been conducted into the political biography and intellectual output of
Alvaro de Albornoz. Apart from being one of the main leaders of the Radical-Socialist
Party during the first two years of the Second Republic, he was also an especially sig-
nificant character of a certain political culture within the complex world of the republi-
can movement of the time.

Key words: Spain, Second Republic, Liberalism, 20th Century, Democracy, Revo-
lution, Republican Radical-Socialist Party.

«Larevolucion es en Espana cronica porque, en vez de
encauzarla, de dirigirla, los conservadores espanoles (...)
han querido aniquilarla. Por esto la revolucion espaiola
(...) se prolonga, durante mas de un siglo, hasta nuestros
dfas. Porque llegan hasta nosotros, agravados (...), los
mismo obstaculos: la gran propiedad feudal, la Iglesia in-
transigente y fanatica y el ejército reaccionario.»

Alvaro de Albornoz, 1941 (2).

1. INTRODUCCION

Cuando el 14 de julio de 1931 se celebro la apertura solemne de las Cortes
Constituyentes de la recién estrenada Segunda Reptblica, en el hemiciclo habia
un grupo politico, republicano y situado muy a la izquierda, que ocupaba casi los
sesenta escanos. Era el tercer grupo parlamentario de la cAmara; por delante sdlo
tenifa al Partido Socialista y al Partido Republicano Radical. Su presencia era muy
superior a la de Accion Republicana, el partido de Manuel Azana, o a la de iz-
quierda republicana de Cataluha, cuyo niimero de diputados oscilaria a lo largo
de la legislatura alrededor de la treintena (3). Su mas de medio centenar de esca-

(2) ALBORNOZ Y LIMINIANA (1941: 178).
(3) «No hay unanimidad respecto a la afiliacion de los parlamentarios», reconoce GIL PECHA-
RROMAN (1989: 42) antes de desglosar los resultados de los comicios del siguiente modo: 59 para
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nos eran practicamente imprescindibles para cualquier votacion que no contara de
antemano con un acuerdo previo de socialistas y radicales. Como pronto se veria,
sin su concurso era casi imposible formar un gobierno de izquierdas que excluye-
ra a los radicales de Alejandro Lerroux. Del mismo modo y como es ldgico, un
grupo asi estaba llamado a desempefar un papel muy relevante en la labor cons-
tituyente para la que se habia reunido la Camara. Nos referimos al grupo parla-
mentario del Partido Republicano Radical-Socialista, un partido de reciente
creacion, liderado por dos de los ministros del gobierno provisional de la Rept-
blica, Alvaro de Albornoz y Marcelino Domingo, inspirado en una mezcla un
tanto imprecisa de tres fuentes ideoldgicas, la del radicalismo francés de la época,
la del socialismo y la de la tradicion republicana espafiola (4).

Pese a su notable influencia en el trabajo de las Cortes Constituyentes (5),
el grupo radical-socialista no ha despertado un interés especial entre quienes
se han ocupado de la vida politica de la Segunda Republica, con la excepcion
del ya clasico trabajo de Juan Avilés, en el que se puede rastrear la convulsa
historia de los radical-socialistas entre 1930 y 1934 (6). Y, sin embargo, su
presencia en la Camara no fue ni mucho menos testimonial. Por un lado, hubo
varias discusiones importantes en el debate constituyente del verano y el oto-
fo de 1931 en las que la posicion y los votos del grupo liderado por Alvaro de
Albornoz y Marcelino Domingo fueron trascendentales para orientar el resul-
tado final en uno u otro sentido (7). Y, por otro, las intervenciones de los di-

los radical-socialistas, 31 para Esquerra Republicana y 28 para Accidon Republicana. No es extrafo,
en verdad, encontrar, seglin el autor que se consulte, algunas variaciones en la atribucion de escafos
alos grupos parlamentarios republicanos. Las mismas se deben, en mi opinion, al baile de cifras que
se produjo, basicamente, por estas razones: la existencia de una segunda vuelta de las elecciones el
12 de julio, las diferentes elecciones parciales celebradas en octubre y noviembre, las numerosas
altas y bajas que se sucedieron a lo largo de la legislatura, asi como la flexibilidad del reglamento
parlamentario provisional aprobado por el gobierno antes de la primera reunion de las Constituyen-
tes. Véase ALVAREZ TARDIO (2004: 158ss). LINz (1978: 146-147), utilizando sobre todo el Anuario
Estadistico, ofreci6 en fecha temprana unos datos que se acercan bastante a la realidad de la Cama-
ra: 31 escahos para AR, 55 para los radical-socialistas y 37 para la Esquerra. Las diferencias en los
datos que aportd TUSELL (1982: 128) se deben, seguramente, a que este Gltimo partid de las deno-
minaciones utilizadas por los candidatos y no de su adscripcion posterior a los grupos: atribuyd en
la primera vuelta 16 escaios a AR, 61 al PRRS y 36 a «Esquerra Republicana». Las cifras de AVILES
(2006: 106) sobre AR y PRRS, grupos que el autor ha estudiado en profundidad, son las siguientes:
Accion Republicana tenia en octubre 26 miembros, pero tras varias altas y bajas termind con 32; el
grupo radical-socialista empez0 con 55 pero termin con S1.

(4) Véase BLAS (1991: 72ss), VARELA (1978: 23-57) y ALVAREZ TARDIO (2003: 169ss).

(5) Para Alcala-Zamora, en la vida de las Cortes Constituyentes «el maximo dano lo causod
aquel effmero y funesto partido radical socialista, que situado en posiciones dominantes por su
nimero inmerecido y su demencia insuperable, todo lo decidid y lo perturb6...» ALCALA-ZAMO-
RA (1977: 175).

(6) AVILES FARRE (1985: espec. 44ss.). Hay una nueva edicion, revisada y ampliada, de 2006.

(7) Véase el caso del debate de los articulos sobre religion y familia en Diario de Sesiones
de las Cortes Constituyentes (en adelante DSCC), 8 a 14-10-1931, pp. 1532-1671. Un anélisis del
mismo en ALVAREZ TARDIO (2002: 173-195).
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putados radical-socialistas sirvieron en reiteradas ocasiones para poner de
manifiesto la existencia de varios aspectos comunes a las diferentes culturas
politicas del republicanismo espafiol de los afios treinta, por mas que el radi-
calismo de aquéllos les alejara bastante de las posiciones de centro-izquierda
representadas, aunque no siempre de modo inequivoco, por el partido de Ma-
nuel Azana.

Alvaro de Albornoz y Marcelino Domingo compartieron la direccion del
grupo radical-socialista, aunque muy pronto hubieron de hacer frente a im-
portantes tensiones internas y a liderazgos rivales como el de Félix Gordon
Ordas. Ambos habian sido miembros del comité revolucionario que desde
agosto de 1930 habfa estado luchando por la caida de la Monarquia y la ins-
tauracion de la Reptiblica. Y ambos habian formado parte de la Alianza Re-
publicana —constituida en 1926 sin la participacion de los reformistas — que
junto a lerrouxistas y azaiistas habia sido, y seguirfa siendo durante gran
parte de 1931, el niicleo central del primer gobierno de la Repablica, intento
fallido, por lo demas, de alcanzar la tan anhelada unidad del republicanismo
espanol.

Como anotd Azafna en sus Memorias, mas alla de la ideologia del Partido
Radical-Socialista, no habia casi nada en com(n en cuanto a personalidad
politica y forma de expresion entre Albornoz y Domingo. Si éste era mas
templado y se disgustaba mucho con las posiciones extremistas de su grupo,
el primero disfrutaba atizando el fuego de la demagogia y el radicalismo de
sus compafieros. Mientras Domingo pretendia pasar por un republicano res-
petable, Albornoz no ocultaba su concepcidn revolucionaria del nuevo régi-
men, esperaba que todos y cada uno de los postulados radical-socialistas tu-
vieran cabida en la Constitucidon y gustaba de ejercitar de lider de un
republicanismo de masas, radical en los planteamientos y radical en las solu-
ciones (8). Alcala-Zamora escribiria ailos méas tarde que «para embarcarse en
una empresa revolucionaria [Albornoz] no necesitaba mas movil que el ro-
mantico de oler la pdlvora» (9).

Pese a que las formas de Albornoz disgustaran a los republicanos méas mo-
derados, y pese a que su proximidad en algunos aspectos al ideario socialista le
alejara de la tradicion pequeno-burguesa tan caracteristica del republicanismo
espanol, él representaba un tipo de republicano muy al uso en los ahos treinta,
en el que se daban las siguientes caracteristicas: primero, la idea de que el viejo
republicanismo era algo superado, propio de una época de desorden ideologico

(8) Son numerosos los comentarios de Azaha en sus Memorias sobre la «significacion revo-
lucionaria» de Albornoz y sus diferencias con Marcelino Domingo en la direccion de los radical-
socialistas; véase por ejemplo AzaNa (1977: 1, 12, 97, 213-214 0 607). Las diferencias entre Al-
bornoz y Domingo han sido subrayadas por TUSELL y QUEIPO DE LLANO (1990: 125).

(9) ALCALA-ZAMORA (1977: 282). Lerroux también se referiria con un considerable sarcasmo
a ese componente revolucionario de la personalidad de Albornoz. Véanse sus comentarios en
LERROUX (1964: 70).
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y caudillismo (10); segundo, la influencia mas que considerable en términos
ideoldgicos de ideas socialistas (11); tercero, la fuerte presencia, nada novedosa
por otra parte, del anticlericalismo entre sus sefas de identidad; y cuarto, una
interpretacion de la historia politica espaiola, y del liberalismo en particular, al
servicio de la idea de Repuiblica como revolucion. El principal objetivo de este
articulo tiene que ver precisamente con este Gltimo punto: qué interpretacion de
la historia espafiola mas reciente realizo6 y utilizd Albornoz como complemento
indiscutible de ese nuevo armazon ideologico sobre el que se construyd el repu-
blicanismo radical-socialista y la idea de la Reptiblica como experiencia revo-
lucionaria.

2.  DEL VIEJO AL NUEVO REPUBLICANISMO: UN CAMINO CONFUSO

Alvaro de Albornoz tenia 27 afios cuando, en 1906, después de haber fina-
lizado sus estudios de doctorado en Madrid, regresd a Asturias, su tierra natal,
y establecio su residencia en Oviedo, uno de los focos principales de la activi-
dad de los republicanos espanoles, la misma ciudad que habia elegido diputado
republicano a Melquiades Alvarez, que para entonces contaba ya con 42 afios y
se habfa convertido en el principal baluarte del activo republicanismo asturia-
no (12). Poco iba a unir a Albornoz con el prohombre del republicanismo astu-
riano, no solo por la importante distancia generacional o por las diferencias de
estilo que les separaban, sino porque Albornoz iba a optar por formarse politi-
camente en el ala radical del republicanismo de la primera década del xx y, por
tanto, ambos iban a acabar representando dos actitudes opuestas dentro del re-
publicanismo de entreguerras. Con todo, Albornoz, que habia sido alumno
predilecto de Clarin —mentor y compahero en la universidad ovetense de don
Melquiades—, se inicid en la politica y en las ideas republicanas de un modo
similar a como lo hicieran sus mayores y el mismo Melquiades Alvarez, esto es,
a través de la actividad periodistica y de los circulos locales, restringidos pero
en algunos casos muy activos, del republicanismo.

(10) No negando esa afirmacion, ANDRES DE BLAS (1991: 118) ha sefialado, sin embargo,
que en materia de «patriotismo democratico», las ideas de Albornoz eran claramente deudoras del
viejo republicanismo.

(11)  Son significativas, al respecto, las siguientes palabras de Marcelino Domingo, en un
mitin de septiembre de 1919: «Si el republicanismo moderno ha de ser socialista, y el socialismo
se inclinara hacia los republicanos, serfa necesario que no fueran dos disciplinas distintas, sino
una sola disciplina, una sola orientacion y una sola comunidad. El intervencionismo del Estado
no constituye una doctrina discutible, sino una realidad indiscutida.» Citado en BLAS (1991: 114),
quien sefiala con acierto la importancia del «profundo y en cierto modo sorprendente estatalismo
del republicanismo de izquierdas del momento», como ponen de manifiesto distintos articulos
que el mismo Domingo publicara en Esparia a lo largo de 1920.

(12) Interesa GARCIA VENERO (1974). Albornoz habia nacido el 13 de junio de 1879 en Luar-
ca (Oviedo).
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Sus primeros pasos en la politica lo fueron de la mano de un republicanismo
todavia convaleciente de la division y el desorden ideoldgico que habian suce-
dido a la experiencia fracasada de la Primera Reptblica (13). Participd en sus
anos juveniles de las corrientes mas «radicales» del movimiento republicano,
las que por entonces representaba la Federacion Revolucionaria, con el ala pro-
gresista de Ibanez, Soriano y Lerroux a la cabeza —aquellos que ahos después
consideraria un tipo de republicanismo trasnochado—. Bastante oportunismo y
fuertes dosis de populismo para un republicanismo que a veces parecia estar
mas preocupado por su unidad, supervivencia y organizacidn, que por la lucha
politica institucional (14). En ese contexto y a la par de los pequefos triunfos
electorales de la Union Republicana, Albornoz comenzd sus colaboraciones en
El Pais y publicd sus primeros textos de contenido politico: en 1907 aparecid
Individualismo y Socialismo, donde fijaba su personalidad politica y hablaba de
la necesidad de que los republicanos tomaran prestado del socialismo algunos
recursos y propuestas de analisis y cambio socio-econdmico.

Dos anos mas tarde, en 1909, consumada ya la emancipacion politica de Le-
rroux, Albornoz, que acababa de publicar su Ideario Radical, ingres6 en el parti-
do fundado por aquél, a la par que lo hacfan personajes como Julian Besteiro —
que como ¢l mantenia una deuda intelectual considerable con la Institucion Libre
de Ensenanza (durante su doctorado en Madrid, Albornoz habia hecho amistad
con Giner de los Rios)— o Andrés Ovejero (15). Al afio siguiente, en plena efer-
vescencia lerrouxista, consiguid el acta de diputado a Cortes por Zaragoza (16).

De su paso por el lerrouxismo cabe suponer el aprendizaje de los nuevos
presupuestos del republicanismo radical y especialmente tres rasgos que influi-

(13) Véase la propia obra de ALBORNOZ Y LIMINIANA (1918). A principios del siglo XX,
«Veinticinco aios de Restauracion —escribid6 Romero Maura— habfan convertido el republica-
nismo espafnol en un mosaico de grupos reducidos y cominmente ineficaces, que sus afiliados se
complacian en apellidar partidos». ROMERO MAURA (1989: 62). Ademas, sobre el republicanismo
después de la I Reptiblica y hasta 1900 interesa LoPEZ ESTUDILLO (1996: 207ss). También el ca-
pitulo de DARDE (1994: 113-138.)

(14) Son anos de reorganizacion del movimiento republicano, de intento de unidad y de
abandono de la via insurreccional. Véase el capitulo primero de Ruiz MANJON (1976: 17ss) y el
capitulo «Lerroux forja un partido moderno» de ROMERO MAURA (1989: 270ss). Para Suéarez
Cortina en aquellos afios empieza a fraguarse el paso del viejo a un nuevo republicanismo, a pesar
de las muchas continuidades entre ambos. Véase SUAREZ CORTINA (1994: espec. 142-145). Tam-
bién SUAREZ CORTINA (1986).

(15) Sobre la incorporacion de Albornoz al grupo radical y su candidatura a Cortes por Za-
ragoza, LERROUX (1964: 71) escribid lo siguiente: «Yo le saqué de Oviedo, donde vegetaba... Le
llevé a Zaragoza y le proporcioné el acta de diputado por aquella capital. Los amigos de all{ le
pusieron al frente de un periddico. Y se encontrd, de la noche a la manana, diputado a Cortes sin
sacrificio alguno, director de un diario y jefe de un partido local».

(16)  Elecciones celebradas el 8 de mayo de 1910. Circunscripcidn: Zaragoza. Distrito: Za-
ragoza. Votos obtenidos por Albornoz: 8.349, de un total de 37.206. Ntimero de credencial: 380.
Fecha de alta: 16/6/1910. Fecha de baja: 2/1/1914. Archivo del Congreso de los Diputados. Serie
Documentacion Electoral: 123, n°® 49.
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ran considerablemente en la configuracion de la izquierda republicana radical-
socialista de los treinta: primero, una ideologia populista, y como tal, emanci-
pada de los valores pequefio-burgueses y de objetivos interclasistas; segundo,
un anticlericalismo de nuevo corte, mas radical y violento, cuya finalidad no era
ya la separacion de la Iglesia y el Estado y la libertad religiosa —como fuera el
caso del Partido Reformista— sino una politica que promoviera activamente la
secularizacidn de las conciencias; y tercero, la subordinacion de los viejos prin-
cipios liberales a un nuevo discurso igualitario (17).

Pese a un inicio prometedor, a partir de 1914 Albornoz dejo6 de lado la poli-
tica de partido y se volcd en la actividad periodistica, colaborando asiduamente
en El Liberal y La Libertad (Madrid). Con ocasion de la Gran Guerra o del
desastre de las tropas espaiolas en Marruecos, intervino activamente desde di-
ferentes tribunas piblicas, entre las que no faltd el Ateneo de Madrid o la Liga
de Derechos del Hombre de Miguel de Unamuno. Fueron estos afios, los que
mediaron hasta el golpe de Estado de septiembre de 1923 y después, durante el
periodo dictatorial, los de maxima produccion editorial en la vida de Albornoz.
Entre 1916 y 1930 escribid la mayor parte de sus trabajos mas conocidos: Pro-
blemas de Esparia (1916); El Partido Republicano (1918), el texto mas impor-
tante, en el que realiz6 su analisis del viejo republicanismo espanol y elabord
una propuesta de reorganizacion de los republicanos que encerraba las bases del
futuro radical-socialismo; El temperamento espariol, la democracia y la liber-
tad (1921), un texto de cierta relevancia para el anélisis del problema de Espafa
y de la historia del constitucionalismo en el siglo XiX; La tragedia del Estado
espaniol (1925); Intelectuales y hombres de accion (1927); El gran collar de la
Jjusticia. Doctrina y polémica (1930); y, finalmente, El gobierno de los caudillos
militares (1930).

Albornoz destacd en sus trabajos la fragmentacion, el caudillismo y el re-
curso al pronunciamiento militar como los motivos principales por los que cri-
ticar y descalificar al republicanismo del @ltimo tercio del siglo XIX, y, en cierto
modo, a muchos de los republicanos con los que él habfa compartido programa
y organizacion en la primera década del nuevo siglo. Paradojicamente, el pano-
rama con el que se encontrd el republicanismo entre 1929 y 1931, a la par de la
crisis politica provocada por la dimision de Primo de Rivera y la incapacidad de
retorno a la normalidad constitucional, no estuvo exento de algunas de esas
caracteristicas. Asi, si bien en 1926 volvid a ensayarse la anhelada unidad repu-
blicana y se pudo constituir la Alianza Republicana —de la que formaban parte
desde los antiguos lerrouxistas a los nuevos miembros de la Accidon Republica-
na de Azana y Giral—, apenas fue algo mas que un 6rgano de coordinacion,

(17) Interesan ROMERO MAURA (1989: cap. 4, 5 y 6), Ruiz MANJON (1976: 67-113) y ALVA-
REZ JUNCO (1990). Y hay comentarios sustanciosos en CARR (1990: 513-519). Para el tema espe-
cifico del anticlericalismo véase también LA PARRA LOPEZ y SUAREZ CORTINA (1998) y CUEVA
MERINO (1997).

Historia y Politica
ISSN: 1575-0361, ntim. 19, Madrid, enero-junio (2008), pags. 175-200 181



HISTORIA Y REVOLUCION EN LA CULTURA POLITICA DE LA IZQUIERDA REPUBLICANA MANUEL ALVAREZ TARDIO

continuamente desafiado no s6lo por la mutua desconfianza existente entre le-
rrouxistas y neorrepublicanos, sino también por el inminente nacimiento de un
nuevo partido que quiso conjugar socialismo y republicanismo radical (18). La
preocupacion tedrica por la fragmentacion historica del republicanismo no im-
pidié a Albornoz promover e impulsar una iniciativa que no beneficiaba a la
unidad republicana: junto con Marcelino Domingo, crearon el Partido Republi-
cano Radical-Socialista (1929), situado a la izquierda de Accion Republicana y
muy distanciado del ambiguo centrismo de los lerrouxistas; aspiraba, segiin el
manifiesto fundacional, a ser la izquierda republicana que actuara «sin vacila-
ciones ni veleidades girondinas» (19). Por otra parte, por lo que se refiere a la
tercera de las caracteristicas mencionadas mas arriba, entre 1927 y 1931 el mo-
vimiento republicano no s6lo no descartd, sino que lo convirti6 en su actividad
principal, la tarea de conspirar y preparar una huelga general revolucionaria con
apoyo militar incluido, resultado de lo cual fue la fracasada sublevacion de
Jaca (20).

El nacimiento del Partido Radical-Socialista fue un hecho sin duda decisivo
para la futura Republica. Sin esa escision dentro de la familia republicana, qui-
z4 se hubiera configurado finalmente un parlamento menos fragmentado, con
un centro-izquierda republicano mas cohesionado y fuerte. Pero el hecho cierto
es que en 1930 habfa un nuevo grupo politico, los radical-socialistas, con un
programa revolucionario, un discurso anticlerical radical, y un propdsito claro
de disputarle la clientela a los socialistas, un nuevo grupo con autonomia y re-
presentacion propia en el Pacto de San Sebastian. Por eso, no es extrano que la
presencia simultanea de los nuevos republicanos conservadores —con Niceto
Alcala-Zamora y Miguel Maura a la cabeza— y los nuevos republicanos radi-
cal-socialistas en el Pacto de San Sebastian se convirtiera en un motivo de im-

(18)  «Los radical-socialistas, ademas de definirse como ‘una comunidad democratica’ ajena
a tentaciones caudillistas —la alusion a Lerroux era directa en este caso—, trataron de justificar
un socialismo superador de los planteamientos de Marx mediante la recuperacion de cuanto habfa
quedado al margen de la ortodoxia socialdemdcrata alemana y del emergente comunismo.» BLAS
(1991: 72). No obstante, no cabe duda de que entre el revisionismo de Bernstein y las ideas de
Albornoz o Domingo habfa una distancia nada desdefhable. Para el programa radical-socialista
véase PRRS (1932).

(19) Seglin contaria Angel Galarza, la gestacion del Partido Radical-Socialista se inici6 en
la carcel, en conversaciones entre Alvaro de Albornoz, Marcelino Domingo, Benito Artigas y él
mismo. La escision se debid a la consideracion de que Lerroux era demasiado proclive al enten-
dimiento con los monarquicos criticos de la dictadura, es decir, los que se vendrfan en llamar
«constitucionalistas». El manifiesto fundacional, fechado en diciembre de 1929 y publicado a
comienzos del afo siguiente, expresaba su voluntad de representar a la izquierda republicana y
actuar «sin vacilaciones ni veleidades girondinas», afirmando, ademas, un «socialismo sin dogma
y sin catéstrofes, vivificado en todo momento por la inspiracion inmortal a la libertad.» En El
Liberal, 9-2-1930. Entre los firmantes del manifiesto figuraban Ricardo Baeza, Joaquin Arderius,
José Diaz Fernandez, Antonio Espina y Jacinto Grau, aparte de los sefialados mas arriba. Todo lo
anterior, en AVILES (1985: 44).

(20) Para el periodo de enero de 1930 a abril de 1931 es imprescindible BEN-AMI (1990).

Historia y Politica
182 ISSN: 1575-0361, ntim. 19, Madrid, enero-junio (2008), pags. 175-200



HISTORIA Y REVOLUCION EN LA CULTURA POLITICA DE LA IZQUIERDA REPUBLICANA MANUEL ALVAREZ TARDIO

portante disputa ideoldgica en torno al como y al por qué de la revolucion repu-
blicana (21).

De este modo llegd6 Albornoz hasta la II Republica, convencido de haberse
emancipado del viejo republicanismo y a la cabeza de un grupo republicano
recién estrenado, tedricamente mejor preparado que sus antecesores para la
movilizacidn democratica y para llevar a cabo lo que consideraban como la
revolucion pendiente. La frustrada historia del Partido Radical-Socialista, que
no sobrevivid a las mismas Cortes Constituyentes en las que tan decisivo papel
desempeiio, y que padecid de los conocidos problemas de la politica republica-
na —fuertes divisiones internas, continuas muestras de indisciplina parlamen-
taria e importantes deficiencias programaticas (22)—, sugiere que tal vez no
habfa tanta distancia con el pasado como Albornoz explico.

3. DE QUE HISTORIA ESTAMOS HABLANDO.
LA HISTORIA DE LA LIBERTAD SEGUN ALBORNOZ

«Cinco siglos de historia de Espana han acumulado
sobre nosotros una grave patina de ineptitudes.»

J. Ortega y Gasset, 1910 (23).

«Espana es el pafs de las evoluciones politicas regre-
sivas.»

A. de Albornoz, 1925 (24).

Primavera de 1936. Azaha se levanta en las Cortes para responder sobre los
problemas de orden plblico que ahogan a la Reptiblica desde que el presidente
Alcala-Zamora decidiera disolver la caAmara y convocar elecciones. En su res-
puesta al diputado Ventosa, el lider de la coalicion frentepopulista advierte:

(21) Este aspecto se notd especialmente en el tema religioso, como sehiala MAURA (1981:
82-83). El nuevo Partido Republicano Radical-Socialista celebrd su primer Congreso en Bilbao
en el mes de septiembre de 1930; allf se aprobaron las bases fundamentales de su programa.
Véase VARELA APARICIO (1932).

(22) El propio Albornoz califico su grupo parlamentario de «olla de grillos» a comienzos del
decisivo mes de octubre de 1931. Asi lo cuenta AzaNa (1977: 201). También se sefiala la falta de
disciplina de los diputados radical-socialistas durante el debate constitucional en LERROUX (1945:
114). MAURA (1981: 260), al referirse al nombramiento de las autoridades provinciales, comen-
tarfa, con no poca ironfa, que «Marcelino Domingo y Alvaro de Albornoz disponfan de una
clientela sencillamente Gnica e indescriptible. Claramente se vefa que a ese partido habfan ido a
parar los viejos elementos tradicionalmente rebeldes a lo constituido.»

(23) «Venerables Ironias», El Radical, en ORTEGA Y GASSET (1983: X, 149).

(24) ALBORNOZ Y LIMINIANA (1925: 102).
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«Y ahora nos encontramos en la vida espaiiola con problemas de orden social
y politico de complejidad extrana. Estamos ahora viendo el auge y el alzamiento
politico de clases proletarias que enarbolan las mismas ensehas que en los paises
mas evolucionados politicamente, junto a manifestaciones de retroceso y de regre-
so en el orden piblico y social que han desaparecido ya en los otros paises avanza-
dos. Si en Espana se hubiera hecho como en ellos la revolucion liberal del siglo xi1x,
ahora los trabajadores estarfan luchando aqui con una burguesia fuerte, potente,
productora, que habria impulsado el progreso espaiol por los caminos por donde lo
ha impulsado la gran burguesia en los paises europeos. Aqui de eso no ha habido
apenas nada, y hemos pasado del régimen feudal, sehorial de las grandes casas
historicas espanolas venidas a decadencia, sin haber perdido el poder politico y
econdmico hasta que ha venido la Reptiblica; hemos pasado, digo, a las primeras
manifestaciones revolucionarias del proletariado que empuja hacia el poder politi-
co (...)» (25).

Al margen de otras consideraciones, ese parrafo recoge una parte sustancial
de la interpretacion al uso en la cultura politica de la izquierda republicana de
los afos treinta, acerca de la historia del liberalismo espafiol como la historia de
un inmenso fracaso. Espana, debido a la inexistencia de una revolucion liberal,
habia tenido que pasar nada menos que desde el «régimen feudal» a la revolu-
cion proletaria, seglin el analisis de Azaha. Por tanto, ausencia de burguesia y
ausencia de revolucion liberal como claves explicativas de la deriva radical de
la situacidn socio-politica de la primavera de 1936.

Por otra parte, José Ortega y Gasset, cuya influencia sobre el republicanis-
mo espanol de entreguerras no fue en absoluto menor, habia explicado en una
de sus obras méas conocidas, Esparia invertebrada, publicada por primera vez
en 1921, su interpretacion de la historia de Espana desde el ecuador del reinado
de Felipe II hasta el siglo XX como la de una nacion fracasada. La historia de la
Espana de Austrias y Borbones habria sido la historia de la decadencia de una
nacidn incapaz de construir un proyecto de vida en comin, perjudicada por el
particularismo antinacional y sin las minorias rectoras capaces de vertebrar la
nacion. Segtin Ortega, durante cuatro siglos se habria dado una situacion verda-
deramente nefasta: la falta de vocacidon nacional del poder pablico y de las
instituciones; tanto la Iglesia como la Monarquia, principales protagonistas de
esa historia y responsables de ese particularismo, «se ha[bria]n obstinado en
hacer adoptar sus destinos propios como los verdaderamente nacionales» (26).

Se trata, en definitiva, de la historia frustrada de la implantacion de la liber-
tad en Espana. Esta premisa, que habia sido un rasgo presente, de un modo u

(25) Recogido en RAGUER (1981: 52).

(26) Ensulibro Esparia invertebrada. Bosquejo de algunos pensamientos historicos (Edicion
de 2002, Madrid, p 52.) Como ha escrito Javier Zamora, Ortega «iba mas alla» que un Ganivet o
un Costa en la idea de decadencia de la nacion espanola: «se atrevia a decir que no se podia hablar
de decadencia espafola en sentido estricto, porque para decaer hay que caer desde algin sitio y
Espana no habfa llegado a clispide alguna». ZAMORA BONILLA, J. (2002: 206).

Historia y Politica
184 ISSN: 1575-0361, ntim. 19, Madrid, enero-junio (2008), pags. 175-200



HISTORIA Y REVOLUCION EN LA CULTURA POLITICA DE LA IZQUIERDA REPUBLICANA MANUEL ALVAREZ TARDIO

otro, en distintos miembros de las generaciones del 98 y del 14 y en sus analisis
sobre el llamado problema de Espafia, un rasgo que, por otra parte, no era ajeno
al discurso historico del primer republicanismo y, por tanto, del antiguo progre-
sismo, esta premisa, decimos, es el eje fundamental del anélisis historico que
hizo Albornoz y que sirvio de colchon para el debate politico de los afos 30 y
31. «Yo no sé si para este pais nuestro tan postrado —habia escrito Joaquin
Costa, en el que tanto se reconoceria Albornoz— queda ya en lo humano algtin
remedio: yo no sé si hemos caido tan hondo que no haya fuerza bastante pode-
rosa para levantarnos» (27).

Tanto José Antonio Maravall como Richard Herr insistieron en la importan-
cia de un aspecto del analisis historico para la argumentacion del primer libera-
lismo a finales del siglo xviil y principios del Xix: la atribucion del comienzo de
la decadencia de Espaia a la etapa de los primeros Austrias y la correspondien-
te idealizacion de la €época premoderna y de las libertades corporativas, expues-
to todo ello en la apelacion simbolica a la fecha de 1521 y a los comuneros como
ejemplo de una tradicidon de oposicidon a la Monarquia en defensa de las liberta-
des (28). Esa idea, la de que Espana estaba en decadencia desde el siglo XvI por
culpa principalmente de como habfia actuado la Monarquia, idea que habia sido
esencial en muchos de los pensadores, politicos y escritores de la escuela liberal
del x1x, incluidos algunos liberal-conservadores como Juan Valera, Antonio
Pirala o Andrés Borrego, fue el punto de partida de la presentacion historica de
Albornoz. Para él, como ponen de relieve sus intervenciones parlamentarias con
motivo del debate de la Ley de Confesiones a comienzos de 1933, del siglo xvi
en adelante la historia del Estado espafol habia sido la historia, por un lado, de
un terrible absolutismo contrario a la libertad, y por otro, la de una renuncia a
la soberania y a la independencia del poder ptblico a favor de la Iglesia, con
todas las consecuencias negativas que eso habia tenido para la cultura y el pro-
greso de nuestro pais (29). Aunque él se considerara emancipado del primer
republicanismo, Albornoz era en ese aspecto deudor del analisis historico reali-
zado por distintos historiadores y politicos de la tradicion progresista primero,
democrata después, y republicana finalmente, del siglo X1x, algunos de los cua-
les —Rodriguez Solis, Fernando Garrido, Pi y Margall o Castelar— son citados
por €l de forma abundante en sus textos (30).

(27) Laidea de decadencia de la nacion espafiola y de crisis historica es recurrente en algu-
nos de los hombres mas representativos de la generacion del 98. FUSI (1999: 23). La cita de
Costa en MARCO (1997: 41).

(28) MARAVALL (1955) y HERR (1973). Sobre ese asunto es imprescindible también el estudio
clasico de ARTOLA (2000). Mas recientes pero igualmente necesarios son PORTILLO VALDES (2000)
y VARELA SUANZES-CARPEGNA (2007, espec. cap. 9).

(29) Véase su intervencion parlamentaria en DSCC, n° 303, 1-1-1933, p. 11526.

(30) También aparecen reiteradamente en sus textos las referencias y los comentarios sobre
la obra intelectual de Macfas Picavea y Joaquin Costa. No es extrafio, por tanto, que un analisis
mas detenido descubra en Albornoz la fuerte impronta de la interpretacion costista de la historia
de Espafia que aquél hizo en su conocido e influyente trabajo Historia critica de la revolucion

Historia y Politica
ISSN: 1575-0361, ntim. 19, Madrid, enero-junio (2008), pags. 175-200 185



HISTORIA Y REVOLUCION EN LA CULTURA POLITICA DE LA IZQUIERDA REPUBLICANA MANUEL ALVAREZ TARDIO

Castelar, Garrido y Pi y Margall fueron, como es sabido, personajes centra-
les, primero del pensamiento democrata y después del primer republicanis-
mo (31). Su analisis historico, junto con el de otros de la escuela republicana
como Miguel Morayta, Eugenio Garcia Ruiz o Nicolas Salmerdn, compartia ese
mismo diagnostico acerca de la historia moderna de Espana: la decadencia era
un hecho desde el siglo xvi, fruto del absolutismo y de la intolerancia religiosa
(un clero sobredimensionado e improductivo, una Inquisicidon contraria al pro-
greso intelectual y un despotismo enemigo de la libertad), con el resultado de
un pueblo fanatico e ignorante. La tarea emprendida por las Cortes de 1812, la
primera etapa de la Revolucion espanola, habia sido inmensa: la regeneracion
nacional mediante la implantacion de la libertad (32).

Pero lo importante del analisis historico que hizo Albornoz y que condicio-
nod sensiblemente su posicion politica en 1931, lo que en verdad le vinculaba al
viejo republicanismo mas de lo que €l pensaba, fue su manera de explicar la
historia politica de Espana desde 1812 hasta 1874 y, consiguientemente, su tesis
sobre la revolucion liberal frustrada. Aqui aparece, a nuestro juicio, el origen de
una idea central para el grueso de la cultura politica de la izquierda republicana
de los treinta: la Reptiblica como @ltimo y definitivo episodio de la malograda
revolucion liberal, la Reptiblica como la oportunidad del salto historico, de la
ruptura con décadas de fracaso y decadencia (33).

La historia de la vida politica espafola desde las Cortes de Cadiz hasta la
Restauracion de Alfonso XII que explicod y divulgd Albornoz fue, a pesar de
todos los matices que presentaba, la historia del fracaso de la revolucion liberal
en Espana, en el sentido de una revolucion que nunca llegd a realizarse plena-
mente y cuya ejecucion estaba pendiente. En eso no era, desde luego, demasia-

espariola (1875). De Costa dice Albornoz que fue «el filon castizo, la veta honda casi virgen de
la revolucidn espaiola». En ALBORNOZ (1941: 159). Sobre Macias Picavea y su analisis del pro-
blema de Espana en el Problema nacional, véase, entre otros, MARTIN DE LA GUARDIA y PEREZ
SANCHEZ (2003: 35-42).

(31) Fernando Garrido y Pi y Margall fueron dos referencias centrales en la biograffa inte-
lectual de Albornoz, probablemente decisivos para esa linea de republicanismo sensible a las ideas
socialistas, que postuld Albornoz y que se materializd en el Partido Radical-Socialista. Véase
ALBORNOZ (1941: 141-160). Interesa ademas el articulo de Duarte, A. y Gabriel, P., «;Una sola
cultura politica republicana ochocentista en Espafa?», en DUARTE y GABRIEL (2000: 11-34).

(32) Véase el apéndice de la tesis doctoral de VILCHES (1999: 673-674).

(33) Estaidea estaba ligada a un rasgo caracteristico de la cultura politica republicana desde
principios de siglo, sefialado por ALVAREZ JUNCO (1994: 276), el de la interpretacion del pasado
en términos morales: el binomio degradaciéon moral y redencion, siendo el pasado liberal espaiol
el ejemplo de degradacion y la Republica la promesa redentora. Ademas, esta idea era heredera
del mito de la Republica necesaria, de la Repiiblica como finica posibilidad de afirmacion de la
democracia en Espaia —frente a la identificacion de Monarquia con decadencia y caciquis-
mo—, que procedia del altimo tercio del XX (un buen representante habia sido Macias Picavea
hacia 1886), habia perdido peso con la mala experiencia de la Primera Repiblica y, finalmente,
se habfa recuperado a partir de 1898. Una buena aproximacion a este asunto en MARTIN DE LA
GUARDIA y PEREZ SANCHEZ (2003).
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do original; manejaba una idea central al pensamiento de la escuela liberal
progresista y republicana acerca de la historia del liberalismo en Espana, una
idea, ademas, de fuerte impronta francesa (34): la revolucion que comenzara
tras la invasion francesa y tuviera su primer gran episodio en las Cortes de Ca-
diz, habfa sido una revolucion inacabada, abortada siempre antes de que hubie-
ra podido ponerse en marcha un programa de transformacion social y politica
verdaderamente revolucionario. Asi, la historia de la revolucion en Espana ha-
bria sido la de una revolucion por hacer, la de una revolucidon ahogada por la
reaccion y por la alianza absolutista del Trono y el Altar. Y es que Espafa era,
para Albornoz, «el pais de las evoluciones politicas regresivas» (35). «A esto
que yo llamo tragedia de nuestra raza —anadia— se debe que las apariciones
de la libertad en Espafia sean rapidas y fugaces como meteoros, mientras se
prolongan afos y aflos los periodos de reaccion» (36).

Es la misma interpretacion que hicieron, por citar solo algunos personajes
representativos de la cultura republicana de finales del X1x y primeros anos del
XX, Pi y Margall y Pi Arsuaga en su Historia de Espaiia en el siglo xix (1902),
el muy influyente Blasco Ibanez en su Historia de la revolucion espariola,
1808-1874 (1891-1892), Marcelino Domingo en Libertad y Autoridad (1928),
periodistas republicanos como Roberto Castrovido (37), o el propio Manuel
Azana en su Apelacion a la Repiiblica de 1924 o en el importantisimo Tres
generaciones del Ateneo, de 1930.

En esa historia de la desilusion y desengaiio por una revolucién frustrada,
el siglo X1x acababa por resumirse en dos momentos, que son a su vez punto de
origen y punto de llegada: 1812, inicio del asalto al Antiguo Régimen, y 1868,
el ano de la revolucidn de septiembre, de la recuperacion del espiritu de la re-
volucion, del Gltimo intento, nuevamente fracasado, de hacer viable en Espana
la revolucion liberal (38). ;Y qué aportd o qué ahadia Albornoz respecto de esa

(34) Baste recordar, con Furet, que para la cultura politica del republicanismo francés de las
dos primeras partes del siglo XIX, es esencial la idea de revolucidn inacabada o revolucion pen-
diente; aspecto decisivo, ademas, para el abandono de la herencia jacobina por parte del nuevo
republicanismo de finales de los sesenta y primeros setenta. Véase al respecto FURET (1999, espec.
73-126.) También interesan FURET (1988) y NICOLET (1994).

(35) ALBORNOZ Y LIMINIANA (1925: 102).

(36) ALBORNOZ Y LIMINIANA (1936: 34-35).

(37) Por ejemplo en un articulo titulado «En casi un siglo... 1837-1933», publicado en El
Liberal, 23-5-1933.

(38) En esa historia habrfa que ahadir la fecha de 1873 y el mito de la Primera Repablica. Sin
embargo, da la impresion de que los republicanos de entreguerras se referian mas y con mayor én-
fasis a la revolucion de septiembre y al Sexenio que a la Primera Repiblica por si sola, quiza porque
aquélla recordaba algunos aspectos del republicanismo decimondnico que disgustaban profunda-
mente a los nuevos republicanos de entreguerras. En el caso de Albornoz —y éste era un aspecto
que seguramente se puede generalizar al conjunto de la izquierda republicana—, la memoria de la
Primera Republica estaba asociada a lo que él consideraba como rasgos negativos del primer repu-
blicanismo; aunque no lo dijera explicitamente, aquélla era mas un recuerdo mitico que un modelo
a seguir. Ademas de la lectura de Pi y Margall, de Castelar o de Blasco Ibanez, debi6 de influir

Historia y Politica
ISSN: 1575-0361, ntim. 19, Madrid, enero-junio (2008), pags. 175-200 187



HISTORIA Y REVOLUCION EN LA CULTURA POLITICA DE LA IZQUIERDA REPUBLICANA MANUEL ALVAREZ TARDIO

idea de la revolucion fracasada? Fundamentalmente, un menor contenido nos-
talgico respecto de lo ocurrido en el siglo XiX, un mayor distanciamiento respec-
to de un siglo que nuestro autor despreciaba sin apenas disimulo, como se per-
cibe claramente en dos aspectos de su argumentacion: de un lado, el anadido
personal a la explicacion del fracaso de la revolucion liberal en términos de
«temperamento nacional»; de otro, la critica a los progresistas y por derivacion
al primer republicanismo. Veamos ambos con cierto detalle.

En primer lugar, Albornoz escribid en 1921 su propia explicacion del fracaso
de la revolucion; lo atribuyd —muy en la linea de los estudios al uso sobre carac-
teres nacionales y determinacion racial de los mismos— a un problema historico
de «temperamento nacional»: la caracteristica de la «raza» espafiola, dijo, es un
«individualismo anarquico» que habia dificultado la gobernabilidad y habia he-
cho casi imposible la superacion de formas despoticas de poder (39). Asi, de
acuerdo con esa premisa, durante el siglo XIx espanol ese «individualismo anar-
quico» no habria dado lugar méas que a una forma de rebelidon contra el despotis-
mo, una forma inatil finalmente: el pronunciamiento, «la forma tipica —para
Albornoz— de la revolucidn espanola» (40). Puesto que un pronunciamiento no
es una revolucion, concluia, la revolucion espaiola habia estado abocada al fra-
caso, carente de un verdadero temperamento revolucionario, victima de ese «es-
piritu conservador espafiol» consistente en rechazar todas las ideas nuevas.

Desde esa idea topica de Espana como nacion anclada en la premodernidad,
la conclusion para Albornoz era que desde 1812 hasta 1868 los espafioles habian
sido incapaces de acceder a la modernidad por su falta de sentido revolucionario
real, verdaderamente innovador. Ni siquiera 1812 habfa sido capaz de inaugurar,
sino solo de «restablecer»; un comentario, por lo demas, muy en la linea de los
argumentos esgrimidos por el ala liberal de los constituyentes gaditanos. Los
espiritus verdaderamente liberales e independientes habfan sufrido a lo largo del
siglo x1x el peso de ese patron de comportamiento conservador manifestado
tanto en la persecucion de la libertad como en la incomprension del pueblo hacia
las ideas verdaderamente revolucionarias (41).

En segundo lugar, el apartado de balance de la politica progresista y la heren-
cia de la misma en el primer republicanismo. Se trata, en este caso, de un compo-
nente importante del andlisis historico del siglo xix que hizo Albornoz, algo que
es tangencial al proposito de este articulo pero que habra de resultar imprescindi-
ble para explicar en otro momento algunos elementos de la cultura republicana de

considerablemente la imagen de la Primera Republica construida por Benito Pérez Galdos, una
mezcla de critica y mitificacion: Galdds, como ha sefialado Jover Zamora, habia «inventariado
implacablemente» los fallos de la Reptblica, pero «remitiendo su significacion historica a la condi-
cion de frustrado precedente de una Espaiia mas humana y mas fuerte», situdndola ademéas «en los
parametros de una revolucion burguesa inacabada.» JOVER ZAMORA (1991: 207 y 212).

(39) ALBORNOZ Y LIMINIANA (1921: 23-24).

(40) Ibid.: 29.

(41) Ibid.: 33-34.
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entreguerras, y en particular de los radical-socialistas. Albornoz planted algunas
criticas sobre la tradicion progresista y sobre el comportamiento de los primeros
republicanos que son las que podrian explicar las diferencias entre el tipo de re-
publicanismo que él queria enarbolar y el viejo republicanismo del que decia estar
desligado. ;En qué consistieron esas criticas? ;Hasta donde alcanzaron?

No hemos encontrado una exposicidn critica suficientemente exhaustiva de
la tradicion republicana y de la primera experiencia politica de 1873 como para
considerar que Albornoz llegara a cuestionar los principales fundamentos de
aquélla. Mas bien, las descalificaciones a sus antepasados se ajustaron a una
cuestion de forma y de organizacidon. Le gustaba hablar de los errores imperdo-
nables de los progresistas, de su falta de unidad, de su coqueteria con una forma
de poder que lastraba los objetivos de la revolucion, etc. Pero lo importante, a
efectos de este texto, es que Albornoz asocio el progresismo a la primera tradi-
cion republicana, y al descalificar gran parte de la accidon progresista no hizo
sino expresar lo que seglin €l habrian sido los pecados capitales de ese viejo
republicanismo del que decia estar emancipado: el espiritu de division, la falta
de civilismo, «la eterna nostalgia de la conspiracion» y «la misma sumision al
caudillismo». El republicanismo, victima de estos lastres, no habria sabido ha-
cer la verdadera revolucion que demandaba Espaia, la revolucion innovadora y
radicalmente transformadora que otros republicanos europeos habian puesto en
marcha con éxito (42). Por esto, para Albornoz, el fracaso de la revolucion libe-
ral era, en cierta medida, el fracaso de los progresistas, primero, y del republi-
canismo historico, después. Todo, aseguraba, esta por hacer tras un siglo, el X1x,
en el que no se habia transformado apenas el Estado del Antiguo Régimen.

En definitiva, para el que fuera socio fundador del Partido Republicano
Radical-Socialista la historia del constitucionalismo espafol desde 1812 hasta
1931 estaba presidida por la idea de anormalidad; era la historia, en verdad, de
ausencia de constitucionalismo verdadero y de un tremendo fraude presidido
por la Corona y auspiciado por la Iglesia. La Restauracion quedaba, por tanto,
como la culminacion logica de esa «anormalidad», que era «lo caracteristico
(...) de toda nuestra Historia constitucional. Por mucho que se habl[ara] de ley
fundamental y de derechos fundamentales, a lo largo de todo el proceso no
ha[bfa habido] méas que la dictadura: dictadura del sable o de la oligarquia par-
lamentaria; dictadura de Espartero, dictadura de Prim, dictadura de Serrano,
dictadura encubierta bajo las formas constitucionales y parlamentarias, de Ca-
novas y Sagasta (...)» Y si tal era la historia constitucional, «el final del proce-
s0, logico, inevitable, fatal, e[ra] la dictadura de Primo de Rivera» (43). Esa era
la conclusion de Albornoz, en la que en parte coincidieron muchos de los pro-
tagonistas del movimiento republicano en 1930, y desde luego la del segundo
partido republicano de las Cortes Constituyentes, el grupo radical-socialista.

(42) ALBORNOZ Y LIMINIANA (1918: 247).
(43) Notas para una conferencia dada en 1935. En ALBORNOZ (1936: 148).
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Asi pues, ninguna constitucion en la historia reciente de Espana, asegurd
Albornoz en el Ateneo de Madrid, habia llegado a modelar el Estado; todas ellas
habfan servido nada méas que para que las autoridades gobernaran y dirigieran
las instituciones bajo una apariencia de legalidad liberal pero en verdad sin
ningin control. Las constituciones mal llamadas liberales habian sido papeles
incapaces de trasladar a las instituciones y los poderes publicos el espiritu de
transformacion social, econdémica y cultural que demandaba la nacidén y que
€ésta necesitaba para entrar en el camino del progreso y la libertad en el que se
habian situado otros pueblos europeos (44).

Si de la historia contemporéanea se trataba, todo habfa empezado inmediata-
mente antes de la invasidon napolednica: «Mientras en Inglaterra, después de una
revolucion, y en Francia, florecia el régimen parlamentario, en Espana quedaba
apagada la voz de las Cortes, con la ruina completa del Estado». Una Monarquia
obstinada en ir contra el progreso de la libertad terminaria més tarde con los
episodios liberales de 1812 y 1820 sin «mas proposito que desacreditar el régi-
men parlamentario para fortalecer asi su autoridad personal». Para Albornoz,
por tanto, el resultado era que «todas las Cortes del siglo Xix» habrian estado
«constantemente minadas por los Reyes» y convertidas, para deshonra del par-
lamentarismo liberal, en «parlamentos de familia» (45). Y si tal habia sido el
secuestro de la libertad y de la palabra por la Monarquia, la tarea de la Reptbli-
ca no podria ser otra que la recuperacion de la tradicion abortada de 1812. Al-
bornoz declaraba as{ a los republicanos herederos de 1812: «verdaderos conti-
nuadores de [esa] tradicion gloriosa» que los constituyentes gaditanos habian
tratado de recuperar, la tradicion encarnada por las Cortes de Valladolid en su
enfrentamiento con Carlos V (46).

4. LA INTERPRETACION DEL PASADO Y EL CONCEPTO DE DEMOCRACIA

«;,Como es posible que haya en Espafia tanto reaccio-
nario? (...) Esla obra de la revolucién abortada, impotente,
que entregd al enemigo sus dos brazos y se quedd con dos
mufiones claudicantes y mendicantes.»

A. de Albornoz, 1921 (47).

En 1941, dos ahos después de la guerra, al otro lado del Atlantico, desde
Méjico, la tierra que habia acogido a gran parte de los exiliados espaiioles, Al-

(44) Conferencia en el Ateneo de Madrid, 23 de marzo de 1935. Recogida en Ibid.: 39.
(45) Palabras en un mitin de Albornoz recogidas en El Sol, 21-2-1933.

(46) Ibid.

(47) ALBORNOZ Y LIMINIANA (1921: 139).
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bornoz publicaba un texto a todas luces significativo del estado de animo que
predominaba entre gran parte de los que poco antes se habian encargado de las
maximas responsabilidades de gobierno. Pdginas del destierro era el epilogo de
una vida cuyas esperanzas se habian visto truncadas por un escenario de violen-
ciay fracaso politico; un fracaso que mas alla de las circunstancias particulares
en las que se habia producido la quiebra del sistema politico republicano, remi-
tia irremediablemente a una reflexion sobre la conciliacion de liberalismo y
democracia (48).

El autorretrato que escribid en sus Gltimos afnos de vida denota el sabor
amargo de la derrota republicana y la vinculacion entre ésta y el posible fiasco
de la evolucion del republicanismo que ¢l habia representado a comienzos de
los anos treinta. En sus palabras no hay apenas autocritica, al modo en que la
encontramos en el testimonio de otros exiliados, pero de su confesion ideologi-
ca se deduce que el fracaso republicano habia tenido mucho que ver con la fija-
cion en la idea de que habia que desentenderse del pasado liberal espaiiol, con
el hecho de que los republicanos habian construido, con la ayuda de los socia-
listas, una Republica extraia a la historia constitucional espanola, hogar de su
propia vision de la historia del liberalismo como fracaso nacional, e instrumen-
to de sus esperanzas y anhelos nacionales. La Segunda Reptblica habia sido,
por su concepcidn y por su desarrollo, mucho més que un cambio de régimen;
ni siquiera habfa sido simplemente la implantacion de la democracia, habia sido
nada menos que el proceso revolucionario que debia cubrir el hueco dejado por
el fracaso de la revolucidn liberal espanola.

Esa ligazOn entre Repiiblica y revolucion habia exigido la elaboracion de un
relato especifico sobre el pasado en términos de fracaso, esto es, una interpre-
tacion que condujera irreversiblemente de la critica contra la Monarquia a la
necesidad de cambios radicales. Porque si el pasado no hubiera sido criticado
como si de un ordago a la historia de Espana se tratara, entonces algo de lo
anterior podria haberse salvado al caer la Monarquia; y en esa linea no habria
habido demasiados argumentos para decir rotundamente que no a la idea de
Repuiblica conservadora que habian propugnado los nuevos republicanos como
Niceto Alcala-Zamora o Miguel Maura, y hasta hubieran sido menores las dife-
rencias con Lerroux. Para Albornoz y otros lideres del radical-socialismo se

(48) Es significativo que Albornoz, que en 1921 todavia se declaraba ante todo liberal, por
encima de democrata o socialista, que habia explicado en El temperamento espariol la importan-
cia de las garantfas para la consecucion de la libertad y que habfa proclamado que «lejos de ser
el liberalismo una formula politica agotada, tiene un inmenso porvenir» (1921: 199), sin embargo,
acabara teniendo durisimas palabras contra el viejo liberalismo durante el verano y otofio de 1930
o en las Cortes republicanas de 1931. No es ajeno a esa evolucion el acercamiento progresivo a
algunos de los presupuestos de la critica marxista del capitalismo, hasta desembocar en una pro-
puesta de fusion entre ideas republicanas y socialistas que serfa fundamental en la articulacion
ideologica del nuevo radical-socialismo. Algo que, ciertamente, le acerco a su companero Mar-
celino Domingo.
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tratd, en definitiva, de algo mas que un cambio en la forma de gobierno: ese
cambio debia dar paso a una revolucidon que rompiera con ciento veinte afios de
traiciones a la libertad. La Republica habria de ser una revolucion, pero no una
revolucion conservadora, sino la revolucion definitiva que habia sido abortada
durante décadas de claudicaciones y de falsos compromisos que habfan culmi-
nado en la Restauracion. De hecho, fueron los radical-socialistas los que mas
insistieron durante los tltimos meses de 1930 y primeros de 1931 en contrarres-
tar la propuesta de revolucidon conservadora, especialmente desde las paginas de
Nueva Esparia. Albornoz lo hizo en diferentes ocasiones y muy especialmente
en un articulo dedicado a la revolucion religiosa que se publicod en La Libertad
a mediados de julio. Domingo explicod su idea de la «revolucion espanola» en
distintas colaboraciones, también en ese mismo periddico. Y Botella Asensi,
miembro de la ejecutiva del Partido Radical-Socialista y situado en el ala iz-
quierda del mismo, publicd un articulo en un diario de Alcoy el 13 de diciembre
de 1930 en el que denunciaba la idea de una Repiiblica conservadora: todo debia
ser destruido o bien profundamente reformado (49).

En los meses anteriores a la instauracion de la Repiblica quienes desempe-
flaron un papel especialmente importante en el acoso y derribo a la Monarquia
fueron los ex monarquicos. Los socialistas no tuvieron sino una actuacion secun-
daria, al menos hasta bien entrado el otono de 1930, y los republicanos, en su
mayor parte, no albergaron grandes esperanzas de que fuera posible instaurar la
Reptiblica a través de unas elecciones. Los ex monarquicos prestigiaron la Re-
plblica ante las clases medias con un discurso que justificaba la caida de la
Monarquia por su apoyo a la dictadura y que hablaba de una futura Repiblica
moderada, casi conservadora, con Senado y representantes eclesiasticos inclui-
dos en el mismo (50). Los republicanos de siempre, los que habian estado contra
la Monarquia antes de la dictadura, no compartian ese discurso conservador de
los neorrepublicanos, salvo una parte del lerrouxismo y con matices (51). Ahora

(49) La Libertad, 18 y 22-7-1930 y 27-3-1931. Lo de Botella Asensi en AVILES (1985: 61).

(50) Véase, principalmente, ALCALA-ZAMORA (1980). Los argumentos de la «Repiblica
conservadora» volvieron a repetirse en el mitin de las Ventas del 28 de septiembre de 1930; véa-
se el discurso integro en ALCALA-ZAMORA (1979: 523-531). El analisis mas completo y reciente
sobre la actitud de la derecha republicana en INIGO FERNANDEZ (2000: espec. cap. 2).

(51) Como sefialara Andrés de Blas, durante el periodo de transito de la Monarquia a la Rep-
blica, e incluso en el primer afio de vida de esta Gltima, existid una cierta tension entre el progresis-
mo que afirmaban los documentos programaticos de los radicales —en especial las conclusiones del
Congreso de la Democracia Republicana de noviembre de 1920— y el proposito de Lerroux, «coin-
cidente con la de otros politicos de la derecha republicana», de «centrar» el nuevo régimen republi-
cano. BLAS (1983: 149). Esa tension se manifesto en el debate constitucional; y volveria a ponerse
de manifiesto, meses mas tarde, en la contradiccion entre lo que Lerroux dijo en su importante
discurso del 21 de febrero de 1932 en Madrid, donde critico la politica religiosa de la izquierda, y
el tono radical en politica religiosa que luego se recogeria en el documento de «Actuacion de la
minorfa parlamentaria» (Madrid, 1933). Es verdad, como escribiera Andrés de Blas, que a la altura
de 1929 el Partido Radical no era «un partido de izquierdas» y que su estrategia pasaba «por refor-
zar sus rasgos centristas para conseguir asi el ensanchamiento de su base republicana»; y no lo es
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bien, no hicieron demasiado hincapié en discutirlo al menos hasta después del 12
de abril de 1931, dejando para las semanas siguientes al triunfo electoral la ver-
dadera ofensiva contra la idea nicetista de la Reptblica conservadora. Aunque
Azaha ya advirtio en el importante mitin de Solidaridad Republicana celebrado
en la plaza de toros de las Ventas de Madrid, el domingo 28 de septiembre de
1930, que: «La reptblica espaiiola, por burguesa y parlamentaria que nazca, no
podra ser nunca monarquia sin corona. La revolucidn no puede consistir en el
ostracismo de una familia. Nadie piense que el estado monarquico va a persistir,
sin otro cambio que la designacion del jefe (...)» (52).

Asi pues, desde antes de la proclamacion del nuevo régimen existid una
importante pugna entre dos modelos bien diferentes de Republica, el modelo
conservador, concebido como un régimen de orden prefiado de contrapesos li-
berales frente a la irrupcion de la politica de masas, y el modelo revolucionario,
en el sentido de que consideraba a la Republica como algo radicalmente distin-
to al pasado conocido, como una verdadera ruptura, no ya con la Monarquia
sino con la historia constitucional espafiola del altimo siglo. La Republica, ex-
plico Manuel Azafna en el mitin de Solidaridad Republicana mencionado mas
arriba, sera «conclusion, porque termina el pleito politico planteado desde hace
un siglo con la dinastia». Para este segundo modelo, que gozarfa de gran predi-
camento en las Cortes Constituyentes, lo decisivo era la contundencia en la
ruptura y no el disefio de los contrapesos que impidieran un posible ejercicio
despotico del poder democratico y asegurasen los derechos de las minorfas. Y
en ese sentido, era determinante argumentar en términos histdricos el salto re-
volucionario, entre otras razones para contrarrestar el proyecto que postulaba
Alcala-Zamora y las apelaciones de Lerroux a la moderacion (53).

Pero para la izquierda republicana, el pasado no solo era malo, sino que esa
deformacion, decadencia o ruina del «espiritu espafiol» habia durado demasiado
tiempo, venia de muy atras. «Porque nosotros —aseguraba Azana en 1932 — los
republicanos que hemos hecho la Repiblica, lo que hemos venido a hacer ha sido

menos, como ha sostenido TOWNSON (2002: 33), que Lerroux temfa, y as{ lo reconocid ptiblicamen-
te, un cambio politico que se tradujera en «tumultos callejeros contra el orden social». Pero todo ello
no es obice para sefalar que el «pragmatismo centrista» de los radicales durante el primer bienio
republicano, debid tanto o més a la posicion en la que se colocaron como resultado del nuevo equi-
librio de fuerzas surgido tras la aprobacion de la Constitucion, y la formacion finalmente de un
gobierno de coalicion de las izquierdas, que a un verdadero debate ideologico interno en el que los
moderados impusieran su criterio. Como sehalara Ruiz MANJON (1976: 683), durante el primer
bienio «se evidencid», aparte de un problema de liderazgo, «la falta de preparacion de la minorfa
dirigente radical para secundar al jefe en una tarea de rectificacion politica que fue reclamada por
amplios sectores de la opinidon desde pocos meses después del nacimiento del nuevo régimen.» Y
es que, incluso desde antes de la proclamacion de la Republica, «en pocas ocasiones, Lerroux adop-
to actitudes que no fueron seguidas por muchos de sus correligionarios.» Ibid.: 681.

(52) En Azana (1990: 11, 16).

(53) Sobre el modelo de Republica de Alcala Zamora resulta de interés también la reciente
biografia de GIL PECHARROMAN (2005: espec. 169-240).
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poner punto a una digresion monstruosa de la historia espariola, que comienza
en el siglo xvi1, que corta el normal desenvolvimiento del ser espaiiol, y le pone
con todas sus energias y toda su grandeza al servicio de una dinastia servidora a
su vez de una idea imperialista y cat6lica.» Tan grande era la tarea de los nuevos
republicanos que «Al poner término a esta digresion de la historia queremos
reanudar la tradicion de los comienzos de la edad moderna de Espafa, cuando
las ciudades espanolas y sobre todo cuando las ilustres ciudades castellanas que-
rian regirse al modo de las republicas italianas.» Hay, afadio, «una tradicion
popular republicana, libertadora, en el espiritu espanol, y sobre todo en el espi-
ritu castellano, y queremos reivindicarla, ponerla en pie y engrandecerla» (54).

Desafio, por tanto, descomunal: devolver a Espafia a una tradicion abortada
durante mas de cuatro siglos. S6lo un plan de choque podria permitir una obra
asi. Y solo podia hacerse desde el convencimiento de que era posible transfor-
mar radicalmente el espiritu espafnol, de que las costumbres y la cultura espaio-
las asentadas durante siglos eran susceptibles de rapida y eficaz cirugia trans-
formadora. No habia mas solucion que la ruptura. Como ha escrito Santos Julia:
«La Republica fue sentida y vivida como una revolucion, como negacion de
todo lo anterior, como nuevo punto de partida, como afirmacion revolucionaria
del pueblo —obreros y clase media— contra el rey, no como culminante de un
proceso de transicion a un régimen democratico basado en una generalizado
consenso nacional» (55). A grandes males, grandes remedios. La revolucion era
un imperativo categorico de la vida actual que venfa determinado por la historia
de nuestro pafs. Ese fue el analisis que hizo gran parte de la izquierda republi-
canay ése fue, también, el fondo de los planteamientos de Alvaro de Albornoz
y de su nuevo republicanismo radical-socialista.

«Hemos vivido, sefiores, y estamos viviendo alin un proceso revoluciona-
rio», advirtid Albornoz en septiembre de 1932 en la apertura del ano judi-
cial (56). Meses después, con motivo de la discusion parlamentaria del proyec-
to de ley de Confesiones y Congregaciones religiosas, el mismo Albornoz, muy
molesto por la movilizacion conservadora contra dicha ley y por la obstruccidon

(54) En «La Republica como forma del ser nacional». Alocucion pronunciada en la sesion
de clausura de la Asamblea del partido de AR el 28-3-1932. En AzANA (1990: 11, 228). La cursiva
es mia.

(55) Aunque este mismo autor considera que el proyecto revolucionario de Azaha no impli-
caba renuncia a la democracia a favor de la revolucion, sino lo contrario. Asf, sefiala: «El proyec-
to de las clases medias republicanas consistia en fundar el nuevo régimen sobre una revolucion
politica que inmediatamente renunciaria a serlo para convertirse en democracia. La democracia,
por asi decir, vendria después de la revolucion...» Otra cosa seria que «por una suma de conflic-
tos historicos (...), la Reptblica no contempl6 el asentamiento de la primera democracia espafo-
la, sino, por el contrario, la persistencia de una expectativa de revolucion frente a diversos pro-
yectos de reaccion.» Todo en JULIA (1994: 177).

(56)  Discurso pronunciado por Alvaro de Albornoz y Liminiana en la solemne apertura de
los Tribunales celebrada el dia 15 de septiembre de 1932. Imprenta Escuela de Reforma. Alcala
de Henares, 1932, p. 6.
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parlamentaria promovida por los agrarios, harfa una declaraciones en términos
parecidos, afirmando la idea de Reptblica como revolucion y ésta como proce-
so abierto: «Lo que se encuentra frente a frente son dos éticas politicas, dos
conceptos diferentes de la responsabilidad politica. De un lado, los amigos de
la revolucidn, y de otro, los que no quieren que la revolucion contintie» (57).
«Muchas personas no han querido darse cuenta todavia en Espana de que estan
asistiendo al proceso de una revolucion», explico el diputado radical-socialista
Fernando Valera en un tenso debate con la derecha catolica a propdsito del pro-
yecto de ley de Confesiones y Congregaciones religiosas en el mes de febrero
de 1933 (58). «Todos sabifamos que 1931 equivalia a una revolucion», afirmd
Marcelino Domingo en El Liberal a principios de 1935 (59). Todos lo sabian,
pero no todos los miembros del gobierno provisional compartieron una misma
idea de revolucion. Si para los conservadores como Miguel Maura se trataba de
una rectificacion contundente, pero a la vez prudente, de los errores de la Mo-
narquia, para el conjunto de la izquierda y el centro-izquierda republicanos —y
en cierto modo para los socialistas— la cuestion nada tenfa que ver con rectifi-
caciones sino con una ruptura en el acontecer de la nacion espaiola. Como re-
cordaba Domingo, habia que superar el problema histoérico de la revolucion
espafnola: que nunca habfa sido capaz de «llegar a la raiz» de los problemas (60).
Era imprescindible, por tanto, argumentar esa ruptura en términos historicos.
So6lo valia una interpretacion del pasado espafnol como un inmenso error y como
un secuestro de la voluntad nacional; €sa era la manera de allanar el camino para
la introduccidon de medidas de choque que, desde una optica liberal clasicay con
referencia a la proteccion de las minorias y la garantia del pluralismo politico,
habrian tenido una dificil justificacion.

En febrero de 1930, cuando empezaba el que fue afo decisivo para la ofensi-
va contra la Monarquia, Albornoz publico El gobierno de los caudillos militares.
Era un texto mediocre en el que lo importante, finalmente, no era la opiniéon de
nuestro protagonista sobre Espartero o Narvaez, sino dos conclusiones de conse-
cuencias concretas en su presente. La primera, nacida del andlisis de la revolucion
de septiembre de 1868, afirmaba que aquélla fracasd fundamentalmente porque
no supo ser suficientemente revolucionaria. La segunda, dirigida explicitamente
a los acontecimientos concretos de ese aio, explicaba como la dictadura de Primo
de Rivera habfa sido la culminacion logica del pasado monarquico, del predomi-
nio del impulso de poder de los militares en la politica monarquica (61). Asi pues,
la Reptiblica que habria de venir sdlo podria construir «un Estado nuevo, nutrido
de realidad espafnola» si aprendia bien la leccion extraida de ese pasado: no bas-

(57) Ahoray El Liberal, 16-5-1933.

(58) DSCC, 14-2-1933, p. 11136.

(59) «Alentrar en un nuevo afo historico. Repasando la historia de Espafia», en El Liberal,
5-1-1935.

(60) Ibid.

(61) ALBORNOZ Y LIMINIANA (1930).
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tarfa con construir una Reptblica que fuera como una Monarquia sin rey, esto es,
que perpetuara las instituciones de una Monarquia que nunca habia sido liberal;
debia ser suficientemente revolucionaria, debfa nacer consciente de que represen-
taba un radical ajuste de cuentas con el pasado (62). Nada, pues, de compromisos
en falso, como los que hicieron ahogar el proceso revolucionario de 1868, y nada
de instituciones caducas, pensaba Albornoz.

Lo que subyace a este planteamiento es una tesis historica bastante extendi-
da en la izquierda republicana de la época, una tesis que el mismo Azafa habia
explicado detenidamente en numerosas ocasiones y que se resume en la conclu-
sion expuesta en la conferencia que pronuncio6 en el Ateneo de Madrid el 20 de
noviembre de 1930: «Ninguna obra podemos fundar en las tradiciones espaio-
las». Luego, la Republica, para ser un régimen nacional, para de verdad poner
a Espafa en la senda de la modernidad, solo tendria éxito desde la perspectiva
de la accion politica y social «como empresa demoledora»: «En el estado pre-
sente de la sociedad espaiola nada puede hacerse de util y valedero sin eman-
ciparnos de la historia» (63).

(Qué otra cosa podia ser la revolucion en primer lugar sino la ruptura dras-
tica con el pasado? Esa es la idea central de Albornoz y de algunos otros repu-
blicanos e intelectuales afines a la Republica, la misma idea que Marcelino
Domingo, compafiero del primero en el Partido Radical-Socialista y gran admi-
rador de Azana, planted en un librito publicado también en ese momento deci-
sivo del final de la dictadura y el comienzo del afo de transicidon a la Reptblica:
(A donde va Esparia? La ruina de Espaha —sostenia Domingo— no se debia a
un mal intrinseco, a un problema de caracter de los espafoles, sino a como habia
actuado y funcionado el Estado durante siglos, al modo en que la politica de
Estado habia adormecido y envilecido a la Nacion. La Monarquia, principal
responsable, habfa excluido al pueblo de las cuestiones de interés publico. En
su Gltima etapa, la de la Restauracion, se habia producido un nuevo «retroceso»,
agravado todavia mas por una dictadura consecuencia directa del régimen poli-
tico instaurado en 1876, asentado en la falsedad de los caciques y el poder las
armas. { A qué respondia la fuerza republicana? ;Por qué la fortaleza de la alter-
nativa republicana tras la salida de Primo de Rivera del poder? Porque era la
tnica que podia dar aliento a la mision historica que la Monarquia no habia
logrado cumplir. La Republica, en definitiva, era un proyecto de reconstruccion
nacional, y como tal, un proyecto que partia de un corte radical con el pasado y
necesariamente de una afirmacion revolucionaria del nuevo régimen (64).

k0 ok *

(62) La cita procede de una colaboracion en prensa de 1930 recogida en TUSELL y QUEIPO
DE LLANO (1990: 123).

(63) «Tres generaciones del Ateneo», en AZANA (1990: 11, 635).

(64) DoMINGO (1930). Sobre Domingo véase Pusapas I MARTI (1996) y los articulos reco-
gidos en SANCHEZ I CERVELLO (1995).
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El andlisis de la produccion intelectual y los discursos politicos de Albornoz
—ademas de los restantes testimonios citados en este trabajo— evidencian, a
nuestro juicio, una cultura politica fuertemente impregnada de un radicalismo
ligado a un analisis del pasado liberal espafiol como rotundo fracaso. De un
estudio y divulgacion de la historia espanola moderna y contemporanea que
concluia que aquélla habia sido un periodo de secuestro de la voluntad nacional,
no podia deducirse otra cosa que un afan por recuperar el tiempo perdido a
marchas forzadas. Si del analisis se colegia que practicamente ninguna de las
instituciones era susceptible de ser mantenida o siquiera reformada, pues todas
ellas eran fruto de un sistema corrupto y ajeno a los intereses del pueblo espa-
fol, parece logico que esa cultura estuviera abocada a la justificacion de una
politica radical (65).

Albornoz formaba parte de una generacion de republicanos ciertamente
heterogénea, pero que compartia un interés comun por diferenciarse de lo que
Ilamaron, un tanto despectivamente, viejo republicanismo, en el que colocaban,
no ya a los padres del republicanismo espanol, sino a muchos de sus antiguos
compafieros y mas tarde adversarios politicos, especialmente a Lerroux y los
demas miembros del Partido Republicano Radical. No est4 claro, sin embargo,
que el soporte tedrico sobre el que formularon sus propuestas y justificaron la
revolucion republicana distara radicalmente de los presupuestos del primer re-
publicanismo espanol. Es cierto que hicieron un esfuerzo de critica de la labor
de aquellos antiguos republicanos y que, paraddjicamente, en 1918 el mismo
Albornoz se habia quejado del «menosprecio del siglo XiX espafiol» como uno
de los «grandes errores» de «la llamada generacion del 98» (66). No hubo, en
todo caso, un alejamiento de la interpretacion de la historia del liberalismo es-
paiiol como la de un inmenso fracaso, y por tanto, de todas las consecuencias
que esto tenia para la concepcidn rupturista del régimen republicano.
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