@mnis

Revue de Civilisation Contemporaine de I'Universitele Bretagne Occidentale
EUROPES / AMERIQUES
http://www.univ-brest.fr/amnis/

L’héritage de I'immigration postcoloniale
comme expérience vécue
D’une mémoire politique des luttes a I'écriture daistoire

Ahmed Boubeker
Université de Metz
France
a.boubeker@wanadoo.fr

Au-dela d’'une actualité virant a la hantise poligqdepuis un quart de siécle,
'émergence de «limmigration » dans l'espace muldtancais pose la question
essentielle des malentendus entre histoire et mérmia lien entre mémoire collective
et mémoire nationale est remis en cause par cexdihents qui font que d’autres
récits confinés jusqu’alors au registre de mémaitaadestines trouvent place sur la
scene médiatique et culturelle, soulignant ainsdécalage avec les discours officiels
relatifs a une mémoire publique patentée. Quand iéme cherche-t-elle encore ses
formes, avec des porte-parole encore mal agukénsergence d’'une mémoire plurielle
de I'immigration souligne la nécessité d’'une résiscritique du grand récit national.
Comment penser l'histoire aussi du point de vue s#e réception ou de sa
réappropriation par une meémoire que I'histoire esbée ou oubliée, pour élargir les
sources de I'histoire et dépasser I'immigration egseuples sans histoire » — pour
reprendre I'expression hégélienne — prétendumentée dans une meémoire d’affects
et dimages ? C’est dans ce contexte que le téragmrde I'expérience vécue des
immigrés s'impose comme un retour de la mémoire, éshappée belle hors des cages
normatives d’'une modernité ne laissant pas drotthepitre au témoignage des acteurs
de I'histoire.

Le témoin [écrit Enzo Traverso] peut aider I'hisem en augmentant les sources mais aussi pour
« restituer la qualité d'une expérience historiqgs change de texture une fois enrichie par le vécu
des acteurs

! Traverso, Enzol.e passé, mode d’emploi. Histoire, mémoire, pali Paris, La Fabrique, 2005, p.
15.



A I'heure ou une Cité Nationale de I'Histoire dérimigration ouvre ses portes, on
s'interrogera dans cet article sur I'héritage deigration comme expérience vécue.
Et plus précisément sur les conditions de recoeaate d'une mémoire politique des
luttes des oubliés de I'histoire favorisant une igenen cause des anciennes hiérarchies
dans I'écriture de I'histoire. Mais il s’agit aupaant de souligner les travers possibles
d'une patrimonialisation de l'immigration qui loid’une reconnaissance effective
pourrait participer d’une instrumentalisation pgbk de la mémoire.

La mission est clairement énoncée : contribuer aet@mnnaissance des parcours
d’intégration pour servir la cohésion sociale gtutdicaine de la France. Le projet
apparait tout aussi transparent : faire de I'histdies populations immigrées une partie
intégrante de I'Histoire de France. Et par la grdeme seule formule enfin — « leur
histoire est notre histoire » — la Cité Nationdé&el'Histoire de I'lmmigration semble
rendre justice aux cohortes de bras ramasseursuleltes, chair a canon, damnés de la
terre ou de l'usine et autres météques oubliésrdndgroman national. Qui viendrait
s’en plaindre sans encourir le soupcon de culti@anostalgie de quelque généalogie
blanche aux relents xénophobes ? Et pourtant...

Pourtant & I'ére des commémoratiogsoquée par Pierre Nora, la reconnaissance
publigue des multiples mémoires du peuple de Frapoarrait participer de
'avenement d’'une conscience de type patrimonial lea ruines de la conscience
nationale unitaire. En effet, que sont devenus grasds récits dans une modernité
tardive ou chaque individu réclame sa part de gatgarimonial entre un passé
mythique et les illusions perdues d’'un avenir radi@ Car il s'agit avant tout d’affirmer
sa singularité dans un monde désenchanté, débéussot société sans normes
homogenes. Question d'identité a défaut de coowistpartagées dans une communaute
de citoyens devenue incertaine. Question de rapioesfonder la mise en scéne de son
mélodrame privé. Chacun son filon, sa concessiors d&tte ruée vers la mémoire.
Chacun prétend dresser le cadastre de sa commumegfi@aire. Ainsi revient le temps
des tribus, nouvelles corporations de la mémoirtepdrapeau, amicales des héritiers,
clubs d'investissement du patrimoine. La mémoineabit I'espace public et engendre
ce que des historiens dénoncent non seulement ceameneouvelle religion civile mais
aussi comme une manipulation ou une réificationpdsisé. Les abus de la mémoire
menacent de coloniser I'histoire, en donnant liawna histoire patrimoniale taillée a la
mesure d'une meémoire collective sans ombres. Discalépouillé de toute part
d’ambiguité qui pourrait remettre en cause uneitutgin des certitudes identitaires,
cette histoire la releve au mieux de la Iégendeiede I'idéologie

On peut dans ce contexte s’interroger sur la migaéibn de [I'histoire de
'immigration. S’agit-il d’'une vraie reconnaissaneeA I'heure ou plus que jamais la
République fantasme ses météques et autres eiifégitimes, le doute n'apparait pas
anachronique. « Leur histoire est notre histoirproclame la Cité Nationale de
I'Histoire de I'lmmigration. Mais le pire serait d®us-traiter cette histoire comme une
mémoire jusqu'alors préservée dans le souvenirigke privées pour I'annexer a une
légende dorée célébrant la gloire sans éclipsealiset francais. Tous les malheurs du
passé des oubliés de I'histoire trouveraient alews sens dans une justification du
présent. Et la France se peuplerait de souvenird'agicétres dont elle n'a jamais
soupcgonné l'existence. L’histoire colonisée pandatalgie de grandeur de I'exception
francaise viendrait ainsi a la rescousse de I'ditdud’'un déclin de I'Etat nation avec
des généalogies immigrées réintégrées a une judspce ininterrompue du modéle

2 Nora, Pierre edlii, Lieux de mémoireParis, Gallimard, 1997.



national d’'intégration. L’exil, la souffrance etparsécution de générations de miséreux
proscrits de I'Histoire nationale contribueraiemsaau prestige de I'Etat. Mais ce serait
pour la bonne cause, bien entendu, car il s’agitaitiéfendre un héritage politique et
intellectuel menacé par la fragmentation mémorietlia montée du populisme sur fond
de mondialisation. Qu’importe I'expérience de ltbise des acteurs immigrés ! Au nom
du consensus républicain, la société francaisergib@insi s'inventer pour son propre
usage une image pacifiée de sa dimension multreliku

Une histoire des vaincus

C’est une autre histoire que nous conte en souldim®horte des oubliés de cette
légende dorée, sacrifiés sur l'autel de l'univassaé abstrait. Figures du tragique de
I'action poursuivies par la mémoire et I'oubli, cagents troubles s’infiltrent entre les
lignes du roman national. Le chercheur qui se persthr les luttes des immigrations
coloniales et postcoloniales est confronté a unhpatrk dont il ne saurait reconstituer
le sens dans la perspective d’une émancipationrgssiye. Les récits sont souvent
portés par des paroles tenues a ras le dramegpat@corchés vifs racontant des vies
qui ont souvent échoué sur les rives bétonnées aliee rierre d’asile ; des vies
bringuebalées, jetées au rebut par 'écume detdings ou de l'actualité ; des voix
cassées, brisées graves ou vociférantes, commeunnair si loin, si proche, en contre
chant de la ritournelle du grand récit national.nfdeent renouer le fil des récits
dispersés de ces héros anonymes de la survie ? @unméme parler d’histoire alors
que c’est I'expérience de I'échec et des fins denegevoir qui domine ?

On ne saurait pourtant en rester a une vision ege du jugement de I'histoire
passant par pertes et profits la geste des vaifRarse que ce sont les hommes qui
jugent I'histoire et non 'inverse, Walter Benjarhirend leur grandeur aux dominés en
soulignant la valeur messianique de ce qui pavair &choué. L’histoire des opprimés
est une histoire discontinue précisément parcellgusénscrit dans des sursauts, des
moments de révolte, des lignes de rupture. Une rmBioe autre de la conscience
historique se loge dans ces déchirures de la tderfend de I'histoire officielle, mais
c’est a la lumiere du présent qu’il s'agit d’appegter ce passé comme un gisement
d’affirmations inachevées, en soulignant des pr@ésnou des liens de parenté entre
des générations de luttes. Dans cette perspedtigs{ la muséification qui sonne
I'hneure du danger pour le sens d'un héritage déten folklore d’'une nostalgie des
origines au nom des rentiers du consensus mémRBe&louver dans I'actualité la trace
vivante d’'un passeé oublié, c’est en revanche tewoimbat du véritable héritier qui se
reconnait dans ce qui fOt jadis non pas pour leneémorer la larme a I'ceil ou en tirer
gloriole, mais par fidélité a I'étincelle d’espécande la mémoire des vaincus, pour
redonner une chance a ce qui semblait perdu sao# €& retour. Cette actualisation
du passé qui le charge d’une signification nouvetend une dimension politique. Elle
assume ce choix d’'une construction de I'histoirdi€e a la mémoire des « sans nom »
pour sauver leur héritage. Et elle incombe a ldrish comme a l'acteur de I'histoire.
Car lorsqu’elle se déprend d’une fausse objectimitdes hommes sont oubliés derriére
les grands monuments de sens, l'histoire n'estyde portée par une volonté de
rencontrd autant que par une volonté d’explication ?

% Benjamin, WalterSur le concept d’histoire, (Euvre IIRaris, Gallimard, 2000.
4 C'est le philosophe Paul Ricceur qui souligne cditteension essentielle de la discipline histori¢tfe
Ricoeur, PaulHistoire et vérité Paris, Seuil, 1955).



Une histoire des frontieres postcoloniales

L’actualité de l'immigration interpelle d’autantyd I'historien que sa discipline a
longtemps été érigée gardienne de la conscienaenabd. Une conscience fondée aussi
sur I'oubli de la violence de ses propres fondesediest ainsi qu’au-dela des barrieres
douaniéres, la nation, cette « communauté imagimée toujours protégé ses frontiéres
symboliques contre les «peuples sans histeireL'ethnocentrisme républicain
fonctionne en effet selon un mode binaire de regm&ion, une ligne de naturalisation
de la différence entre nous et les autres. Noag;ileyens reconnus, enfants de la patrie
ou assimilés a une généalogie blanche, contre Ugssa les étrangers, ces éternels
vagabonds des limbes de la mémoire collective. &emngers devenus travailleurs
indigenes, coloniaux puis immigrés qui troublent pepeu 'unicité de la nation et son
programme historiographique. C’est sur les froegemationales de la violence
épistémique que se situe la ligne de front d’'unergude positions. C'est la que les
oubliés de I'histoire manifestent contre le consensilencieux relatif a leur condition
de parias. La qu'ils sapent l'universel abstraitlaleité républicaine en contestant une
écriture de I'histoire d’un seul point de vue. EBndncant les silences entre les lignes de
cette histoire en surplomb. En soulignant que tifige de leur expérience releve de
pratiques politiques, au nom d’'une conception dgpace public a I'abri du délit de
facies. Mais c’est plus précisément aux frontiemncrétes des espaces de
représentation, sur la ligne de démarcation desgpes de la discrimination et de la
ségrégation que se sont construits les terraihgtidede I'immigration. Des terrains qui,
loin d’'un théatre d’affrontement qui resterait |€mme, témoignent d’'une diversité des
positionnements politiques. Luttes pour le droiavdir des droits, pour le droit a
I'expression, le droit au logement, les droits gu8s : I'héritage de I'immigration met
ainsi en perspectives un déplacement des fronteges différence qu’on ne saurait
limiter au modele binaire hérité du temps des deln

En terre anglo-saxonne, IBsst-colonial Studiesnt révélé a quel point les citadelles
de l'identité occidentale sont des forteresses sviddais hier déja, au temps des
travailleurs coloniaux, la ligne de démarcationrentous et les autres a de fait
fonctionné comme une imitation de ligne Maginotntonirnée par des mouvements
transnationaux et transculturels opérant a l'insula grandiloquence nationale. On
pourrait ainsi, a la suite de Stuart Hathiliter pour un usage épistémique de la notion
de « postcolonial » au-dela de son usage chromplegien soulignant que méme aux
grandes heures de la colonisation, la modernitédestale et son modéle national
étaient déja subvertis de I'intérieur par la renmm@vec I'immigration. L'immigration,
soit dit en passant, dont les premieres vagueétéreuropéennes. Mais si ces dernieres
ont pu disparaitre dans le creuset francais, i @&t pas de méme pour les héritiers de
la colonisation dont les luttes ont déplacé lestfazes de la différence sans jamais en
triomphef. Ce qu'il importe néanmoins de comprendre & tsa/erpérience spécifique
de cette immigration postcoloniale, c’est commdiat & participé aux transformations
de I'exception francaise qui ne parvient plus argéwi a planquer les cadavres dans
les placards de I'histoire. Pour cela, il s’agiindtrire ces luttes dans des relations de
sens au carrefour de la question postcolonialegtcddres nationaux traditionnels. Car

® Anderson, Benedict,'imaginaire nationa) Paris, La Découverte, 2002.

® La formule est hégélienne, mais c'est I'ethnologidoniale qui I'a portée sur la ligne de front oéu

annexion du monde par une cité républicaine estiaar la raison et I'Histoire

; Hall, Stuart|dentités et cultures. Politiques des Cultural $¢#gdParis, Editions Amsterdam, 2007.
Ibid.



trop souvent les critiques radicales contre la datmon de I'histoire nationale renouent
avec les métarécits qu’ils dénoncent en se réféaades phénomeénes tenus pour
généraux comme le colonialisme.

On ne saurait remplacer une causalité fondamepéalene autre et c’est la question
des rencontres entre I'immigration et la sociétnd¢aise qui permet d’échapper a ce
travers : la rencontre vue comme un patchwork,ioneication conflictuelle du dedans
et du dehors, une histoire de fragments dont ilessentiel de restituer les jalons en
insistant sur le lien et la comparaison. Il s'afgtse placer dans le mouvement méme de
I'expérience migratoire, sous les fourches caudohes lieux officiels de I'intégration
nationale, pour comprendre comment s’operent desmpositions de contextes, des
alliances conjoncturelles, des brassages d’idé@sscisements de mémoires a travers
des lignes de tension ou I'Etat lui-méme renégdeienodéle républicain & mots
couverts. C’est une expérience diasporique — ligration n’est elle pas la pionniere
d’une histoire globale ? — relevant d’'une diversitééritages qui permet de penser la
portée postcoloniale des luttes de I'immigration’aérieur méme du modéle national,
plutét que d’en rester a des oppositions facilegsisMn retour, on ne saurait prétendre a
un cadre unitaire des luttes de I'immigration pokiniale sans partir de I'épreuve de la
rencontre avec |'Etat-nation. Comment échapperrsiacune pléthore de différences
ethniques, culturelles ou économiques et a uneitodat de parcours individuels ou
collectifs d’'une immigration a l'autre ? Plus langent, pour éviter toute réduction au
stéréotype d’'une conscience immigrée comme on @ager jadis de celle de la classe
ouvriere, il s'agit de mettre en perspectives uaeeté des expériences et des identités
ethniques, sexuées ou générationnelles. Le term@gi@ apparait ainsi comme une
catégorie politique construite par des acteursrdj\éetravers la diversité méme de leurs
luttes pour la reconnaissance.

Une histoire des bords du politique

La France est fiere de son modéle social. C'estegealui que les identités sont
congues comme des positions dans une société sieslatructurée par le travail. La
représentation et les intéréts des groupes onté&igarantis par I'Etat social. Groupes
institués, précisons-le, car les immigrés, ces hagds du lumpenprolétariat, n'ont
jamais été que des surnuméraires de la questiaalsbdurant plus d’'un siecle la
France ne s’est pas vécue comme un pays d’'imnograti nul n'augurait un destin de
citoyen a ces invités de la société salarialea'ddint quelque peu sur notre sol. Méme
au sein de la grande famille ouvriére ils n'étaigné des parents pauvres, sinon des
moutons noirs. Leur exclusion originelle de la mémocollective semblait les
condamner a l'invisibilitéad vitam seternapdans une situation de non droit, entre asile
et expulsion, hors du jeu politique. Et pourtant...

Pourtant Il'actualité nous dit le contraire. Depuig€ja un quart de siécle,
I'immigration occupe le centre du débat public.B&lr les croisades du Front National
y sont pour quelque chose, mais loin d’en étralsse, elles ne sont que la conséquence
d’'une crise de la société politique : la sociégngaise est paralysée par la mise en
doute de ses catégories nationales d’entendemébtiqp® ! Certes, ce malaise francais,
il s’agit de l'inscrire dans le cadre plus largediclin des Etats-nations sous les coups
de butoir de la mondialisation. Mais si I'on enitdun des pionniers de l&Vorld
History, Christopher A. Bayly, pour faire de [I'histoire oblle il ne suffit pas
d’appréhender un phénomene a I'échelle de la ganéfaut au contraire articuler les



échelles et accorder une importance centrale étudé des fragments de société ou des
exclus du pouvoir». Précurseurs de la mondialisation, les immigrés aussi une
expérience de I'histoire qui nous dit sur quel remms le sens officiel de I'histoire
nationale a été prélevé. La France a connu cetsole continue d’une société politique
qui ne respecte pas ses propres principes. Et kbigmire du XX siécle souligne ces
contradictions aux frontiéres de I'état de droitus un régime qui proclame a la fois
I'égalité et son rejet le plus marqué. Mais il regg pas de se contenter de tendre a la
France le miroir de ses mensonges d’Etat: si lignation postcoloniale incarne
I'exception d'universalité de la cité républicain&njeu sociohistorique est de
comprendre comment son expérience de l'histoirex@oes cette face sombre du
modele francais, comment elle s’est heurtée auxiegpooncretes de I'application des
valeurs politiques universelles. Et surtout, comimate est parvenue a déplacer les
frontieres de ce paradoxe entre les grands priscgiel’injustice, le rejet hors des
grands desseins nationaux. C’est toute I'ambitimmel autre écriture de I'histoire de
immigration. Car jamais les surnuméraires d&€&publique ne se fonderent au moule
de la domination au point de se résigner a la jpositictimaire : les maniéres dont ils
s’approprierent les valeurs inscrites au frontos g®numents publics pour les adapter
a leur propre situation, c’est précisément ce o €fles limites aux épreuves de leur
domination.

A contre champ d’'une vision héroique de l'histoite politigue ancrée dans la
nostalgie de I'idéal des péres fondateurs, I'imiaiign en luttes découvre une autre
perspective. Celle-ci traduit d’abord les travets mblitique, ses passions négatives.
Mais aussi ses tensions, ses incertitudes, cettglifé de la démocratie a propos de
laguelle Hannah Arendt et Paul Ricoeur n'ont cedeénous alerter. La cité est
périssabl¥’, elle est sans cesse confrontée aux contradicgorisrevient a chaque
citoyen de la sauver au nom d'un caractére toujoowsert de I'expérience
démocratique. Or cette catastrophe, elle n’estapasnir : 'immigration en témoigne,
c’est une expérience quotidienne qui ronge lesitesgir les institutions de l'intérieur a
défaut d’étre reconnue et combattue. Ainsi, dansantexte d’actualité marqué par un
retour du racisme comme forme de la haine préigoét au moment méme ou le
libéralisme vainqueur réve tout haut de « fin Histoire », Jacques Ranciere propose de
déplacer la question des origines et des fins @oliique vers la question générale de
ses bordsPour le philosophe, il est essentiel de ne pasocwoiné deux dimensions du
politique : d’'une part «la police » — le processigsredistribution des places et des
fonctions permettant d’organiser une communauté’adtee part « la politique » — le
processus de I'émancipation et d’exigence toujogitérée de I'égalité. La politique en
ce sens témoigne toujours d’'un « mécompte origgnaiet elle s'incarne dans tel ou tel
groupe auquel odénie le principe de cette égalitela lumiere des écrits de Ranciere,
'immigration est politiqgue. Immigrés, c’est le node ceux qui ne comptent pas, les
surnuméraires, les supplétifs, les sans, hors eugnts la vie de la cité. lls n’entrent
pas dans l'ordre de la distribution des placessdlst identifiés ainsi, tels le prolétaire de
jadis entre plusieurs noms ou identité — on ne jaaiiais comment les nommer ! —
entre sous-citoyenneté et clandestinité. Les lutieed’immigration témoignent alors
d’'une subjectivation politique qui est la mise eteade I'égalité ou le traitement d’'un
tort par des acteurs toujours mal identifiés. Deswas regroupés ensemble pour autant
gu’ils s’identifient eux-mémes a ce nom, immigrgunom de ce qui est hors compte,

° Bayly, Christopher A.La naissance du monde moderriearis, Editions de I'atelier, 2007.
19 Arendt, Hannah,a crise de la culturgParis, Gallimard, 1954.



qui lie un é&tre & un non &tre ou & un étre & venir

Mais c’est plus largement la question des mutatam$espace public qui est posée
par I'expérience des héritiers de l'immigration. |A différence d’'une conception
traditionnelle ou les participants laisseraientdeattaches au vestiaire, c’est a travers le
refus d’'une représentation désincarnée qui lesuppucs laissés pour compte, en se
risquant a dire les choses avec leurs propres reat&xposant leurs plaies ou leurs
délits de sales gueules, que les oubliés du coasesikencieux prétendent construire
leur place dans I'espace public. Et c’est leurelybur la reconnaissance qui fait valoir
des nouvelles formes de solidarités ou de subjegstivde nouvelles formes
d’énonciation du politigue. L'appel a la justiceepd alors la dimension d'une
actualisation des valeurs a travers laquelle uneendication de dignité et de
citoyenneté, qui ne se confond plus avec la naiténapparait comme un nouveau
vecteur de la démocratie. C’est le probleme duevemmsemble — le droit d’étre 1a, de
faire partie de la société sans conditienqui s’affirme ainsi, non comme débat de
spécialistes de philosophie politique, mais comineedsion constituante du politique
au regard de situations d'urgence rendues publepuasulignant les enjeux d’un choix
de société. Car il s’agit au final de faire soci€é vivre ensemble, égaux et différents.
Et quand bien méme y aurait-il de lirréconcilialdans nos différends, la question
politique n’est jamais celle de la constructionatmsensus, bien au contraire. Hannah
Arendt I'écrivait jadis : la politique c’est la phlité humain&. L'expérience historique
de l'immigration en témoigne qui a toujours suaiier la fracture sociale ou ethnique
comme une relation. Et I'histoire politique de limgration apparait ainsi comme une
série d’émergences discontinues dont chacune exigeencontre chaque fois nouvelle.
Avec des enchainements, des ruptures, des dévaieppe Avec différentes
configurations.

Un patrimoine vivant de luttes

Au-dela d’'une histoire trop souvent assimilée a kigende dorée de l'intégration, il
s’agit au final de considérer plus radicalement joemigration estune histoire : une
histoire vécue a travers un travail d’exploratiorde compréhension d’elle-méme, une
histoire de luttes pour la reconnaissance. Comnseuégne Axel Honneth, la question
de la reconnaissance ne se pose pas sur le plamatifodes principes de justice ou
d’intégration. Ce débat de philosophie politiqusgeasous silence le fait que les normes
sociales sont aujourd’hui flottantes et qu’il stagi plutét de penser «l'oubli de la
reconnaissance’® qui se confond & la réification comme une sortepdéhologie
sociale. Derriere le débat public sur I'immigratiolest en effet toujours la question de
I'identité francaise qui est posée. L'importandseppar les immigrés dans les modes
d'énonciation de cette identité nationale montrejuel point les frontieres sont
désormais brouillées, entre l'autre et le mémetréadevenu méme et le méme devenu
autre, étranger a sa propre histoire. Comme sideufjue I'exception francaise avait
voulu ignorer de l'immigration révélait précisémeatqu'elle ignorait d'elle-méme. Les
historiens le répétent a I'envi: les discours msbhctuels sur l'immigration se font
I'écho d'une rhétorique séculaire et I'argumenadbstance culturelle comme barrage a
l'intégration a été opposé aux « Ritals » hier, mamil I'est aujourd’hui aux Arabes.
Pour autant, il ne s'agit pas d'en conclure tro@ qu'il n'y aurait rien de nouveau sous

! Ranciére, Jacquegyux bords du politiquéylayenne, La Fabrique, 1998, p. 88.
12 Arendt, HannahQu'est ce que le politiqu®, Paris, Seuil, 1995.
3 Honneth, AxellLa réification, Paris, Gallimard, 2007.



le soleil du creuset francais. Car depuis le démg années 80, fait inédit dans les
annales, le débat public se cristallise sur deangérs qui n'en sont plus, sur des
citoyens. Dans le cas des jeunes issus de l'imtidgranaghrébine, la sempiternelle
découverte de l'autre n'est plus d'actualité. Befde la laique, ils n'ont jamais été des
étrangers a la société francaise ! lls sont potugarteurs d'une inquiétante étrangéité
dans le sens ou leur expérience témoigne d'unméatgtion culturelle, sinon ethnique,
de la société francaise. Hier, les immigrés italjgportugais, espagnols, arméniens et
polonais sont devenus Francgais au méme titre quaugres Francais. Aujourd'hui, la
présence de nouvelles immigrations, originairessdd-est asiatique, de Turquie ou
d'Afriqgue dessine un nouveau visage de la Frano&gee. Mais qu'importe, pour les
ragots du café du commerce, si les Turcs ou Chim@igivent pas comme nous ! Les
éternels géneurs, cloués au pilori de la rumeuriatigde, sont les enfants terribles de
I'immigration maghrébine. Malheur a ceux qui déearide mode de vie de I'hexagone !
Car ce n'est pas tant la différence radicale quieg® le racisme, que les petites
agressions du quotidien contre le train-train foafrancais. Les incivilités. Le
vandalisme. Mais aussi le refus de rester a uneepasignée, dans les poubelles de
I'Histoire de France. L'étranger n'est plus celuii gjent d'ailleurs mais celui qui se
reproduit en permanence dans le corps social. Ddiltgaté, l'autre. De l'immigration
aux banlieues et autres no man's lands urbainsn@oume fracture, une déchirure du
tissu social. Dédoublement de la société francd&isée citoyens reconnus et citoyens
de seconde zone. Francais de souche et batardsRipublique. C’est la fin du conflit
entre des cultures extérieures l'une a l'autrétrahiger nous ressemble, il est devenu
nous ! Comment ne pas comprendre des lors quettempae vivant des luttes de
'immigration nous concerne tous dans un contexedéclin de I'Etat nation marqué
par un devenir minoritaire de tout un chacun ?

Conclusion

Malgré des ambitions louables, une pierre d’achoygre guette la muséification de
I'histoire de I'immigration : le patrimoine de le sociales et politiques propre aux
oubliés de I'histoire. Cet héritage de I'immigratj@u coeur méme des contradictions de
notre sacro-saint modele d’intégration, commentaccorder place sans remettre en
cause la gloire sans éclipse du creuset républitamversalité d’un paradigme de la
citoyenneté fondée sur la seule nationalité ? @ajue soulignent les luttes historiques
de I'immigration, c’est précisément la nécessiténd’ révision critique du grand récit
national et c’'est ce qu'on pourrait attendre d’'udieé Nationale de I'Histoire de
I'Immigration digne de ce nom. En contre chant d@esnmémorations nationales
célébrant la grandeur du modele francais commepuokession d’identité fixée pour
jamais, il s'agirait ainsi d’apprendre a racontetrement l'histoire de France, en
fonction d’une ouverture aux récits des « étrangers$intérieur » qui contribuent a en
renouveler l'interprétation. Oui, « leur histoirgt @otre histoire ». Mais encore s’agit-il
de comprendre cette formule non pas comme une dtijon d’intégration au grand
roman national mais plutét comme le don des clefsiatre propre récit. Comme la
capacité reconnue aux oubliés de I'histoire d’@wa seulement des acteurs mais aussi
des auteurs de notre propre histoire. Car la reaiesance, n'est ce pas au final une
hospitalité inconditionnelle ? Et cette ouvertues ghortes de I'entre soi, n'est-ce pas
elle seule qui peut nous délivrer des affres d'unwestalgie de grandeur et du
ressassement de l'identité ?



