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RESUMEN:

El presente estudio se emite como parte de unanélisis faunistico
integrado del yacimiento de la Calle del Puerto/6 en el que se incluyen los re-
sultados de los estudios de malacofauna elaborados en nuestro centro. Los
restos de mamiferos recuperados muestran una fauna de naturaleza mayori-
tariamente doméstica. Dentro de este grupo la distribucién porcentual de las
categorias tipicas del ganado peninsular (vacuno, ovicaprinoy porcino) apun-
tan hacia un patrén paleoeconémico de caracter mixto y compensado.

PALABRAS CLAVE: FAUNA, MAMIFEROS, ESPANA, TARTESSOS, TAFONOMIA, PA-
LEOECONOMIA

SUMMARY:

The present work constitutes together with the malacofaunal study
(also made in our laboratory) the results of the faunal analysis made at Calle
del Puerto (Huelva). The mammal assemblage belongs to a typical domestic
sample. The proportional distribution of the three categories of the main do-
mestic species (bovine, caprovine and porcine) evidence a mixed and com-
pensated palaeoeconomic pattern in archaeological sites.

KEYWORDS: FAUNA, MAMMALS, SPAIN, TARTESSOS, TAPHONOMY, PALEOECO-
NOMY.
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L. INTRODUCCION

Los restos estudiados en este informe forman parte del material
recuperado en la excavacion Puerto-6/82, situada en el casco urbano de Huel-
va.

Los niveles corresponden a momentos de ocupacién de un mismo
espacio desde el siglo VIII a.C. al VI a.C.y se establecen en base a la diferen-
ciacién observada en la estratigrafia entre los periodos propiamente de vi-
vienda o habitacién con sus construcciones, de los que corresponderian a de-
rrumbes de las mismas. Esta division se establece también en funcién del ané-
lisis de la cerdmica hallada y que define momentos concretos de habitacién,
pudiendo establecer en base a ésta la periodizacioén cronolégica.

Periodizacién cronolégico-cultural

Tartésico Medio III-a: 725/700 - 650 a.C. (Niveles Ia; Ib; I1a)
Tartésico Medio I1I-b: 650/625 - 600 a.C. (Niveles IIb; Ilc)
Tartésico Final I: 625/600 - 590 a.C. (Nivel III)

Tartésico Final II: 590/570 - 560 a.C. (Nivel IV)

Tartésico Final III: 570/560 - 540/530 a.C. (Nivel V)

II. MATERIAL Y METODOS

El tratamiento de los restos se rige por los criterios convenciona-
les. Estos se exponen en numerosas publicaciones similares, muchas de las
cuales son nuestras y a ellas nos remitimos para més informacién (Morales
1977, Miguel & Morales 1983). La identificacién, practicamente sin proble-
ma se realizo de acuerdo con los principios comparativos. La coleccién de re-
ferencia del Laboratorio de Zooarqueologia de la Universidad Auténoma de
Ma drid ha resultado més que suficiente en este caso.

Los niimeros minimos de individuos se calculan segtin los méto-
dosintroducidos entre otros por Clason (1972) y Payne (1972) con alguna mo-
dificacion para los elementos pares de imposible asignacion parasagital ins-
pirada en el trabajo de Jordan (1975) y otras propias. De igual forma la infor-
macion biolégica complementaria (edad, sexo) se basa en los criterios clasi-
cos: fusion epifisaria, reemplazo y desgaste dentario, morfologfa.

La utilizacion de técnicas numéricas ha quedado restringida al méa-
ximo; desgloses porcentuales, diagramas bivariantes y de histogramas asf co-
mo algiin pequeiio cdlculo pueden encontrarse todos en cualquier manual cl4-
sico de estadistica (Sokal & Rohlf, 1973).
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IIL. RESULTADOS

Asno Vaca Oveja 0/C Cabra Cerdo Ciervo Perro TOTAL

Tartésico

Medio

Ia 124a - 23 4 5 - 13 - 2 47
Ia 128b - 1l - 1 1l 1 - 3 7
Ib 121a - 16 1 2 1 3 - 1 24
Ib 121b - 3 - 2 - 1 - - 6
Ila 116a - 9 - 3 1 2 - - 15
IIb 118 - 2 1 - - 1 - - 4
IIb 115 - 5 3 1l - 2 1 - 12
IIb 114 - 4 - 2 - 7 2 - 15
IIb 122a - 1 - - - - - - 1l
IIc 113 1 6 - 1 - 1 1 - 10
Total 1l 70 9 17 3 31 4 6 141
Tartésico

Final

III 112 2 8 - 8 - 3 1 - 22
Iv 111 1 8 1 2 1 2 - 15
IV 106 - 4 - 9 -~ 2 - - 15
v 101 - 7 1 5 - 2 - 2 17
v 104 - 3 4 1 - - - 1 9
Total 3 30 6 25 1 9 1 3 78
Total 219
Sin identificar 35
TOTAL 258

TABLA 1. Relacién general del niimero de restos (NR) de los taxones de mamiferos recupe-
rados en P - 6 (Huelva).
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Asno Vaca Oveja 0/C Cabra Cerdo Ciervo Perro TOTAL

Tartésico

Medio

Ia 124a - 4 2 1 - 3 - 2 12
Ia 128b - 1 - 1 1 1 - 1 5
Ib 121a - 2 1 1 1 1 - 1 7
Ib 121b - 1 - 1 - 1 - - 3
Ila llé6a - 1 - 1 1 1 - - 4
IIb 118 - 1 1 - - 1l - - 3
I1b 115 - 1 1 1 - 1 1 - 5
IIb 114 - 1 - 1 - 1 1l - 4
1Ib 122a - 1 - - - - - - 1l
IIc 113 1 2 - 1 - 1 1 - 6
Total 1 15 5 8 3 11 3 4 50
Tartésico

Final

I1I 112 1 1 - 1 - 1 1 - 5
Iv 111 1l 1 1l 1l 1 1 - - 6
v 106 - 1 - 3 - 1 - - 5
v 101 - 1 1 1 - 1 - 1 5
\'J 104 - 2 - 1 1 - - 1 5
Total 2 6 2 7 2 4 1 2 26
TOTAL 76

TABLA 2. Relacién general del ndmero minimo de individuos (NMI) de los taxones de ma-
miferos recuperados en P - 6 (Huelva).

Asno/Caballo (Equus sp.)

Los 4 restos de équidos recuperados y que tan solo constituyen el
2% del NR y el 4% del NMI de la muestra total se encuentran inscritos den-
tro de los inventarios correspondientes a los niveles IIc al IV correspondien-
tes al intervalo cronolégico del 650 al 560 a.C.

Tres de ellos han podido ser asignados especificamente al asno
(Equus asinus) y un cuarto no presenta ningin indicio que pueda indicarnos
la presencia de un caballo, por lo que en principio la muestra la podriamos
considerar formada exclusivamente por asnos.
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La edad de los individuos todos ellos adultos nos induce a pensar
enunautilizacién basicamente relacionada con el transporte y la carga, sibien
todos estos comentarios deben tomarse con prudencia por la escasa represen-
tatividad y significatividad de la muestra.

Vaca (Bos taurus)

Constituye el porcentaje més alto de restos recuperados en todos
los niveles (45.66% NR, 28% NMI), si bién a medida que nos acercamos al
Tartésico final su proporcion disminuye progresivamente (Tartésico Medio
49% NR y Tartésico Final 38% NR) en favor de otras especies, principalmen-
te ovicaprinos.

1. La distribuci6én anatémica de los restos (figura 1) se caracte-
riza por la alta proporci6én de elementos correspondientes a las
extremidades frente a la escasa representacién de elementos
axiales. Esta distribucién anatémica diferencial puede deberse
a factores tafonémicos (perdida de muchos de estos restos por
ser en muchos casos més fréagiles) y de determinacion ya que
suelen ser restos con dificultades en la asignaci6én especifica.
Prueba de esto ultimo es la alta proporcion de componentes
axiales (especialmente vértebras) determinados entre los res-
tos no identificados, esto es, los restos sin asignacién especifi-
ca. Sin embargo no debemos descartar otras causas como la uti-
lizacién de algin tipo de técnica manipulativa (descuartiza-
miento, transporte seleccion, etc.) que haya sesgado la repre-
sentacién de vacuno desde un primer momento en la tafoceno-
sis.

2.No existen diferencias significativas en cuanto a la represen-
tacién esquelética entre los dos momentos histéricos represen-
tados (Tartésico Medioy Final). Si bién, existe un mayor niime-
ro de piezas axiales en el Tartésico Medio, puede ser debido tini-
camente a la mayor abundancia de restos en este momento. En
otros yacimientos con un nimero de restos 6seos mds significa-
tivo hemos demostrado que existe una alta relacién entre el ni-
mero de restos de cada una de las especies y su diversidad ana-
témica. La falta, por tanto, de determinados elementos en
muestras pequenas puede ser debida a este fenémeno.
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Figura 1. Desglose anatémico de los elementos 6seos de la muestra de Vaca (Bos taurus)
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3.El desglose por cohortes evidencia una gran diversificacion
en los dos periodos. Aunque destacan los individuos adultos
(53%), la proporcién de infantiles- subadultos utilizados habi-
tualmente para el sacrificio y produccién de carne, también es
importante. La presencia deeste elevado porcentaje de anima-
les adultos permite especular con un uso diversificado de esta
cabafia como animales de traccion, carga y/o productores de bie-
nes secundarios, sin olvidar que también es aplicable alos adul-
tos la produccién de carne.

4.Aparecen fracturas muy limpias en la epifisis distal de un hi-
meroy en la cabeza de un fémur que pueden indicarnos parcial-
mente el tipo de descuartizamiento utilizado. También se pre-
sentan unos cortes en la cara externa de un fragmento de man-
dibula. El escaso aporte carnico que se puede obtener de esta
pieza y la direcci6n de los cortes nos hacen pensar en un deso-
llado y posterior aprovechamiento de la piel del animal.

Oveja(Ovis aries)

La contribucién a la muestra de restos asignados a esta especie es
totalmente marginal tanto en el Tartésico Medio (6% NR'y 10% NMI) como
en el Final (2% NR y 8% NMI). Corresponden inicamente a fragmentos de
huesos apendiculares, que son los componentes anatémicos con un mayor na-
mero y fiabilidad de elementos especificos diagnésticos. El resto de la mues-
tra correspondiente a esta especie se encuentra incluida en la siguiente cate-
goria.

Ovicaprino

Esta categorfa constituye el segundo grupo, despues de los restos
de vacuno, en importancia niimerica tanto por el nimero de restos (NR =
20%) como de individuos (NMI = 20%) en la totalidad de la muestra 6sea del
yacimiento. Ahora bien, las proporciones de estos dos pardmetros varfan con-
siderablemente en cada uno de los momentos tartésicos representados. La re-
presentatividad de esta categoria en la cabaiia doméstica es considerablemen-
te mayor en el Tartésico final (NR= 36% y NMI = 27%) que en el Medio
(NR = 12y NMI=16). Y aunque estos resultados se apoyan en una escasa
muestra (N = 45), que nos hace dudar seriamente de su significatividad, no
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deja de ser llamativo el hecho de que este fenémeno se vea acompaifiado por
la disminucién del vacuno y porcino.

1.Dentro de esta categoria es dificil determinar los porcentajes
de ovejay cabra. Si extrapolamos la proporcionalidad que exis-
te entre los restos asignados especificamente a cada una de ellas
serian de un 70% de oveja frente a un 30% de cabra en el Tar-
tésico Medio, y de un 50% en el Final. Sin embargo de nuevo el
escaso niimero de restos no nos permite concluir ninguna ten-
dencia en la proporcionalidad de estas dos especies en las caba-
fias que aqui tratamos.

2. En la figura 2, en la que se trata la representatividad anat6-
mica de los restos recuperados, hemos incluido los restos asig-
nados a oveja y cabra, ya que como apuntdbamos en el aparta-
do anterior, la escasa representatividad de los mismos impide
cualquier toma de decisi6n sobre la proporcionalidad, aprove-
chamiento diferencial, etc., de estas dos especies.

La descomposicion anatomica de esta muestra es muy similar a
la de vacuno y viene sesgada no tanto por el tipo de aprovecha-
miento como por los problemas de identificacién y conserva-
cion de algunas de las piezas (en especial de las axiales). La fra-
gilidad y la dificultad de reconocimiento de los pequeiios frag-
mentosy esquirlas de vértebrasy costillas recuperados, impiden
que podamos contar con elementos diagnésticos suficientes. La
aparente suprarepresentacion de falanges se explica de igual
forma por la facilidad de identificaciény su buena conservacion.
Por tanto no debemos realizar una lectura o interpretacién di-
recta de los datos, sin tener en cuenta todos estos condicionan-
tes metodolégicos que inevitablemente se asocian a la identifi-
cacifn de los restos.

Al igual que ocurria con la muestra de vacuno parece que los
restos recuperados de ovicaprinos corresponden a ejemplares
completos.

3. Si atendemos a la estructura cronolégica de las poblaciones
se puede apreciar una mayoria de individuos subadultos en am-
bos periodos, aunque es mas evidente en el Tartésico Final don-
de esta categorfa alcanza el 67%. El resto de categorias recorre
todo el espectro cronolégico posible.
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Figura 2. Desglose anatémico de los elementos éseos de la muestra de Ovicaprines.
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A pesar de que siempre existe una cierta tendencia a la infrare-
presentacion de las cohortes infantiles, debido a la fragilidad de
sus huesos, la abundancia de subadultos nos muestra una caba-
fla compensada, en la que el aprovechamiento cérnico no pre-
senta un patrén "despilfarrador” como corresponderia a una
muestra compuesta basicamente por individuos infantiles. Por
otra parte la posible presencia de individuos adultos (aunque
no totalmente constatada) podria indicarnos un aprovecha-
miento secundario de este ganado.

4.Unicamente hemos advertido cortes de claro matiz intencio-
nado en una vértebra lumbar que por su direccién parecen mos-
trar un patrén de despiece similar al actual, dividiendo la res a
lo largo de la columna vertebral en dos porciones.

También el tnico resto quemado (un fragmento de calcdneo)
pertenece a esta categoria.

Cabra (Capra hircus)

Al igual que en el caso de la oveja esta pequeiia muestra (NR= 5§
(2%)) se encuentra representada por huesos apendiculares asi como de una
clavija 6sea de individuos adultos, elementos de facil diagnéstico especificoy
que completan la muestra asignada a la categoria de ovicaprinos. La impor-
tancia de esta muestra es por tanto su propia existencia y la posibilidad de que
parte de la categoria anterior se encuentre formada por restos pertenecien-
tes a esta especie.

Cerdo/Jabali (Sus sp.)

La muestra de esta especie es la tercera en importancia tanto si
consideramos el nimero de restos (NR = 18%) como el nimero minimo de
individuos (NMI = 20%). Sin embargo la contribucién de esta especie a la ca-
bafia doméstica varia sensiblemente en el intervalo temporal que abarcan los
niveles aqui tratados. Asi, en el Tartésico Medio tanto el nimero de restos
como el de individuos alcanza el 22% de la muestra total, mientras que en el
Final inicamente llegan al 11%y 15% respectivamente.

1.Con muchos de los restos recuperados tenemos serias dudas
en su asignacién especifica (cerdo o jabal{). Es dificil pronun-

226



ciarse al respecto habida cuenta de lo fragmentario y limitado
de la muestra. Sin embargo, la presencia de algunos dientes, es-
pecialmente la de caninos nos hace pensar en que al menos par-
te de la muestra representada en esta categoria se corresponde
con el agriotipo (Sus scrofa). Esta hip6tesis se ve apoyada si te-
nemos en cuenta el tamafo de los restos, méxime si considera-
mos las tallas reducidas del porcino ibérico durante las edades
del Bronce y Cobre peninsular (Driesch, 1972). Muchos de es-
tos restos tienen un tamano excesivamente grande que nos ha-
ria decidirnos por una cabafa porcina basicamente compuesta
de machos ,0 lo que es més plausible, una muestra mixta en la
que se dan las dos especies, salvaje y doméstica.

2.La distribucién anatémica de los restos no arroja ningun da-
to nuevo ya que el escaso nimero de restos y la diversidad de
los mismos, es insuficiente para intentar lanzar cualquier tipo
de hipétesis.

3.El desglose por cohortes de la poblacién nos muestra un pre-
dominio de individuos adultos (36%). Sin enmbargo la posibi-
lidad de encontrarnos con dos especies (cerdo y jabalf) dentro
de esta categoria no nos permite establecer la estructura crono-
16gica poblacional.

4 Entre los restos se han detectado cortes intencionados en una
tibia y un metacarpo. Ambos son bastante limpios y poco pro-
fundos lo que nos induce a pensar en el descarne de la pieza més
que en un descuartizamiento.

Ciervo (Cervus elaphus)

A pesar de la escasa representacion de esta especie en la muestra
total (NR = 2%, NMI = 5%), es suficiente para constatar su presencia en los
dos momentos historicos considerados (Tartésico Medio y Final). Las edades
de los fragmentos que han podido ser datados cronol6gicamente correspon-
den a un ejemplar juvenil- adulto y a un infantil-juvenil. Esta especie junto al
jabal{ son las dos tinicas de caracter cinegético que se encuentran en la mues-
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Perro (Canis familiaris)

El perro si bien constituye una fraccién marginal en la totalidad
de los restos recuperados en este yacimiento (NR = 4%, NMI = 7%), debe-
mos tener en cuenta que no se trata de una especie de interés econémico y
que la interpretaci6n de sus restos debe tratarse de forma bien distinta.

Las edades de los individuos datados son mayoritariamente adul-
tos, aunque también nos hemos encontrado con un ejemplar catalogado co-
mo infantil-juvenil. Todos los restos recuperados indican que nos encontra-
mos frente a ejemplares de tallas medias ("mesomorfos") que podrian corre-
ponderse con perros polivalentes utilizables tanto para la caza como para el
pastoreo. Un hecho a destacar es la presencia de una tibia con una grave mal-
formaci6én anat6mica, probablemente causada por una fracturaciéon en edad
temprana y una incorrecta recuperacién. Sin duda este animal ha debido ser
tratado con especiales cuidados, ya que la competencia con otros perros y su
propia invalidez hubieran sido serios problemas para su subsistencia.

IV. DISCUSION Y CONCLUSIONES

Al abordar las consideraciones globales que se pueden extraer de
la asociaci6n faunistica de este yacimiento se debe tener muy en cuenta la es-
casa representatividad de la muestra ,tan solo 219 restos, a pésar de haber lle-
gado a identificar el 85% de la totalidad de los restos recuperados. Sin em-
bargo, hemos creido conveniente aventurarnos en la explicacion de las ten-
dencias que muestran estos datos apoyados en la posibilidad de refutarlos con
otros yacimientos mds significativos.

El dato més obvio que se desprende de toda la informaci6n refe-
rida hasta ahora es la naturaleza mayoritariamente doméstica de la fauna re-
cuperada en el yacimiento (figura 3). De los 219 restos todos excepto 5 (2%)
de ciervo pertenecerian a este tipo de fauna. Si bien, se deben incluir en el
apartado de animales silvestres al menos parte de los restos incorporados en
el conjunto cerdo/jabali por los motivos comentados anteriormente.

La perspectiva paleoeconémica del yacimiento no apunta hacia
una cabana apoyada en los beneficios de una inica especie, sino que se diver-
sifica en las tres categorias tipicas del ganado peninsular (vacuno, ovino, por-
cino), sin que ninguno de los tres predomine claramente.

El aprovechamiento de cada una de estas especies domésticas pa-
rece alejarse de patrones simples y "despilfarradores” como podria darse en
el sacrificio de individuos pertenecientes a cohortes tinicamente infantiles.
Por el contrario, nos encontramos ante una cabafia bien compensada en cuan-
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to a las edades de los animales, con una utilizacién carnica de los animales ju-
veniles- subadultos y otro tipo de aprovechamiento de los adultos (transpor-
te, productos secundarios, incluso carnico) que demuestran la racinalizacion
en la economia ganadera.

TARTESICO FINAL

VACA

e T T T T IS
e T e

TARTESICO MEDIO

Figura 3. Representacién porcentual de las especies presentes en los periodos Tartésico
Medio y Final de P - 6 (Huelva).
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En cuanto a la evoluci6n de la fauna entre el Tartésico Medio y el
Final los datos nos muestran una cierta tendencia a la disminuci6n de la ca-
bafa de porcino y vacuno, y un aumento de los ovicaprinos (sin poder dife-
renciar cual de las dos especies de esta categorfa contribuyen a este patrén).
En otros yacimientos con mayor significatividad estadistica este hecho se uti-
liza para apuntar una tendencia de cambio ambiental hacia unas condiciones
en las que predomine la representacién de una vegetaci6n abierta y una ma-
yor aridez (Miguel, 1987).
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VL. APENDICE

NIVELI a
Nimero de Inventario : 124-a

Sin identificar: 2 restos.

Vaca (Bos taurus)

Neurocraneo: 1 fragmento de occipital D.

Dientes inferiores: 1 M3 S con desgaste ( + + ) (individuo menor de
3 afios.

Mandibula: 1 fragmento de rama vertical S, con varios cortes trans-
versales.

Escépula: 1 fragmento de espina escapular D.

Hamero: 1 fragmento de epffisis distal fusionada D (mayor de 2
afos); y un fragmento de epiffisis distal S con un corte longitudinal intencio-
nado.

Radio: 1 fragmento proximal con epffisis fusionada S (mayor de 1 1/2
anos); y un fragmento de epifisis distal S sin fusionar (menor de 4 afios).

Pelvis: 1 fragmento acetabular S.

Fémur: 2 fragmentos correspondientes a 1 cabeza de fémur sin fusio-
nar S (menor de 42 meses), y 1 fragmento de epffisis distal D fusionada (ma-
yor de 3 1/2 afios). Probablemente pertenezcan a 2 individuos diferentes.

Patela: 1 completa S.

Tarsales: 2 piezas sin asignacién parasagital.

Calcaneo: 5 restos de los cuales 3 son D y corresponden a 1 epifisis
proximal sin fusionar, otra fusionada y otro mas com ambas epiffisis sin fusio-
nar. A partir de estos 3 restos obtenemos un NMI = 3,

Los 2 S pertenecen a una epifisis proximal no fusionada (fragmen-
tada en su parte distal) y uno completo con ambas epifisis fusionadas. Al NMI
anterior hay que afiadir este nuevo por diferencia de talla con los anteriores.
A traves de las fusiones epifisarias pensamos que estos individuos correspon-
den a 2 ejemplares infantiles-juveniles y 2 adultos.

Falange I: 1 epiffisis proximal sin fusionar (individuo menor de 2
afnos).

Falange III: 3 falanges completas.

Oveja (Ovis aries)

Radio: 1 radio D completo con la epifisis distal sin fusionar. Ejem-
plar de 1 a 3 aios.

Pelvis: 1 porcién con parte isquiética, pibica y acetabular D.
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Tibia: 2 porciones S distales con las epffisis (+) y (-) respectivamen-
te. 2 individuos, por tanto, uno mayor y otro menor de 3 afos.

Ovicaprinos

Hiimero: 1 porcién proximal D con la epifisis sin fusionar (menor de
3 afos).

Fémur: 1 fragmento proximal S con la epifisis (-) (edad menor de 3
afnos).

Metapodios: 2 porciones proximales 1 Sy otra sin asignacién parasa-
gital. La S sin la epifisis fusionada corresponderia a un indidviduo infantil.
NMI = 2.

Cerdo (Sus domésticus)

Viscerocraneo: 1 fragmento de maxilar S con serie P3-P4; 1 fragmen-
to de arco orbital S.

Mandibula: 3 restos correspondientes a 2 ramas horizontales S una
de ellas con el M3 con un desgaste (+ + +) (ejemplar mayor de 3 afios);y 1
fragmento de rama horizontal D. Por el tamaiio estos dos iltimos restos po-
drian pertenecer a un jabali.

Dientes inferiores: 2 sin asignacion parasagital ni anatémica posible.

Metacarpo IV: uno completo D con varios cortes transversales muy
marcados.

Ulna: 2 restos, 1 fragmento proximal D y uno S, ambos con el olécra-
non sin fusionar y de tallas diferentes. Corresponden por tanto a 2 individuos
distintos de menos de 3 anos.

Pelvis: 1 fragmento de ilion S.

Calcaneo: 2 restos completos D uno con el tubérculo fusionado y el
otro sin fusionar. Estos dos individuos tendrian por tanto una edad superior
e inferior a 2 afos respectivamente.

Perro (Canis familiaris)
Viscerocraneo: 1 fragmento de maxilar S con alveolos P1-P4.
Mandibula: 1 porcién de rama horizontal con parte de la rama verti-
cal y con los molares M1y M2.
Por el tamaio de los restos nos encontramos ante un ejemplar me-
somorfo.

NIVELIa
Namero de inventario: 128-b

Sin identificar: 1 resto perteneciente a un fragmento de disco verte-
bral, que por el tamaio podria pertenecer a un equido 0 a una vaca.
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Vaca (Bos taurus)
Escépula: 1 resto de cuello D de pequefo tamaiio.

Ovicaprinos

Costillas: 2 restos correspondientes a 1 esquirla de diéfisis y a un frag-
mento proximal.

Calcaneo: 1 fragmento D quemado.

Cabra (Capra hircus)
Metacarpo: 1 porcién proximal S.

Cerdo (Sus domesticus)

Hamero: 1 porcién distal D con la epifisis fusionada (edad superior
al afo).

Perro (Canis familiaris)

Htmero: 1 porcién proximal S.

Fémur: 1 completo S (excepto parte de la cabeza)

Tibia: 1 completa S con una grave malformaci6n anatémica, proba-
blemente causada por una fracturacién en edad temprana y una recuperacién
incorrecta.

Ambos restos pertenecen a tipos mesomorfos dentro de la especie.

Homo
Neurocraneo: 1 porcién de calota craneana.

NIVELIb
Nimero de inventario: 121-a

Sin identificar: 3 restos, 2 de los cuales son esquirlas de di4fisis de
huesos largos de macromamiferos.

Vaca (Bos taurus)

Mandibula: 2 fragmentos de rama horizontal D, posiblemente perte-
necientes a una misma pieza.

Himero: 2 restos correspondientes a 1 fragmentoD de epffisis distal
(fusionada (edad mayor de 4 afios)) y una esquirla de di4fisis.

Radio: 1 fragmento de epffisis proximal S fusionada (edad superior
a los 15 meses).
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Ulna: 1 fragmento D de olecranon con la epifisis fusionada pertene-
ciente por tanto a un ejemplar mayor de 4 afios.

Pelvis: 2 fragmentos acetabularesD unocon parte de rama isquiética
y el otro de rama piibica. Pertenecen a 2 individuos diferentes.

Tibia: 2 restos pertenecientes a 2 fragmentos proximal y distal (Sy
D, respectivamente) de ejemplares mayores de 2 y medio afios.

Astrégalo: 1 completo D.

Calcaneo: 2 restos (D y S) completos.

Falange I: 1 completa.

Falange II: 2 completas.

Oveja (Ovis aries)
Calcaneo: 1 completo D.

Ovicaprinos

Diente superior: 2 dientes, 1 P2/P3 S con un desgaste (+),y 1 M2 S
con un desgaste ( +).

Cabra (Capra hircus)

Asta: 1 fragmento de clavija 6sea (probablemente de macho).
Falange I: 1 completa.

Cerdo (Sus domesticus)

Radio: 1 fragmento proximal S.
Falange I: 1 completa.

Jabali (Sus scrofa)

Viscerocraneo: 1 porcién de maxilar con un fragmento de canino
(perteneciente aun macho) y un P3 (por el tamafio del canino probablemen-
te se trate de un jabalf).

Perro (Canis familiaris)

Radio: 1fragmento proximal D, correspondiente a un individuio me-
somorfo.

NIVELIb
Nimero de inventario: 121-b

Sin identificar: 1 resto.
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Vaca (Bos taurus)
Dientes inferiores: 1 M1/M2 S.
Atlas: 1 resto fragmentado.
Vértebra lumbar: 1 fragmento con parte de apo6fisis transversa.

Ovicaprino

Vértebra lumbar: 1 cuerpo vertebral con varios cortes transversales,
maés tipicos de un deshuesado que de una decapitacién.

Radio: 1 porcién proximal D.

Cerdo (Sus domesticus)

Mandibula: 1 porcién de rama horizontal D, con restos de los mola-
res M1y M3. Por el tamaiio podria pertenecer a un jabali.

Homo
Neurocraneo: 1 calota craneana.

NIVEL Il a
Niimero de inventario: 116-a

Sin identificar: 1 resto.

Vaca (Bos taurus)

Asta: 1 fragmento de asta.

Ulna: 1 fragmento proximal S.

Fémur: 1 cabeza cortada (epiffisis fusionada) (ejemplar de més de 3
anos y medio).

Tibia: 1 porcién distal S.

Metatarso: 1 porcién distal con la epifisis fusionada (més de 2 y me-
dio afios).

Calcaneo: 1 resto D fragmentado por el cuerpo.

Falange I: 2 restos correspondientes a una falange completa con la
epifisis proximal fusionada (mayor de 2 afos), y una porcién distal.

Falange III: 1 completa.

Ovicaprinos
Diente superior: 1 molar M3 D con desgaste ( +) (individuo mayor
de 2 afios).

Mandibula: 2 restos correspondientesfragmentos de rama horizontal
DyS.
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Cabra (Capra hircus)
Metacarpo: 1 porcién proximal D.

Cerdo (Sus domesticus)

Fémur: 1 porci6n distal con la epifisis sin fusionar (ejemplar de me-
nos de 3 anos).
Tibia: 1 porcién proximal S de gran tamaio.

NIVELII b
Niamero de inventario: 118

Sin identificar: 2 restos correspondientes a 2 fragmentos de vertebras
de macromamiferos.

Vaca (Bos taurus)

Radio: 1 porcién proximal S con fragmento de ulna fusionada.
Falange III: 1 completa.

Oveja (Ovis aries)
Metatarso: 1 porcion distal.

Cerdo (Sus domesticus)
Viscerocraneo: 1 fragmento de maxilar D con serie dentaria P4-M3.

NIVELII b
Niamero de inventario: 115

Sin identificar: 1 resto.

Vaca (Bos tavrus)

Mandibula: 1 fragmento de rama vertical D.

Radio: 1 porcién distal S con la epifisis (+/-), edad por tanto del
ejemplar de aproximadamente 4 afios.

Fémur: 1 cabeza sin fusionar (edad menor de 3 1/2 afos).

Calcaneo: 1 completo S.

Falange I: 1 cvompleta.
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Oveja (Ovis aries)
Huamero: 1 porcién distal S.
Radio: 1 fragmento distal S.
Calcaneo: 1 completo S.

QOvicaprino
Falange I: 1 completa.

Cerdo (Sus domesticus)
Fémur: 1 porcién distal D con la epifisis (-) (menor de 3 1/2 anos).
Tibia: 1 porcién distal S con la epifisis (+) correspondiente a un
ejemplar de més de 2 afios.

Ciervo? (Cervus elaphus)

Hiamero: 1 porcion distal D. La asignacion de este tinico resto no ase-
gura totalmente la presencia de esta especie en este inventario.

NIVELII b
Ni@mero de inventario: 114

Sin identificar: S restos.

Vaca (Bos taurus)
Vértebra costal: 1 porcién de ap6fisis neural.
Metacarpo: 1 fragmento proximal D.
Fémur: 1 cabeza sin fusionar (ejemplar de menos de 3 1/2 afios).
Falange I: 1 porci6n distal.

Ovicaprino
Mandibula: 1 porcién de rama horizontal D .
Escépula: 1 fragmento D de cuello.

Cerdo (Sus domesticus)
Viscerocraneo: 1 fragmento de arco orbital S.
Dientes inferiores: 1 incisivo S.
Hamero: 1 porcién distal S.
Metacarpo III; 1 completo.
Calcaneo: 1 completo S.

238



Jabali (Sus scrofa)

Mandibula: 1 fragmento de rama horizontal con serie dentaria P4-
M2. El molar M2 tiene un desgaste ( + + +). También cinserva este resto uno
de losalveolos del canino que nos hace pensar que se trate de un macho.

Ciervo (Cervus elaphus)

Mandibula: 1 porcién de rama vertical D.
Escépula: 1 fragmento de cuello S.

NIVELII b
Nimero de inventario: 122

Vaca (Bos taurus)

Astrégalo: 1 completo S.

NIVEL Il ¢
Nimero de inventario: 113

Sin identificar: 3 restos.

Caballo/Asno (Equus sp.)
Fémur: 1 cabeza D fusionada (ejemplar mayor de 3 1/2 afos).

Vaca (Bos taurus)

Neurocraneo: 1 fragmento de occipital S.

Costillas: 1 fragmento proximal.

Hiimero: 1 porcién distal S.

Fémur: 1 cabeza sin fusionar (ejemplar mayor de 3 1/2 afos).

Metatarso: 1 fragmento de epifisis distal D sin fusionar (correspon-
de a un individuo de menor de 2 1/2 afos.

Falange 1: 1 completa.

Ovicaprino _
Mandibula: 1 rama horizontal S con serie dentaria P1-M2,

Cerdo (Sus domesticus)
Radio: 1 porcién distal de radio derecho, epffifsis fusionada.
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Ciervo (Cervus elaphus)
Ulna: 1 porcién derecha de olecranon.

NIVEL Il
Nimero de inventario: 112

Sin identificar: 5 restos, entre ellos un fragmento de vértebra de ma-
cromamifero.

Asno (Equus asinus)

Dientes inferiores: 2, 1 M3 D con desgaste (+ +)y 1 M1/M2 D con
desgaste(+ + +).

Radio: 1 porcién distal D.

Vaca (Bos taurus)

Huamero: 1 porcién distal S.

Radio: 1 porcién proximal D.

Metatarso: 2 porciones distales ambas con las epifisis fusionadas. Por
diferencia de tamafios podemos inferir un NMI = 2, con una edad superior a
los 30 meses en ambos casos.

FI: 2 completas.

FII: 1 completa.

FIII: 1 completa.

Ovicaprino

andibula: 2, correspondientes a 1 rama horizontal D con serie P2-M2,
y 1 fragmento de rama horizontal S con M3 ( +) (este dltimo pertenece a un
individuo de 2 o 3 afios).

Dientes inferiores: 3, 2 M1/M2 D con desgaste ( + ) y uno mas frag-
mentado sin asignar.

Himeros: 3, 2 porciones distales S y una D.

Cerdo (Sus domesticus)

Escépula: 1 porcién de cuello con espina escapular S.
Huamero: 1 porcion D distal con la epifisis fusionada, edad superior
a los 15 meses.
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Tibia: 1 porci6n distal S con la epifisis fusionada, edad superior a los
2 afos.

Ciervo (Cervus elaphus)
Fémur: 1 porcién proximal D con la cabeza sin fusionar, individuo
por tanto menor de 2 afos..

NIVEL IV
Namero de inventario: 111

Sin identificar: 1 resto.

Asno (Equus asinus)
Dientes superiores: 1 M1/M2 D con desgaste dentario (+ +).

Vaca (Bos taurus)

Huamero: 1 fragmento proximal S.

Radio: 2 porciones distales (D y S) ambas con las epifisis (+), edad
superior a los 15 meses.

Calcaneo: 1 S completo excepto un fragmento del cuerpo.

Tarsal: 1 completo D.

FI: 2 completas.

FIII: 1 completa.

Oveja (Ovis aries)
Metatarso: 1 porcién proximal D.

Ovicaprino

Mandibula: 1 rama horizontal S con serie M1-M3, el M3 presenta
desgaste ( +) (edad, por tanto, entre los 2 y 3 afios).

Tibia: 1 porcién distal S con la epifisis fusionada (edad superior a los
2 1/2 anos) con varios cortes transversales en la diéfisis.

Cabra (Capra hircus)

Asta: 1 clavija 6sea fragmentada perteneciente a un individuo adul-
to.

Cerdo (Sus domesticus)

Hamero: 1 porcién distal S.
Tibia: 1 porci6n distal S con cortes transversales en la diéfisis; epifi-
sis sin fusionar (edad inferior a los 2 anos).
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NIVEL IV
Nimero de inventario: 106

Sin identificar: 4 restos, pertenecientes a 3 costillas y a un hueso lar-
go, todos ellos de macromamifero.

Vaca (Bos taurus)
Himero: 1 porcién de diéfisis distal D.
Calcaneo: 1 porcién fragmentada D.
FI: 2, una de ellas completa.

Ovicaprino

Escapula: 4 porciones de cuello con parte del acromio y espina esca-
pular, de las cuales 3son Dy 1 S. NMI (escapulas D) = 3.

Himeros: 3, 2 porciones distales (Dy S), y 1 proximal S con la epifi-
sis en trance de fusion (edad aproximada de 3 1/2 afios).

Radio: 1 porcién proximal D, con un fragmento de fusionado de ul-
na.

Metatarso: 1 completo S, con la epifisis distal sin fusionar (edad in-
ferior a 1 1/2 anos).

Cerdo (Sus domesticus)

Viscerocraneo: 1 fragmento de maxilar D, con M2.

Himero: 1 porcién distal S .

Tibia: 1 porcién distal D con la epffisis fusionada, edad superior a los
3 1/2 anos.

Metapodio: 1 porcién proximal que por el tamano podria pertenecer
a un jabali.

Homo

Metatarso: 1 porcién proximal S.

NIVELV
Niamero de inventario: 101

Sin identificar: 10 restos, de los cuales 5 corresponden a fragmentos
de vértebras de macromamiferos.

Yaca (Bos taurus)
Diente superior: 1 M1/M2 S con desgaste ( +).
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Radio: 1 fragmento proximal de radio S.

Ulna: 1 fragmento proximal de ulna S.

Pelvis: 1 porcién de ileon S, con parte del acetébulo.

Tibia: 1 porcién distal S con la epifisis (+/-) (edad entre 2 1/2y 4
anos).

Calcaneo: 1 completo S con epifisis ( + ) (edad superior a los 3 afios).

Astrégalo: 1 completo D.

FI: 1 fragmentada con ambas epifisis fusionadas (edad superior a los
2 anos).

Oveja (Ovis aries)

Calcaneo: 1 completo D con ambas epifisis fusionadas (edad superior
alos 2 1/2 anos).

Ovicaprino
Mandibula: 1 rama horizontal D.
Escapula: 1 fragmento S de cuello con parte de la espina escapular.
Himero: 1 porcion distal S.
Radio: 1 porcién proximal D.
Tibia: 1 porci6n distal D con la epifisis (+) (edad suerior a 1 1/2
afnos).

Cerdo (Sus domesticus)

Mandibula: 1 fragmento de rama horizontal D con M3 ( +) (edad en-
tre 2y 3 afios).

Fémur: 1 porcién distal S con la epifisis sin fusionar (edad inferior
alos 3 1/2 afios). Tanto este resto como el anterior nos hacen dudar en la asig-
nacién especifica, por el tamafio podria tratarse de un jabali.

Perro (Canis familiaris)

Vértebra cervical: 1 completa.
Huamero: 1 fragmento distal S con la epifisis sin fusionar (edad infe-
rior a los 9 meses). Ambos restos pertenecen a un individuo mesomorfo.

NIVELY
Nimero de inventario: 104

Sin identificar: 1 resto.

Vaca (Bos taurus)
Pelvis: 1 fragmento acetabular de pelvis.
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Tibia: 2 porciones distales D, con epifisis (+ )y (-) (edad menor de 4
afos y mayor de 3 1/2 respectivamente. NMI = 2.
FII: 1 completa.

Ovicaprino

Mandibula: 1 fragmento de rama horizontal D, con serie M2-M3, M3
(+ +) (edad superior a los 2 afios).

Dientes inferiores: 2 fragmentos sin asignacién parasagital.

Fémur: 1 cabeza de fémur con la epifisis (-) (edad inferior a los 3 1/2
afnos).

Cabra (Capra hircus)
Metacarpo: 1 metacarpo S completo.

Perro (Canis familiaris)
Escépula: 1 porcién de cuello escapular con acromio.
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