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Paisaje y Arquitectura

L a base tedrica del presente
articulo procede de un escrito
anterior nuestro, de idéntico titu-
lo, presentado y leido en las II
Jornadas de Arquitectura Popular
Espariola, organizadas por el De-
partamento de Etnologia y Tradi-
ciones Populares Luis de Hoyos
Sainz del CSIC. Posteriormente no
fue publicado en las actas. Leyen-
do eltituloy el autor de la ponencia
que encabeza el indice de las
mismas se comprendera facil-
mente por qué el nuestro no fue
aceptado en aquel momento.
Unicamente le hemos comple-
tado, sin variar una coma del ori-
ginal, con un ejemplo practico de
analisis sobre un territorio al que
nos une un sincero carino, como
es el subbético. No es un tema
nuevo para nosotros, (MARTINEZ
PENARROYA 1990), aunque es la
primera vez, y esperamos que no
sea la ultima, que abordamos un
estudio sobre un espacio tan di-
latado. Pasemos pues a exponer
nuestro planteamiento teorico.

Introduccion

Dos son los espacios que cobi-
jan al hombre durante toda su
existencia. Por una parte el Paisa-
jeenelquedesarrollasu existencia
diaria y por otra el espacio cons-
truido que constituye su casa. De
este simple planteamiento se de-
rivaran el resto de las considera-
ciones que traemos a estas lineas.
De igual forma podriamos reducir
los techos bajo los que el hombre
vive, el natural, firmamento y el
construido. La pura simplicidad
de la idea hace pensar que no
tiene mayor repercusion. Sin em-
bargo son bastantes las conside-
raciones que pueden derivarse al
hilo de este planteamiento.

La Arquitectura Popular, la ya
denominada por algunos «Arqui-
tectura sin arquitectos» usual-
mente ha sido abordada desde
dos puntos de vista:

~El meramente arquitecténico
(estructural), técnicamente valio-

sisimo a nivel de catalogo, pero

carente de toda relacion con su
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constructor.

~El que integra la estructura y
su entorno, quedando limitado
éste ultimo aspecto como intro-
duccién medio ambiental, como
razén de las peculiaridades de un
area, o como parte de un estudio
mas amplio, de raizantropolégica,
pero donde la casa queda solo
como uno de los escenarios don-
de se desarrolla parte de la activi-
dad de la comunidad en estudio.

Sin embargo la existencia de
algunos antecedentes nos hace
detenernos un momento en el
tema,

Una de las mejores aproxima-
ciones que se han hecho en
nuestro pais sobre este tematica
es el libro Espacio y Territorio de
José Luis Garcia (QARCIA 1976),
que se define escuetamente en su
portada como «... el territorio fun-
ciona como un sustrato significa-
tivo en relacién con el espacio
sociocultural /... / se trata de es-
pecificar una metodologia para el
analisis del uso social que el hom-

bre hace del espacion.

No encontramos sélo la «volun-
tad de catalogo» sino que el espa-
cio juega un papel si no determi-
nante, si al menos regulador en
numerosas ocasiones de la acti-
vidad, el desplazamiento y la vo-
luntad de construccién del hom-
bre. El autor define la existencia
de un patrén cultural entre el
medio ambiente y el hombre, una
serie de condicionantes o de
stermino medion. El territorio es el
sustrato necesario entodarelacion
humana, pero ademas existe una
elaboracion significativa de ese
territorio, sin tener las propias
condiciones fisicas del medio
(GARCIA 1976: 13). No coinciden
los territorios politicos y
antropologicos, sino que las rela-
ciones de la comunidad suelen
trascender del primero, para inte-
grarse en el antropolégico, que en
algunas ocasiones suele coincidir
con el Paisgje.

Sin embargo el autor no men-
cionala palabraPaisaje, que como
veremos mas adelante, solamen-
te engloba uno de los aspectos de
una totalidad mas definitoria, sino
que utiliza el vocablo para una
aproximacion a otro de los ele-
mentos que nos ocupan y que
también le ocupan a él: El Hom-

Foto 1. Un nicleo fundido con su entorno. El Esparragal.
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bre. Asi nos habla de Paisaje hu-
mano, mencionando el camino
que existe entre la realidad casi
fotografica del mismo hasta las
estructuras mentales y significati-
vas «que le sustentan y le hacen
humano» (GARCIA 1976: 13). Aqui
la mera presencia del espectador
hace humano cualquier fragmen-
to de Paisgje.

Eselhombre elemento de unién
entre los dos conceptos que enca-
bezan este escrito. Por €1, herede-
ro y modelador del Paisaje y
constructor de los edificios pone-
mos en comunicacion estos dos
aspectos que consideramos inse-
parables a la hora de ser estudia-
dos, como en el momento de ser
percibidos. Asisicuandotenemos
la percepcién del edificio lo hace-
mos dentro del entorno donde se
integra; no creemos que en la
disociacién de los ambitos esté la
mejor forma de llegar al conoci-
miento de las estructuras
conformantes de la Arquitectura
Popular.

Y aquiqueremos hacer uninciso
terminologico. En adelante nos
referimos a Arquitectura Tradicio-
nal, por creer que se ajustamas a
la realidad de una arquitectura
desarrollada durante muchos si-
glos y no siempre con el con-
dicionante «popular», sino sirvien-
do a variados intereses, pero
siempre en una linea de resolu-
cién de problemas de creacion de
estructuras de habitacién, con los
elementos, si no del entorno, si al
menos de zonas inmediatas. Las
torres de vigia de la costa Medite-
rranea son un ejemplo de esta
arquitectura tradicional, que eran
levantadas por los brazos del pue-
blo, pero que correspondia a pla-
nes perfectamente trazados des-
de las oficinas reales. Tampoco
queremos hacernos eco de la de-
nominacién de arquitecturarural,
ya que somos conscientes del gran
numero de edificios tradicionales
(construidos atin hoy dia) que
existen en nuestras ciudades. No
es un fenémeno propio del ambi-
to rural, aunque equivocadamen-
te se haya pensado que resulta
mas significativo el fenébmeno en
el campo que en la ciudad,

El paisaje

Partimos de la idea de la uni-
cidad de cada Paisaje, de su con-
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Figura 1. Término municipal de Priego de Cérdoba. Curvas de nivel y vias de

comunicacién.

figuracién unica e irrepetible,
por lo que al abordar eltratamiento
de la arquitectura tradicional, el
propio Paisaje hace de continente
y diferenciador de otros ambien-
tes.

No obstante también podemos
hablar del Paisaje en su diversidad.
El Paisaje es resultado inmediato
del medio ambiente que lo gene-
ra, Baste mencionar las series de
trabajos realizadas por geografos
sobre este tema y los que ya de-
sarrollan otras disciplinas (Ar-
queologia, Bellas Artes...). Portodo
ello no hay que confundir Paisaje
con Medio Ambiente.

El concepto de Paisaje no es ni
mucho menos un concepto natu-
ral. Como ya hemos dicho se nos
configura como el resultado di-
recto delmedio ambiente sobre el
que se desarrolla, (por lo que tam-
poco debe ser confundido con
ecologia) y en el que en casi todas

las ocasiones interviene el hom-
bre como agente modelador. Este
ultimo aspecto es mensurable,
aunque no sea nuestra intencién
evaluar una serie de paisajes
antropizados o no en estos mo-
mentos. Pero aun podemos
aventurar otra hipétesis: la idea
de Paisaje es consustancial al
hombre, ya que el mero especta-
dor ya es un elemento de
antropizacion del mismo, aunque
sea uUnicamente desde la con-
templacion pasiva del mismo. No
digamos si ese mero espectador
se convierte en una activa comu-
nidad que gestiona su economia
cotidiana sobre un fragmento de
suelo y cielo.

El protagonismo delmedio geo-
grafico es fuerte, habiéndonos
acostumbrado a pensar en termi-
nos administrativos. Nos suenan
mas las provincias que el nombre
de los valles y de las serranias. Asi
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aveces se nos hace dificil recono-
cer comno distinta una zona que se
halla en varias provincias limitro-
fes. Cada una de esas unidades
administrativas se une o se des-
compone en innumerables paisa-
Jjes que forman también innume-
rables gradaciones que tapizan la
tierra que habitan. Y si utilizamos
el término habitar lo hacemos a
conciencia, ya que el Paisaje no
s6lo permanece, como el acci-
dente dgeografico (que también
tiene sus dindmicas) sino que una
de sus caracteristicas es la
diacroneidad que mantiene, el
evolucionar y el presentarse dis-
tinto, no sélo por los cambios
estacionales, sino por la conjun-
cioén de elementos como el hom-
breyelmedio. Recordamos Paisa-
Jes que habiamos visto antes dis-
tintos, descubrimos otros en lu-
gares que habiamos repetida-
mente visitado o nos decepciona-
mos ante otros que tiempo atras
gozaron de nuestra predileccion,
Y también en ese subjetivismo
radical puede estribar esa huma-
nidad que pretendemos demos-
trar,

Arquitectura y Paisaje.
La Herencia

Una de las ideas centrales que
queremos expresar es la del
hombre como heredero del Pai-
saje. Para abordar el estudio de
las relaciones que se establecen
entre hombre y Paisaje, tenemos
primero que definir la unidad hu-
mana que se relaciona con el mis-
mo. Esta unidad humana es la que
podemos denominar comunidad.
Es decir son escasasy aisladas las
ocasiones en que el hombre sé6lo,
individual, tiene relacién con el
Paisaje. Ni siquiera la famosa fi-
gura del pastor es alguien pura-
mente individual, sino que tradi-
cionalmente ha formado parte de
una serie de estructuras mas com-
plejas. La Comunidad es la que
explota econémicamente ese
Paisaje, se expansiona en él, lo
defiende, en muchas ocasioneslo
altera de forma inevitable. Pero es
elPaisaje que haheredado, quele
ha sido legado por los continua-
dores de su misma sangre. De
ellos también ha recibido todo un
corpus de conocimientos sobre
ese espacio que habitan. Nadie
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Figura 2. Sintesis cartogréfica. Niicleos, estructuras en diseminado y cursos

fluviales.

mejor que cualquier habitante de
un espacio determinado para que
nos defina, clasifique y valore casi

. todos los elementos que compo-

nen su tierra,

El hombre como receptor del
Paisaje debe ser estudiado de una
manera diacrénica, constatando
el origen de la implantacién hu-
mana en cada Paisaje concreto y
la evolucién de una generacion a
otra enla dransmisién» del mismo.
Luis Feduchi (1972) apunta algo
alrespecto al decir que una ciudad
no es simplemente la suma de
todos sus edificios sino también
el espacio entre los mismos y «los
elementos que le fueron entrega-
dos en depésito, los arboles, el
agua, el firmamento y el aire»,

Entramos en el otro de los as-
pectos de transformador del Pai-
saje heredado, Estd en su perfec-
to derecho de utilizar lo que le ha

- sido legado. Ha de trabajar la tie-

rra, cazar, recolectar las materias

primas necesarias para las indus-
trias etc..., siendo vital, y no creo
que haya que insistir en ello, una
buena gestion delterritorio propio
de cada comunidad. La destruc-
cion del mismo conlleva la he-
rencia de una economia rota. Ni
tenemos ejemplos ni pensamos

~ que ninguna sociedad tradicional

se halla arriesgado a destruir vo-
luntariamente su Paisaje.

La Construccién

Hemos elegido un texto, de tan-
tos otros que nos hablan de los
primeros intentos de construccién:

«3i hubo que construir una cho-
za fue por los efectos de los me-
teoros no se ajustaban a la resis-
tencia fisica de los humanos. A
partir de aqui, el hombre -a la vez
promotor, usuario y constructor—
fue modificando la forma de
acuerdo con los sucesivos fallos




Foto 2. Percepcion de un entorno edificado. Castil de Campos.

sectoriales que ésta presentaba
ante circunstancias de ambiente
inexperimentadas o ante necesi-
dades realmente nuevas o por
primera vez formuladas por un
proceso cultural innovador. /... /
no hay cambios tajantes, no hay
invenciones desde cero y la forma
no solo se va manteniendo de
acuerdo a los contextos fisicos,
sino que logra una coherencia
propia que la convierte en imagen
visual de cada situacioén histérica.
Es decir, responde continuamen-
te alesquemaderelaciones fisicas
que en cada época constituye un
tipo de belleza.» (BOHIGAS 1978:
49).

El autor no ha podido ser mas
rotundo en la descripcion de los
primeros tiempos donde las ne-
cesidades de construccion ya se
dejan sentir. Y es precisamente
también el problema de la forma,
en el que no entramos por temor
a desviar el tema central de la
exposicion. No obstante la forma,
la biisqueda de la misma y el co-
nocimiento sobre las anteriores
es otra de las constantes en toda
la Arquitectura Tradicional. Asi
vemos como elementos y formas
de agregacion se mantenian cons-
tantes, adaptdndose a algunas
necesidades (BOHIGAS 1978: 50).
La funcionalidad de la estructura
redunda en una serie de formas
parecidas, pero cada una de las
mismas con rasgos diferencia-do-
res, -introducidos por el propio
constructor-usuario, de acuerdo a
sus necesidades. La forma pues
nace de la biisqueda de solucion,

creandose un vocabulario de for-
mas bastante sinénimas, pero si
enraizadas en una jerga de la que
s6lo son conocedores los habi-
tantes de ese Paisaje. La transfor-
macion del Paisaje es una bus-
queda de soluciones o bien en
palabras de Begona Bas «a Casa
es unarespuesta al medio natural
donde se desenvuelve» (BAS
LOPEZ 1980: 20).

A partir de los elementos basi-
cos —columnas, muros y cubier-
tas— se desarrollatodo el universo
construido (BLOOMER Y MOORE
1982: 17), sin olvidar el papel
jugado por el propio moédulo del
cuerpo humano en la construc-
cién de ese Paisaje, y donde to-
man parte otras concepciones
como las de magnitud de Geoffrey
Scott: (La Arquitectura del Huma-
nismo, 1970 en palabras de
BOHIGAS, 1978).

-La magnitud real o medida
mecanica.

-La magnitud que aparenta o
medida visual.

—La sensacion de magnitud que
produce o medida corporal.

Vamos perfilando la idea de la
integracion de Hombre y Paisaje
en un universo comun. Oriol
Bohigas (1978: 76) nos dice refi-
riéndose a Norberg-Schulz en
Existence, Space and Architecture,
Londres 1971:

«Después de definiryanalizar el
espacio existencial, en el cual se
especifica el espacio arquitectoni-
co, establece unaserie de niveles:
la mano, el mobiliario (determi-

nado por el tamano del cuerpo),
asi hasta el nivel urbano determi-
nado por interacciones sociales,
es decir por la forma de vida. El
nivel del Paisaje resulta de la
interaccion del hombre con el
entorno natural, Podemos anadir
otros niveles geograficos, que se
desarrollan trasladandose de un
Paisaje a otro o sobre las bases de
un general conocimiento del
mundo... asi se puede determinar
una serie de espacios y formas
propias que corresponden a la
geografia, al Paisaje, ala ciudad, a
la casa y a las cosas».

Siguiendo a algunos autores se
han definido los elementos per-
certivos como proximidad, conti-
nuidad y cerramiento, correspon-
diendo cada uno a lugares, cami-
nos y dominios. Cada Paisaje
tendra el suyo dominante. La ciu-
dad el camino, la casa el lugary el
ambito rural el dominio.

Sin embargo no es frecuente la
presencia de la idea del hombre
como constructor del Paisaje. Por
ejemplo Luis Feduchi no habla de
este concepto sino de medio am-
biente, sobre el que dice que la
vivienda popular hunde sus rai-
ces. También afirma que sobre la
arquitectura influyen tres factores
invariables, que son el clima, la
tierra, de la que afirma que es el
suelo y los materiales y el propio
hombre «con su propia idio-
sincrasia, su ambiente, su vidade
relacion y sus necesidades econo-
micas» (FEDUCHI 1972: 8). Estas
mismas afirmaciones, con la in-
clusion del término que nos ocu-
pa, serepiten en Feduchi 1984: 7,
«...susituacion geografica, consus
caracteristicas geoldgicas y su
paisgje, la morfologia del suelo y
los materiales que han de servir
para edificaria /... / el lugar elegi-
do por su situaciéon geografica y
por su variedad climatica...». La
comunidad queda definida en sus
necesidades econémicas y su
costumbre, en nuestra linea de la
inclusion de la tradicién como
constructora.

La integracion

Los edificios tradicionales por
eluso delos materiales del entorno
y las formas generadas por la
costumbre y la economia, se ha-
llan naturalmente integrados en el
Paisaje. Es decir que no son cons-
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Foto 3. Estructuras aisladas. Cortijo en el valle del rio Caicena.

trucciones sobre el suelo, sino
que forman parte del mismo, de
igual manera que un arbol o un
camino, ya que éstos también han
sufrido una serie de dinamicas
que los han incluido en el entor-
no.

Se habla en nuestros dias de la
falta de integracion de las nuevas
construcciones en los espacios
rurales y también en la remode-
lacion de espacios urbanos. No
pretendemos evaluar la posible o
no integracién, sino apuntar algu-
nas de las razones por las que se
da esta supuesta pérdida.

A nuestro modo de ver se ha
producido una rotura en la he-
rencia del paisaje. El cambio so-
cial producido principalmente en
las areas rurales ha creado una
serie de nuevas necesidades, que
han buscado soluciones distintas
en el universo construido. Asi la
integracion que anteriormente se
dabade unamanera consustancial
al propio entorno, hoy diatiende a
desaparecer por toda esa serie de
nuevas soluciones mencionadas.
Se ha senalado que la rotura pro-
motor usuario-constructor se pro-
duce hoy dia porque en la cons-
truccion del edificio se produce el
proceso:

—~ Conveniencia de hacer una
forma que responda a una necesi-
dad.

~Conocery enumerar los datos
y formas anteriores.

- Elaborar esos datos de parti-
da y situarlos segiin una organi-
zacion operativa.
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~ Elaborar la forma de acuerdo
con aquella organizacion de da-
tos.

- Establecer una serie de docu-
mentacion con los cédigos validos
en los que la forma quede defini-
da con suficiente informacion.

- Construir el edificio.

La forma depende de leyes in-
trinsecas y evoluciona en funcién
de su propio desarrollo. El habi-
tante debe reconocer en la forma
la tradicion y evitar la ruptura ante
una forma enteramente nueva
(BOFILL 1984). Nueva necesidad
no significa ruptura con todo lo
anterior. En estalinea seguiriamos
hacia disciplinas propias como la
sociologia, de las que no se tratan
en estas lineas.

Ahora bien volviendo a la frase
«Arquitectura sin Arquitectos» te-
nemos ejemplos donde la tradi-
cibn ha aportado algunos ele-
mentos a formas renovadoras y
donde la frase alcanza realidad.
Nosreferimosalaciudad de Melilla
en el trazado realizado a partir de
la primera década de este siglo, y
donde en la construccién de edifi-
cios de envergadura coexistieron
e] arquitecto y los maestros de
obras. En este caso la tradicién
aporta a estos una renovacién de
su repertorio con la introduccién
de las formas modernistas
(BASSEGODA NONELL 1986: 17).
El Paisaje urbano resultante podria
calificarse de integrado. Otros
ejemplos de integracion urbana
son el Barrio de Cano Roto de
Madrid de Vazquez de Castro e

Iniguez de Onzono o el Barrio
Gaudi de Bofill en Reus.

Uno de los elementos que con-
sigue la integracién del paisaje
urbano es la modulacién en los
componentes de fachadas que da
ritmo a las mismas. Ultimamente
se ha intentado la recuperacion
del oficio en el trazado de facha-
das (MONJO 1978: 17), preten-
diendo unificar en un sélo am-
biente la labor de los arquitectos,
presentando un todo uniforme
dentro de su variedad.

En el medio rural la integracion
no se consigue por la modulacién
de los elementos, sino por la
magnitud del médulo utilizado que
en la mayoria de las ocasiones se
corresponde con el contenido del
edificio, en una relacion verdade-
ramente econdémica. La integra-
cién pues parte de la solucién
constructiva dentro de la costum-
bre. No debemos confundir inte-
graciéon con mimetismo, ya que si
bien la primera se «funde» con el
entorno, la segunda no se en-
mascara en el mismo sino que
forma parte de él. Ejemplo de la
primera seria la arquitectura
sustractiva de la que tenemos tan
buenos ejemplos en Espana. No
obstante la arquitectura mime-
tizada también se halla, en la
mayoria de las ocasiones, integra-
da en el Paisaje.

Analisis

Planteamos a continuacién una
serie de vias de aproximacion al
analisis del tema de estas paginas
y que no pretende ser mas que
una de las formas de poder solu-
cionar la desintegracion arquitec-
tura-paisaje, patente en numero-
sos puntos de nuestra geogdrafia.
Para integrar aspectos que para
nosotros son determinantes en la
configuracion ulterior de la es-
tructura a estudiar, proponemos
un método organico y que alavez
se diversifique en la toma de da-
tos, que los integre en un corpus
comin de tratamiento y que aspi-
re a elaborar una serie de mode-
los, Sera a través de estos mode-
los por donde podremos tener
acceso a una serie de momentos
cronologicos, presente, pasado y
futuro, aspirando a mostrarlos o
preverlos.,

Como decia José Luis Garcia
sobre el territorio «es susceptible




de un estudio antropolégico, y no
meramente geografico o eco-l6-
gico, es precisamente porque
existen indicios para creer en el
caracter subjetivo del mismo, o
dicho de otra manera, porque
contamos con datos etnograficos
suficientes para concluir como
anotabamos al comienzo de este
estudio, entre el medio fisico y el
hombre se interpone siempre una
idea...» GARCIA 1978: 21. A pesar
de las diferencias aducidas hace-
mos extensivas estas considera-
ciones al Paisaje.

Para el estudio de los items
arquitecténicos proponemos el
estudio por medio de unas fichas
de trabajo, que posteriormente
son procesadas en una serie de
bases de datos. Estaserie de fichas
son:

~-De paisaje: Ficha de Espacio.

—-Relacionadas con el Hombre:

-Ficha de Arquitectura.
~Ficha Viaria.
-Ficha Ergologica.

El método incluye la recogida
de una serie de datos que agru-
pamos segin su naturaleza en:

— Geoldgicos.

- Topogréficos.

~ Hidricos.

— Climatolégicos.

- Floristicos.

~ Faunisticos.

Dicho método y como tal se
viene utilizando desde hace unos
anos en Socioeconomia Prehisto-
rica. Hoy dia se configura en mé-
todos como el S.C.A. (Site
Catchement Analysis) o Analisis
de Captacién de Recursos de un
nucleo de poblacién respecto al
medio ambiente que le rodea, o
mejor expresado «Territorio» y otra
seria de técnicas que analizan
otros aspectos, arquitecténicos,
ergologicos, ideologicos, etc... de
una sociedad, aspirando a inter-
pretar no sélo la funcionalidad de
los restos materiales de la socie-
dad, sino elaborar una serie de
modelos sobre la evoluciéon de la
misma. No es ésta la ocasién de
traer aqui la abundante literatura
generada por estas investigacio-
nes (principalmente en Gran Bre-
tana y Estados Unidos y tultima-
mente en Italia y Espana), sino
s6lo apuntar que pensamos en la
validez del método para unos es-
pacios cronolégicamente mas re-
cientesy por lo tanto teéricamente
(s6lo) mucho menos antropizados

Foto 4. Niicleo urbano integrado en el Paisaje y formando parte del mismo. E|
Adarve.

y alterados. Aqui los datos a con-
siderar posiblemente sufran me-
nos contaminaciones que alteren
las conclusiones finales del estu-
dio.

Ello en cuanto al estudio del
medio geografico y los items ar-
quitectonicos. Sin embargo el
Hombre como constructor del
Paisaje puede ser abordado des-
de otras perspectivas. Se nos
presenta como un constructor del
mundo a cuatro niveles esencia-
les:

~ Individual.

~ Familiar.

— Social.

- Ambiental.
estableciéndose unas sencillas
relaciones biunivocas, que toma-
das en profundidad pueden ser
muy reveladoras:

HOMBRE

OBJETO ----4---~- COSTUMBRE

HISTORIA

Partiendo de estas cuatro varia-
bles, pueden ser «traducidas» alos
aspectos que sea necesario estu-
diar. Asi podemos analizar las re-
laciones Hombre-Arquitectura-
Tradiciéon y Acto o la de Indivi-
duos-Funcion-Sociedad y Heren-
cia, siempre de una manera
diacrénica clara y sincrénica en
los casos que ello sea posible, No
obstante también es posible es-
tablecer relaciones entre:

Hombre:

—~Construccion.

~Simbolo.

—Historia.

—-Folklore.

—Futuro.

~Ambiente,

y todos ellos entre si y tomados
uno como raiz y el resto como
arborescencias del primero. La
ventaja de este tipo de anadlisis es
la permisividad de la incorpora-
cién de nuevos elementos en las
distintas fases de desarrollo del
estudio.

Metodolégicamente no cono-
cemos muchos ejemplos donde
se hayan intentado aunar esta te-
matica del Paisaje con el universo
construido. Por ejemplo en cuan-
to a bioclimatologia es interesan-
te el trabajo de NAVAJAS (1983),
aunque el analisis del entorno se
reduzca a la tabulacién de una
serie de claves:

~Perfil de Asentamiento: con
indicadores sobre el desarrollo
dominante, o sobre la existencia
de otros que interfieran en el perfil
tradicional.

~Insercion en el Paisaje: donde
describe el enclave geografico del
nucleo y su entorno préximo o
lejano,

-Trama del asentamiento: tan-
to viaria como interior; corralas,
manzanas, etc... (NAVAJAS 1983:
37).

Queremos apuntar que el cono-
cimiento dela arquitecturade una
comunidad no es mas que uno de
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Foto 5. «Creacion» del Paisaje desde el lugar de la fotografia anterior.

los elementos de su paisaje hu-
mano y que sblo se completa y
globaliza con el conocimiento de
aspectos como la ideologia, la
ergologia, el mundo funerario,
etc..., por poner soélo algunos
ejemplos.

Pasamos a definir cuatro con-
ceptos que pueden ser interesan-
tes para el conocimiento de un
Paisaje concreto. Estos son:

—-Arquitectura Exoambiental y
Endoambiental.

-Arquitectura Exocultural y
Endocultural.

Estas palabras se pueden mati-
zar con la inclusién de criterios
Cuantitativos y Cualitativos. Los
primeros crean un area que bien
pueden ser culturales o ambienta-
les, mientras que los segundos
pueden tener una funcion de con-
servacion, creando particularida-
des historico artisticas. Exoam-
biental seria el reconocimiento de
maneras de construir que no se
adecuan con el paisaje en el que
estan desarrolladas, mientras que
Endoambiental seria por el con-
trario esa inclusién. De la misma
forma Exocultural haria referen-
cia a formas de construir que no
son propias de la comunidad, pro-
duciéndose una ruptura con el
Hombre. Este y el Paisaje de nue-
vo definen el universo construido
con la manera ambiental y cultu-
ral de dar solucioén alos problemas
constructivos.

La interrelacion de ambos con-
ceptos (cultura-ambiente en sus
dos acepciones indo-exo) se pue-
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de llevar a cabo mediante el uso
de una sencilla matriz matemati-
ca, donde dos de los campos a
incluir serian el de rural y el de
urbano. Mediante la combinacién
de unas claves alfanuméricas se
resolveria la clasificacion de los
items a tratar, Asi la elaboracion
de las tan traidas y llevadas
tipologias no se reduce mas que a
la puesta en relacién del Paisaje,
los materiales, las técnicas, las
tradiciones y la economia de la
comunidad constructora, que jun-
to a los estudios de croma-tismo,
tan poco utilizados y tan necesa-
rios en tantas ocasiones pueden
llegar a integrarse mediante el
empleo de operaciones aritmeéti-
cas.

Futuro

Como hemos dicho en las li-
neas superiores el reconocimien-
to de lo construido es la base para
la construccion posterior. En ella
pueden darse nuevas necesida-
des o antiguas necesidades. Mien-
tras que para las segundas la edi-
ficacion puede hacerse de acuer-
do a la tradicién, en la nueva
puede sobrevenir la ruptura. No
pretendemos que ningiuina comu-
nidad quede anclada en el desa-
rrollo de unas formas y en el uso
de unos materiales, sin evolucio-
nar dentro del propio cambio so-
cial que se ha producido en la
misma.

Como hemos visto, a través del

analisis integrado se consigue el
conocimiento del paisaje hereda-
do y se evalla la transformacién
de cada generacién en el mismo.
Con ello se pueden elaborar una
serie de soluciones que integren
los cambios sociales que han ge-
nerado nuevas necesidades de
espacio edificado y las soluciones
que tradicionalmente éste ha pro-
porcionado.

Elresultado es beneficioso para
todos:

—Cada comunidad no desintegra
su paisaje.

-El resto de las comunidades
pueden acceder al conocimiento
de los paisajes en sus configura-
ciones especificas y no alteradas.

-Lalinea de la herencia de cada
comunidad con la generacion si-
guiente no queda rota brusca-
mente por soluciones que ade-
mas de construir el paisaje, lo
alteran,

El futuro no pasa por la negati-
va beligerante hacia la remocion
de una sola de las piedras o las
tejas que componen el patrimo-
nio de Arquitectura Tradicional,
sino que creemos que pasa antes
por la valoracién de ese universo
construido y la bisqueda de solu-
ciones en ese mismo universo,
donde los edificios son ya una
parte de ese Paisaje. Los habitan-
tesylos anos han conformado ese
mosaico de casas y tierras.

Una aplicacion practica:
Cortijos en la sierra

Iniciamos aqui la puesta en
practica de las consideraciones
que hemos expuesto con anterio-
ridad. Aclaremos, eso si, que no
se trata de un trabajo de sintesis
completo, ya que lo dilatado del
término y la densidad de las es-
tructuras diseminadas nos obliga-
rian arealizar un trabajo exhausti-
vo que Unicamente esbozamos.
Asi pues presentamos una prime-
ra aproximacion, que si bien no
pretende ser determinante, si nos
va a servir para reconocer un pai-
saje, junto a su arquitectura inte-
drada.

El Paisaje: La gradacién de Nor-
te a Sur

El Paisaje de la comarca de
Priego mantiene una gran unidad
debido a lo especifico de su entor-




no, ya que a pesar de ser un
término de extension consi-
derable, la ubicaciéon del
mismo en las sierras
subbéticas cordobesas le
confiere esa unidad men-
cionada.

Asi las linicas variaciones
que se producen en cuanto
a la naturaleza del paisaje
se deben a las diferencias
topograficas que son muy
acusadas entre unos luga-
res y otros del término. Es-
tasvariaciones sonmasbien
matices ineludibles por los
mil metros de diferencia de
altitud (entre los 500 de
Camponubesylos 1.570de
laTinosa) que en un espacio
tan reducido provoca unos
cambios de ecosistemas que
sin duda enriquecen todo el
contorno. Las mayores
cumbres se sitaan al sur,
como la Tifosa y el pico
Bermejo de 1476 ms., am-
bos en la Sierra Horconera.
Las sierras de Alcaide, de
los Judios y la sierra de
Albayate son los otros tres
accidentes principales del
término.

Elntcleo de poblacién se
sitia practicamente en el
centro del territorio, (ver fig. 1)
con cada una de las sierras situa-
das a NE, NW, SE y SW respecti-
vamente. Por el nlicleo discurre el
rio Salado, de sur a norte, que
constituye el curso fluvial mas
importante. Los otros cursos, si-
tuados al sur, son el Barranco del
Raso, el arroyo del Palancar y el
arroyo de los Charcones. Es de
destacar la gran abundancia de
agua en el entorno, siendo cono-
cida la famosa Fuente del Rey,
manantial en pleno centro del
casco urbano. Otrorio importante
es el arroyo de la Tejuela que
separa Priego del término de
Almedinilla.

La mayoria de los nucleos de
poblacién se sitiian al norte del
término, coincidiendo con una
topografia mas favorable, Estos
nucleos son de un tamano consi-
derable (algunos por encima de
los 2,000 habitantes) con una per-
sonalidad propia, aunque ningu-
no renuncie a su caracter prie-
guense.

Gradacién de norte a sur, entre
las sierras (foto 1), los valles (foto

Foto 6. Infraestructura en el nicleo urbano que
comunica aquel con el punto de percepcidn de la foto
4.

5), los nucleos (foto 2) y las sem-
piternas estructuras (foto 3) dise-
minadas en todo su territorio. Ellas
son unade las partes del siguiente
apartado,

La Herencia: Cal y olivos entre
las curvas de la sierra

El paleopaisaje no suele ser
apreciable a simple vista. Los
relictos vegetales, los taludes
inalterados o las zonas deprimi-
das con vegetacion caracteristica
suelen ser indicios de la configu-
racion del espacio en épocas an-
teriores. No obstante las transfor-
maciones de los cuiltivos en Prie-
go en el ultimo siglo han sido tan
intensas que el analisis de este
paleopaisaje debe ser muy minu-
cioso.

Pero los elementos que confi-
guran esta herencia, la herencia
de las tres ultimas generaciones,
sonlacaldelas casasyelverde de
los millares de olivos, Parece un
topico pero es la mejor imagen
que podemos aplicar para estas
dos constantes.

La cal se configura en niicleos y

diseminado. Como ya indi-
camos mas arriba los pri-
meros aparecen sobre todo
al norte del término, de tal
formaque absorben consus
topénimos el resto de las
estructuras circundantes.
Las segundas, las estructu-
ras en diseminado se articu-
lan (ver figura 2) en torno a
los cursos de agua predomi-
nantes en el término y que
forma la espina central del
rio Salado y las dos latera-
les, limitrofes con los térmi-
nos contiguos a Este y Oes-
te, Almedinillay Carcabuey,
respectivamente,

Y esta cal tiene nombre,
como lo tienen las infinitas
curvas que seccionan las
cuestas de esta tierra. Los
topdénimos de los nucleos
tienen un origen variado.
Desde los relacionados con
el medio biético, como El
Poleo, Las Higueras, El
Tarajal, o El Esparragal, a
los que se refieren al medio
fisico como Las Lagunillas.
Entre los que tienen un cla-
ro origen humano existen
los relacionados con activi-
dades ganaderas, Las Na-
vas, los posibles con origen
en momentos de repoblacién
(Zamoranos) y los que hacen refe-
rencia a posibles establecimien-
tos anteriores, como El Castellary
Castil de Campos, Otros retinen
nombres tan bellos como Campo
Nubes o El Solvito.

Hemos identificado un total de
155 topénimos relacionados con
el habitat diseminado utilizando
para ello el mapa topografico a
escala 1:50.000 del Servicio Geo-
grafico del Ejército. El nimero de
estructuras en diseminado es bas-
tante mayor y las que aparecen
con su topénimo lo hacen distri-
buidas uniformemente entre los
que no lo tienen. No obstante
muchas de las estructuras disemi-
nadas que pueden apreciarse de-
ben su nombre al topénimo situa-
do en sus cercanias.

La mayoria de estos toponimos
anteponen la palabra «Cortijor,
muy pocos «Caseria» y:-algunos
«Casa de...». Los menos aparecen
sin ninguna de estas: palabras,
como Perdices, Las Marinas ¢ Las
Monjas. Los nombres de los corti-
jos, de los que no vamos a hacer
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un analisis pormenorizado,
tienen un origen tanto na-
tural (los canos, el llano, las
angosturas) como
antroponimico (Muniz, Cura
Serrano, Vargas) e incluso
algunos tan neutros como
Caseria Nueva, Algunos tie-
nen el significativo nombre,
que nos hace pensar en es-
tablecimientos anteriores,
como Los Marmoles. Tam-
bién es de destacar la pre-
sencia abundante de
topénimosrelacionados con
las vias de comunicacién,
asi el curioso de «La Canada
de Diosn»,

Quedan los olivos, que
hace casi un siglo fueron
colonizando lentamente los
«wpechos» de la sierra, los
bordes de las vias, las huer-
tas, aunque de estas queden
algunas y se las pueda ver
desde el Adarve, Ellos tam-
bién son herencia y trazan
el espacio entre casay casa,
entre cal y cal,

La Construccién: Del ori-
gen alaactualidad apenas
en una década

Desde los primeros tiem-
pos del niicleo, de la Priego
musulmana, hasta ahora, que
asistimos a la paciente labor de la
recuperacion de aquellos restos
que fueron edificios un dia han
pasado siglos que sin duda se
resumen en un espacio practica-
mente inalterado. La misma cal,
seguramente los mismos empla-
zamientos para las viviendas y
una colonizacién de los valles con
unos cultivos seguramente pare-
cidos a los que poco a poco han
sido sustituidos por los olivares.

Si el analisis fuera extenso y
preciso seguramente se descubri-
rian algunas alquerias (por utilizar
la palabra arabe que alin se con-
serva en Levante) que guarden
restos de los paramentos pri-
migenios y trazas de las plantas
originarias.

Por ello resumimos en apenas
una década, el tiempo que consi-
deramos que una estructura se
establece y se consolida sobre un
territorio, para en la década si-
guiente conservarse, desaparecer
o simplemente sobrevivir, el tiem-
po que parece que tienen la mayo-
ria de los cortijos de la sierra;

Foto7. Estructuraen el niicleo urbano adaptada a usos
anteriores.

como silos hubieran hecho ayer o
hace doscientos anos. Una
intemporalidad que los hace indu-
dablemente atractivos.

No todas las estructuras tienen
una finalidad de vivienda, aunque
la mayoria guardan esa unidad
tradicional que mencionamos. Las
ermitas del Castellar, junto a la
aldea epénima, la del Calvario
cerca de Zamoranos y la de los
Villares, son asimismo estructu-
ras tradicionales de uso religioso,
sin olvidar las cruces, reciente-
mente descritas magnificamente
Y que suponen un fenémeno muy
interesante.

Otros edificios notables, no ya
por su arquitectura sino por lo
especifico de su fin y el papel que
han cumplido en la historia re-
ciente de nuestros pueblos, son
los destinados a industrias, que
no siempre han merecido la
atencion que debemos dispen-
sarles, Por ejemplo la fabrica de
harinas de El Cerrajén en
Camponubes, seria un magnifico
ejemplo de estas estructuras in-
dustriales, a las que se les abre

en la actualidad el inmenso
campo de laya denominada
Arqueologia Industrial,

La Integracion: Continuar
los caminos trazados

Si algo es evidente cuan-
do llegamos a un lugar ello
es la unidad de su entorno,
tanto natural como edifica-
do. Ejemplos tenemos, y ya
los hemos utilizado en mas
de una ocasion, en las cer-
canias de Priego. Pueblos
que han sabido mantener
su herencia y que la han
acrecentado, como Zuheros,
donde nadie hace cincuen-
ta anos sonaba con visitar
una cueva neolitica o admi-
rar a las rapaces en un par-
que natural, y otros que se
hanaplicado con esmeroen
senladrillar y repellar» todas
sus calles y que en los tilti-
mos tiempos siguen dando
los mismos palos de ciego
de siempre en estas labores
integradoras, como
Almedinilla,

Esta integracién es tarea
diaria, desde los estamentos
de la administracién local y
desde la conciencia de cada
uno. Y Priego no es precisa-
mente ejemplo de desaguisados
enlo que aeste aspecto se refiere.
Quiza si se echa en falta, en espe-
cial ensus ntcleos, unalabor méas
minuciosa en el ciudadano y ter-
minacion de las estructuras que
las conforman,.

Analisis: Antecedentes parauna
labor por iniciar

Los diferentes aspectos de un
paisaje se pueden abordar desde
perspectivas diferentes, pero sin
olvidar la unidad final del mismo.
Asi desde simples elementos
como las chimeneas (MARTINEZ
PENARROYA 1989 a), pasando por
estructuras aisladas o no como
cuevas y cortijos (id. 1989b y
1990d) hasta el estudio de con-
Jjuntos urbanos (id. 1990a) o par-
tes de los mismos (id. 1990c¢) o
incluso aspectos ya olvidados
como las eras de trilla (id, 1990b),
todos se integran en un unico e
irrepetible paisaje actual,

Todos estos estudios citados se
hanrealizado para el contiguo tér-
mino de Almedinilla, junto a otros
de caracter mas general y que




forman parte de un analisis
sobre el territorio de dicho
término, son ejemplo de la
modulacién de aspectos que
puede ser escalado en el
estudio de un paisaje con-
creto.

Pero esto no es mas que
el principio, junto a otros
estudios generales sobre la
comarca, de un andlisis im-
prescindible para conseguir
la integracién que preconi-
zabamos unas lineas mas
arriba.

El Futuro: En mente de
algunos y en las manos
de todos

Las directrices que orde-
nan el futuro de una comu-
nidad no surgen, como es
bien sabido por todos, de la
noche a la manana. La ma-
yoria de las ocasiones, la
labor callada y paciente de
anos desemboca en una
serie de normas que tien-
den aordenarlasrelaciones
de los hombres y de estos
con su medio. Y la arquitec-
turano es unaexcepcioén en
esta ordenacion. Por ello la
normativa basica para el
desarrollo de las estructu-
ras de habitacién de cada comuni-
dad es una consecuencia directa
de los habitantes y de los dirigen-
tes de esas comunidades y del
grado de compromiso que ad-
quieran con su Herencia y con su
Futuro.

En las manos, dia a dia, ladrillo
a ladrillo, creando y transforman-
do el entorno que disfrutamos,
con la sabiduria de reafirmar lo
valido, de no dejar de saber vivir
como se ha hecho hasta ahora y
sin que el espejismo del progreso
nos acabe ahogando en arrabales
de uralita, para que al salir entre
los valles y las sierras de esta
comarca, la cal, las curvas y los
olivos nos sigan saludando desde
cada cuneta,

Foto 8. Elemento de cardcter generalizado en todo el
entorno.
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