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Sobre alfares, silos y almazaras en

la villa romana de El Ruedo
(Almedinilla, Cordoba)

En el Seguimiento Argueoldgico que
llevamos a cabo desde Marzo-Diciembre
de 1997 en El Ruedo, y dentro de las vi-
cisitudes propias del proceso de interven-
cion (vid. supra), que nos impidi6 reali-
zar untrabajo todo lo exhaustivo que nos
hubiera gustado, pudimos documentar la
existencia de un campo de silos, restos
de una alberquilla de decantacion de acei-
te, y una instalacién alfarera que serd la
que analizaremos aqui mdas en profundi-
dad.

Los alfares constaban de seis hornos,
unas estructuras arquitecténicas posi-
blemente interpretables como depen-
dencias anexas, una pileta de decanta-
cién de arcillas y varios vertederos aso-
ciados. El presente articulo pretende dar
a conocer las caracteristicas de estos
hallazgos, asf como su posible cronolo-
gfa derivada del estudio de los materia-
les recuperados, sin dar por concluidos
los resultados que deberdn complemen-
tarse y/o modificarse con los andlisis de
pastas en cerdmicas y adobes, los ané-
lisis antracolégicos, v el estudio de los
materiales de los basureros asociados’.

Sobre alfares

Antecedentes en la investigacion
sobre alfares

El descubrimiento de la instalacion
alfarera enla villa de “El Ruedo” ha puesto
de manifiesto nuevamente la trascenden-
cia que dehid tener este subsector econd-
mico dentro de la esfera geografica de las
Sierras Subbéticas de la provincia de Cor-
doba (Fig. 1), seglin hemos venido estu-
diando en varios trabajos. En concreto, se
ha ido revelando la presencia de estable-
cimientos alfareros, vinculados a nicleos
urbanos de primera importancia en esta
area “Tejar de Genilla” en el t.m. de Priego
de Cordoba; “Todosaires” en el t.m. de
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Fuente Téjar; “La Alcantarilla” en el t.m.
de Carcabuey?, asf como a asentamientos
rurales: “Fuente Barea” en el t.m. de
Priego®; “Argamason-El Chato” en el t.m.
de Moriles®; El Tejar en el t.m. de Lucena’.

Sus dimensiones, en general, son pe-
quefias, siendo corriente la presencia de
un horno, a veces dos, salvo el caso del
alfar de “El Tejar”, en el que diversas es-
tructuras de fabricacion cerdmica y un
gran almacén fueron descubiertos, en lo
que parece uno de los centros mas im-
portantes de la Comunidad Auténoma
Andaluza, junto al centro de La Cartuja
de Granada®, la Huerta del Rincdn
(Torremolinos)®, o de Ia fina “El Secre-
tario” (Fuengirola) en la provincia de Ma-
laga'® entre otros.

Estos datos han permitido recalcar la
fuerte concentracion de este tipo de es-
tablecimientos artesanales en el Sureste
de la provincia cordobesa, cuyos carac-
teres son totalmente diferentes a los de
las numerosas alfarerfas ubicadas en las
riberas de los rfos Guadalquivir y Genil.
Estas (iltimas tenfan por principal funcién
la fabricacion de anforas para el transpor-
tey exportacion del aceite bético a los dis-
tintos dominios romanos, sobre todo el
Imperio Occidental, ademés de satisfacer
la demanda interna del mercado inmedia-
to de otros productos més cotidianos'.

Condicionantes fisicos y
humanos

La existencia de este establecimien-
to dehi6 estar favorecida por una serie

de factores naturales y humanos que
contribufan al desarrollo de su actividad:
la posibilidad del abastecimiento conti-
nuo de agua, la utilizacién de madera y
la presencia de arcilla, atributos de los
que ya tenemos constancia en las tie-
rras de las Subbéticas a través de las
instalaciones alfareras conocidas®.

El Ruedo se ubica en una zona de con-
tacto, entre afloramientos rocosos de ca-
lizas masivas (predominando las dolomfas
y calizas dolomiticas) en la zona occiden-
tal, y un relieve tallado sobre rocas blan-
das (margas, margocalizas, calizas
margosas, margas con yesos y sales)™.

En relacidn con los suelos, ai norte
de la poblacién de Almedinilla predo-
minan las rendsinas, xerorendsinas y
regosuelos sobre calizas margosas y
areniscas, propia de suelos poco evo-
lucionados y terrenos ondulados o fuer-
temente ondulados. En estos materia-
les las arcillas estén compuestas por
gredas siliceas-aluminosas-calcéreas,
idéneas para la fabricacion de cerdmi-
ca de tonalidades claras.

También son constatables los suelos
rojos mediterraneos en el drea occidental
del casco urbano, tierras consideradas
aptas para el cultivo. Siguiendo los crite-
rios de la FAO-UNESCO, los suelos domi-
nantes en el entorno de la villa de “Ef Rue-
do” son los “cambisoles crémicos”, los
“fluvisoles calcdreos” y los “phaeozems
calcareos”, estando asentado el propio
taller alfarero sobre éstos Gitimos™.

Estos suelos, generalmente de to-
nalidad parda, sobresalen, ante todo,
por el fuerte componente granulomé-
trico arcilloso existente en su compo-
sicién, elemento basico para la instala-
cion de esta clase de taller artesanal.
En un analisis comparativo con los de-
més alfares de la comarca, encontra-
mos que estos mismos suelos estan
presentes en la zona donde se localiza-
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ron los yacimientos del “Tejar de Geni-
lla” y de “La Alcantarilla”; los “fluvisoles
calcareos” y “phagozems calcéreos”, a
su vez, se ubican en las inmediaciones
de los establecimientos de “Fuente Ba-
rea” y “Todosaires”, junto a otros que
no se documentan en los anteriores ca-
s0s. En consecuencia, podemos concluir
gue nos encontramos ante los suelos
mas favorables para el desarrolio de esta
actividad economica. De hecho, en “El
Ruedo” se fabricaron predominante-
mente materiales ceramicos de tonali-
dades claras y rojizas, aunque espora-
dicamente se utilizd la coccion reducto-
ra para la obtencién de superficies en-
negrecidas y rugosas.

Fl abastecimiento de agua quedaba
asegurado a través del rio Caicenay, ade-
mas, a través de la captacion de manan-
tiales naturales, frecuentes en toda la
Subbética a causa de su relieve karstico.

En cuanto al combustible, la riqueza
forestal de lazona es todavia perceptible y
la reconstruccion de la vegetacion climax
mas facil que en terrenos de la Campifia.

Esta drea entra dentro del dominio
Oleo Ceratonion, caracterizado por la
presencia del olivo, la encing, el acebu-
che y el algarrobo en cotas inferiores a
900-1.000 m. En concreto, se incluye en
el subdominio Asparago-Rhamentum.

Los andlisis de madera efectuados en

Fotografia 1. Horno 1.

el cercano poblado ibérico tardio del
Cerro de la Cruz, desaparecido en la se-
gunda mitad del siglo 1 a. C., resaltaban
la existencia de una vegetacion propia
de un medio ecolégico mas himedo que
el actual y, en buena parte, desapareci-
do (roble, chaopo, fresno, pino, dlamo,
encinay coscoja); los andlisis faunisticos
resaltaban, a su vez, la abundancia de
cérvidos en la dieta alimenticia, lo que
verificaria igualmente la importancia de
las masas forestales en época romana'®,

La intervencién arqueologica ha su-
ministrado una fuente principal para e!
conocimiento del combustible usado, al
haberse hallado entre los restos de ce-
nizas, abunbantes huesos de aceituna’®.

El Seguimiento Arqueolégico y
los hotnos

En el momento de la Intervencion
Arqueolégica, dos de los hornos (11 y
V) se conservaban aceptablemente pre-
sentando praefurnium, cdmara de com-
bustion y parrilla, Algo menos de un
tercio del horno I fue cortado por la pala
excavadora; los hornos 111y 1V mante-
nian cada uno (nicamente el
praefurniumy restos, muy arrasados de
antiguo de la camara de combustion; el
horno VI debié ser seccionado por la ma-
quinaria que trabajd en la carretera en
1989, (aunque por la cota debié de es-

tar estar ya muy arrasado de antiguo)
presentando Ginicamente también el pa-
sillo de la cdmara de combustion. En de-
finitiva, las obras de la carretera supu-
sieron la destruccion de estos hornos.

No obstante conseguimos desmon-
tar, antes de su pérdida, el Il y el V. Asi
pudimos reconstruir una de los hornos
con los adobes recuperados, trasladan-
do la estructura del V horno dentro del
recinto protegido del yacimiento.

Los hornos parecen agruparse en
dos zonas diferenciadas. Por un lado, los
hornos 1, 11, Il y IV se sitian al Norte de
las estructuras de habitat de la villa de
Ef Ruedo, a escasos 30 m. de [a misma
y aledafios a la necrépoli que se extien-
de junto a ellos. En relacién con estas
cuatro estructuras documentamos una
posible pileta de decantacion de arcillas,
dos habitaciones y un basurero.

Por otro lado, los hornos V y V! se
encontraban algo mds distanciados de
la villa de El Ruedo, a unos 200 m., al
Noroeste, proximos a un campo de si-
los y asociados a otros basureros.

Descripcidn de las estructuras
alfareras: Hornos I, 11

Horno |

Se situaba en el sector AB, al pie del
pequefio barranco que se extendia de

Fotografia 2. Horno 2.
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Noroeste a Sureste, justo al Norte de
las estructuras de habitat de la villa ro-
mana, y a escasos 15 cm. de la super-
ficie. Ademds, se encontraba en las
proximidades de la necropolis (sector
AA, ABy ABS), junto alastumbas 2y 3
(sector AB).

A este horno debe asocidrsele un
pequefio basurero que se extendia a sus
pies, e incluso el gran basurero que se
hallaba en la base del pequefio barran-
co, junto a la tumbal AB. El basurero
{iltimo presentaba forma circular, con-
tando con ceramicas, tegulae con de-
fectos de coccion, adobes vitrificados,
“rebabas” de coccién y cenizas.

El horno quedd afectado por los
movimientos de la pala excavadora que
le secciond en algo menos de un ter-
cio, quedando su perfil vertical en el
corte del terreno (Lam. 1). Sus coor-
denadas son, en el punto central: X
378928; Y 586620; Z 631,97.

Esta estructura era de pequefias di-
mensiones, con unaalturade 1,5m., una
anchura de 1 m., y una longitud de 1,65
m., desde la entrada hasta el fondo. Gon-
servaba el praefurnium, orientado hacia
el sureste, que medfa 50 cm. de longi-

tud por 37 cm. de anchura, La cdmara
de combustién era de forma cuadran-

gular, pero sus angulos estaban revoca-
dos'; presenta en su interior muretes
laterales, que servirfan, mediante un arco
que se ha perdido, para sustentar la pa-
rrilla, y que estarfan formados por dos
hileras de ladrilios de adobe en cada lado
(con 5 ladritlos en cada hilera). La parri-
lla también se apoyaria en una pequefia
entalladura, practicada en las paredes,
a una altura de un metro. Se conserva-
ba parte del arranque de la béveda que
cubria la cdmara de coccion.

La estratigrafia que presenté la ex-
cavacion del interior de este horno pue-
de sistematizarse del siguiente modo:

N1 Tierra de labor marrén-amarillen-
ta (fruto de la disgregacion del
travertino), tierra suelta, sin ma-
teriales.

N2 Tierra marron oscura compacta de
deposicidn. Sin materiales.

N3 Restos de arcilla endurecida de las
paredes, piedras y adohes con al-
gln resto de ceramica. Correspon-
de con el derrumbe de la boveda.

N4 Tierra marrén rojiza. Restos de
adobes. Corresponde con el de-
rrumbe de la b6veda.

N5 Tierra marrén grisacea, sueltay con
pocos materiales (adobes y teguiae).

N6 Tierra marr6n rojiza. Restos de ?::_20"“‘
adobes, tegulae, piedras y escasa

cerdmica. Derrumbe de la boveda . . L
y parrilia. Lamina 2. El Ruedo. Corte estratigrdfico del interior del Horno L.
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Fotografia 3. Horno 2.

N7 Adobes, piedras, tegulae, cerami-
ca comun y fragmentos de Ceré-
mica Africana de Cocina (CAC),
restos de arcilla endurecida de las
paredes, de ceniza y madera. Se
recogieron muestras para estudios
antrocoldgicos.

N8 Ceniza compactada con abundan-
te cerdmica incrustada (C. comun,
terra sigillata hispanica (TSH) de
Andudjar y CGAC. Restos de arcilla
endurecida de las paredes.

N9 Ceniza con abundantes huesos de
aceituna quemados. Tegulaey ce-
ramica comdn. Se cogen muestras
para estudios antrocoldgicos.

N10 Pared del horno de margas natu-
rales del terreno endurecidas por
el calor. Tonalidad negro-rojiza.

N11 Franja de margas naturales, de to-
nalidad rojiza, en contacto con el
calor de la coccion.

N12 Terreno naturai (margas amarillas
con yesos y cal).

b) Horno Il

Se situaba en el sector ABS, en la
parte alta del barranco, y a escasos 25
m. de la necropolis del sector AO,
excavada en su mayor parte en 1989.
El horno se encontraba a 90 cm. de la
superficie y quedé protegido por la an-
tigua carretera que, aun sin taparle, le

Fotografia 4. Horno 2 (detalle del interior).
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Fotografia 5. Dependencias anexas al horno n° 2.

defendié de la erosion del barranco y
de las labores agricolas.

El horno se construyé horadando
las margas del terreno natural; estd
orientado también hacia el Sureste y
situado en las coordenadas, en su pun-
to central: X 374579; Y 584199; Z
635,80.

Tenia tendencia circular, aproxima-
damente oval, con una anchura maxi-
ma de 3,80 m. y una longitud desde la
entrada al fondo de 6 m.. La altura era
de dos metros desde el suelo a la parte

alta de la parrilla. Esta estructura con-
servaba el pasillo de acceso, la cdmara
de combustién y la parrilla.

El praefurniumtenia una longitud de
1,5 m. y una anchura de 52 cm., crean-
do un pasillo de 65 cm. en la base y 1
m. a la altura de los arcos. En la pared
de la entrada se practicaron tres orifi-
cios para facilitar el acceso. La cdmara
de combustién estaba compuesta de
corredor central, del que surgian 4 ga-
lerias laterales, a ambos lados, separa-
dos por muretes laterales que se unian
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Lamina 3. El Ruedo. Hornos II, I1I, IV y estructuras adyacentes. D: De-
pendencias; P: Pileta

Lamina 4. El Ruedo. Corte estratigrdfico del interior del Horno I1.
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entre si por arcos de medio punto, que
coronahan el mencionado corredar.

La altura desde el suelo de la cdma-
ra de combustién al arco era de 1,75
m.. Los arcos, que se levantaban sobre
un banco con una altura de 1 m. res-
pecto al suelo del pasillo central, esta-
ban realizados con adobes, de unas
dimensiones de 36 X 42y 6 cm. de gro-
sor, trabados muchas veces con frag-
mentos de fegulae. En muchas ocasio-
nes los adobes conservan marcas de
animales y pies humanos de infantes. El
resto de los adobes de estos muretes
alcanzaban un tamafio de 50 X 20y 10
cm. de grosor. A efectos de evitar su
resquebrajamiento por el excesivo calor
se procedio a aplicar diferentes capas
de arcilla a las paredes de la cdmara de
combustion. En la parte del fondo del
horno tres adohes situados entre la pa-
red del horno y perpendiculares al ter-
cer arco, reforzaban la parrilla. No con-
servaba cdmara de coccion, ni siquiera
en su arranque. Esta estructura fue des-
montada y sus piezas se utilizaron para
la reconstruccion del horno Ven la zona
protegida del yacimiento.

Se conservaba la cimentacion de dos
habitaciones rectangulares de 2 X 6 m.,
a escasos 40 cm. de la superficie, que
pueden identificarse probablemente con
almacenes o dependencias del alfar. Sus
dimensiones son mas modestas que la
de otras estructuras similares conocidas
en el alfar de Lucena y en le Huerta del
Rincén (Torremolinos, Malaga), asf
como su planta'®.

También se hall6 el resto de lo que
pudo ser una pileta de manipulacién y
decantacién de arcilla de tendencia cir-
culary 1 m. de radio, con ligera inclina-
cion de su suelo y realizada con tegulae
y ladrillo. Por debajo de la base de
fegulae habia una hilera de ladrillos de
adobe v, bajo estos, una capa de arcilla
rojiza como cimentacion y capa imper-
meable™, Algunas de estas tégulas se
disponen verticalmente para comparti-
mentar el espacio interior. Su altura era
de 30 cm.

Por (ltimo, este horno también debe
asociarse al gran hasurero situado en
la base del barranco y junto a la tumba
1 AB.

La estratigraffa puede sintetizarse asf:

N1 Tierra marrén oscura, suelta, con
piedras y algin adobe.

N2 Tierra rojiza, suelta, con adobes.

N3 Cenizasy restos de madera. Se to-
maron muestras para analisis
antracologicos.

N4 Material de construccion, adobes,
piedras.

N5 Abundante ceramica {(comun, TSH




Tabla 1. Cerdmica comun del Horno I.

NRe Clasificacion Fragmento Didmet Superficie Pasta

Forma Tipo 1{2(3t415186 Colo Ho|Su{As Color Pes{ Du [ Cor|Por| Va
001 VEGAS 2 ORZA * 10,3 B. * * B Fl|* IREf * 1~
002 VEGAS 1 ORZA * 9,2 B * B SF|* |RE| * | *
003 VEGAS 1 ORZA * 9,5 G * B SF|*|JRE| * | *
004 VEGAS 4 LEBRILLO * 12 B * * B Fi|*“|REj*1*
0051 VEGAS 16 TAPADERA * 16,1 B * MCl FI|*|RE}| * | *
0061 VEGAS 1 OLLA * 941 AnaCt * AnaCl Fl | * |RE
007 VEGAS 1 ORZA * 9,6 MCl * MCI Fi | * ]RE *
008} VEGAS 16 TAPADERA * 23] AnaCl/B * MCI SF{*|RE| * ] *
009 > AnaCl * 1 Ana/G/Ana | FI | * |RE
010 COCINA l MCI/B o ‘FI{*|RE| * | *
011 ] SERRANO 15| ORZA * - I MOs * MOs SF{ * |RE
012 * G * * GBCL. Fl.|.* |RE
013 * AnaOs * AnaCs Fl | * |RE
014] VEGAS 14 PLATO * 19,5 MCi * MCI SF{*|RE] * | *
015¢ JARRO * 58 B * * B Fi{* |RE} * | *
016§ VEGAS 14 PLATO * - 138 MRo * * MRo Fti* |RE
017} JARRO * | 69 B * * B FIL[*|RE[ * | *
018 JARRO * 521 AnaCl * MOs Fi | *|RE| *|*
019 VEGAS 1 OLLA * 111 G * GV SF{*|RE| * | *
021 * i G * * GBC ‘FI| * |[RE
022 VEGAS 1 OLLA * B * * B- “Fl-F * |IRE *
023 * G * MOs- Fl-} * {RE[* | *
024 | * B * * MCI FI [ * |RE *
025 COCINA * MCiB * MCH FI|*|REl*}|*
026 JARRA * MCH * * MCI FL|*IRE] * | *
027 VEGAS 14 PLATO > 1 26,6 B * * B SF{*|RE] * |~
028 JARRA b | - * - __REt * MCH Fl{* |RE| *1*
031 VEGAS 40. BOCAL * 1 156 GCL * GCl FlL.LI. * {RE
032 * B * AnaCs Fi ] * |RE
033 * G * * GBCI FI [ * |RE *
034 | GLOBULAR * AnaCl * MOs SFI * IRE! * | *
035 | PLANA b * MCt * * MOs: Ft[*IRE} * | *
036 * MOs/G * * | MRoOs/G |SG| * |RE| * | *
037 * G * * GBCI FI | * |RE
038 JARRO * G * MRoCI FI{*|RE{*|*
039 * G * * GBCl FI i * IRE
040 - i i G * * [€] SF| * [RE
041 GLOBULAR * * | - MCL * MC!- Fl.| * [RE| * | *
042 JARRO * RCI * RCI FI|*IRE| * | *
043 * MOs * AnsOs Fl{* [RE
044 VEGAS 3 ORZA i 9.1 B * AnaCl Fi | * [RE
045 | VEGAS 39 JARRO * i : 62 MCt * G Fi [ *|RE *
046:| VEGAS-16- TAPADERA * 21,7} G * * G Fl-] * [RE
047 | VEGAS 40 BOCAL * | 162 GCYMCI * MCI. FLL* [RE]*]*
048 VEGAS 3 ORZA L 10,2 G * * G Fij* [RE *
049] VEGAS 16 PLATO * 243 B~ * * B Fl|* [RE *
050 JARRO * - 36 [} * * B Fii* I'RE
051 VEGAS 40 BOCAL 12,6 GCt * * MOs SF[ * tRE *
0521 VEGAS 16 PLATO ol 202 MCL * MCI. FL{* |[RE *
053 JARRO * * 41 MCI * * G Fi]* [RE
054 | VEGAS 16 PLATO * 15| AnaCl *} MAnaOs [Fl| * |RE
056 | VEGAS 38 JARRO * * 6,11 MRoCl * * MRoCl FI[* IRE
057 VEGAS 1 ORZA it § i - 132 MRo * AnaOs Fl{*[RE|*|*
058 * 3 | &ct * G FIl { * [RE *
059 i * AnaCl | * *| AnaCl |Fi|* [RE *
060 * . B * G SF[ * |RE
063 * AnaCl * * AnaCl Fl | * |RE
064 * AnaOs * AnaOs Fi{*[RE{ *|*
065 * - Bck * * GCl Fl | * [RE
067 * | AnaQOs * AnaOs FIlL* |RE
068 * GCl * GVCl FI | * [RE
069 * GCl * MCI FIl*[RE} *]*
070 * - AnaCl * MOs SF|l * [RE| * | *
071 - - b il 5 - B * GCl Fi{* IRE
073 VEGAS 1 ORZA R 16,2] AnaOs. - * AnaOs Fl | * |RE

y CAC) y material de construccion.
N6 Ceniza y cerdmica (comln, TSH,

CAC) y tierra.

N7 Cenizas y huesos de aceituna que-
mados. Se cogleron muestras para

analizar.

Tanto el horno | como el |l pensa-
mos que fueron abandonados tras su
destruccién o desplome cuando aln
estaban en uso.

Registro material de los hornos 1y 11

Dada la homogeneidad presentada
por los materiales cerdmicos extraidos
en el proceso de su excavacion, hemos
crefdo conveniente agrupar su estudio.
Tras el correspondiente lavado, andli-
sis y catalogacion de los materiales
aparecidos en el interior de los hornos
excavados, se confeccionaron tablas
descriptivas® que adjuntamos y a las
cuales remitimos en lo que se refiere a

criterios descriptivos (forma, color de
la superficie, tipo de pasta y decora-
ciones) utilizados.

Ceramica comin

Por lo que se refiere a la cerdmica
coman, creemos, siguiendo los plan-
teamientos de D. Maudilio Moreno Al-
menara?', que son varias las condicio-
nes que definirfan este tipo de cerdmi-
ca: aquella que no esta barnizaday sue-
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NRe Clasificacién Fragmento Diamet| Superficie Pasta

Forma Tipo 11213141516 Color HoiSulAs Color Des| Du |Cor |Por{ Va
074 * B > * B Fi | * |RE
075 JARRO GLOBULAR * ! AnaCl * * AnaOs Fl | *|RE| *
076 PLATO B.BIFIDO * B * AnaOs Fl | * {RE
077 * AnaCl * * AnaCl [ FI|* |RE
078 * i B * * BVCH FI { ¥ |RE
079 I PLATO B.BIFIDO * B * AnaQs Fl{ * |RE
080 * . AnaCl > AnaOs Fl | * |RE
081 VEGAS 2 OLLA * G * | AnaOs/G | Fi | * IRE
082 * GCY/AnaCl * GClI Fl | * |RE
083 VEGAS 2 ORZA * ] G > AnaOs FIT* |RE
084 | VEGAS 14 PLATO * - : - B * AnaOs: [ FiI-| * |RE
085 * . GCl * * G. FI [ * |RE
086 TAPADERA * MCI * G FI | * [RE
087 VEGAS 2 ORZA * 13,5 GCI * MOs FL{* |RE
088 i * AnaCl *| AnaOs [ FI[* |RE
089 VEGAS 1 OLLA *r MOs * * G SF{*|RE| * | *
090 PLATO B.BIFIDO. -t . _AnaCs * AnaOs- | Fi | * |RE
091 * MAnacCl * AnaOs [ Fl | * |RE
099 * AnaCl * AnaOs Fl | * |RE
101 JARRO * | - B * * B/AnaCl |SF| * |RE| * | *

Tabla 2. Cerdmica comtin del Horno I

NRe Clasificacién Fragmento Didmet| Superficie Pasta

Forma Tipo 11213t415(6¢ Color Ho{Su|As Color Des| Du {Cor|Por| Va
102 | VEGAS 18- TAPADERA 1l . __AnaCl * * AnaCl. FI . * LRE
103 ACANALADURAS * B * * McCI Fl{*IRE|*]*
104 G * * G FI|*|RE[*|*
105 * MCI * MOs FI1* |RE
1067 ACANALADURAS * B * * G SFI*|RE| «|*
107 VEGAS-6 CAZUELA * 3 152 G * * [<] SF} * {RE
108 * VCL * * | GNMOs/G |SF| * IRE] * | *
109 CUENCO CARENADO | * 126 GCli * ¥ GCl SF|*|RE| *|*
110 * B * G FIl*{RE]{ * | *
111 JARRA * MCT * AnaCl SF|*IRE| * | *
112 t * B * B FI | * IRE
113 CUENCO CARENADQ | * 11,8 B * G SF| *{RE[* | *
114 GLOBULAR * MOs * MOs/G SF| * [RE *
115 GLOBULAR * G * * G FI [* |RE
116 GLOBULAR - MOs/G * G SFl* [RE{* | *
17| B GLOBULAR * MCH * * MCI FI | * |RE
118 * B. * AnaOs FIl | * |RE
119 * G * " G F[ w RE * *
120 JARRA * 6,6 B * * B Ft | * |[RE
121 GLOBULAR > B * AnaCl Fl | * IRE hl
122 GLOBULAR * MCl * * MCH Fi | * IRE >
123 GLOBULAR * - []e] * MOs SF| * IRE *
124 PLANA * B * * MCH Fl|*{RE| * | *
125 GLOBULAR > AnaCl * * AnaCl Fi | * |IRE
126 * MCI * AnaCl FI | * |RE
127 [ GLOBULAR hl MCI- * MOs SF| * |RE
128 - GLOBULAR 5 * Mct * * MEl- Fi | * |RE
129 | * 1 GCL > MOs. Fl|*[RE]* | *
130 * B * AnaOs Fl | * [RE
131 * AnaCl * AnaCl FI|*IRE| * | *
133 ) G * * G Fi | * IRE
134 3 3 - >t GCH * * GOs FI{ = [RE
1351.. . CUENCO CARENADO | * . 14,6 MCL * * MCL Fl | * {RE
136 . B * AnaCi FI | * |RE
137 * G * * G SF|{* |RE[*]*
138 [ * GCl * * GOs FI|* IRE .
139 * T - GCt * AnaOs FIl*{RE| * [ *
140 * B * AnaCi Fl | * |RE
141 * . AnaCl > AnaCl Fi |.* |RE
142 * B * * B Ft | * |RE
143 * MC! * * MCI Fi | * |IRE *
144} [~ - GCt * ] GAnG [FI{*JRE| * | *
145 * | -} AnaCl i I 8- FI | * IRE

le presentar un engobe mas o menos re-
sistente y es objeto de comercio dentro de
circuitos restringidos en distancia, locales
0 regionales?, siendo lo comercial la ce-
raémica en sfy no su contenido®; y aquella
que es original en su morfologfa, esto es,
no imita a grupos importados aunque se
fabrique en los mismos talleres®.

Este tipo de cerdmica aporta, por otro
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lado, datos funcionales posibles de esta-
blecer hasandose en el tratamiento de sus
pastas y superficies. Asf las superficies
mas cuidadas parecen corresponder a ce-
ramicas de mesa y almacenamiento de
lfquidos: orzas, cuencos, platos, fuentes,
jarras y jarros; las superficies con restos
de hollin, a elementos utilizados en la
cocina para coccién de alimentos: ollas y

cazuelas; y las pastas més groseras a ele-
mentos para la preparacion de alimentos
como son ciertas vasijas de almacena-
miento y grandes cuencos.

Atendiendo a las formas recupera-
das —representa el 85,80% de las ceré-
micas de estos dos hornos—, comunes
en algunos casos para elementos de
usos diferentes, hemos realizado esta




NRe Clasificacién Fragmento Diamet Superficie Pasta

Forma Tipo 11213141516 Cator Ho|SulAs Color Des| Du|Cor|Por{ Va
146 GLOBULAR * GCl * GOs FI |- |RE
147 * GCi * | GlAnaiG_|Fi |~ [RE[ * [ *
148 | VEGAS 14 PLATO * 14,2 B “1 AnaCl_ | FI[*[RE[*1]*
149 * AnaOs * * AnaOs Fl | * |[RE
150| VEGAS?2 ORZA s 12,7]__AnaCl * “1 AnaCl_[sF|*[RE[*[*
151 * B - AnaCl [ FI{ * [RE *
152 . B | AnaCi Fi | * [RE *
153 * MCI * G FI|*|RE]*]*
154 * AnaCl * * AnaOs Fi | * |RE
155 GLOBULAR ACANALADU - G “1 Ana0s | FI| * [RE
156 * B * GCl FI{* [RE[*
157 . AnaCl * * AmaCl__|SF| * |RE -
158 | VEGAS 43 JARRA * 7] AnaCl * *] AnaCl__|SF| * |RE|*
159 * B * B FL]* [RE
160 BOCAL * 105 MCH * AanCl | F1| * |RE
161 JARRA - * 6,4 B > - AmaCl__|FI| * |[RE| * [*
162 * MOs > * MOs Fi|* |RE
163 * GCI * * G FI | * |[RE
164 - B *| AnaOs | FL] * |RE
165 * MCI > : MCI Fi | * |RE
167 * MCI * Anacl |FI{ *|RE[*|*
168 . G * MCI FL|* |RE
173 CUENCO CARENADO | * [ * 173] _AnaCl | * * AnaCl Fi|*|RE[*[*
174 LEBRILLO 1 133 B * * MOs FI ] * |RE *
175 * MCI * * MCI FI*RE} * [ *
176 CAZUELA * G * AnaCl | FI | * IRE *
177} GLOBULAR * MAnaCl [ * *| MAnaCl_| FI [ * |RE
178]. JARRO * B * * B Fi|* |RE
179 > MCH * * MCI FI| * |RE
180 * AnaCl * | AnaQs/G_|[SF| * [RE *
181 * AnaOs | * *1 AnaOs |SF|* [RE|*
182 | COCINA . B “| MOs/G [SF|* IRE[*]*
183 _ CUENCO.CARENADO | * | * AnaCl * * AnaCl__|FI| *[RE]* [ *
184 GLOBULAR * MCl * ] MOs/c_ | Fi|*[RE
185 * GCl * * G Fl| * |RE
186 CUENCO CARENADO | * [+ 12,7 B * * BVCI FLl*[RE[*]*
1871 JARRA * * 9] Amcl * * Anacl | Ft]* [RE]* [ *
188 |- JARRO * - B * * AnaCl__[FI|* [RE[* [ *
189 |, * VOs * * VOs SF| * [RE[* [ *
190 * GCl * - G SF| * |RE
191 * VOs - * VOs SF|* [RE[* [ *
192 * MCI * MOs _ |SF|* [RE
193 > BYCI * | GiBvclG | Fi | * |RE *
1941 COCINA OLLA L * MOs “| MOsiG_[FI|*|RE
195 - AmaCl * * | AnaC/MCI [ FI | * |[RE[ *
196 ABIERTA * AnaCl * “ | AnaCMCI | FI | * |RE
197 CUENCO CARENADO [ * [ * 10,9 B * * B Fi [* [RE *
198 CERRADA - * AnaCl * MOs FI{* [RE
199 |. LEBRILLO . | * B * *| Ana0s [SF]* |RE[*
200] COCINA OLLA GLOBULAR * MOs * * GVOs _|SF| *|RE]* |*
201 ABIERTA REALZADA * MAnaCl_| * ] MAnaCl _[FIT*TRE]* [ *
202 CUENCO CARENADO | * [+ 13,1 B * * B FL|* [RE *
203 CUENCO CARENADO [ * [+ 11,6 B . * BAma | Fi|* [RE{* [*
204 CUENCO CARENADO | * 12,3 B * * GCI FI | * |RE] *
205 JARRA [ 12,1 VCI * 1 veie FI|*[RE[*
206 CUENCO CARENADO | * | * 11,6/ MAnaci | * * MCI Fi [ *[RE[*
207 * BMCI * * BMCI Fi{* {RE
208 CUENCQ CARENADO | * [+ 84l AnaCl * * AnaCl | FI|* |RE
209 CUENCO K 142|  AnaCl * * AnaCl_ [ FI{*[RE[*|*
210 JARRO GLOBULAR. * * AnaCl * *| AnaCs | FI| * |RE
211 BOCAL 1 12,3 MCI * * MCI Fl|*[RE| * [ *
212 . BMCI * * BMCI F|*[RE[*]*
213 . MAnaCl | * * | MAnaCl | FI [ * |RE
214 * B * *1 MosiG [ FI|*|RE
215 . MCI * MG FI | * |RE
216 GLOBULAR - MOs * * G FI | * |RE ’
217 COCINA * G * *1 emMos _[si]* |RE
218 * GCl . * GCl FI [~ |RE
2191  COCINA OLLA GLOBULAR - MOs ~ | Mos/G_ [ FI|* [RE
clasificacion tipolégica distinguiendo 6. Jarras lisis por producciones de la ceramica co-
los siguientes grupos: 7. Jarros mun de la zona estudiada que permita es-

. Ollas y orzas

. Lebrillos, cuencos, cazuelas.
. Platos y fuentes

. Tapaderas

. Bocales

W N =

En su andlisis hemos procedido a su
comparacion con las piezas cerdmicas
aparecidas en las instalaciones alfareras
mencionadas al inicio de este trabajo. Pre-
tendemos en este sentido avanzar un ané-

tablecer las diferentes pautas formales que
siguieron estos productos cerdmicos®.

1. Offas y Orzas (Vegas 1,2, 47 y 48).
Representan el 28,4% del conjunto
global (Graf. 3). Las ollas son piezas
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NRe Clasificacion Fragmento Diamet Superficie Pasta
Forma Tipo 112314151861 [ Color Ho [SulAs Color Des| Du [Cor [Por| Va
220 PLANA - GCI * * GOs Fi | * [RE
221 GLOBULAR - BAnaCl *] _AnaOs | FL|* |RE
222 - GCl : *1 vosic_ |FI|* [RE|*[*
223 * AnaCl * * AnaOs Fi | * {RE
224 - B *1 Anact |Fr]*IRE[* [~
225 * AnaCl [ * *| Anaos |[sF|* |RE|*
226 * GCl * * GCl FL|* [RE
227 * B * MCI Fi | * |RE
228 * VCI * MCs FI|* [RET™
220| VEGAST | OLLA i 12 MOs * * G sG[ * |RE| * ]+
230 CUENCO CARENADO | * B * VOs_ I[SFI* [RE| * | *
231 * GCl * *1 eneliG [FLL* |RE
232 * GCl * * G Fi|* |RE
233 GLOBULAR * MCt *| MRoCl [FI]*|RE]*
234 * AnaCl * [ G/AnackG [ FI [ * |RE
235 * ecl * * G sF| *~ [RE| * [*
236. * GCl “| _AmCl [FIT* [RE[*
237 * GVC . | everic R [RE[* [ *
238 OLLA > VCI * * G SF|* |RE| * [ *
239 OLLA Ea ‘ VCl * * G SF| * |RE| * [ *
241] VEGAST | ORZA s : i MOs * G SF| * [RE| * [+
242 » GLOBULAR N - i — MOs * G SF|* |[RE[ * | *
243 * AnaCl__| * *1_AnaCl__|.Fi|.* |RE
244 * AnaCl | * *] _AnaCi |Fil* |RE
245 GLOBULAR * MCl *1 MOs/G_|SF| * [RE
246 i JARRO . AnaCl *1 AnaCl_|FI|* [RE
247 | ALMACENAM. GLOBULAR -+ - -~ MCH *1 AnaCl [SF[* [RE[* [ *
248| COCINA 1 I i | 122 MOs *1 MOs/G_[SG| * [RE| * [ *
249| VEGAS 44 BOCAL . * 12,9 B * * BVCI FIL[* [RE]* [+
253 LEBRILLO * B * B SF| * |RE .
254 GLOBULAR * MCI * * | MCUG/MCI [ FI | * {RE[ * | *
255 GLOBULAR T MCH v * | AnaCIiG_[SF| * |RE
256 A GLOBULAR T | MCl * * MCL FLl* [RE
257 * MC! *1 Anacl [FI|*[RE *
258 GLOBULAR * MCl *| evos [sF|*[RE[*[*
259 GLOBULAR * - MCI > * G FIl* [RE
260 * - - Bver | * * " ewvcve [FI{ * [RE
261 VEGAS1 | ORZA * T [ 16,7| MOs/MAna: * G SF| ~ |[RE[ * [~
262| VEGAS4 | LEBRILLO * i 199 AnaCl [ * *1 AnaGs | Fl| * [RE
263 VEGAS 44 BOCAL * 11,2] BVCI * G FLl*IRE[* |~
264| VEGASS CUENCO * 12,7 B * | MOs/BVOs | FI | * [RE *
265 - CUENCO CARENADO | * [ | T B * *{ AnaOs [ Ft|* [RE *
266 | CUENCOQ CARENADD |+ ! - 148 B * * MCl Ft | * [RE
268 L s i BVCL | * *{ Gvos | Ft|* [RE[*|*
269 * B . . B FI | * |RE *
271 CUENCO CARENADO | * B * * B FI | * |RE
272] VEGAS1 | OLLA I [ 1350 AnaCl_ | * *] MOsiG [FI|*[RE| " |*
273 JARRA - Fe[*F} E 12 ver . *{ Gvos | Fri* [RE *
275] VEGASS8 | CUENCO EREN! 166 Anacl | * 1 _Amacl_|FI|* [RE]*[*
para cocer alimentos, por lo general de
forma globular, con o sin asas, y base
ancha y plana para facilitar su exposi-
Horno | cién al fuego. Las orzas son recipien-
34,59% . 2%
tes para guardar alimentos®, de cuer-
po ovoide, borde generalmente engro-
. sadoy exvasado, cuello a menudo muy
corto, sin asas y con una base de apo-
) yo reducida. Cuando su estado de con-
servacion es malo es dificil distinguirlas
de las olfas, identificando asf éstas con
Horno V aquéllos elementos que presentan su su-
i N perficie exterior ennegreciday quemada.
Los didmetros oscilan entre 9,2 y
16,1 cm.. De las primeras las hay con
pastas ferruginosas de tonos rojizos y
anaranjados pero también en tonos
Horno I grisdceos y pardos, algunas pasadas de
o1.64% coccion v distintos grados de depura-
cion. La superficie suele estar poco
cuidada, rugosa, aunque hay ejempla-
res con engobes de tonos mas claros.
- ] . . . Como decoracion s6lo observamos en
Graﬁc,o 1. Material cerdmico por hornos. Villa de "El Ruedo" (Almedini- ocasiones acanaladuras en el galbo y un
lla, Cérdoba). caso de incisién en |a linea de intersec-
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Gréfico 3. Porcentajes de la cerdmica comtn. Horno

uedo" (Almedinilla, Cérdoba,).
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Grafico 4. Porcentaje de la cerdmica comin. Hor-

no 1.

ci6n del cuello y el cuerpo de la vasija.

Cuando las piezas proceden de
habitats sus paredes presentan restos
de hollfn que descubren su utilidad —lo
que no ha sido en este caso—.

Las orzas muestran por lo general
coccidn oxidante con pasta rojiza ana-
ranjada y exterior pardo anaranjado.
Sus didmetros oscilan entre los 12,4 y
16,7 cm.. Suelen presentar igualmente
restos de engobe y acanaladuras de
torno en el galbo, y dos fragmentos con
restos de pintura negra en la parte in-
ferior del borde, caso Unico hasta el
estado actual de nuestros conocimien-
{os dentro de la comarca.

Generalmente aparecen piezas de
distintos tamafios, siendo el borde el
elemento donde aparecen las mayores
diferencias. Dividimos estos ejempla-
res en dos grupos:

1.1. Ollas sin cuello

Ollas con borde exvasado (Ldmina
5,n%1,2 3,6,7; Ldmina 6, n° 19,
44, 48, 87, 150; Lamina 7, n® 11,
22, 229, 272), de perfil redondea-
do, engrosado o moldurado es uno
de los tipos mdas comunes de ollas
romanas dada la sencillez de sus for-

no II.

mas?. La cronologia conocida para
estas piezas es muy amplia, perdu-
rando durante toda la época roma-
na%.

Ollas con borde plegado (LAmina 7,
n? 83). Realizado por presion cuan-
do el barro esta aun fresco, en la
parte superior tienen una curvatura
céncava para la tapadera, presentan-
do por lo general un perfil globular,
aunque tendente a la verticalidad®.
Su fabricacion parece ser desde me-
diados del siglo | d.C.%.

Ollas de borde almendrado (n® 81)*.
Aparecen en fecha temprana —final
de la época republicana-y pueden
considerarse de inspiracion itélica®.

1.2. Ollas con cuello

La inflexion exterior del cuello pue-
de tener 0 no su correspondencia en el
interior, relacionandose ésta con la po-
sibilidad de disponer o no de tapadera.
Presentan el borde exvasado (L&dmina
8, nes 57, 241, 261; Lamina 9, n® 73;
ademds, cf. n? 273-274), bien redon-
deado, engrosado o moldurado®.

2. Cuencos/lebrillos/cazuelas
Este es el segundo grupo de mate~

Grafico 5. Porcentaje de la cerdmica comiin. Hor-

riales comunes desde el punto de vista
cuantitativo, con un 25,69% (Graf. 3.).
Distinguiremos por el tamafio de su
base entre grandes cuencos o lebrillos,
que pudieron servir para contener o
servir alimentos, como lo indica su hase
pequefiay la presencia en ocasiones de
asas para el transporte; y cazuelas 0
cuencos utilizados para cocinar, de base
mas ancha, y también algunas con asas.

Al igual que ocurriera con las ollas
y las orzas en ocasiones se hace dificil
distinguirios si bien algunos elementos
del segundo grupo presentan restos de
hollin en sus paredes y base por su ex-
posicién al fuego. Los primeros cons-
tituyen una perduracion de tipos
iberarromanos®, oscilando sus diame-
tros entre fos 12 y los 19,8 cm..

2.1. Lebrillos {Vegas 4).
Entre los lebrillos propiamente di-
chos distinguimos dos tipos:

Grandes cuencos con labio horizon-
tal (Lamina 9, n?262; L&mina 10, n®
4) redondeado y vuelto hacia fuera
en mayor o menor medida, paredes
oblicuas abiertas que comienzan
tras una carena justo bajo el borde
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Lamina 5. El Ruedo. Cerdmica comiin. Ollas/orzas
sin cuello con borde exvasadon® 1, 2, 3, 6, 7 (Horno .

Lémina 6. El Ruedo. Cerdmica comun. Ollas/orzas
sin cuello con borde exvasado n” 19, 44, 48, 87 (Hor-
no I) y 150 (Horno II).

57

Lamina 7. El Ruedo. Cerdmica comun. Ollas/orzas
sin cuello con borde exvasado n® 22, (Horno I), 229 y
272 (Horno ID; borde plegado n° 83, 11 (Horno I11).
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Lamina 8. El Ruedo. Cerdmica comin. Ollas/orzas
con cuello con borde exvasado n*57 (Horno 1); 241 y
261 (Horno II).




373

v

Léamina 9. El Ruedo. Cerdmica comtn. Olla con cue-
1o con borde exvasado n° 73 (Horno I); lebrillo de la-
bio horizontal n® 262 (Horno II); gran cuenco
carenado n° 173 (Horno II).

135

131

0y

202

1
\
\
{

W
LL\L/
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Lamina 12. El Ruedo. Cerdmica comun. Pequefios

cuencos carenados nos 113
no II).

. 135, 186, 197 y 202 (Hor-

27

o Gem

Lémina 10. El Ruedo. Cerdmica comin. Lebrillos de
labio horizontal n® 4 (Horno I); labio saliente y en-
grosado n° 275 (Horno II); gran cuenco carenado n’
271 (Horno ID); jarras n* 158, 161 (Horno II).

\ o
v

Lémina 11. El Ruedo. Cerdmica comtn. Lebrillos de
labio saliente y engrosado n* 174, 209, 264 (Horno ID);
pequerios cuencos carenados n* 107, 109 (Horno I1).
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y fondo pfano. Algin ejemplar pre-
senta decoracion “de dediles” en
zigzag en el borde. De gran difusion
en la Bética, presentan por lo gene-
ral pastas de color ladrillo o amari-
llo ocre, a veces con engobe. No se
aprecian manchas provocadas por
el fuego de 1a cocina®,

= Cuencos con labio saliente y engro-
sado (Ldmina 10, n2275; Lamina 11
nes 174, 209, 264;), en ocasiones tie-
nen un resalte dejando una hendi-
dura para fa tapadera, algunos pre-
sentan engobe blanquecino. La base

suele ser plana como contenedor de
alimentos®.

+ Grandes cuencos carenados® (Lé4-

mina 9, n® 173; Ldmina 10, n2 271)
con labio exvasado o solo engrosa-
do. Las pastas son anaranjadas y las
superficies, algunas engobadas, son
de tonalidades claras, beige y ver-
dosas. Se fechan en el siglo | d.C.%,

2.2.Cuencos y cazuelas (Vegas 5,6y 8).
Distinguimos un s6lo grupo con pe-
quefias variantes, cuyos diametros osci-
lan entre los 8,4 y 17,1 cm. (Lamina 11,
n°s 107, 109; L&-

mina 12, n* 113,
135, 186, 197,

|

202; Lamina 13,
n% 203, 204, 206,
208, 266). Se tra-
ta de pequefios

cuencos carena-

dos muchos de los cudles presentan en-
gobes en tonalidades mds claras.

3. Platos y Fuentes (Vegas 13, 14,
15y 16).

Representa el 9,17 % de las cera-
micas comunes (Gréaf. 3). Utilizados
para servir y en ocasiones como vajilla
de mesa hay que diferenciarlos de la
ceramica de importacion italica y afri-
cana de la que toma sus formas. Se-
gln los diametros —que oscilan entre 14
y 26,4 cm.— podria hablarse de platos o
fuentes. Ambos tienen un barro compac-
to y fino, y una superficie cuidada con
tonalidades que van desde el rojizo ana-
ranjado al gris, muchos de ellos con
engobes mas claros. Dividimos este tipo
cerdmico en varios grupos:

3.1. Platos de horde ahumado oligeramen-
te redondeado al interior (LAmina 14,

203

6

N\

148,

\

Lamina 13. El Ruedo. Cerdmica comin. Pequefios
cuencos carenados nos 203, 204, 206, 208, 266 (Hor-

no II).

Lamina 14. El Ruedo. Cerdmica comtn. Platos de bor-
de ahumado n* 14, 16, 52 (Horno I) y 148 (Horno ID).

\

\

7

|

Lamina 15. El Ruedo. Cerdmica comiin. Platos de bor-
de bifido n® 27, 49 o ligeramente exvasado n° 54-55
(Horno I).
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Léamina 16. El Ruedo. Cerdmica comiin. Tapaderas
n®5, 8, 46, 86 (Horno I) y 102 (Horno II).




nes 14, 16, 52, 148), muy generaliza-
dos, en ocasiones, dada su morfolo-
gfa, son usados también como fapa-
dera®,
3.2. Platos de borde engrosado ligera-
mente exvasado (Lamina 15, n
54-55), variante que hace su apa-
ricion a mediados del siglo | d.C.%.
Platos de borde bifido o escalona-
do {(L&mina 15, nos 27, 49) con
acanaladura para la tapadera. Se
trata de grandes platos o fuentes
de cocina, con base planay pare-
des ligeramente curvas. El tipo, de
origen italico, es muy difundido.
Generalmente el barro es marrén
rojizo o gris y la superficie de co-
lor marrén o grisdcec®.

3.3.

4. Tapaderas (Vegas 15, 16y 17)

Debisron fabricarse en todos los ta-
lleres que conocemos y su forma no
debid evolucionar mucho a lo largo det
tiempo. De diferentes tamanos, pare-
cen corresponder a ollas/orzas y
cuencos/platos. En “El Ruedo” alcanza
un porcentaje del 4,59% del total de
ceramica comun (Graf. 3). Sus diame-
tros oscilan entre los 16,1 y 23 cm..
Presentan generalmente pastas anaran-
jadas algunas con superficies mas tos-
cas y otras mas cuidadas. Las dividi-
mos en dos grandes grupos:

4.1. De borde redondeado vy perfil con-
vexo (Ldmina 16,n%5, 8, 86, 102),
con o sin acanaladura®.

4.2. De borde ligeramente exvasado
(Ldmina 16, n? 46), generalmente
de perfil convexo y més bajas que
las primeras*®.

5. Bocales (Vegas 40, 43 y 44)

Se trata de recipientes de boca an-
cha con una o dos asas y horde incli-
nado hacia el exterior, liso 0 engrosa-
do, y alguno con concavidad interna
(Lamina 17, n° 31, 47, 51, 160, 211,
249). Los didmetros de las bocas os-
cilan entre los 10,4y 16,2 cm.; el cue-
llo es corto, poco diferenciado del res-
to de la vasija. Tuvieron gran difusién
y se estdn fabricando desde el siglo |l
a. C. hasta finales del Il d. C. sin gran-
des cambios. El barro es de tonalida-
des anaranjadas, pero también
grisaceas. La superficie suele ser tos-
ca*. Estdn representados con un
6,42% del total (Gréf. 3).

6. Jarras (Vegas 37)

Se trata también de recipientes de
boca ancha con bordes variados. Erael
9,17% de la ceramica comun de los
hornos | y Il (Graf. 3). El didmetro de
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Lémina 17. El Ruedo. Cerdmica comtn. Bocales nos 31,47, 51, (Horno I),

160, 211 y 249 (Horno ID).
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Lamina 18. El Ruedo. Cerdmica comin. Jarras n° 120, 273 (Horno ID).
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Lamina 19. El Ruedo. Cerdmica comun. Jarras n* 111, 187, 205, 263
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estas piezas se encuentre entre los 6,4
y 16,2 cm.. La mala conservacién de
las mismas nos impide precisar parti-
cularidades con relacion a su parte in-
ferior que pudiera ser globular, ovoidal
o cilindrica. Algunas presentan como
decoracion incisiones en el galbo.
Distinguimos diferentes tipos:

6.1. Borde vertical engrosado algunas
con ranura para la tapadera (Lami-
na 19, n* 111, 187, 205), cuello
también corto, alguno con estria
central®s.

6.2. Con visera o cuello largo
moldurado (ldmina 18, n® 120)%.

6.3. Cuello largo, borde exvasado, en-
grosado, redondeado o cuadrado
(Ldmina 10, nos 158, 161).

7. Jarros

Esta forma esté representada con un
16'5% del grupo de materiales comu-
nes de estos hornos (Gréf. 3). Se trata
de recipientes de boca estrecha con asas
que pueden salir del borde o del cuello.
El didmetro se halla entre los 4,1y 13,9
cm.. Algunos presentan acanaladuras
en galbo y asas. Presentan también dis-
tintas variantes:

7.1. Borde exvasado (Ldmina 21, n% 18,
50), redondeado y con acanaladura
o sin ella‘®.

7.2. Borde estriado por fuera (Ldmina
20, nos 15, 17, 45, 53, 56), cuello

Scm

) Wi
?

18

50

J |

17,45, 53, 56 (Horno ).
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Lamina 20. El Ruedo. Cerdmica comtin. Jarros n* 15,

Lamina 21. El Ruedo. Cerdmica comin. Jarros n® 18,

50 (Horno I). Bases n* 145, 2563 (Horno II).




Tabla 8. Material de construccion de los hornos Iy I1.

NRe Clasificacién Dimesiones Supetficie Pasta Otros
APE |GMP|GMS|Gr_ |Color _[Ho [Su [As |Color [Des [Du [Cor[Po [va |FA
Tegulae Horno- |-
072 Ab 53 {39 ) B * *1VCl [ GR | * {RE} * * |8l
276 Ch 6 |42 |26 BRo | * * |IRoCI| GR | * |RE| * | *
277 Ba' 6 14325 " BCl | VCI{ GR | * |[RE| * | * ISI
278 Da 55 145 123 - VVCl = | VCI | GR RE| * * 18l
Teguiae Hemo H-
250 21 [ | B * * B {GR|*[RE]| * | *
270 1,8 MCI * IMOs| GR | * [RE{ * | *
279 Ab 53145124 BRoCl | * * | MCI| GR | * |RE|[ * *
Lateres Horno 1l
280 49 F MCI F*IMCI|GR | * [RE| * | *
281 51 | MC *IMCl| GR | * |RE[ * *
Tabla 4. Cerdmica fina de los Hornos Iy IL
NRe Fragmento Clasificacis Barniz Pasta
1]213[4]5}6 |Tipo {Va |[Color - | |Brillo
- T - Interior | Exteriof AdH Contint | ExtjColor [DulDes|[Cor[Po |Va
. Horno | '
030 * |CAC AnaCs| Ana | * |RE| * Ana | * |SFIRE| * | *
092 * ~ JTsH|IAN] P13 | B | M47 | * |SFIRE] * |- *
0931 [ ’ -~ [CAC -~ Ana * TRE | Ana | * ISFIRE| * | *
094 -+ |TsHANE R20 -+ 1B N35 | * | FI |RE
Q95 _* |TSH|AN] P13 _* |RE| N35 | * |SFIRE| * | *
096 * |TSH|AN] P11 *| B M47 | * |SFIRE} * | *
097 * ITSH]AN} R19 * 1Bl * N47 | * | FI |RE
0981 | - JTSHTANT RT1 I M N47 | * {SFIRE| * | *
00 | - * PTSH AN S37 t* LB | N47 | * |SF{RE]{ *
Hormo. il
166§ * CAC Ana |RoAna] * |RE Ana | * [SFIRE] * [ *
169 * | TSH{AN]| S20 M N35 | * | FI |[RE} * | *
1701 * | * " |TSH|CI| R20 el | * P13 | * | FI{EX .
471 > * 1+ FTSH AN P13 -t 'RE M35 | * I|SFIRE] * | *
1172 ] L * L TSH.LClL | R20 L* LB L* P13 | * |SF|RE| .
240 ] * ITSH|BE|] T39 * IRE T39 | * |SF|RE o
2671 * * CAC AnaOs| Ana { * |RE Ana | * |SF|IRE} * | *

mds 0 menos largo, ligeramente c6-
nico y con asas que salen de éste®.

Cerdmica fina

La ceramica fina examinada -9,09%
respecto a otros tipos (Gréf. 1) repre-
senta una escasa proporcion respecto
a la ceramica comin de uso domésti-
co. Aparecen distintas variantes dentro
de las sigiflatas hispanicas:

a) Entre estos materiales se hallan
manufacturas de buena calidad, pasta
de color rojo inglés claro y barniz rojo
inglés brillante y muy adherente, pro-
cedentes con probabilidad de los talle-
res riojanos, pero su nimero es testi-
monial (La&mina 22, n* 170, 172); en
estas piezas se documentaba un
sigiflum fragmentado, donde solo se
puede leer /V(...). De ser correcta esta
lectura podrfa adscribirse a un tal
1V(nius)/ VL(ius) MA(), que tuvo su cen-

tro de fabricacién en Tricio y Bezares;
en este caso, todavia no se habria en-
contrado en la Bética, ya que esta mar-
ca tiene especial distribucion en
Mauritaniay la Hispania Tarraconense®.
Tal vez también pudiera atribuirse a un
{VNIUS RI(), el cual Mayet>' adscribe a
los talleres de Tritium Magallum, con
ciertas dudas, habiéndose documenta-
do en Mauritania y Valencia.

b) lgualmente, se han encontrado
ceramicas de sigillata hispanica fabri-
cada en el alfar jiennense de Anddjar,
cuantitativamente las mas numerosas
(L&mina 22, n® 171). Generalmente son
fragmentos de muy mala calidad, pas-
ta de tonalidades tierra verde tostada y
tierra siena clara tostada, muy porosa
y semifina, Mientras su barniz es de
colores diversos entre el rojo inglés,
tierra siena o rojo venecia; apenas
muestra ninguna clase de brillo y re-

sulta poco adherente. Por estos rasgos
podrian tratarse de piezas de la etapa
de produccion masiva y estandarizada,
datable en e! siglo Il d. C., principal-
mente en la primera mitad de la centu-
fia.

¢) Un fragmento de parecidas carac-
tersticas técnicas a las sigifiatas de
Anddijar, pero con barnizy pasta de tono
homogéneo (tierra siena), parece dife-
renciarse del conjunto, y quizd sea
adscribible a un taller distinto, tal como
también se ha manifestado en otros
estudios®2. Quiz pueda tratarse de una
produccion de alguna sucursal mala-
guefia o quiza granadina.

d) Finalmente, determinados frag-
mentos pueden ser adscritos a cerami-
cas africanas de cocina. Presentan bar-
nices de tonalidades rojizas o naranjas,
generalmente brillante en el interior,
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267

166

mientras que en el exterior, en ocasio-
nes, aparecen handas de distintas to-
nalidades. La pasta por norma general
es de buena calidad, fina, y de tonali-
dades parecidas al barniz.

Material de construccion

Entre los restos no cerdmicos se
registran elementos de construccion:
tegulae e imbrices, algunas de los cua-
les estan pasadas de coccion. Las to-
nalidades de pasta y superficie oscilan
entre el beige, marrén rojizo o marrén
claro. Suele presentar una capa a modo
de engobe, muy deteriorado por el
trascurso del tiempo. No podemos con-
cretar la preferencia de un tipo sobre
otro por lo reducido de la muestra (L4-
minas 23 y 24).

Descripcidn de las estructuras
alfareras: Hornos 1, IV

Se encontraban junto al horno 1, pero
lo suficientemente alejados de la protec-
cién de la carretera como para haber sido
afectados grandemente por la erosion
del barranco y las labores agricolas.
Aparecieron a unos 30 cm. de la super-
ficie. Sélo se conservaban los pasillos
del praefurnium-cdmara de combustién
de 1,60 m. de longitud y 60 cm. de an-
chura, con una altura conservada de 54

Scm

Lamina 22. El Ruedo. Terra Sigillata hispdnica nos 170, 171, 172 (Hor- cm. para el horno If;y 1,20 m. de lon-
no II). Cerdmica africana de cocina n® 166, 267 (Horno ID).

gitud por 50 cm. de ancho y 10 cm. de
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Lamina 23. El Ruedo. Material de construccién.
Tegulae n* 276, 277, 278 (Horno ).

Lamina 24. El Ruedo. Material de construccién.
Tegula n* 279 (Horno I1).




profundidad para el IV (incompleto y
afectado por la pala excavadora en su
parte Norte).

Ambos hornos conservaban el nivel
ceniciento con huesos de aceituna que-
mados en la base del mismo, de los que
se recogieron muestras para anélisis
carpolégico. Su cercania al horno Il'y
la imposibilidad que sus cdmaras lle-
garan a superponerse —cuando estuvie-
sen activos—, nos hace pensar en la
reutilizacion de este espacio sucesiva-
mente por los tres hornos. Asi, una vez
abandonados y desmantelados sucesi-
vamente los hornos IIl y IV se constru-
y6 el II. Las coordenadas del horno Il
(punto central) son: X 374579; Y
584199; Z635,80. Por otro lado, las del
horne IV (punto central) son: X 374594;
Y 584136; Z 635,87.

Descripeion de las estructuras
alfareras: el horno V

El'horno V, el de mayores dimensio-
nes del conjunto aqui estudiado, se
ubicaba en el sector AQ, algo mas dis-
tanciado de las estructuras de habitat
de lavillay de las necrdpolis que los
anteriores, aproximadamente a unos
200 m. hacia el Noroeste.

Se encontraba muy cerca del cam-
po de silos y en conexién con un ba-
surero, a 50 cm. de la superficie. Este
vertedero, localizado a unos tres me-
tros del horno, adopta forma circu-
lar, contando con un didmetro de 3,5
m. y presentado en su interior restos
de “rebabas” de coccion, materiales
vitrificados y defectuosos por defec-
tos técnicos en su coccién, mezcla-
dos con tierra cenicienta. Sus coor-
denadas (punto central) son: X
359906; Y 578629; Z 642,70.

La estructura del horno es de for-
ma oval, con una longitud de 7,35 m.
desde la entrada al fondo y una an-
chura de 5,50 m. en la parte mayor.
También estaba embutido en las
margas del terreno natural y fue des-
cubierto a cuarenta centimetros de la
superficie. Se ha conservado el
praefurnium, la camara de comhus-
tion, parte de la parrilla y del arran-
que de la béveda que cerraria la ca-
mara de combustion. El praefurnium
tenia una longitud de 2,6 m. y una an-
chura de 50 cm..

A este corredor de entrada se ac-
cedia mediante la ayuda de tres orifi-
cios précticados en la pared. La ca-
mara de combustion contaba con un
corredor central de 80 cm. de anchu-
ra, del que partian por seis muretes y
siete galerias a cada uno de sus la-
dos. Los muretes estaban unidos por
arcos de medio punto hechos de ado-

bes trabados con tegulae. La altura
interior de la cdmara de combustién,
desde el suelo a la parte alta de la
parrilla, era de 1,80 m.; y desde el
suelo al arco, de 1,35 m.. La altura
desde el suelo a la base de los arcos
era de 30 cm., creando un escalén
muy suave.

La estructura interior estaba reali-
zada con adobes, recubiertos por dis-
tintas capas de arcilla, practicada para
la reparacion de la cAmara, después
de la coccion. Estos adobes tenian
unas dimensiones de 66
X 33y 7 cm. de grosor
en la parrilla. Los que
formaban las arcadas in-
teriores eran de 30 X 10
cm. y 5 cm. de grosor.
En su parte oeste con-
servaba también el
arranque de la boveda
con unaaltura de 35 cm.
sobre la parrilla y reali-
zada en las mismas
margas.

Al igual que el nime-
ro I, el horno fue des-
montado y sus ladrillos
de adobe (muchos de
ellos con marcas de ani-
males) sirvieron para su
reconstruccion en el re-
cinto protegido del yaci-
miento.

Su estratigrafia se re-
sume del siguiente
modo:

N1 Tierra suelta con
adobes y tejas.

N2 Tierra marréon suel-
ta con intrusiones
de ceniza.

oy a7 T

i

N3 Tierra marron con tegulae, ado-
bes, dolia, ceramica comdan,
TSHTM. En contacto con N4 apa-
recen dos craneos

N4 Tierra marrdn con carbonesy es-
caso material.

N5 Ceniza y cerdmica compactada.

N6 Ceniza con abundantes huesos de
aceituna quemados. Se recogieron
muestras para estudios carpol6gicos.

El horno V debid abandonarse para
finalmente colmatarse intencionada-
mente hasta el N4.

.

Fotografia 6. Horno n° 3.

1

BAREAH
‘/\[4;'/\(23/',"«,

Fotografia 7. Posible pileta de decantacién de arcillas.

251



Fotografia 8. Horno n° 5.

Fotografia 10. Interior horno n° 5.

Fotografia 9. Horno n°5.

Los materiales ceramicos que ha
proporcionado el Seguimiento Ar-
queoldgico son escasos. Fueron ha-
llados tanto en el interior del corre-
dor central como del basurero adya-
cente. Se trata, en su mayoria, de ce-
ramica comun de uso doméstico (L4-
mina 27, n° 285), sin ninguna forma
tipoldgica reconocible, asi como frag-
mentos de un probable /mbrex, un
fallo de coccion de tegula, restos de
adobes y masas de arcilla vitrificada
de color verdoso.
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Entre las piezas de cerdmica co-
min, predominan las pastas de to-
nalidades claras, aunque un frag-
mento presenta pasta rojiza clara,
con superficie externa negruzca, al
haberse empleado la coccidn
reductora, lo que le da un aspecto
bastante grosero. La datacion de es-
tos depdsitos ha podido ser estable-
cida por la aparicion de un fragmen-
to de “terra sigillata hispénica tardia
meridional”, adscribible a la forma 9
(LAmina 27, n° 282)% en el nivel 5.

Corresponderia con un plato de base
ancha y borde ligeramente curvado
hacia el interior, con un perfil trian-
gular, mds o menos apuntado®*. Tie-
ne pasta anaranjada, depurada, de
aspecto granuloso, y superficie con
una banda anaranjada en el borde in-
terior y marron claro en el exterior,
contando con decoracion burilada o
a ruedecilla en la parte superior. Esta
ceramica ya habia sido detectada en
la excavacion de la villa con varios
gjemplares lisos o decorados tam-
bién a ruedeciila®. En resumidas
cuentas, la cronologia de este frag-
mento debe situarse con probabili-
dad a finales de los siglos IV y pri-
mera mitad del V d. C.%,

Descripcion de las estructuras
alfareras: el horno Vi

Se encuentra en el espacio que fue-
ra explanado por las obras de la ca-
rretera en 1989, cerca del HornoVy a
unos 50 cm. de la superficie. Al lim-
piar esta zona vimos claramente la
huella del pasillo de la cdmara de com-
bustion de un horno. A juzgar por la
cantidad de adobes que existen a su
alrededor pensamos que fue arrasado
por las mdquinas en las obras de la
carretera de 1989. Queda sin excavar
y en reserva para una posterior inter-
vencion.




Lémina 25. El Ruedo. Planta del horno V.

Lémina 26. El Ruedo. Corte estratigrdfico del interior

del Horno V.

Tabla 5. Materiales cerdmicos del Horno V'y basurero adyacente.

NRe Tipo Fragmento Forma Superficie Pasta
112]3]4f5]s6 Color | Ho [ 5u| As-|DEd  Color _[Des] Du [Cor[Por| Va
Ceramica fina-
282 |TsSHIM [ * | | [ [ [ [ Orfila9 Janamci] * | | [ TAana | [ T T |
Ceramica comun
283 ] T BM * * BM [GR{ * IRE[ * [ *
283 - - * * - - B - & | * B SF * RE *
285 g * - GM K GM IGR| * [RE[ * [ *
286) * 1 MRe | * * MRo |GR| * |[RE} * | *
288 MCI R MRoCl | Ft | * |RE *
289 * MRoCI | * | * MRoC! {SF| * IRE| * | *
290 i MRoCl | ~ | * RoCl |SF| * |[RE} * | *
291 * Ne/Ro- | * Ro |SF|*|RE] * | *
2021 * L BCl | * * MRoC! | Fi | * |RE

Tabla 6. Material de construccién: imbres. Horno V.

NRe {Grosor |Superficie |Pasta
Color|Asp | Color{ Des! Cor
287 2,7|MO | * {MOs|GR|[RE

Cronologifa y evolucion

En el estado actual de nuestros co-
nocimientos creemos posible estable-
cer una hipotesis aproximada respecto
al desarrollo cronolégico de las insta-
laciones alfareras del yacimiento de “El
Ruedo”.

El establecimiento alfarero pudo res-
ponder a distintos momentos, de acuer-

do con una serie de criterios:

a) Los primeros hornos pudieron ser
los ntimeros {1y IV. Aungue han sido
documentados muy arrasados, pudién-
dose conjeturar la probabilidad de que
hayan precedido a los hornos 1y I1. No
es posible asignarles datacion alguna
por carecer de vestigios materiales

adscribibles a estas estructuras. No
debiera estar muy alejada de la aporta-
da por los depdsitos ceramicos de los
hornos | y I1.

b) En un segundo momento se si-
tuarian los hornos | y !l. Su cronolo-
gfa, atendiendo a los materiales
ceramicos finos de mesa, podria si-
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Lamina 27. El Ruedo. Cerdmica comtn. Base n° 285; TSHTM n° 282

(Horno V).

tuarse en un momento del siglo 11 d.
C. probablemente. Si bien determina-
das piezas de sigillata hispéanica de
procedencia riojana, por su buena ca-
lidad, parece que pudiesen fecharse en
la segunda mitad del siglo 1 d. C., no
parece improbable que pudiesen co-
rresponder a unos materiales
residuales en un contexto arqueolégi-
€0 més moderno.

La mayor parte de la sigiflata his-
panica de Andljar muestra unos ca-
racteres formales y técnicos que se
vinculan al momento de estandariza-
¢ion y degradacion de estos produc-
tos, lo que motiva una datacién mas
propia de la primera mitad del siglo Il
d. C. En este sentido, también estan
ausentes las ceramicas de paredes fi-
nas, encuadrables generalmente en
momentos de la primera centuria de
nuestra Era. Varios de los tipos de ce-
rdmica comin aqui estudiadas, en ge-
neral, vienen datdndose desde media-
dos del siglo I d. C..

Este panorama cerdmico no es
discorde con la datacién propuesta para
los momentos iniciales de este asenta-
miento. Segln fa intervencion arqueo-
l6gica practicada a finales de los ochen-
ta, la fase 157 de desarrollo de la villa ha
sido fechada, en términos genéricos, en
época flavia —recientemente se propo-
ne finales de época julio-claudio o ini-
cios de la flavia, finalizando a inicios del
siglo Il d. C.—, ya que se habfan detec-
tado por entonces escasos materiales
de sigillata itlicos y galicos.
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A esta etapa se atribuye un cardcter
de establecimiento agricola stricto
sensu, que pudiese estar dispuesto en
torno a un patio, sin que se pueda cali-
brar este punto con certeza®. Pero nos
parece mucho mas verosimil que estas
instalaciones alfareras pudiesen haber
surgido en fechas posteriores, en las
que si se ha comprobado una reestruc-
turacién importante de los espacios de
la villa, al menos de su zona residen-
cial.

Esta hipétesis puede estar funda-
mentada también en |la datacion final de
los depdsitos de estos dos hornos. En
este conjunto debemos resefiar la au-
sencia de materiales de sigil/ata africa-
na, lo que descarta la datacion de los
depositos cerdmicos mas alla del siglo
Il d. C.. Esto no quiere decir que esta
clase de cerdmicas no hubiera llegado
a este sitio. Estas piezas, entre las que
debieron incluirse las ceramicas africa-
nas de cocina, segun Alonso de la Sie-
rra%®, llegaron a partir de mediados del
siglo Il d. C. —en unos porcentajes muy
reducidos, pero normales— hasta las
primera décadas del siglo Ill. Con es-
tos presupuestos, y el hallazgo de di-
versos fragmentos de cerdmica africa-
na de cocina en el interior de estos hor-
nos, pedemos pensar que tuvieron su
origen en un momento del siglo 1l d.
C., quiza inicios del siglo III.

En consecuencia, pudieron corres-
ponder al primer momento de esplen-
dor de la villa, situado en la llamada
Fase Il, datada por sus excavadores en

la primera mitad del siglo Il d. C.. Este
esquema tetrico tendria su apoyo en
la demanda suscitada en el momento
de expansion de la estructura arquitec-
ténica de la villa, en la que se emplea-
rfan materiales de construccion fabri-
cados en ellos. Al mismo tiempo, cum-
plimentarfa las necesidades de cerami-
cas comunes de uso doméstico.

Esta hip6tesis revalidarfa nuevamen-
te el vinculo establecido en la misma
Depresion Priego-Alcaudete entre mu-
nicipalizacion y colonizacion agraria,
fechables a partir de la segunda mitad
del siglo | d. C., principalmente con la
dinastia flavia, v el establecimiento de
estructuras artesanales que contribu-
yen al autoabastecimiento de las nue-
vas unidades de hébitat, tanto urbanas
como ruralesse,

¢) En relacién con el horno 5, los
datos son escasos, si hien se ha podi-
do confirmar la presencia de materia-
les constructivos, pasados de coccion,
que podrian confirmar su fabricacion
en esta estructura. Por los conocimien-
tos que contamos sobre el tipo de es-
tructura deberiamos situarnos en tiem-
pos altoimperiales. Sin embargo, el
contexto arqueoldgico de los escasos
materiales correspondia a finales del
siglo IV d. C. y primera mitad del V., si
nos atenemos a un Unico fragmento,
correspondiéndose con otro de los
momentos de esplendor de la villa el
mejor conocido-, en la denominada
fase I, fechada desde finales del siglo
Il d. C. a mediados del V d. C.

Por tanto, serfa sugerente consi-
derar un tercer momento, lo que no
es desechable al encontrarse este
horno mas alejado de los otras es-
fructuras.

El entorno econdmico

La ligazén del alfar con la villa esta
fuera de toda duda®'. Resulta ser el pri-
mer caso de asentamiento rural, que
presenta un complejo de unidades de
produccion olefcola y cerdmica, junto
a un amplio conjunto de almacenes de
grano, anexas al nlcleo residencial
principal, conocido en la provincia de
Coérdobat?,

Los testimonios arqueoldgicos pro-
porcionados por la excavacion de su
area residencial nos permiten entrever
la riqueza de su duefio, simbolo de su
posicién en la escala social. Ello puede
denotar que este lugar ocuparfa un lu-
gar destacado entre los asentamientos
rurales de su entorno geografico, con
los que estaria vinculado de alguna for-
ma, quizd estableciendo wuna
jerarquizacion con ellos. La villa de “El




Ruedo” sobresaldrfa, pués, por su su-
perior capacidad inversora, por una
organizacion integrada y completa del
proceso productivo y una mejor rela-
cion con el mercado.

A la vez esta organizacion asegura-
ba al fundus una posicion especial que
resulta de su propia autonomfa para
proveerse de instrumental al tiempo
gue abastece al 4rea circundante”™,

En “El Ruedo” se produjo un mues-
trario de formas y variantes ceramicas
bastante representativo, aspecto bien
observado en el andlisis de los mate-
riales ceramicos comunes de los hor-
nos 1y II. No alcanza la riqueza y la di-
versidad de otros alfares cercanos,
como el de “El Tejar” de Lucena, cata-
logable mucho més cerca de un taller
con rasgos “industriales”, que estaba
destinado a la rentahilizacién econdmi-
ca de su actividad, pero sin aparents
ligazén a un ncleo rural préximo, o
que debe ser muy verosimil al no exis-
tir centro urbano en su entorno geo-
grafico mads inmediato. El Ruedo se
halla, en realidad, més préximo en en-
tidad y produccién al de La Alcantari-
la, el cual ligamos al desarrollo econo-
mico y social del municipio romano de
Ipolcobulcola.

La produccién mayoritaria es, como
resulta obvio, la de ollas/orzas y
cuencos/cazuelas, elementos de uso
doméstico mas comdin, tanto en la co-
cina como en la mesa (Gréaf. 3). En
menor proporcién, encontramos jarros,
jarras y hocales, platos y tapaderas.

En este sentido hemos podido esta-
blecer, por otro lado, una especilizacién
en la produccién de los hornos | y 1, si
aceptamos que los restos materiales
ceramicos por ellos contenidos y res-
catados en el proceso de excavacion
corresponden a parte de sus manufac-
turas. El porcentaje de ollas/orzas es
similar en ambas estructuras, asf como
el de bocales y jarras. No obstante, po-
driamos hablar de un mayor porcenta-
ie de elementos de cocina en el Horno
I -23,44% ollas/orzas de y 43,75% de
cuencos/cazuelas (Graf. 5)-y de pie-
zas de mesa en el horno | -25,53% de
jarros; 19,15% de platos; 8,51% de
tapaderas (Graf. 4)-.

Por otro, y al margen de estos da-
tos estadfsticos, refiriéndose a la utili-
dad préctica de los recipientes, predo-
minan las formas de cuerpo ahultado,
fondo estrecho que se ensancha hacia
la mitad y vuelto a ensancharse para
dar lugar al cuello o borde. Estas ca-
racterfsticas las encontramos en orzas/
ollas, cuencos carenados, bocales, ja-
rras yjarros, lo que confirmarfa, en cier-

ta forma, la opinion aportada por En-

carnacion Serrano® al diferenciar las
producciones cerdmicas comunes lo-
calizadas en el interior bético (por ejem-
plo, en la depresion antequerana en los
estudios efectuados por esta autora, o
la de Priego-Alcaudete en nuestro caso)
frente a Ia de los alfares costeros.

Las estructuras ligadas a este alfar
ha permitido confirmar de nuevo la uti-
lizacion de una tipologia de hornos ti-
picamente romana. Estos hornos fue-
ron construidos horadando las margas
amarillas del terreno natural (margas
con yesos y sales), quedando embuti-
das en parte para protegerlas de las in-
clemencias atmosféricas.

Se situaban cerca de un afloramien-
to de arcillas rojas que delimitaba a
ambos lados el antiguo cauce de un
barranco, que venia a coincidir en par-
te con el que existia antes de la cons-
truccion de la carretera. Estos hornos
adoptarfan formas ovales o cuadran-
gulares, de acuerdo con la forma en
que se presenta su cdmara de com-
bustion.

En esta cAmara interior subterrdnea
se establecerfa un sistema de
sustentacion de la parrilla, mediante ar-
cadas y muretes laterales, junto a gale-
rfas también laterales, elemento que
servirfa para extender la superficie de
la parrilla, por la que se filtrarfa el aire
caliente, destinado en la cdmara supe-
rior a provocar la coccion de la cerdmi-
ca. Tenfan la entrada del praefurnium
orientada hacia el Sureste, lo que les
resguardaba de los vientos dominan-
tes de esta Comarca que corren desde
el Suroeste.

En todos los casos, se trataba de
hornos de tiro vertical a llama libre, de
funcionamiento discontinuo, corredor
central vy posiblemente doble cdmara
separada por una parrilla perforada y
se corresponderfan con el tipo bésico
de horno cerdmico empleado en
Hispania®®. De acuerdo con los criterios
tipoldgicos de N. Cuomo di Caprio, l
horno | se debe catalogar dentro del
grupo |Ib, estructura rectangular/cua-
drangular de corredor central®; los hor-
nos Il y V pueden catalogarse dentro
del I1d. D. Fletcher los clasifica ambos
tipos dentro de los hornos de planta
rectangular, con un solo hogar y de la-
boratorio circular (tipo 3b)*7.

Estos tipos son los dominantes, des-
de un punto de vista cuantitativo, en la
Subbética Cordobesa y en la zona de
Lucenay estaban vinculados a la fabri-
cacion de materiales de construcciony
ceramica comdn Gnicamente®. Esta
caracteristica les diferencia de los hor-
nos utilizados en el Valle del Guadal-
quivir y en la zona costera andaluza,

donde predominan los hornos de plan-
ta circular con o sin pilar o columna
central, asociados a la elaboracion de
anforas, son predominantes.

Ello podrfa conllgvar una diferencia-
ci6n regional de los tipos vinculada a
fa funcionalidad productiva que se les
proporciona. Sin embargo, este aspec-
to debe ser tratado con ia prudencia
debida, porque los distintos tipos de
hornos del Valle, incluidos los circula-
res de pilar o columna central, produ-
jeron también materiales de construc-
ci6n, cerdmica comin o terra sigiflata
hispanica®®,

Es verosimil que en la Subbética no
fuera imprescindible otros tipos, por
lo que se recurrfa a los que conoce-
mos. Hoy dia quiza debamos plantear-
nos nuevas justificaciones de cardc-
ter historico: el establecimiento de las
primeras alfarerfas en el Valle def Gua-
dalquivir y las zonas costeras se hizo
contando mas con las técnicas
autdctonas —y de ahi la eleccion del
tipo de horno circular con o sin pilar
central—, mientras que la Subbética
tuvo una reorganizacién politica y te-
rritorial mucho mas tardia, cuando los
impulsos romanizadores eran mas
homogéneos y la tradicién indigena
gstaba ya mas tamizada. Esta comple-
ja hipbtesis estd basada en argumen-
tos todavia no totalmente efaborados™,
pero se apoya en {os datos arqueol6-
gicos acreditados

Sobre almazaras

Vamos a pasar a continuacion a pre-
sentar y avanzar los datos sobre otro
de los hallazgos que pudimos docu-
mentar, coincidiendo con los trabajos
de 1997, consistente en una gran
alberquilla o pileta de decantacion de
aceite situada a escasos 20 mts. del re-
cinto protegido de la villa romana de El
Ruedo, en lo que fueron posiblemente
parte de las dependencias incluidas en
la pars rustica de este asentamiento”

Unas obras privadas, y sin control,
llevadas a cabo en 1995 en este sector
no protegido del yacimiento {pero que
forma parte del mismo), hablfan saca-
do a la superficie, destruyéndolas en
gran medida, unas estructuras roma-
nas que pudimos salvar en el (ltimo
momento (aunque ya muy afectadas),
y que tras su limpieza nos remitian a
unas instalaciones con la funcionalidad
de decantar alglin liquido.

La construccion se realizo excavando
la roca natural de travertino y adopta una
forma cuadrada recortada por uno de
sus angulos: en forma de “L” con bra-
z0s anchos. Posee unas dimensiones de
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Fotografia 11. Alberquilla de decantacién de El Ruedo.

=1

Fotografia 12. Alberquillas de decantacion de liqguidos del Castillo de
Doria Mencia.
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Plano 8. Planimetria de las alberquillas de decantacién de aceite de El Ruedo.

5 X 5 mis. y 71 cmts. de profundidad
maxima, reflejando por tanto un volu-
men de contenido apreciable.

Para la realizacion de esta pileta se
excavé como decimos la roca natural
de travertino reforzando los laterales
con ladrillo, y en algan caso mampos-
teria, y recubriéndolo todo con sucesi-
vas capas de opus signinum que sir-
vieron para impermeabilizar la
construccién.La parte superior de es-
tas piletas estd redondeada con este
mismo opus, al igual que el suelo, rea-
lizado con un pavimento de ladrillo cu-
bierto también con capas sucesivas de
opus signinum, esta vez de mayor gro-
sor, y una ligera pendiente en direccion
Sureste; posiblemente para facilitar los
procesos de limpieza.

En el dngulo Suroeste aparece un
rehundimiento circular sobre el opus de
70 cmts. de didmetro y 30 cmts. de
profundidad, cubierto por un sedimen-
to oscuro y graso, con mucha materia
organica: su funcién debid ser facilitar
la recogida de residuos y su forma es
semejante a los existentes en el inte-
rior de las piletas ubicadas dentro de la
pars urbana de la villa romana.

Toda esta estructura se debid situar
en el interior de un edificio de cuyos
muros se ha documentado el que cie-
rra la pileta por el Este (conservandose
s6lo en el dngulo Sureste) que monta
sobre el opus de la pileta en su parte




PERFIL C

PERFIL B

PERFL D

PERFIL A

Lamina 28. Estratigrafia de la pileta de decantacidn de aceite de El Ruedo.

257




v
vVv ¥

v.d.,.,v««

A

vy
2]
v,
5
.

SRR

o v
NSNS v
v vv'ivvu-llvvv

A0
vvvvvvvv-vvv

ey v
O
e

e

S AN

Villa de “El Ruedo™.
Amedindia (Cordoba).

Nlma. l mw[m’ .
Desarroko perfies. E.: 1:10,

Lamina 29. Estratigrafia de la pile

superior, quedando solo a 10 cmts. de
la superficie.Este muro esta realizado
de mamposteria trabada con barro y
eleva la altura de la construccion un
metro mas.

Junto a esta estructura, a 4 mts es-
casos hacia el Oeste, se recogieron en
superficie un gran nimero de fragmen-
tos de dolia, fracturados recientemen-
te por la accién de la maquinaria
agricola.De igual modo, junto a esta
pileta pudimos recuperar unapiedra de
travertino de 60 X 30 cmts. y 35 cmts
de grosor, con un entalle central de 15
X 20 cmts. y otros 25 cmts, de profun-
didad, que hemos interpretado como
“pie de arbor”.

Estos restos se limpiaron, fotogra-
fiaron, se realizo la planimetriay se lim-
pi6 y dibujo la estratigrafia, recogien-
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ta de decantacion de aceite de El Ruedo.

do los materiales asociados a la mis-
ma, pero esta pendiente una interven-
cidn arqueoldgica, programada por el
Museo Historico de Almedinilla, que
permita documentary estudiar debida-
mente estas interesantes estructuras
que vinculamos en un principio con la
produccién de aceite o vino.

De hecho nuestra pileta tiene para-
lelos muy documentados en Volubilis™;
Font del Vilar, Villa Vilauba (Gerona),
Villa Can Feu (Barcelona) ™ o la villa
de Torre Aguila (Badajoz)™; y yaen An-
dalucia en la villa romana de las Vifias™;
la villa de Manguarra y San José™; El
Gallumbar’”, Gerro de la Fuente’; en
Loma de Ceres™, o Castillo de Dofia
Mencia® si bien en muchos de ellos no
se tiene la seguridad del uso de estas
piletas en relacién con el aceite y/o

vino®, paralo cual disponemos de dis-
tintos procedimientos analiticos que
nos prestan una ayuda inestimable®.

En nuestro caso, a través del Mu-
seo Historico de Almedinilla y con fi-
nanciacion del Ayuntamiento de la lo-
calidad, se realizaron los andlisis que
nos permitieron definir el uso de esta
gstructura como pileta de decantacion
de aceite.

Para este cometido se optd por prac-
ticar una Gromatografia de Gases a una
serie de muestras de opus signinum de
la construccion, asf como a los restos
de materia organica acumulada en &l
fondo de la estructura (sohre todo en
la oquedad circular), con el &nimo de
dilucidar la materia orgdnica con la que
pudo haber estado en relacién esta es-
tructura, y que debié dejar su huella so-
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Fotografia 13. Alberquillas de decantacion de liqui-

Alamo, Alcald

dos del Castillo de Dofia Mencia (Cérdoba,).

bre el sedimento y el pavimento®.

La Cromatografia de Gases se llevod
a cabo entre Enero-Febrero de 1997 en
fa Unidad de Espectometria de Masas
del Servicio de Determinacion de Es-
tructuras del C.S.1.C. en Granada, a tra-
vés de un Cromatdgrafo de Gases GC
8000 de Fions Instruments y un
Espectometro de Masas Platform Il de
Fisons Instruments, a cargo de D. Juan
Moliz Medina y D. José M. Ramos
Lopez (responsables de esta Unidad).

De las muestras del opus de la pa-
red, suelo y sedimento se llevaron a
cabo un primer ensayo cuyos resulta-
dos fueron poco significativos.En este
primer ensayo se procedi6 a extraer la
muestra en sistema Soxhlet, emplean-
do como disolvente CH2CL2, durante
24 horas., tras concentrar el disolven-
te hasta un volumen de 1 ml..

Para el segundo ensayo se empled
un disolvente mds polar, AcOEt, cuyos
resultados en el cromatografo (y en
comparacién con los correspondientes
espectros de masas) se identificaron
como:

Opqs pared
e Acido palmitico (r.t. 21.02 min)
* QOleamida (r.t. 24.81 min)

260

Fotografia 14. Panordmica de la
Real (Jaén). Foto A. Cdnovas.

Opus suelo

* Acido palmitico (r.t. 20.96 min)
e Acido oléico {r.t. 22.80 min)

+ Acido estedrico (rt. 22.99 min)

Tras estos resultados los técnicos
concluyen en el informe que “/a presen-
cia de restos orgdnicos, en concreto de
dcidos grasos en el Opus Suelo, y
amidas en el Opus Pared, en las mues-

Fotografia 15. Panordmica de la almazara de Fuente

la Real (Jaén). Foto A. Cdnovas.

almazara de Fuente Alamo. Alcald la

tras analizadas, parece indicar que el
material de partida haya podido estar
en contacto con algin tipo de sustan-
cia de naturaleza orgdnica detipo olea-
ginoso”.

Estos resultados, sumados a la
tipologia de la estructura, los restos de
doliay el pie de arbor encontrados, nos
hace vincular fa funcion de la estructu-
ra con la produccién de aceite de oliva,




en concreto con las piletas de decanta-
cion: los facus. Con esta funcién, no
sabemos si la estructura que nos ocu-
pa formd parte de los primeros proce-
sos de decantacion, o de la recepcion
final del aceite ya decantado %.En este
sentido el orificio circular que se intro-
duce en el opus pudo servir, o bien para
recoger todo el aceite, 0 méds probable-
mente para retirar los posos del mis-
mo almacenados en el fondo®,

Nos encontramos por tanto con una
instalacion romana destinada a la pro-
duccidn de aceite de oliva en cuyos res-
tos podemos ver el reflejo del proceso
de prensado (pie de arbor), decantacion
(pileta), y almacenaje (cella olearia a
través de dolia), faltdndonos las hue-
llas del primer paso en el proceso: la
molienda o molturacion.

Todo este proceso se puede apre-
ciar en el cercano yacimiento romano
de Fuente Alamo en Alcald la Real
(Jaén), aldea gienense contigiia a Al-
medinilla, yacimiento que se esta sien-
do excavado en la actualidad por de D.
Carlos Borras®, y en el cual hemos po-
dido apreciar una almazara de aceite
muy interesante (aunque muy arrasa-
da) que conserva “in situ” el Trapetum,
la huella de la viga de prensa Prelum
en el interior de un muro (a la manera
de las “prensas de cabrestante” descri-
tas por Herdn), varias piletas de decan-
tacién Lacus hechas de ladrillo cubier-
to de opus signinum (unas junto a
otras), restos también “in situ” de dolia
de almacenamiento, y un espacio don-
de se han recogido multitud de huesos
de aceituna®’,

Recogemos esta interpretacion de
un yacimiento que adn esté siendo es-
tudiado por el interés que ofrece con
respecto a la produccion olefcola de
época romana de este espacio geogra-
fico (en el que desde luego, indepen-
dientemente de fronteras administrati-
vas, pertenece el término municipal de
Alcald la Real).

Ya en la comarca de Priego la pro-
duccion olefcola de época romana, que
ha sido estudiada por J. R. Carrillo Diaz-
Pinés, tuvo una importancia destacada
como reflejan los numerosos hallazgos,
paradigmatico en el caso del yacimien-
to de Cerro Lucerico, en Fuente Tdjar.

En el caso de la villa romana de El
Ruedo esta produccién puede también
entreverse en las piletas existentes den-
tro de la “pars urbana” de la villa, rom-
piendo las estructuras y pavimentos co-
rrespondientes con la fase de explendor
de la misma®, en una fase algo poste-
rior a la que nos ocupa que, a falta de
una excavacion arqueolégica detallada,
vinculamos con la fase inmediatamen-

te anterior: 1l (s. IV-V), ya que los po-
cos materiales recogidos en la base de
la estructura, y en los niveles de
colmatacion relacionados con la fase de
uso de fa pileta (fragmentos de T.S.A¢
y d), asf parece indicarlo®.

Sobre silos

Por (iltimo queremos hacer una bre-
ve mencion respecto a los silos que pu-
dimos exhumar en el transcurrso de los
trabajos de 1997, y
que tenemos pedien-
te de publicacion en
exclusividad incor-
porando los datos
fruto de los andlisis
carpol6gicos y poli-
nicos.

Se localizaron
77 silos de los que
sélo pudimos exca-
var 10 debido a las
circunstancias de la
intervencion.El resto
se incorpord a la
planimetria con las
coordenadas centra-
les de la superficie de
los mismos vy el
anexo de su didme-
tro.

Los silos estaban
excavados enlaroca
natural (travertino),
con dimensiones
que oscilaban entre
1,60 mts. (silo n®
10W) vy 1,25 mts.
(silo n® 13W) para
el diametro, y entre
1,12 mts. (silo n®
8W) mts. y 50 cmits.
(silo n® 1W) para la

profundidad

Los silos que se pudieron excavar
adoptaban formas cilindricas, acampa-
nadas o abombadas, algunos de ellos
conservaban restos de un enlucido de
arcilla de 0,5 cmts. de grosor cubrien-
do las paredes interiores (silo n®1W),
alguno con un suelo de opus signinum
(silo 1T), otros con un fondo cenicign-
to de 10 cmts. en la hase del mismo
(silo n° 5W), todos con muy poco ma-
terial: fragmentos de ladrillos, tegulae,

Fotografia 16. Panordmica de los campos de silos W

de El Ruedo, con el n° 1W en primer término.

Fotografia 17. Panordmica de los silos sector W de El Ruedo.
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dolia, silex, alguna sigillata (un frag-
mento de T.S.H. tardia en el silo n°5W),
o restos de vidrio.

En ninguno de los silos excavados
se pudo apreciar una estratigrafia defi-
nida ya que el sedimento se presenta-
ba homogéneo, con laincorporacion de
alguna piedra en todo caso (silo n®1W).

Se recogieron muestras de tierra
para realizar sobre ellas estudios
polinicos, y en 6 silos se retird gran
parte del sedimento para su flotacion
{quedando aln pendiente llevarla a
cabo en tres de ellos).En los otros tres
donde se practicd la flotacion se encon-
traron solo algunos granos de avenay
lo que parecen restos de cortezas, aln
no determinadas (silo n® 6W), y en el
n® 9W un par de huesos de aceituna.

Se pudo comprobar la existencia de
dos zonas diferenciadas:

o Zona Norte: con 16 silos distribuidos
de manera desorganizada, muy cer-
ca del espacio funerario 2. Estos si-
los los vinculamos con la | o Il fase
de fa villa romana (s. I-111).

e Zona Osste: con 61 silos dispues-
tos en hileras, cerca del horno n° 5,
que vinculamos con la fase Il (s.IV-
V), momento de explendor de la vi-
fla romana.

Fotografia 18. Reconstruccion y traslado del horno V.
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NOTAS

(1) A la hora de enfrentarnos al tema
de los sistemas de produccion alfarera,
debemos considerar la necesidad de
atender a las consideraciones que otros
grupos de investigacién vienen aportan-
do sobre esta problematica, los cuales
quedan sintetizados en: JUAN TOVAR,
L.C. BERMUDEZ MEDEL, A. (1993): "Os
estudo das industrias cerdmicas da épo-
ca romana na Hispéania. Os trabalhos do
Programa Officina", Al-madam 2 pp. 5-
12.

(2) LARA FUILLERAT, JM. Y
CAMACHO CRUZ, C., (1996): "Hornos ro-
manos en los términos municipales de
Priego de Cérdoba y Fuente Téjar”,
ANTIQVITAS, 6: pp. 37-38.

(3) LARA FUILLERAT, JM. Y
CAMACHO CRUZ, C.: Hornos romanos..,
pp. 39-42.

(4) CAMACHO CRUZ, C., LARA
FUILLERAT, J.M. (1997): "La Alcantarilla
(Carcabuey-Cordoba, una nueva instala-
cion alfarera en la Subbética: Aproxima-
cién a su medio fisico y su estructura eco-
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(5) LARA FUILLERAT, JM. Y
CAMACHO CRUZ, C.: Hornos romanos..,
pp.33-37
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"Testimonios sobre los centros de produc-
cién ceramica de época romana y anti-
gliedad tardia en la provincia de Cérdo-
ba"; ANTIQVITAS, 8; pp.88-89.

También se pueden consultar LARA
FUILLERAT, J.M. (1999): "Produccién y
comercio en la Hispania Ulterior/Baetica:
Conventus Astigitanus y Cordubensis”.
Tesis doctoral. Universidad de Cérdoba
(inédita).

(7) Este alfar ha sido objeto de una
excavacion por el Area de Historia Anti-
gua de la Universidad de Cérdoba, estan-
do pendiente la conclusion de la memo-
ria arqueolégica; para su somero conoci-
miento, cfr. Lara Fuillerat, J.M., Testimo-
nios sobre los centros..., p. 88.

(8) SERRANO RAMOS, E.(1978): Ce-
rémica comun del alfar de Cartuja (Gra-
nada); Baetica 1, pp. 243-271; IDEM
(1979), "Sigillata hispanica de los hornos
de Cartuja (Granada)", Boletin dei Se-
minario de Arte y Arqueologia 44, pp.
30-81; SOTOMAYOR, M.(1996): "Alfar ro-
mano en Granada", IX Congreso Nacio-
nal de Arqueologia, Zaragoza, pp. 367~
372; IDEM (1964-65), "Excavaciones en
la huerta de la Facultad de Teologia de
Granada", Noticiario Arqueolégico His-
panico VII-IX, pp. 193-202; IDEM (1970),
"Siete hornos de ceradmica romana en
Granada con produccion de sigillata”, Xl
Congreso Nacional de Arqueologia, Za-
ragoza, pp. 713-728; GAMER, G. (1972):
"Uber neuere Funde von Topferofen
rémischer Zeit auf der iberischen
Halbilsel", Madrider Meittelungen 12,
pp. 1562-169.

(9) BALDOMERO, A. ET ALI (1997):
"E| alfar romano de la Huerta del Rincén:
sintesis tipoldgica y momentos de produc-
cién", Figlinae malacitanae. La produc-
cién de ceramica romana en los terri-
torios malacitanos, Malaga, pp. 147-
176.

(10) VILLASECA, F. (1991):
"Excavaciones de urgencia en el yaci-

miento romano de la finca El Secretario.
Fuengirola-Malaga", Anuario Arqueolé-
gico de Andalucfa 1!, Sevilla, pp. 385-
388; IDEM (1997): "La produccion
anférica de la finca "El Secretario”
(Fuengirola). Avance al estudio de su pro-
duccién anférica”, Figlinae malacitanae.
La produccién de ceramica romana en
los territorios malacitanos, Malaga, pp.
261-269.

(11) Sabre estas alfarerias, cfr. CHIC
GARCIA, G. (1995); Epigrafia anférica de
la Bética, 1. Las marcas impresas en el
barro sobre anforas olearias (Dressel 19,
20 y 23), Sevilla; RICO, Ch. (1994) "Les
ateliers de tuiliers antiques dans lamoyenne
Vallée du Guadalquivir. Nouvelles
recherches, primier bilan", Melanges de la
Casa de Velazquez 30/1, pp. 107-130.

(12) CAMACHO CRUZ, C., LARA
FUILLERAT, J.M,, "La Alcantarilla"..., pp.
79-82. Al respecto, hemos seguido en
todo momento los siguientes trabajos:
BERMUDEZ MEDEL, A. ET ALl (1984-
85): "El horno ceramico del "Barranc de
la Premsa Cremada" (Botarrell,
Tarragona”, Butleti Arqueolégic 6-7 , pp.
67-71; JUAN TOVAR, L.C. ET ALII, "Me-
dio natural y medio econdmico en la in-
dustria alfarera: el taller iberorromano de
Fontscaldes (Valls, Alt Camp, Tarragona)”,
Butlleti Arqueolégic 8-9 (186-87), pp.
62-69.

(13) CARRILLO DIAZ-PINES, J.R.
(1992): Analisis arquitecténico de la vi-
lla romana de El Ruedo (Almedinilia,
Cérdoba), (Tesis Doctoral), Cérdoba, pp.
37-38.

(14) SANCHEZ MARANON, M. (1990):
Cartografia y evaluacién de los suelos
de las Sierras Subbéticas en la provin-
cia de Cérdoba, Sevilla, pp. 79-81, 85-86,
95-97.

(15) VAQUERIZO GIL, D. (1894): Ar-
queologia cordobesa. Almedinilia, Cor-
doba, p. 14. En una Intervencién de Ur-
gencia reciente que ha llevado a cabo el
Museo Histérico de Aimedinilla en El Rue-
do se han recogido, en niveles de colma-
tacién de estructuras semisubterraneas,
restos dseos de cérvidos, jabalies y posi-
ble lobo.

(16) El "ramoén” de olivo y el orujo eran
idoneos para provocar en el horno un ra-
pido aumento de la temperatura.

(17) Los hornos cuadrangulares pare-
cen ser menos numerosos en el entorno
de la Subbética cordobesa, lo que también
parece constatable en la Gallia romana
(DUHAMEL, P. (1978-79): "Morphologie et
evolution des fours céramiques en Euro-
pa Occidentale -protohistoire, monde
celtique et Gaule romaine”, Acta
Praehistorica et Archaeologica 9-10, p.
63).

(18) En estos dos Ultimos casos, el al-
macén tiene planta rectangular, con pila-
res centrales para soportar su techumbre;
cfr. BALDOMERO, A. ET AL, El alfar ro-
mano..., pp. 148-152.

(19) Nuevamente, en los yacimientos
de El Tejar de Lucenay de Huerta del Rin-
cén en Torremolinos hemos hallado es-
tructuras semejantes a las descritas aqui,
pero de dimensiones mayores, lo que
obedece al caracter "industrial" de estas
instalaciones; cfr. BALDOMERO, A. ET
AL, El alfar romano..., pp. 149y 150.

(20) Para el estudio y andlisis de los

materiales ceramicos hemos seguido un
método de caracter tradicional -BUXEDA,
J. ET ALIl (1995); Andlisis tradicional y
analisis arqueométrico en el estudio de las
cerdmicas comunes de época romana,
Ceramica comuna romana d’ época alto-
imperial a la Peninsula Ibérica. Estat de
la qliestié, Ampurias, pp. 40-46-. Se efec-
tud una descripcidn macroscépica del con-
junto ceramico y se realizo una ficha crea-
da al efecto, e informatizada posterior-
mente, que incluia numMerosos campos
considerados de interés, ademas de la re-
ferencia al lugar y contexto de referencia,
que pasamos a relacionar:

- Tipologia: Hace referencia a los au-
tores cuyas tablas tipoldgicas son
mas frecuentemente utilizadas, si-
guiendo criterios funcionales y for-
males.

Taller: en el caso de la terra sigillata.
Dimensiones: Diametro. Longitud,
grosor y anchura en el caso de los
materiales de construccion.
Fragmento: Parte del perfil conser-
vado.

Datos de superficie:

- Color.

- Homogénea: presencia o no

de engobe.
- Suavidad o aspereza.
- Barniz: en el caso de la terra
sigillata.

- Datos de pasta:

- Color.
Desgrasante: Hace referencia al ta-
mafio de las particulas incluidas en
la pasta: fino, semifino, grueso,
semigrueso.

- Dureza.

- Corte.

- Porosidad.

- Vacuolas.

- Fallos de coccion.
Periodo: Confirman grandes lapsos
temporales aplicables mas al contex-
to que al material cerdmico propia-
mente dicho.
Bibliografia.
Observaciones: Se incluye otra in-
formacién considerada de interés,
ademas de la descripcion de los mo-
tivos decorativos.
Para el dibujo, hemos seguido los
consejos vertidos en varios articulos:
ASQUERINO, M. A. (1990): Dibujo ar-
queolégico, Cérdoba, pp. 56-67; Mulioz
GARCIA-LIGERO, M.J (1989): "Breve
apunte sobre la representacion gréfica de
ceramicas”, XIX Congreso Nacional de
Arqueologia, pp. 1151-1158; CUESTA
TORIBIO, F., BARDET TELLO, E. (1893):
"Principios generales del dibujo en ar-
queologia: material ceramico. Propuesta
de normalizacion", Estudios de la Anti-
giiedad 6-7, pp. 63-90; LOPEZ MARCOS,
M.A. (1992): "El dibujo y la Argueologia.
Método y ciencia”, Arqueologia, hoy, Ma-
drid, pp. 257-266.

(21) MORENO ALMENARA, M. (1997)
La villa altoimperial de Cercadilla (Cor-
doba). Andlisis arqueolégico, Sevilla,
pp. 187-188.

(22) Excluyéndose asi los morteros
italicos y la ceramica importada de coci-
na africana e italica.

(23) Excluyéndose asi las anforas y
los dolfia.

(24) Excluyéndose las imitaciones de
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ceramica de cocina africana, muy comu-
nes en los siglos Il y IV d.C.

(25) Los alfares a los que hacemos re-
ferencia como paralelos son: Fuente
Barea (FB), Todosaires (TD) y Tejar de
Genilla (TG); La Alcantarilla (ALC) y El
Tejar (T) de Lucena.

(26) SERRANO RAMOS, E. (1995):
"Producciones de ceramicas comunes lo-
cales de la Bética", Ceramica comuna
romana d’ época alto-imperial a la Pe-
ninsula Ibérica. Estat de la gliestid,
Ampurias, p. 229.

(27) Contamos con un ejemplo en
Todosaires (TD-100), con lo que la cro-
nologia de este alfar, que presenta su
maximo apogeo en el Bajo Imperio, co-
rrobora la perduracidn de este tipo
ceramico. Otros ejemplos paralelos son
los ejemplares ALC-37, 215, 216, 217,
219, 220, 225, 37; T-63, 106, 242, 360,
409, 412, 638, 848, 969.

(28) MORENO ALMENARA, M., La
villa altoimperial..., p. 218.

(29) Otros ejemplos paralelos son los
ejemplares ALC-146, 147; y en El Tejar
lucentino.

(30) MORENO ALMENARA, M., La
villa altoimperial..., p. 217.

(31) Tenemos paralelos en El Tejar de
Lucena.

(32) VEGAS, M. (1973): Ceramica co-
mdn romana del Mediterraneo Occi-
dental, Barcelona, p. 17.

(33) Otros paralelos son: ALC-32, 218,
221, 223, 224, 226; y en el Tejar de
Lucena.

(34) SERRANO RAMOS, E., Produc-
ciones de ceramicas comunes locales...,
p. 233.

(35) Ejemplos paralelos son: FB-18;
ALC-35, 155, 156, 157; y el Tejar de
Lucena.

(36) Documentados en FB-16; ALC-
40, 246, 161; y en el Tejar de Lucena.

(37) SERRANO RAMOS, E., Produc-
ciones de ceramicas comunes locales...,
p. 232,

(38) Otros ejemplos encontramos en
ALC-58.

(39) Ejemplos de este tipo tenemos en
TD-8, 28; ALC-140, 142, 143, 189 y el al-
far de El Tejar de Lucena.

(40) Un ejemplo similar lo tenemos en
TD-9.

(41) Tenemos ejemplos en ALC-139,
160; y en El Tejar de Lucena.

(42) Otros ejemplares de este tipo los
encontramos en ALC-145 y El Tejar
lucentino.

(43) Encontramos ejemplares de bor-
de ligeramente engrosado en La Alcanta-
rilla (ALC-248; y en El Tejar de Lucena) y
con moldura interior para encajarta (ALC-
144).

(44) Tenemos abundantes paralelos
en La Alcantarilla (ALC-141, 148, 149,
150, 133, 231) y en el Tejar de Lucena.

(45) Ejemplos de este grupo encon-
tramos en ALC-232, 135y en El Tejar de
Lucena.

(46) ALC-48, 153; y en Lucena.

(47) En el taller lucentino de El Tejar.

(48) Del mismo grupo son los ejem-
plares AL.C-134 y El Tejar de Lucena.

(49) Otros ejemplares los encontra-
mos en El Tejar de Lucena

(60) MAYET, F. (1984): Les
céramiques sigillées hispaniques.
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Contribution & Phistoire économique
de la Pénisule Ibérique sous I' Empire
romain.|, Paris, p. 140, nos. 246-247.

(51) MAYET, F., Les céramiques
sigillées..., p. 141, n° 257.

(52) En el sur de la provincia de Cor-
doba han sido identificados macroscdpi-
camente fragmentos de sigillata de Ala-
meda y quiza también del taller granadi-
no de La Cartuja, lo que hace probable la
existencia de materiales de procedencias
distintas a los grandes alfares peninsula-
res de sigillata; Cf. MARQUEZ MORENO,
C. (1988). "Terra sigillata hispanica del
Museo Local de Dofa Mencia (Cordoba)",
Archivo Espaiiol de Arqueologia 61, pp.
257-259.

(563) ORFILA, M. (1993); Terra sigillata
hispanica tardia meridional, Archivo Es-
pafol de Arqueologia 66, pp. 125-147;
IDEM (1992), "Producciones de cerami-
ca sigillata no clasica en la Bética? Las
llamadas sigillata paleocristianas de
Céastulo”, IV Reunién de Arqueologia
Cristiana Hispanica, Lisboa, Sept.-Oct.,
(e.p.); ORFILA, M., CASADO, P., "Cera-
micas de vajilla durante el Bajo Imperio
en Andalucia Oriental”, L' Africa roma-
na. X2, Ozieri, pp. 979-991; MORENO
ALMENARA, M., ALARCON CASTELLA-
NO, F.J. (1998). "Materiales de época ro-
mana. La cerdmica", El criptopértico de
Cercadilla. Analisis arquitecténica y
secuencia estratigrafica, Cérdoba, pp.
80-95.

(54) MORENO ALMENARA, M.,
ALARCON CASTELLANO, F.J., Materia-
les..., p. 92. :

(55) ALONSO DE LA SIERRA
FERNANDEZ, J. (1994): "Sigillatas afri-
canas y olfras cerdmicas de mesa tardias
de la villa romana de El Ruedo”, Anales
de Arqueologia Cordobesa 5, fig. 9, nos.
63 y 64. Ademas, esta forma aparece en
la Cueva de la Mina de Jarcas (Cabra),
Todosaires (Fuente Tojar) y en Cérdoba
capital. MORENO ALMENARA, M.,
ALARCON CASTELLANO, F.J., MATE-
RIALES..., P.92; LARAFUILLERAT, J.M.,
CAMACHO CRUZ, C., Hornos romanos...,
pp. 41-42, fig. 6, n 92.

(56) Orfila, M., "Terra sigillata hispani-
ca tardia...”, pp. 139-141; esta cronologia
viene establecida por la semejanza de la
forma Orfila 9 con la TSA D, Hayes 61B.

(567) VAQUERIZO GIL, D., CARRILLO
DIAZ-PINES, J.R. (1995): "The Roman vi-
lla of EI Ruedo (Almedinilla, Cérdoba)",
Journal Roman of Archaeology 8, p.
127; VAQUERIZO GIL, D. ET ALII, Ar-
queologia Cordobesa. Almedinilla..., p.
72.

(58) La numismatica parece apuntar
en esa misma linea, ya que practicamen-
te no se han hallado materiales de este
momento.

(569) ALONSO DE LA SIERRA
FERNANDEZ, J., Sigillatas africanas...,
pp. 199, 200-201, 208. En la capital pro-
vincial de la Baetica, Colonia Patricia,
también se observa este fenémeno, com-
probandose siempre que las ceramicas
africanas de cocina llegan en mayor can-
tidad en este primer momento, cfr.
ALONSO DE LA SIERRA FERNANDEZ,
J. (1995): "Ceramicas africanas en Cor-
doba", Anales de Arqueologia Cordo-
besa 6, pp. 158-159.

(60) LARAFUILLERAT, J.M., Testimo-

nios sobre los centros..., p. 93.

(61) Para una aproximacion a la vin-
culacion existente entre estas unidades
econdmicas, cfr. Villanueva Acufia, M.
(1994): "Aspectos de la organizacién eco-
némica de las villae de Hispania", Espa-
cio, Tiempo y Forma. H? Antigua 7, pp.
109-118.

(62) Nos referimos a una vinculacion
directa y verificada por los datos arqueo-
légicos. Sin embargo, ya en la misma
depresion Priego-Alcaudete habiamos
supuesto que algunas instalaciones
alfareras estuviesen vinculadas a estable-
cimientos rurales (Fuente Barea,
Todosaires), al igual que los alfares del
Valle del Guadalquivir también se supo-
nen relacionados la mayoria con nlcleos
rurales de mayor o menor importancia.

(63) REVILLACALVO, V. (1993): Pro-
duccién ceramica y economia rural en
el Bajo Ebro en época romana. El alfar
de I’ Aumedina, Tivissa (Tarragona),
Barcelona, 1993, p. 488, Sobre la autar-
quia y la legislacién romana, cfr. LOPEZ
CAMPUZANO, M. (1992): "Autarquia del
fundus rural romano y produccién cera-
mica. Algunas consideraciones legales a
propdsito del Digesto", Verdolay 4, pp.
133-147; VILLANUEVA ACUNA, M.
(1993): "Condicionantes de la economia
rural romana: aplicacion al anélisis de la
economia de las villae peninsulares”, Il
Congresso Peninsular de Histéria
Antiga, Coimbra, pp. 931-953.

(64) SERRANO RAMOS, E., La pro-
duccién ceramica..., p. 224.

(65) JUAN TOVAR, L.C. (1990):
"Alfares y hornos de la Antigiedad en la
Peninsula Ibérica: algunas observaciones
en torno a su estudio”, Tecnologia de la
coccidén ceramica desde la Antigliedad
a nuestros dias, Agosto, p. 74.

(66) CUOMO DI CAPRIO, N. (1971~
72): "Proposta di classificazione delle
fornaci per ceramica e laterizi nell’ area
italiana, dalla preistoria a tutta I' epoca
romana", Sibrium 11, pp. 429-435; IDEM
(1978-79): "Updraught Pottery Kilns in
Italy in Pre-roman and Roman Times",
Acta Praehistorica et Archaeologica 9-
10, pp. 28-29.

(67) Cfr. FLETCHER VALLS, D.
(1965): "Tipologia de los hornos
ceramicos romanos de Espafia”, Archi-
vo Espariol de Arqueologia 38, p. 172,
fig. 2, n 22; IDEM (1964): Los hornos
ceramicos romanos y su tipologia en Es-
pafia, Actas del Il Congreso Espa ol de
Estudios Clasicos, Madrid, pp. 670, 671
y figuras 11y 13, 3b.

(68) Hasta el momento no tenemos
constancia documental de la fabricacién
de otro tipo de elementos ceramicos que
no sean los nombrados ya. Sospecha-
mos, no obstante, que debieron existir
otra serie de producciones de menor in-
tensidad. Este puede ser el caso de las
terracotas encontrada en el casco urba-
no de Priego, posiblemente extraidas de
una necrépolis, en un contexto bastante
homogéneo datable por detalles técnicos
en la segunda mitad del siglo Il d. C.
BLECH, M. (1995): "Un hallazgo de
terracotas en Priego de Cérdoba", Fuen-
te del Rey 144, pp. 4-16. Ignoramos to-
davia si este conjunto fue producido en
los alfares de este territorio o fue objeto
de comercio. Investigaciones futuras ten-




dran que determinar esta hipotesis y la
existencia de otras producciones.

(69) En la provincia de Malaga tam-
bién se observa la preponderancia de los
alfares circulares de pilastra central en fa
zona costera, vinculada preferentemente
a producir anforas para el transporte de
aceite y salazones, mientras que en el
interior esta variante ceramica no se con-
firma, fabricandose, por contra, terra
sigillata hispanica. SOTOMAYOR, M.
(1997): "Algunas observaciones sobre
hornos y excavaciones de alfares roma-
nos", Figlinae malacitanae. La produc-
cion de ceramica romana en los terri-
torios malacitanos, Malaga, pp. 10-15;
BAENADELALCAZAR, L. (1997): "Arqui-
tectura y tipologia de los hornos romanos
malacitanos”, Figlinae malacitanae. La
produccion de ceramica romana en los
territorios malacitanos, Malaga, p. 97.

(70) Los hornos que hemos podido
rastrear en la bibliografia de época
prerromana adoptan esta planta circular
con pilar. El horno del "Cerro de los In-
fantes" (Pinos Puente, Granada) presen-
taba planta circular, de 3,60 m. de longi-
tud maxima interior y 2'80 m. de anchura
interior, teniendo su entrada hacia el este.
Estaba formado por un zécalo de piedras,
sobre el que se asentaban adobes verti-
cales. En el interior estaba situado un pi-
lar central, construido con adobes, de 130
m. por 0’80 m. Paredes, fondo y pilar cen-
tral presentaban un revoque de barro.
Dentro de las bolsadas de cenizas fue-
ron documentados varios fragmentos de
anforas de cuello indicado y cuerpo glo-
bular, estando algunos pasados de coc-
cién; también se hallaron cuencos de fon-
do plano y labio reforzado por el interior.
Se puede encuadrar en el horizonte
protoibérico, en sus niveles VI-X! del Corte
23, por lo que estaria funcionando a fina-
les del siglo Vil a. C. o comienzos del VI
a. C. Con ello se verifica la asimilacién
por parte de las comunidades indigenas
de la fabricacién de anforas, por estimulo
fenicio —CONTRERAS, F. ET ALl (1983):
"Un horno de alfarero protohistérico en el
Cerro de los Infantes (Pinos Puente, Gra-
nada)", XVI CNA, Zaragoza, pp. 5633-537—
En Cauche el Viejo se documentd un hor-
no que conservaba el pasillo de acceso y
la camara de combustién. Habia sido
excavado en el terreno margo-calizo. La
planta era de tendencia eliptica, con pilar
central que compartimentaba la camara
de combustion y arrancaba desde el muro
opuesto a la entrada. La cdmara de com-
bustion mide 3 m., y con el pasillo de ac-
ceso alcanza 5'5 m.; el pilar central po-
see una longitud de 1’80 m., una anchura
de 080 m. y una altura de 0’556 m. Sus
paramentos se encontraban revocados de
una capa de barro cocido de irregular gro-
sor. En este lugar se hallaron tres formas
de recipientes: cazuela honda, de borde
vuelto; recipiente anforéide de borde en-
grosado, de tradicién ibérica; olla de la-
bio abierto. Puede datarse a fines del si-
glo V e inicios o principios del IV a. C.
PERDIGUERO LOPEZ, M. (1990): “Infor-
me preliminar correspondiente a las
excavaciones arqueologicas sisteméticas

efectuadas en Cauche el Viejo", AAA’87
I, Sevilla, pp. 302, 308.

En Guadalimar fue hallado un horno,
considerado de caracter doméstico, y dos
vertederos. El horno estaba realizado con
adobes; contaba con una camara
semicircular de 1’28 m. de diametro, cu-
yos extremos se alargan en dos lineas
oblicuas convergentes, alcanzando una
longitud de 2'29 m.. De la boveda sélo ha
quedado parte de su arrangue, con una
altura de 0'47. En centro se situaba una
piedra rectangular de 039 por 0’26 m.,
que servia de soporte a la parrilla, la cual
no se conserva. Puede fecharse en un
momento anterior al siglo IV a. C. ROCA
ROUMENS, M. (1975): "Un horno domés-
tico prerromano en Guadalimar del Cau-
dillo (Jaén)", Pyrenae 11, pp. 171-173.

(71) En un trabajo posterior
desarrolaremos el estudio de esta estruc-
tura, en conjuncion con los analisis que
esperamos procedentes de |as piletas de
decantacion existentes en la misma zona
residencial de la villa

(72) AKERRAZ, A Y LENOIR, M.
(1982): "Les huileries de Volubilis"
B.A.Maroc.,14: 121-133

(73) VVAA (1995): "Recent work on
villas around Ampurias, Gerona, {luro, and
Barcelona (NE Spain)" Journal of Roman
Arch., 8: 272-317

(74) Rodriguez Martin, F.G (1995): "La
villa romana de Torre Aguila (Barbafio,
Montijo-Badajoz" Journal of Roman
Arch., 8 (1995): 313-317

(75) Aguayo, P. et allii (1990): "Exca-
vacion arqueologica de urgencia en el ya-
cimiento del pueblo de Cuevas del Bece-
rro (Malaga), 1990" A.A.A, 3: 343-348

(76) Serrano, E. (1985):"La villa de
Manguarra y San José" en Cartama en
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