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RESUMEN

En ‘tiem pos’ de una pro fun da cri sis de los
es pa cios pú bli cos, prin ci pal men te, la cri sis de
so be ra nía, iden ti dad co lec ti va, per te nen cia y ra -
di ca lis mos; Eu ro pa quie re ser un bas tión de “re -
sis ten cia a la glo ba li za ción” y, en su con jun to, un
es pa cio para la afir ma ción y la ga ran tía de los
De re chos que de ben ser le re co no ci dos a los ciu -
da da nos a tra vés del len gua je de la po lí ti ca. A
par tir de su lar ga tra di ción ci vi li za to ria, en tre el
diá lo go y la aper tu ra, en ten dien do la so be ra nía
como la con di ción his tó ri ca que hace efec ti vo los 
De re chos; Eu ro pa se pue de con si de rar como un
nue vo es pa cio po lí ti co que no se re du ce a la “ad -
mi nis tra ción o ges tión de cuen tas ban ca rias”. Por 
el con tra rio, es ac tual men te un es pa cio po lí ti co
para pro yec tos fu tu ros que le per mi te a los hom -
bres re cu pe rar su ca pa ci dad para pen sar y crear a
tra vés de los sím bo los.
Pa la bras cla ve: So be ra nía, de re chos hu ma nos,
glo ba li za ción, Eu ro pa.

AB STRACT

In “ti mes” of a pro found cri sis for pu blic
spa ces, prin ci pally the cri sis of so ve reignty, co -
llec ti ve iden tity, per ti nen ce and ra di ca lisms, Eu -
ro pe wis hes to be a bas tion of “re sis tan ce to glo -
ba li za tion” and, as a who le, a spa ce for af fir ming
and gua ran teeing the Rights that should be re cog -
ni zed for ci ti zens through the lan gua ge of po li -
tics. Star ting from its long ci vi li zing tra di tion,
bet ween dia log and open ness, un ders tan ding so -
ve reignty as the his to ri cal con di tion that ma kes
Rights ef fec ti ve, Eu ro pe can be con si de red as a
new po li ti cal spa ce that is not re du ced to the “ad -
mi nis tra tion or ma na ge ment of bank ac counts.”
On the con trary, it is ac tually a po li ti cal spa ce for
fu tu re pro jects that allow men to re co ver their ca -
pa city to think and crea te through symbols.
Key words: So ve reignty, hu man rights, glo ba li -
za tion, Eu ro pe.
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1. LA POLITICA E I DIRITTI

I di rit ti uma ni, la pos si bi li tà del la loro ef fet ti vi tà, è data sem pre dal la de ci sio ne, che
non è de ci sio ne de du ci bi le né dal la na tu ra né dal la ra gio ne, ma è sem pre de ci sio ne po li ti ca.
È sem pre la po li ti ca a far da sfon do a tali di rit ti, alla pos si bi li tà del la loro ef fet ti vi tà.1 I di rit ti 
uma ni sono sem pre at tua zio ne di un pro get to po li ti co e, per que sto, la loro ga ran zia non è
ipo tiz za bi le a pre scin de re dal rap por to da un po te re che si tra du ce in Isti tu zio ni.

È per que sto che va pa ven ta ta ogni “eu fo ria ec ces si va sui di rit ti, come se la loro ten -
sio ne co smo po li ta e uni ver sa li sti ca si po tes se al lar ga re a mac chia d’o lio se guen do il sem -
pli ce al lar ga men to di spa zi di uma ni tà ugua le”2. L’af fer ma zio ne dei di rit ti non può pre scin -
de re dal l’or ga niz za zio ne dei po te ri e del la po li ti ca: i di rit ti, cioè, non si dan no che per mez -
zo del la so vra ni tà. Di rit ti che pro ce do no da soli, se con do una lo gi ca in trin se ca, as so mi glia -
no mol to a quei “ca cio ca val li ap pe si” di cui par la va Anto nio La brio la, in una sug ge sti va
im ma gi ne tut ta na po le ta na3. O, an co ra peg gio, per ché di rit ti se pa ra ti dal la po li ti ca, con si -
de ra ti alla stre gua di di rit ti im po li ti ci, “di ven ta no uno stru men to nel le mani di un po te re ar -
bi tra rio o ven go no af fi da ti a tec no-strut tu re sen za le git ti ma zio ne”4. Quan do si af fer ma che
gli in di vi dui han no dei di rit ti si vu o le e si deve, in fat ti, so ste ne re la ne ces si tà del l’e si sten za
di una “for za pub bli ca, la cui fi na li tà è il van tag gio di tut ti e non di co lo ro a cui ne è af fi da to
l’e ser ci zio”5.

Il pro ble ma del rap por to di rit ti-so vra ni tà non è, tut ta via, solo ri du ci bi le alla pre sta -
zio ne che il po te re può o deve adem pie re in re la zio ne al l’af fer ma zio ne dei di rit ti. La so vra -
ni tà, il suo con cet to, na sce, in fat ti, come il “pro dot to di un modo di pen sa re la po li ti ca che
ha la sua base nel la fun zio ne fon dan te del con cet to di in di vi duo e dei suoi di rit ti”6. Non a
caso, dun que, l’af fer ma zio ne dei di rit ti uma ni ha co sti tu i to sto ri ca men te “uno dei ve i co li
prin ci pa li di raf for za men to e di le git ti ma zio ne del la so vra ni tà, dell’«uni ver sa le par ti co la -
re» del lo Sta to”, mo stran do si lo Sta to, “lo stru men to più adat to, e sto ri ca men te il più ef fi ca -
ce, al fine di im ple men ta re quei di rit ti”7. All’in ter no del lo Sta to, gra zie al l’or ga niz za zio ne
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1 Del res to la po li ti cità di tali di rit ti emer ge con for za nel caso di di rit ti con flig gen ti, come pos so no es se re il di -
rit to alla so prav vi ven za e il di rit to alla li bertà. In tal caso si mos tra con evi den za la ne ces sità de lla de ci sio ne e
di chi de ci de. Cfr., sul pun to, BARCELLONA, P (2004). “La cos tru zio ne dell ’Eu ro pa e i di rit ti uma ni”, in:
CARRINO, a (a cura di) (2004). Di rit to e po li ti ca nell ’età dei di rit ti, Na po li.

2 DE GIOVANNI, B (2002). L’am bi gua po ten za dell ’Eu ro pa, Na po li, p. 284.

3 La co lo ri ta ed ef fi ca ce me ta fo ra la brio la na adat ta ta ad una ri fles sio ne sul va lo re dei di rit ti è ri pre sa qui dal
tes to di DE GIOVANNI, B (2002).Op. cit. Ibi dem.

4 BARCELLONA, P (2003). Pre fa zio ne a CANTARO, A (2003). Eu ro pa sov ra na. La Cos ti tu zio ne dell’Unio ne
tra gue rra e di rit ti, Bari, p. 12.

5 DUSO, G (2004). “Cri si de lla sov ra nità: cri si dei di rit ti?”, in: CARRINO, A (a cura di) (2004). Op. cit.,
p. 98 ss.

6 DUSO, G (2002). “L’Eu ro pa e la fine de lla sov ra nità”, Qua der ni fio ren ti ni, XXXI, p. 110, an che se in quel
con tes to tale af fer ma zio ne as su me toni e sfu ma tu re dia me tral men te op pos te a quan to qui si andrà sos te nen do.

7 GALLI, C (2001). Spazi po li ti ci. L’età mo der na e l’età glo ba le, Bo log na, p. 80. Ma cfr. an che, sul pun to,
ALLEGRETTI, U (2004). “Di rit ti fon da men ta li tra tra di zio ne sta ta le e nuo vi li ve lli di po te re”, in:
CARRINO, A (a cura di) (2004). Op. cit., p. 11 ss., ove si può leg ge re: “Vi è co mu ne ac cor do (…) che, nell -
’es pe rien za de lla mo der nità, i di rit ti, i di rit ti fon da men ta li, sono, per il loro ri co nos ci men to e pro te zio ne,
stret ta men te as so cia ti allo sta to. Lo di mos tra la loro ge nea lo gia, nel tem po del gius na tu ra lis mo sei-set te -
cen tes co, il loro di ve ni re teo ri co, nel flus so del cos ti tu zio na lis mo dal Set te cen to al No ve cen to, la loro sto -



e, dun que, al po te re sta ta le, i di rit ti tro va no “tut to ciò di cui han no bi so gno: da un ri co no sci -
men to in for ma di pre te sa de fi ni ta e con cre ta, a una pro mo zio ne pra ti ca af fi da ta alla pre di -
spo si zio ne di ap pa ra ti ope ra ti vi e di ri sor se ad essi de di ca te, fino agli or ga ni –i giu di ci, in
ul ti ma ana li si– in gra do di tu te lar li con tro le le sio ni”8. I di rit ti uma ni, per tan to, in quan to
“uni ver sa li mo der ni”, fi ni sco no con il “ro ve sciar si in par ti co la ri”, mo stran do qui il loro
stret to le ga me con la so vra ni tà, nel la cui lo gi ca ven go no ine vi ta bil men te a ri ca de re. Solo,
in fat ti, “par ti co la riz zan do si in un con te sto po li ti co, so cia le, eco no mi co e giu ri di co de fi ni to
[essi] pos so no pas sa re dal l’a strat to alla vita con cre ta”9; solo, dun que, in un tal tipo di ‘spa -
zio’ è pos si bi le la “co e si sten za fra la ne ces si tà di di fen de re le no stre li ber tà e quel la di as si -
cu ra re la pro te zio ne del l’or di ne po li ti co e so cia le, non ché del le no stre vite stes se dal la pa u -
ra”10. I di rit ti na sco no, di fat ti, solo quan do il po te re in con tra il di rit to, quan do il con flit to è
me dia to nel l’or di ne del la nor ma11.

In que sto ‘tem po’ di pro fon da cri si de gli spa zi pub bli ci –che è prin ci pal men te cri si
del la so vra ni tà sta tua le–, di ogni for ma di iden ti tà col let ti va, di ap par te nen za e di ra di ca -
men ti è, al lo ra, le git ti mo in ter ro gar si in tor no alla pro po ni bi li tà ed ai ter mi ni di un di scor so
sui di rit ti uma ni. In par ti co la re è op por tu no chie der si se dav ve ro at tra ver so i di rit ti uma ni si
pos sa dar vita ad “una glo ba liz za zio ne a mi su ra d’u o mo, da con trap por re alla in vo lu zio ne
di un uomo a mi su ra di glo ba liz za zio ne”12. Bi so gna dun que do man dar si se i di rit ti co sti tu i -
sco no un li mi te al mer ca to glo ba le o svol go no ri spet to a que st’ul ti mo una fun zio ne di le git -
ti ma zio ne13. E tut ta via una pri ma ri spo sta si de li nea sul la base di una pri ma os ser va zio ne:
l’at to re del mer ca to glo ba le e il ri fe ri men to del l’u ni ver sa li smo dei di rit ti uma ni è sem pre
l’in di vi duo nel la sua “sin go la ri tà sen za le ga mi”. L’“ato mo del la sin go la ri tà”, quest’“uomo 
qua lun que”, abi tan te sen za spa zio e sen za tem po del la cit ta di na glo ba le, in di vi duo ri dot to
alla pro pria im me dia tez za na tu ra le, non è al tro che la “nuda vita” pre sa nel la sua “im me dia -
ta e di ret ta co in ci den za con l’u ni ver sa le”, nel suo “rap por to di ret to” con il po te re dove ogni
for ma di me dia zio ne cul tu ra le, a par ti re da quel la so cia le è or mai scom par sa, in quel la bio -
po li ti ca che sem bra es se re l’u ni ca bu o na let tu ra po li ti ca del fe no me no glo ba le. “Imme dia -
tez za e sra di ca men to” se gna no così “l’e sa u rir si del lo spa zio sim bo li co e del la sua di men -
sio ne isti tu i ta” e la pro li fe ra zio ne di “sin go la ri tà sle ga te e iso la te, di ve nu te ora mai l’u ni co
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ria pra ti ca, svol ta si lun go gli stes si se co li, nell ’af fer ma zio ne e nell ’af fi na men to del loro eser ci zio e de lla loro
tu te la”.

8 ALLEGRETTI, U (2004). Art. cit., p. 16.

9 Ibid., p. 17; ma sull ’o ri gi ne par ti co la re di tutti gli uni ver sa li mo der ni ed il loro le ga me con la sov ra nità, Cfr.,
GALLI, C (2001). Op. cit., p. 76 ss.

10 D’AVACK, L (2003). “Ri co nos ci men to dei di rit ti uma ni e sis te ma or ga niz za ti vo del Po te re”, in:
D’AVACK, L (a cura di) (2003). Svi lup po e pro te zio ne dei di rit ti dell ’uo mo e pro te zio ne giu ri di ca, Na po li
p. 10. In ve rità, in ques ta coe sis ten za di due di ver se esi gen ze, que lle de lla ra gion di Sta to e de llo Sta to li be ra -
le, D’Avack vede l’es trin se car si del modo d’es se re stes so de lla so cietà de mo cra ti ca.

11 Di rit ti sen za po te re, del res to, come ri ba dis ce Wei ler, sono “un in gan no, una truf fa”. Cfr. WEILER, J (2001).
I ris chi dell ’in te gra zio ne: de fi cit po li ti co e fine de lla sov ra nità, in: LORETON, A (2001). Inter vis te sull ’Eu -
ro pa. Inte gra zio ne e iden tità ne lla glo ba liz za zio ne, Roma, p. 66.

12 FLICK, GM (2003). “I di rit ti uma ni nell ’es pe rien za eu ro pea”, Po li ti ca del di rit to, 2, pp. 143-144.

13 Cfr. FERRARESE, MR (2006). Di rit to scon fi na to. Inven ti va giu ri di ca e spa zi del mon do glo ba le,
Roma-Bari, p. 103 ss.



lu o go ri co no sci bi le di pro du zio ne di “sog get ti vi tà””14. L’‘e ro e’ ne ga ti vo del la glo ba liz za -
zio ne è, al lo ra, “der Mann ohne Ver wandtschaf ten”15, l’u o mo sen za le ga mi, che non sia no
le ga mi “al len ta ti”, di modo che “si pos sa no scio glie re non ap pe na lo sce na rio ven ga a mu -
ta re”. Un uomo, dun que, ab ban do na to a se stes so, “og get to a per de re”, in ca pa ce di por si in
rap por to di con ti nu i tà con il mon do che lo cir con da; ap pa ren te men te sem pre aper to al nu o -
vo, solo, però, per la sua in trin se ca in ca pa ci tà di “rap por tar si al vec chio”. Un in di vi duo,
tut ta via, im ma gi na to e pro po sto come por ta to re di di rit ti ri fe ri ti alla pro pria sin go la ri tà sen -
za le ga mi nel ‘tut to pie no’ di un ego i smo ra di ca le.

Di rit ti uma ni e glo ba liz za zio ne mo stra no, al lo ra, in que sto il loro “nes so strut tu ra le”:
essi co sti tu i sco no i poli del pro get to mo der no del l’in di vi duo ra di ca le, con tri bu en do en -
tram bi alla “ne u tra liz za zio ne del la po li ti ca come spa zio pub bli co” e alla con se gna del l’in -
di vi dua li tà all’“in dif fe ren za del vu o to so cia le”16.

I di rit ti uma ni si fan no, dun que, anch’es si stru men ti di de po li ti ciz za zio ne del la so cie -
tà e, di con se guen za, di ne u tra liz za zio ne del mo men to col let ti vo del l’a gi re po li ti co17. La
“fi lo so fia dei di rit ti del l’u o mo”, ri pro po nen do in qual che mi su ra il mo del lo li be ra le, “per il
qua le in di vi dui li be ri, in di pen den ti e ra zio na li, esi sto no come tali pri ma del la so cie tà”, fi ni -
sce così col fon dar si sul l’as sun to che ci sia no del le ca rat te ri sti che, con na tu ra te alla con di -
zio ne uma na, che pos so no es se re tra sfor ma te in aspet ta ti ve giu ri di che sen za la me dia zio ne
di una so cie tà. L’e lu sio ne così ope ra ta del “rap por to bi po la re” e del la “ten sio ne” che uni sce 
in di vi duo e so cie tà18 non dà al lo ra con to dei di rit ti uma ni come gran de pro get to po li ti co per 
la con vi ven za, le cui con di zio ni sono det ta te dal l’in ter no del le sin go le co mu ni tà nel la for -
ma isti tu i ta dal le stes se.

I di rit ti, in fat ti, non pos so no es se re estra po la ti dai con te sti: “i di rit ti fun zio na no solo
se c’è il po te re cor ri spon den te per re a liz zar li, solo se si pos so no eser ci ta re”19. Qu e sto si gni -
fi ca, al lo ra, che tali di rit ti fun zio na no nel l’am bi to ter ri to ria le, cul tu ra le, so cia le e po li ti co
che de li mi ta il con sen so di quan ti ade ri sco no a tale pro get to e isti tu i sco no po te ri che de ten -
go no l’u so le git ti mo del la co er ci zio ne. Oltre que sta cor ri spon den za tra va li di tà del pro get -
to e ef fet ti vi tà del con sen so, i di rit ti uma ni, in quan to as sun ti “nel la loro pura «for ma» del -
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14 CIARAMELLI, F (2003). “Per cor si de lla sog get ti vità nell ’e po ca dell ’ap pa ga men to im me dia to”, in:
CANTILLO, G & PAPPARO, FC (2003). Eti cità del sen so. Scrit ti in ono re di Aldo Ma su llo, Na po li, p. 160.

15 Cfr. BAUMAN, Z (2006). Amo re li qui do, Roma, p. 13 ss.

16 Cfr., sul pun to, BARCELLONA, P (2003). “Ipo te si in ter pre ta ti va del pro ces so di glo ba liz za zio ne”, De mo -
cra zia e di rit to, 4, 2003, p. 15 ss. E Ibid., p. 17, si leg ga: “ L’u ni ver sa lis mo giu ri di co e l’e co no mia mo ne ta ria
(…) rap pre sen ta no l’u ni ca for ma in cui si può at tua re una coo pe ra zio ne fra gli uo mi ni sen za che ques ti ab bia -
no bi sog no di co mu ni ca re re ci pro ca men te e di ma ni fes ta re sen ti men ti. Tutto ciò (…) dis sol ve ogni for ma di
so cia lità e alla fine la stes sa pos si bi lità di pro du rre li be ra men te una qual che «for ma di vita» che rap pre sen ti la 
con fer ma re ci pro ca de lla pro pria in di vi dua lità e la pos si bi lità di dar si sco pi co mu ni”.

17 BARCELLONA, P (2001). Le pas sio ni ne ga te. Glo ba lis mo e di rit ti uma ni, Troi na, p. 135.

18 Ri fe ren do si in par ti co la re alle is ti tu zio ni Bar ce llo na os ser va come esse “sono si mi la ri al lin guag gio, sono un
«modo» at tra ver so cui gli uo mi ni si met to no in rap por to l’u no con l’al tro e per ciò svol go no una fun zio ne co -
mu ni ca ti va”. BARCELLONA, P (2000). Qua le po li ti ca per il ter zo mi llen nio?, Bari, p. 132.

19 Ibid., p. 134.



l’a strat to uni ver sa li smo giu ri di co”20, o fi ni sco no, di con tro alle loro so len ni pro cla ma zio ni, 
per es se re sem pre più vio la ti o pos so no es se re im po sti, fu o ri da ogni con trol lo e da ogni re -
go la, solo con la for za il le ga le e il le git ti ma di chi ha la po ten za mi li ta re per at tuar li con tro i
meno for ti e i meno po ten ti21.

Di con tro alle loro di chia ra te vir tua li tà uni ver sa li sti che, al lo ra, nel l’at tua le epo ca
del la glo ba liz za zio ne i di rit ti uma ni mo stra no sem pre più pre po ten te men te “al lar man ti va -
len ze im pe ria li”, po nen do si come fon da men to di le git ti ma zio ne del l’u so del la for za e, dun -
que, con l’es se re sol tan to uno stru men to di pre va ri ca zio ne da par te di chi si ar ro ga il di rit to
di de ci de re che cosa è uma no e che cosa non è uma no22. Qu e st’u so del la for za fi ni sce spes -
so con il con fi gu rar si non come vio len za giu ri di ca, vale a dire come mez zo in di riz za to ad
un fine -come vio len za ne ces sa ria alla sal va guar dia e al ri spet to dei di rit ti uma ni-, ma
come vio len za pura, come vio len za che non si tro va in re la zio ne ri spet to ad un fine, ma si
tie ne in rap por to con la sua stes sa me dia li tà23.

Per mez zo di que sta vio len za pura si apre uno spa zio in cui da un lato atti che non
han no va lo re di leg ge ne ac qui sta no la for za e dal l’al tro i di rit ti uma ni vi go no sen za es se re
ap pli ca ti. Ma è pro prio nel l’a per tu ra di un tale spa zio, in cui “una pura vio len za sen za lo gos
pre ten de di at tua re un enun cia to sen z’al cun ri fe ri men to”24, che con si ste lo sta to di ec ce zio -
ne; uno sta to di ec ce zio ne, tut ta via, che ha in fran to i suoi con fi ni spa zio-tem po ra li e ten de a
co in ci de re con l’or di na men to ‘nor ma le’ del la glo ba liz za zio ne.

L’Eu ro pa, al lo ra, non può elu de re il le ga me for te che tie ne in sie me so vra ni tà e di rit -
ti25 né deve ri dur si “alla di fe sa dei di rit ti uma ni in te si astrat ta men te, alla di fe sa di una glo -
ba liz za zio ne soft come pro mes sa di un pro gres so tec no lo gi co”, ma can di dar si ad es se re
«spa zio pub bli co». Uno spa zio sim bo li co che sia spa zio di con di vi sio ne di va lo ri e nel qua -
le, per tan to, la ne ga zio ne di uni ver sa li astrat ti come a prio ri non si tra du ce in al cu na for ma
di “so lip si smo” o “au ti smo”26. Un’Eu ro pa, dun que, che non solo ri co no scia mo in noi, “me -
mo ria di mil le bru sii, di li bri di eroi, di uto pie, di ri mor si”27, ma nel qua le noi pos sia mo ri co -
no scer ci, che sap pia ac qui si re una ca pa ci tà di rap pre sen ta zio ne sim bo li ca col let ti va.
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20 Ibid., p. 131; ma cfr. an che., sul tema, BARCELLONA, P (1998). Il de cli no de llo Sta to. Ri fles sio ni di fine se -
co lo su lla cri si del pro get to mo der no, Bari, p. 33 ss. e BARCELLONA, P (2003). Di rit to sen za so cietà. Dal
di sin can to all ’in dif fe ren za., Bari, pp. 42-47.

21 Su lle con se guen ze ed il sig ni fi ca to dei di rit ti uma ni se pa ra ti da un or di na men to po si ti vo e da uno sta to che li
“ri co nos ce”, da una or ga niz za zio ne che li ga ran tis ce e da un con sen so che li le git ti ma, cfr. BARCELLONA,
P (1999). “L’in di vi duo den tro la glo ba liz za zio ne”, De mo cra zia e di rit to, 4, 1999, p. 143 ss.

22 Cfr. AZZARITI, G (2003). “Il fu tu ro dei di rit ti fon da men ta li nell ’e ra de lla glo ba liz za zio ne”, Po li ti ca del di -
rit to, 3, p. 331.

23 Cfr., per ques ta dis tin zio ne AGAMBEN, G (2003). Sta to di ec ce zio ne, To ri no, p. 77 ss.

24 Ibid., p. 54.

25 Sto ri ca men te, del res to, i di rit ti uma ni han no sem pre fun zio na no da li mi te, “so glia in dis po ni bi le”, e gius ti fi -
ca zio ne del po te re sov ra no e ne cos ti tuis co no il mec ca nis mo in ter no. L’Eu ro pa non può es se re, per tan to,
pen sa ta a par ti re dall ’i deo lo gia dei di rit ti, ma è essa a do ver ‘pen sa re. Cfr., sul pun to, RESTA, E (2003). “De -
mos, eth nos. Sull ’i den tità dell ’Eu ro pa”, in: BONACCHI, G (a cura di) (2003). Una Cos ti tu zio ne sen za Sta -
to, cit., 174 non ché CANTARO, A (2003). Op. cit., p. 92 e SERRA, P (2003). “Onto lo gia di Eu ro pa. Con si -
de ra zio ni sul pa ra dig ma de lla Eu ro pa-Na zio ne”, De mo cra zia e di rit to, 2, p. 49.

26 BARCELONA, P (2003). Pre fa zio ne, cit., p. 13.

27 OSSOLA, C (2001). “Eu ro pa, Eu ro pa…”, in: OSSOLA, C (2001). Eu ro pa: miti di iden tità, Ve ne zia, p. IX.



Un’Eu ro pa che non pre ten da di so sti tu i re al po te re il di rit to, ma un ’Eu ro pa au ten ti ca men te
po li ti ca, che pos sa tro va re le ra gio ni del la sua co stru zio ne al l’in ter no del la sua tra di zio ne
isti tu zio na le e cul tu ra le28.

2. L’EUROPA SPAZIO DEL PENSIERO

La glo ba liz za zio ne è una for ma zio ne del pen sie ro che si co stru i sce “sul la di men ti -
can za, sul la ri mo zio ne o il mi sco no sci men to del la ra gio ne ma te ria le del le cose”. In que sto
sen so essa si può de fi ni re nei ter mi ni di ‘i de o lo gia”, come si ste ma, cioè, che cre de “di po -
ter si er ge re sul vu o to, sen za al cun ri guar do per la «base re a le» del la sto ria”29. Un’i de o lo gia
alla qua le ci è la scia to cre de re di es se re sog get ti e del la qua le, tut ta via, non sia mo i sog get ti.
Un’i de o lo gia, al lo ra, che vie ne ‘rac con ta ta’ nei ter mi ni di un ’i ne lut ta bi le leg ge na tu ra le30,
ma che di que sta non con di vi de, cer to, il ca rat te re del la ne ces sa rie tà. Un lu o go co mu ne,
que st’ul ti mo, nien t’al tro, che per po ter si af fer ma re si è af fi da to alla nar ra zio ne, a quel “rac -
con to uni co”, che ha pen sa to e pen sa di po ter si im por re alle co scien ze nei ter mi ni del la re al -
tà31. Un’i de o lo gia, poi, che si co stru i sce in tor no ad un ra di ca le in di vi dua li smo, che vede
ogni le ga me so cia le come una pri gio ne ar ca i ca e li ber ti ci da”32, ed è “ide o lo gia del la cor sa e
del la com pe ti zio ne, (che) pro po ne come uni co ri me dio la con ver sio ne, ov via men te non
quel la re li gio sa, ma la sua tra du zio ne se co la riz za ta, l’oc ci den ta liz za zio ne del mon do”33.

Attra ver so, poi, le ca te go rie di tem po e di spa zio, così come ri de fi ni te dal suo in ter no, 
la glo ba liz za zio ne può, inol tre, ri schia re di far si in ter pre te ne ga ti va dell’Eu ro pa. L’Eu ro -
pa, al lo ra, per sfug gi re un tale ri schio, deve “ri con qui sta re la sua fi gu ra an che nel lo spa zio”
non fa cen do si por re a con fi ne, ma es sen do essa stes sa ‘con fi ne’. Non deve, inol tre, es se re
“puro pre sen te”, ma te ne re un “rap por to for te con il pro prio pas sa to”, pena, di ver sa men te,
la per di ta del la pro pria iden ti tà34. L’Eu ro pa, al lo ra, deve far si “lu o go di co stru zio ne di un
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28 Cfr. PALOMBELLA, G (2001). “Tra di zio ni, po li ti ca e in no va zio ne nel nuo vo or di ne eu ro peo”, in:
SCODITTI, E (2001). La cos ti tu zio ne sen za po po lo. Unio ne eu ro pea e na zio ni, Bari, p. 5 ss., il qua le os ser va 
come “l’u nità de lla sto ria is ti tu zio na le eu ro pea può es se re in ef fet ti rap pre sen ta ta me glio, o più fe del men te,
con la cen tra lità del «po li ti co» che con la prio rità dei di rit ti”.

29 MERLINI, F (2004). “Po li ti ca e tem po. L’im pos tu ra de lla fine de lle ideo lo gie”, in: CARRINO, A (a cura di)
(2004), Op. cit., p. 131. La de fi ni zio ne di ideo lo gia of fer ta ci dall ’au to re ci sem bra po ter si bene adat ta re a de -
fi ni re la quid di tas de lla glo ba liz za zio ne.

30 In ques to sen so l’i deo lo gia glo ba le si mos tra sot to le ves ti “ad do mes ti ca men to na rra ti vo de lla realtà in cui
sia mo im mer si”. Cfr., sul pun to, MERLINI, F (2004). Art. cit, p. 134.

31 Del res to ques to modo di por si de lla glo ba liz za zio ne può ris chia re di sor ti re i suoi ef fet ti ne lle cos cien ze dei
più, dal mo men to che, come bene os ser va Mer li ni, “an che il fat to di dir le (le cose) in un cer to modo. Con tri -
buis ce alla pos si bi lità del loro pre sen tar si in quel modo, cioè, nel nos tro caso, come una realtà ine vi ta bi le”.
MERLINI, F (2004). Art. cit., p.135, ma de llo stes so au to re si veda an che MERLINI, F (2004). La co mu ni ca -
zio ne in te rrot ta. Eti ca e po li ti ca nel tem po de lla rete, Bari.

32 CASSANO, F (2004). “Un al tro Occi den te. Ri fles sio ni sull ’Eu ro pa”, in: CARRINO, A (a cura di) (2004).
Op. cit., p. 61. Sem pre ivi si leg ga: “In ques to mon do in cui og nu no fa per sé e deve solo pen sa re a co rre re, la
di su gua glian za tra le clas si e tra i pae si non sono più un pro ble ma da af fron ta re, ma la di mos tra zio ne più o
meno di ret ta de lla di ver sa qua lità de gli in di vi dui, de lle cul tu re e dei po po li, l’in di zio d una sor ta di pre di le -
zio ne di vi na”.

33 Ibi dem.

34 CASSANO, F (2004). Art. cit., p. 65.



in con tro alla pari, fon da to sul re ci pro co ri spet to, sul la cu rio si tà e sul la spe ran za di tro va re
al di là del le dif fe ren ze, an che ciò che ac co mu na”.

L’Eu ro pa deve, dun que, sa per si por re come “spa zio po li ti co do ta to di sen so”, che
sap pia usci re dai pre sun ti au to ma ti smi del mer ca to riat tua liz zan do la po li ti ca. Un’Eu ro pa,
quin di, che non al lar ga lo spa zio del la po li ti ca, ma ne am pli fi ca l’in ten si tà, “la pro get tua li tà 
«vi sio na ria»”, af fin ché la po li ti ca pos sa far si an co ra spa zio. “In que st’ot ti ca, la dif fe ren -
za-Eu ro pa con si ste reb be nel suo es se re uno spa zio che non è sol tan to una fun zio ne ca sua le, 
«glo ca le», de gli au to ma ti smi del do mi nio”35.

L’Eu ro pa deve co stru ir si, al lo ra, come uno spa zio non chiu so nel le «ra di ci», nel le
«pic co le pa trie», uno spa zio non re gres si vo né ago ra fo bi co e, tut ta via, al ter na ti vo al l’o riz -
zon te glo ba le, pur es sen do ad esso in ter no. “L’Eu ro pa deve dar si come lo spa zio in cui le
chiu su re o le aper tu re (co smo po li ti che, im po li ti che o ri vo lu zio na rie) che la glo ba liz za zio -
ne spin ge a im ma gi na re pos so no di ven ta re ef fet tua li. Per ché è lo spa zio –che non si chiu de
or go glio sa men te e che non si apre pas si va men te – in cui le sfi de e le op por tu ni tà del la glo -
ba liz za zio ne sono non ri fiu ta te ma nep pu re ac cet ta te su pi na men te, sì anzi rac col te e mes se
a va lo re”36.

L’Eu ro pa, al lo ra, può esi ste re solo se sa prà dar si nu o vi ‘con-fi ni’ che sia no di nu o vo
in gra do di “sta bi li re che c’è uno spa zio in cui non tut to è pos si bi le”, uno spa zio, cioè, che
pos sa es se re in ter pre ta to come spa zio so vra no dei di rit ti uma ni.

Com pi to im pa ri?

For se, ma non im pos si bi le lad do ve l’Eu ro pa sa prà at tin ge re alla sua me mo ria e far
leva sul la pro pria ed ori gi na ria “lo gi ca pro fon da”.

L’Eu ro pa che non vu o le es se re un ’ap pen di ce del mon do glo ba le, “un ele men to tra
gli al tri nel si ste ma pla ne ta rio glo ba le”37 o en trar ne a far par te con una cer ta pas si vi tà e di vi -
sio ne, non può, in fat ti, tra scu ra re il suo es se re sem pre sta ta mol te pli ce e al con tem po uni ca,
il suo es se re e dar si come “ar ci pe la go”. Non può, dun que, di men ti ca re la tra gi ci tà del suo
es se re: “stac ca ta dal mare”, un ’Eu ro pa non più “ar ci pe la go”, ma ter ra fer ma, non sa reb be
più Eu ro pa.

L’Eu ro pa per es se re ar ci pe la go, tut ta via, non può re sta re fis sa e ra di ca ta in ciò che è,
ma deve po ter de cli na re se stes sa, aprir si, do nar si, spen der si. L’Eu ro pa, che ha in sé “più
Eu ro pe”, non deve, al lo ra, co no sce re li mi ti este rio ri, ge o gra fi ci, che la de li mi ti no38. I suoi
con fi ni de vo no es se re flu i di, mai fron tie ra ri gi da. L’Eu ro pa, dun que, va pen sa ta e co stru i ta
come spa zio che non ha fron tie re, ma con fi ni non de fi ni ti al l’e ster no, per ché al l’in ter no
essa è con ti nua me ta mor fo si, “ex pe ri men tum”, con ti nuo di ve ni re, meta da rag giun ge re:
“l’Eu ro pa non è, sarà”. “Lo spa zio eu ro peo (…) è a ge o me tria va ria bi le, non uni ver so, ma
mul ti ver so”.
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35 GALLI, C (2001). Op. cit., p. 110.

36 Ibid., p.. 111. Cfr. an che, sul pun to, GALLI, C (2002)., “L’Eu ro pa come spa zio po li ti co”, in: FRIESE, H;
NEGRI, A & WAGNER, P (a cura di) (2002). Eu ro pa po li ti ca. Ra gio ni di una ne ces sità, cit., p. 48.

37 CACCIARI, M (1999). “L’ar ci pe la go Eu ro pa,” in: Mi cro me ga, 2, pp. 26-27.

38 L’Eu ro pa è, allo ra, in ques to sen so, “ a geo me tria va ria bi le” e, so prat tut to, non può esau rir si in una no zio ne
pu ra men te geo gra fi ca. Cfr., sul pun to, de GIOVANNI, B (2002). Op. cit., p. 4 ss.



L’Eu ro pa è scam bio, rete di re la zio ni. L’Eu ro pa è lo gos: “un ’i dea che in sé rac co -
glie” di stin ti rac con ti, di ver se in ter ro ga zio ni, le va rie vie del la ri cer ca in tor no alla pro pria
iden ti tà”39.

L’Eu ro pa è “spa zio del pen sie ro”, spa zio che per se co li non ha co in ci so “con la tra gi -
ca fa ta li tà del le”40. L’Eu ro pa, al lo ra, può es se re quel “lu o go-non lu o go”, spa zio uto pi co
dove le in di vi dua li tà pos so no emer ge re e de cli nar si, de fi nir si e dis sol ver si –spa zio “oc cu -
pa to e di nu o vo li be ra to”41.

L’Eu ro pa, al lo ra –ed è qui il suo com pi to– deve solo de ci der si ad “es se re Eu ro pa” e
per tal via con tri bu i re a dar for ma ad una glo ba li tà omo lo gan te.

3. GLOBALIZZAZIONE E NEUTRALIZZAZIONE DELLA POLITICA

La glo ba liz za zio ne come “epo ca fe li ce del la Tec ni ca al co man do”42 è l’e po ca del -
l’an ti po li ti ca. L’an ti po li ti ca non è anar chia, ma su bor di na zio ne alla di men sio ne tec ni -
co-eco no mi ca, al suo do mi nio, ri spet to dei suoi im pe ra ti vi e dei suoi vin co li. “L’an ti po li ti -
ca pro ce de su sci tan do ovun que idee di «ugua glian za»: uni co spa zio, uni co tem po, uni co
me tro di va lo re”43. Tut ta via que sta idea di ugua glian za –a cui si in trec cia pro fon da men te
una cer ta idea di li ber tà: li ber tà come ugua glian za– non si gni fi ca al tro che omo lo ga zio ne e
fi ni sce con il pro dur re di vi sio ne, dif fe ren ze, che non sono che nu o ve for me di su bor di na -
zio ne44.

La pre va len za del l’e co no mi co sul po li ti co ren de, inol tre, ob so le to quel les si co po li ti -
co che ha ac com pa gna to le vi cen de del lo Sta to ter ri to ria le. De mo cra zia, ugua glian za, li ber -
tà, di rit ti sono tut te ca te go rie pre sup po nen ti, di ne ces si tà, una di men sio ne ter ri to ria le. Ri -
spet to ad un tale les si co, di fat ti e non per caso, glo ba le co sti tu i sce un ne o lo gi smo. Dal pun -
to di vi sta, in fat ti, di una so vra ni tà fon da ta su con fi ni, lo spa zio sen za con fi ni è inim ma gi -
na bi le45. Lo Sta to mo der no è “spa zio pe ri me tra to di una so vra ni tà po li ti ca e giu ri di ca”46: è,
cioè, Sta to ter ri to ria le, fon da to su con fi ni, che de li mi ta no un den tro ed un fu o ri, e sul la di -
stan za qua le ele men to fon da men ta le del suo es se re ri spet to agli al tri Sta ti. Nel l’o riz zon te
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39 CACCIARI, M (2001). “Due dis cor si te des chi”, in: Mi cro me ga, 1, p. 169. Ed ivi si leg ga an co ra: “A noi abi -
tan ti dell ’Eu ro pa, ta la mo d’Ade, ci è data, con ti nua ad es ser ci data la pos si bi lità di con ce pi re la nos tra città
come com mu ni tas, foe dus tra os pi ti, ami ci zia tra stra nie ri. Al di fuo ri di quest ’o riz zon te non vi è la «po li ti ca
ol tre lo Sta to», ma la fine de lla po li ti ca”.

40 DE GIOVANNI, B (2002). Op. cit., pp. 20-21.

41 Ibid., p. 28.

42 CACCIARI, M (2000). “‘Si nis te ri tas’ e fa ta lità”, in: Mi cro me ga, 3, p. 13.

43 Ibid., p. 14.

44 L’uo mo nuo vo, l’homo tec no lo gi cus, strin ge con la tec ni ca, o me glio cre de di po ter lo strin ge re, un pat to:
“che essa sia per fet ta men te li be ra, af fin ché il suo svi lup po pos sa ga ran tir gli per fet ta ugua glian za”.
CACCIARI, M (2000). Art, cit., p. 14.

45 Lo Sta to na zio na le, in ef fet ti, può arri va re fino ad una com pa ra zio ne tra so pra na zio na le ed in ter na zio na le,
ma non più ol tre. Si im ma gi na, in fat ti, sem pre un con fi ne e al di là del con fi ne un al tro Sta to. Cfr., in tal sen so, 
CAVARERO, A (2001). “Il lo ca le as so lu to”, in: Mi cro me ga, 5, p. 66.

46 Ibid., p. 64. Di con tro allo spa zio de li mi ta to da con fi ni, il mon do glo ba le si pone come scon fi na men to, as sen -
za di un fuo ri, se non ne lla for ma di “al tri pia ne ti an co ra da in glo ba re e però già sim bo li ca men te prein glo ba ti
dai sa te lli ti che illu mi na no le nos tre not ti con as tri me ta lli ci”.



glo ba le, in ve ce, tut to è vi ci no e si mul ta neo, sen za di stan ze, li mi ti o con fi ni. E del re sto
“glo ba le de ri va ov via men te da glo bo, os sia dal la ro ton di tà del pia ne ta Ter ra”. L’og get to ad 
esso cor ri spon den te è, ov via men te ed in tu i ti va men te, il map pa mon do. Quan do il map pa -
mon do è im mo bi le, op pu re quan do lo fac cia mo ru o ta re len ta men te, esso pre sen ta un ar co -
ba le no di Sta ti: tan te na zio ni, di co lo re di ver so, de li mi ta te nei loro con fi ni. “I bam bi ni, se -
gnan do le col dito, ne im pa ra no i nomi col le gan do li col co lo re. A vol te, la Spa gna è gial la e
la Fran cia az zur ri na, ma non è ob bli ga to rio che sia così: l’im por tan te è che i due co lo ri sia -
no in con tra sto, os sia si di stin gua no net ta men te in con tran do si sul la riga nera, in con fi ne,
che li se pa ra. Quan do, in ve ce, con un col po leg ge ro del la mano, fac cia mo gi ra re vor ti co sa -
men te il map pa mon do sui suoi poli, al lo ra i co lo ri si con fon do no e di ven ta no di un in de fi ni -
bi le me lan ge, un non-co lo re. Spa ri sco no gli Sta ti-na zio ne e i loro con fi ni. Il glo bo as su me
un ’u ni ca to na li tà. È il glo ba le in di stin to”47.

Con una pre ci sa zio ne tut ta via: nel la glo ba liz za zio ne i con fi ni non ven go no eli mi na ti, 
spia na ti dal l’an nes sio ne in un uni co ter ri to rio. “Essi sem pli ce men te non han no più ef fet -
to”. È per que sto che pos sia mo con ti nua re a par la re di Sta ti, ma lo pos sia mo fare con la con -
sa pe vo lez za che “il po te re che è in gio co nel la glo ba liz za zio ne non pas sa più per la so vra ni -
tà né in al cun al tro ca rat te re in scrit to nel ter ri to rio”.

Il po te re glo ba liz zan te, con tra ria men te a quan to van no so ste nen do al cu ne te o rie im -
pe ria li sti che, non ha, in fat ti, bi so gno nem me no, come ri cor da Cac cia ri, dell’he ge mon, del
capo.

Il capo è co lui che «mar cia avan ti», apre la via e spin ge gli al tri, i suoi, a per cor re la
di re zio ne, ad an da re lun go la via da lui stes so trac cia ta. E, del re sto “non vi è im pe ra tor
–cor ri spon den te la ti no di he ge mon– se non per la ca pa ci tà di in-pa ra re un fu tu ro e di co -
strin ge re qua si il suo «se gui to» a re a liz zar lo”48. Sia nel la pa ro la gre ca he ge mon che in quel -
la la ti na di im pe ra tor è, tut ta via, im pre scin di bi le il ri fe ri men to ad un lu o go, ad una ca pi ta le
del l’e ge mo nia, come an che il ri fe ri men to ad un capo po li ti co, for ma to di per so ne. Impe ra -
tor, poi, è co lui che de ci de “sul l’in sie me”, è «po te stas co sti tu en te»: “non agi sce se con do le
nor me date, ma pre pa ra quel le nu o ve”49. Egli non può re a liz za re la sua vo lon tà di ret ta men -
te ed im me dia ta men te, ma ha bi so gno di le ga ti (i par la men ta ri, sono, ad esem pio, i no stri
de le ga ti), che si deb bo no at te ne re a ciò che è sta to de ci so. Qu el lo del l’im pe ra tor e del lu o -
go te nen te sono, dun que, “due am bi ti in scin di bi li e tut ta via di stin ti”50.

La glo ba liz za zio ne, di ver sa men te, si espri me at tra ver so l’“uni ver sa le de-po li ti ciz za -
zio ne di ogni rap por to, ov ve ro nel la sua ri du zio ne a scam bio tec ni ca men te cal co la bi le”, in
uno spa zio non più go ver na bi le “sul la base del la pro spet ti va del lo Sta to ter ri to rial men te
de ter mi na to, del la sua so vra ni tà ra di ca ta in un ’i den ti tà ter ri to ria le”. Del re sto “non solo la
glo ba liz za zio ne pre sup po ne la si ste ma ti ca ri du zio ne del la per so na a in di vi duo «na tu ral -
men te» non po li ti co (e cioè il to ta le ab ban do no del la pro spet ti va clas si ca del lo Zoon po li ti -
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47 Ibi dem.

48 CACCIARI, M (2001). “Di gres sio ni su im pe ro e tre Rom”, in: Mi cro me ga, 5, p. 45. Se con do l’e ti mo lo gia se -
mi ti ca pro pos ta da Sem bra no im pe ra tor de ri ve reb be da in-du per-ator, dove du per si ac cos te reb be a da bar =
pa ro la che esor ta, co man da. Cfr. SEMERARO, G (1994). Le ori gi ni de lla cul tu ra eu ro pea, vol. II, par te II,
p. 433.

49 CACCIARI, M (2001). Art. cit., p. 46.

50 Ibi dem.



kon, del l’a ni ma le che in quan to tale è re la zio ne po li ti ca) e del la Po li ti ca, per ciò, ad ar ti fi cio, 
ma por ta que sta ri du zio ne alle sue con se guen ze più ra di ca li pro prio de ter mi nan do la cri si
del la vec chia for ma-Sta to e sra di can do da essa l’in di vi duo”51.

I pro ces si di glo ba liz za zio ne, per i qua li il mon do ha pen sa to di po ter si li be ra re dal la
con cen tra zio ne di po ten za, han no al lo ra –così si sen te ri pe te re da più par ti– con dot to ad
uno scol la men to tra po li ti ca e Sta to, che tie ne in sé il ri schio di una ca ren za di le git ti ma zio -
ne, che ali men ta i vu o ti e ‘do na’ in si cu rez za al l’e si sten za.

La rot tu ra del lo “sche ma con so li da to del la rap pre sen tan za po li ti ca”, come con se -
guen za del la “fu o riu sci ta del la po li ti ca dai con fi ni del lo Sta to” por ta con sé la cri si del l’og -
get ti va zio ne del l’e si sten za po li ti ca, “la qua le re sta di mez za ta, in te ra men te ar roc ca ta nel la
pro pria im me dia tez za im po li ti ca o af fi da ta al tu mul tu o so mag ma vi ta le che il di sor di ne
men ta le del la so cie tà post-mo der na tra sci na con sé”52. L’o riz zon te ano ni mo e ano mi co del -
la glo ba liz za zio ne, ca rat te riz za to dal la fine del no mos, e la rot tu ra del le ga me po li ti ca-Sta to 
ren de, per tan to, pro ble ma ti co di scor re re dei di rit ti.

Illu so rio e men da ce è, di fat ti, so ste ne re che la vita li be ra ta dal la po li ti ca fa del l’in di -
vi duo “so vra no”, “che la sua li ber tà ha vin to sui vin co li del l’es sen za”. Dove cade il va lo re
del la vo lon tà e del la de ci sio ne non vi è l’in di vi duo li be ro e so vra no, ma l’in di vi duo iso la to
e in di fe so del la glo ba liz za zio ne. Del re sto, come ef fi ca ce men te sot to li ne a to dal la Arendt,
che ben ha vi sto l’in trin si ci tà tra tra mon to del lo Sta to-na zio ne e fine dei di rit ti uma ni, non
vi pos so no es se re di rit ti sen za de ci sio ne, sen za vo lon tà. Se la nor ma so pra van za la vo lon tà
e il di rit to pren de il po sto del la po li ti ca, al lo ra “il le ga li smo si im pos ses sa del la vita”53. In
tal sen so, al lo ra, “i di rit ti uma ni pre sup pon go no la po li ti ca”, “di pen do no” dal la po li ti ca,
“da una bu o na e sag gia po li ti ca, ca pa ce di de ci de re con re spon sa bi li tà e sa pien za sul le cose
con cre te e non in base alle astrat te di chia ra zio ni e alle sem pli ci bu o ne in ten zio ni di qual che
ani ma bel la”54. Cer to in nan zi al mon do glo ba le il mon do sta ta le mo stra la sua in suf fi cien za
per l’in ca pa ci tà so vra na del la sua so vra ni tà, per la de bo lez za del la de ci sio ne po li ti ca en tro i 
suoi con fi ni, che am plia i vu o ti di le git ti ma zio ne e ren de vi si bi li lo scar to tra pre ro ga ti ve
sta ta li e in ter di pen den ze glo ba li55.

Ed al lo ra che ne è del la po li ti ca ol tre lo Sta to?

Se lo Sta to oggi vive la con sa pe vo lez za del l’in suf fi cien za di sé qua le con te ni to re del -
la po li ti ca, giac ché i suoi con fi ni si mo stra no “di mo ra in cer ta e am bi gua” del la po li ti ca, al -
lo ra la ras se gna zio ne del la mor te deve re go la re i no stri de sti ni?
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51 CACCIARI, M (2001). Art. cit., p. 166.

52 DE GIOVANNI, B (2002). Op. cit., pp. 186-187.

53 Ibid., p. 190.

54 CARRINO, A (2004). Intro du zio ne a CARRINO, A (a cura di) (2004). Di rit to e po li ti ca nell ’età dei di rit ti,
Na po li, p. 9.

55 Come ri cor da de Gio van ni, ques to scar to tra “le pre ro ga ti ve de llo Sta to e le in ter di pen den ze cres cen ti ne lla
so cietà mon dia le” ne com pren de in vero mol ti al tri: scar to fra po li ti ca e pos si bi lità de lla sua rea liz za zio ne;
scar to fra sov ra nità e te rri to rio; scar to tra par ti co la rità del co man do sta ta le e uni ver sa lis mo dei ci cli eco lo gi -
ci; scar to fra glo ba liz za zio ne e so li da rietà ci vi ca. DE GIOVANNI, B (2002). Op. cit., pp. 191-192.



Eppu re la sto ria d’Eu ro pa ci por ta lon ta no da un tale de sti no e ad esso la co stru zio ne
eu ro pea co sti tu i sce una ri spo sta ed un ri scat to.

E qui solo una bre ve an ti ci pa zio ne: se la glo ba liz za zio ne può sen z’al tro de fi nir si
come l’il lu sio ne del la fine del la po li ti ca, al lo ra l’Eu ro pa deve, di con tro, sa per si de fi ni re
come lo spa zio del ri tor no del la po li ti ca ed an cor me glio, e con più pre ci sio ne, di una po li ti -
ca che sap pia con fron tar si “con le gran di idee, con i con tra sti di ci vil tà, con il ri co no sci -
men to e il con flit to”56. La con flit tua li tà del la vita uma na, di cui ine vi ta bil men te è ca ri co il
mon do, deve così po ter si far ri co no sce re al l’in ter no del l’or di na men to giu ri di co, e que sto
può solo per mez zo del la po li ti ca, come pos si bi li tà di pen sa re il con flit to e come pos si bi li tà
di de ci sio ne.

Lo spa zio pub bli co del la po li ti ca è, di fat ti, lo spa zio di for ma zio ne del la “dia let ti ca
tra con flit to e ri co no sci men to” ed è for ma del la co scien za eu ro pea. Di con tro alla glo ba liz -
za zio ne, qua le “pos si bi li tà di ca de re nel nul la”, nel l’o scu ri tà del caos, la co scien za eu ro -
pea, in quan to co sti tu ti va men te po li ti ca, è con ti nua re si sten za al caos: “non è data ma di vie -
ne”, e “per far si ha bi so gno del la for za, del la po ten za, del le isti tu zio ni, de gli or di ni, de gli
or di na men ti, del la re li gio ne ci vi le, del la sto ri ci tà”57. L’Eu ro pa, al lo ra, deve, di fron te alla
sto ri ca dis so lu zio ne del mon do bi po la re e al l’af fer mar si sel la “dis se mi na zio ne glo ba le de -
gli spa zi”, sa per “ri cer ca re con ti nua men te gli spa zi e le pos si bi li tà di quel la po li ti ca ol tre gli 
Sta ti che solo gli Sta ti pos so no co stru i re e so stan zial men te ga ran ti re”58.

Cer to l’Eu ro pa “al gior no d’og gi” non può più por si come “pun to di vi sta ca pa ce di
dare sen so alla sfe ri ci tà del mon do”59, do ven do scon ta re la per di ta del suo es se re cen tro e al
cen tro del mon do, ma deve met ter si alla ri cer ca del le sue “spe ci fi ci tà cul tu ra li, sen za pre -
ten de re alla su pe rio ri tà”. Ed, al lo ra, il suo lu o go deve es se re quel lo dell’‘i ro nia’, iro nia ver -
so se stes sa e le sue pas sa te pre te se ege mo ni che, come ca pa ci tà di “oscil la re, spo star si, mo -
di fi car si”, fug gen do da ir ri gi di men ti ed esclu sio ni60 e de cli na re il suo te los come pos si bi li tà 
di por si come re gio ne or di na ta del mon do61.
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56 DE GIOVANNI, B. L’Eu ro pa e i clas si ci del pen sie ro po li ti co, re pe ri bi le all ’in di riz zo in ter net www.stu di -
po li ti ci.it (25.01.2005). E sem pre ivi si leg ga, a pro po si to del ri tor no del bi sog no di po li ti ca,: “Non bas ta più
un go ver no de lle so cietà né bas ta l’au to ma tis mo dei pro ces si di mer ca to, né bas ta ave re un ’im ma gi ne un po’
ire ni ca di un mon do che an dan do si ad uni fi ca re tro va in ques ta uni fi ca zio ne le ra gio ni del suo uni ver sa le ri -
co nos cer si, del suo di ven ta re un tutto, de lla sua di men sio ne cos mo po li ta”.

57 Per le ci ta zio ni cfr. sem pre ivi, lun go il bre ve, ma in ten so tes to.

58 DE GIOVANNI, B. La sov ra nità po li ti ca, ar ti co lo re pe ri bi le sul sito www.ita lia nieu ro pei.it all ’in di riz zo
www.ita lia nieu ro pei.it/ri vis ta/do cu men ti/det ta glio.asp?id_doc=86 (20.05.2006).

59 DE GIOVANNI, B (2004). L’Eu ro pa e la fi lo so fia mo der na, Bo log na, p. 341.

60 Cfr. PASSERINI, L (1998). “Da lle iro nie dell ’i den tità all ’i den tità dell ’i ro nia”, Intro du zio ne, in:
PASSERINI, L (1998). Iden ti tá cul tu ra le eu ro pea. Idee, sen ti men ti, re la zio ni. Scan dic ci, Fi ren ze, p. 13.

61 In ques to ul ti mo sen so si muo vo no i la vo ri di Telò, che di fron te all ’af fer mar si de lla glo ba liz za zio ne pros pet -
ta ed ipo tiz za l’af fer mar si di nuo ve for me di re gio na lis mo, cioè di for me di in te gra zio ne re gio na le tra Sta ti.
Cfr., per un ’a na li si ap pro fon di ta che sfug ge alle ne ces sità del pre sen te la vo ro, TELÒ, M (2004). L’Eu ro pa
po ten za ci vi le, Roma-Bari 2004, in par ti co la re p. 87 ss. non ché TELÒ, M (2001). “L’i den tità in ter na zio na le
dell’Unio ne eu ro pea e il con tri bu to del neo re gio na lis mo alla glo bal go ver nan ce”, in: GUERRIERI, S;
MANZELLA, A & SDOGATI, F (a cura di) (2001). Dall ’Eu ro pa a quin di ci alla Gran de Eu ro pa. La sfi da
is ti tu zio na le, Bo log na, p. 453 ss e TELÒ, M (2001). “Neo re gio na lis mo e glo ba liz za zio ne: l’Unio ne eu ro pea
come at to re in ter na zio na le”, in: LORETONI, A (a cura di) (2001). Inter vis te sull ’Eu ro pa. Inte gra zio ne e
iden tità ne lla glo ba liz za zio ne, Roma, p. 171 ss.



L’Eu ro pa, dun que, che si op po ne alla glo ba liz za zio ne e si fa spa zio dei di rit ti deve
es se re in nan zi tut to pen sie ro che dà for ma ed im pri me si gni fi ca to ad una par te del lo spa zio
mon dia le, “ol tre eu ro cen tri smo e an tie u ro cen tri smo”62.

E, del re sto, l’Eu ro pa non è sta ta se stes sa pro prio “per ché ha pen sa to la po lis, per ché
ha pen sa to la cit tà e l’ha pen sa ta come uno e mol te pli ce in sie me”?

4. L’EUROPA COME SPAZIO DEL LOGOS

Nel lo spa zio del la glo ba liz za zio ne, “in uno spa zio che non è spa zio, in una cit tà che è
una co smo po li”63 non vi è più lo spa zio pub bli co, non vi è più l’ago rà, come lu o go dove at -
tra ver so il con flit to del le pa ro le si giun ge va ad una de ci sio ne. Se, in fat ti, l’ago rà, la po lis,
come spa zio de fi ni to, dai con fi ni de ter mi na ti, è il lu o go dove la pa ro la con ta, dove at tra ver -
so la di scus sio ne, il con flit to tra le pa ro le per l’ap pun to, si giun ge, si può giun ge re ad una
de ci sio ne, lo spa zio, che non è spa zio, del la glo ba liz za zio ne è quel lo del l’at te sa, del lo spo -
sta men to, del la pa ro la sen za ter mi ne, sen za ra di ci che vaga er ran te nel la co smo po li.

La glo ba liz za zio ne vive, così, la ten sio ne sen za fine e con clu sio ne di un dram ma che
non è più tale, per ché non ha più pro ta go ni sti né un lu o go in cui svol ger si ed in cui le pa ro le
pos sa no ave re un ter mi ne, dove il dram ma può con clu der si64.

Lo spa zio pub bli co è, al lo ra, lo spa zio del rap por to ne ces sa rio con l’al tro, in cui si
può ri co no sce re se stes si iden ti fi can do il pro prio al tro, po i ché l’al tro è in se pa ra bi le dal pro -
prio es se re, in quan to ne ces sa rio per co no scer si. Il rap por to con l’al tro è, tut ta via, po le mos,
come l’al tro è xe nos. Ma po le mos se è si cu ra men te con flit to, a vol te dif fi ci le e do lo ro so, ma 
in di spen sa bi le per ri co no sce re se stes si, non è, tut ta via, sem pli ce men te guer ra, che vu o le
an nul la re l’al tro fino a di strug ger ne per si no il ri cor do, né ini mi ci zia né ino spi ta li tà.

Po le mos è con fron to an che do lo ro so con l’al tro, ma è an che sem pre ar mo nia, po si -
zio ne di una re la zio ne ne ces sa ria con l’al tro65. Lo xe nos, al lo ra, è l’al tro da me ed è la pos si -
bi li tà stes sa del l’io, del me. Egli, dun que, non è “qual cu no di cui si po treb be dire che sa reb -
be pre fe ri bi le che non fos se mai esi sti to”. Se non esi ste l’al tro non esi ste l’io. Nel con fron -
to, po le mos, l’al tro è l’ho stis, che non può es se re sem pli ce men te pen sa to come ne mi co. Nel 
suo si gni fi ca to ori gi na rio, in fat ti, ho stis è l’o spi te, “co lui che si pre sen ta a casa mia e al qua -
le io, in quan to ho spes, devo con ce de re ospi ta li tà, co lui che ho il do ve re di ac co glie re”66. In
que sto atto di ac co glien za, at tra ver so il dia lo go con l’ho stis, ri spec chian do mi in esso, io
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62 DE GIOVANNI, B (2005). Art. cit. re pe ri bi le all ’in di riz zo in ter net www.stu di po li ti ci.it. E sem pre ivi si leg -
ga: “Ecco per ché un’ Eu ro pa che vuo le par la re al mon do non può che far lo at tra ver so la po li ti ca, o lo fa così o
non lo fa, o lo fa così e tor na a di ven ta re Eu ro pa o non lo fa e ma ga ri non lo può fare, può dar si che non lo pos -
sa più fare, può dar si che le com po nen ti geo po li ti che del mon do si va da no di seg nan do in un ’al tra di re zio ne”.
Eppu re, e ne è ques ta l’i ne vi ta bi le con se guen za, “se muo re la po li ti ca muo re an che l’Eu ro pa”.

63 CACCIARI, M (1999). “L’ar ci pe la go Eu ro pa”, in: Mi cro me ga, 2, p. 22.

64 È per ques to che ne lla Glo bal zeit non vi può es se re pos to per il tea tro tra gi co, dal mo men to che il tea tro è tra -
gi co “là dove la pa ro la è un ’ar ma, là dove la pa ro la può per ve ni re a im po rre il si len zio”, dove “vi è, sì, la gran -
de dis cus sio ne, ma poi ac ca de la pa ro la che tron ca, che de-cide”. Il tea tro esis te solo at tra ver so l’agorà, la
cos ti tu zio ne de llo spa zio pub bli co, come luo go de lla de ci sio ne. Cfr. CACCIARI, M (1999): Ibid., pp. 22-23.

65 Ibid., p. 32 e CACCIARI, M (1977). L’ar ci pe la go, Mi la no, p. 30 ss.

66 Ibid., p. 25. E sem pre lì si leg ga an che quan to al co rret to sig ni fi ca to da at tri bui re, se con do la loro coe ren te
ori gi ne gre ca, ai ter mi ni po le mos e xe nos.



pos so co no scer mi. L’al tro, al lo ra, deve es se re il di ver so da me, non il mio egua le. “L’al tro,
lo stra nie ro, nel la sua pre sun ta col let ti vi tà si co sti tu i sce at tra ver so l’in ver sio ne del la co -
stru zio ne im ma gi na ria di ciò che ap par tie ne al «noi».In tal modo, l’al tro deve for ni re la
fon da zio ne e l’af fer ma zio ne del «noi». Qu e ste co stru zio ni im ma gi na rie –pro prio men tre
co stru i sco no l’al te ri tà a par ti re dal «noi», col lo ca no l’al tro a una di stan za in fi ni ta e sta bi li -
sco no con fi ni de fi ni ti, spa zia li e tem po ra li”67.

Eppu re nel l’at tua le età del la glo ba liz za zio ne non è pro prio a que sto che si ten de?

L’al tro o è il ne mi co che bi so gna an ni chi li re o co lui che deve es se re ugua le a me, “un
al tro fit ti zio, che mi sono co stru i to «a mia im ma gi ne e so mi glian za»”, “un al tro che è il mio
egua le”68. La glo ba liz za zio ne co sti tu i sce, dun que, sot to que sta luce un ten ta ti vo di ri tor no
all’Uno, al Me de si mo. Anzi e di più: il so gno di un ’u ni fi ca zio ne pla ne ta ria e cul tu ra le, ele -
men to fun zio na le es sen zia le al suo stes so fun zio na men to, non sem pli ce so vra strut tu ra.

L’an nul la men to del le di men sio ni spa zia li e tem po ra li qua li “con di zio ni tra scen den -
ta li del l’e spe rien za uma na” ha, dun que, pre ci pua men te come con se guen za la ri du zio ne
del la per so na a sin go lo e la ne u tra liz za zio ne “del la «na tu ra le» vo ca zio ne alla so cia liz za -
zio ne”69. L’e li mi na zio ne di ogni di stan za e con essa di ogni pros si mi tà si gni fi ca im pos si bi -
li tà di ogni dia lo go e con essa la scom par sa del l’in di vi duo come in di vi duo so cia le.

La “pas sio ne per l’u gua glian za” pro du ce così omo lo ga zio ne, ri du cen do ogni dif fe -
ren za ad ar ti co la zio ne dell’Uno. Il ri schio del la glo ba liz za zio ne è, al lo ra, la di stru zio ne del -
la di men sio ne dell’age re, come azio ne che “de-cide il cor so au to ma ti co, im per so na le del la
vita quo ti dia na”70 e l’af fer ma zio ne, quin di, del pre va le re del la di men sio ne tec ni co-po ie ti -
ca, di un fare che non ri ve la più il ca rat te re del l’a gen te, di un “fare che è tan to più ef fi ca ce,
tan to più pro dut ti vo, quan to più ra di cal men te esclu de ogni ar ri schio co mu ni ca ti vo”71.
Eppu re ogni co no sce re, ogni pen sie ro non può es se re di sgiun to dal lin guag gio: co gi to ergo
lo qui mur et lo qu ti su mus. Co gi to ergo su muus: “Il mio par la re-pen sa re pre sup po ne il lin -
guag gio, che al tri par la no con me”72. “Ogni lin guag gio è in sé rete di re la zio ni, plu ra li tà di
lin gue” e per que sto non può es se re de fi ni to da solo, così come l’in di vi duo non può es se re
de fi ni to da solo, “in una sua «so li ta ria» esi sten za”, dal mo men to che quel l’in di vi duo par la
e dun que pen sa.
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67 FRIESE, H (2002). “L’Eu ro pa a ve ni re”, in: FRIESE, H; NEGRI, A & WAGNER, P (a cura di) (2002). Op.
cit., p. 60.

68 La glo ba liz za zio ne, del res to, “è la sog get ti vità –tan to i sog get ti non ga ran ti ti, la cui vita con cre ta è l’es se re
spo glia ti di tutto, quan to i sog get ti ga ran ti ti, in ca pa ci in realtà di vi ve re at ti va men te i pro pri di rit ti– es pos ta al
mon do sen za il fil tro de lla sta tua lità. Cfr. DAL LAGO, A & MEZZADRA, S (2002). “I con fi ni im pen sa ti
dell ’Eu ro pa”, in: FRIESE, H; NEGRI, A & WAGNER, P (a cura di) (2002). Op. cit., p. 147.

69 BARCELONA, P (2003). Pre fa zio ne, cit., p. 9.

70 CACCIARI, M (2001). Art. cit., p. 167.

71 Ibi dem.

72 Cfr., CACCIARI, M (1977). Op. cit. p. 60 ss e CACCIARI, M (2001). Art. cit., p. 168.



Ogni iden ti tà non solo è in re la zio ne con il di ver so da sé, ma essa stes sa è re la zio ne,
plu ra li tà in sé73. Del re sto il pen sie ro è sem pre nach-den ken, “me di ta zio ne in tor no a
prò-ble ma ta, a re al tà in de du ci bi li che di af fron ta no e ci col pi sco no”, al lo ra in sé ha nel la di -
stan za la sua uni ca pos si bi li tà; se esso è “lo gos del la plu ra li tà”, ca pa ci tà di col le ga re il mol -
te pli ce, non po trà “an nul la re la di stan za tra sé e il pen sa to”.

Ri spet to al mon do glo ba le, al lo ra, l’Eu ro pa deve por si come spa zio del pen sie ro, spa -
zio or ga niz za to, or di na to, dove si con fron ta no gli Sta ti, si co stru i sco no isti tu zio ni, si ar ti co la -
no di rit ti, si pon go no di rit ti. Tut ta via il pre sen te e il fu tu ro dell’Eu ro pa, il suo de sti no, non
può es se re in ter pre ta to nei ter mi ni di un nu o vo ini zio. Non può es se re let to a pre scin de re dal la 
sto ria del la so vra ni tà de gli Sta ti-na zio ne, “po nen do si in sem pli ce op po si zio ne so vra ni tà e li -
ber tà”, fa cen do per tal via dell’Eu ro pa una que stio ne pu ra men te isti tu zio na le, po i ché in quel -
la sto ria l’i dea di Eu ro pa ha una po ten zia li tà ca pa ce di far si for ma e so stan za po li ti ca.

Ma an dia mo per pas si.

Si con ti nua a ri pe te re che la glo ba liz za zio ne “por reb be fine a «quel la gran de co stru -
zio ne del lo spi ri to eu ro peo» che è lo Sta to”. Qu e sto Sta to, lo Sta to na zio na le, è sta to di strut -
to dal l’o pe ra re di due po ten ti fat to ri: da un lato il fat to re eco no mi co, mer can ti le, del la glo -
ba liz za zio ne, “che ha fat to sì che la sce na de ci si va non pos sa es se re più quel la del lo Sta to
na zio na le, ma quel la del la co smo po li”74; dal l’al tro la do man da sem pre più for te di lo ca liz -
za zio ne. Glo ba liz za zio ne, del re sto, sta in rap por to di pro por zio na li tà di ret ta con la lo ca liz -
za zio ne75: più cre sce, si espan de la glo ba liz za zio ne, più “cre sce an che il bi so gno di di fen -
der si dal la glo ba liz za zio ne, di man te ne re la pro pria iden ti tà al l’in ter no del la glo ba liz za zio -
ne”76; cre sce, cioè, ur gen te per l’in di vi duo il bi so gno di tro va re sod di sfa zio ne nel la pro pria
iden ti tà. Glo ba liz za zio ne e lo ca liz za zio ne co sti tu i sco no, in re al tà, le due fac ce di un ’e gua le 
de sti na zio ne: la de sti na zio ne all’Uno. Per evi ta re un tale ri schio oc cor re, al lo ra, por re in re -
la zio ne le di ver se in di vi dua li tà, “ri co no scer ne le esi gen ze di di stin zio ne e di fe de rar le”77.

Per par la re di Eu ro pa dob bia mo, al lo ra, mi su rar ci con la sua so stan za po li ti ca ed ogni 
di scor so in tor no ad essa do vrà in con tra re, in trec cian do la, tale di men sio ne, fug gen do la ten -
ta zio ne di ab ban do nar si ad un “co smo po li ti smo uma ni ta rio” ed ar ru o lar si “«nel gran de
par ti to» del le bu o ne in ten zio ni e del le bu o ne ma nie re”78.
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73 Ibid., E così Cac cia ri a tal pro po si to: “Nessuna iden tità è «im mu ne» dal Cum de lla com mu ni tas – solo, l’i -
den tità im ma tu ra, l’i den tità in con sa pe vo le ne avrà pau ra e cer cherà di di fen der se ne all ’om bra de lle ideo lo -
gie to ta li ta rie”. p. 168.

74 CACCIARI, M (1999). Art. cit., p. 29.

75 Cfr., fra tutti i vari stu di che ap pro fon dis co no il fe no me no de lla lo ca liz za zio ne qua le di ret ta con se guen za de -
lla glo ba liz za zio ne, PULCINI, E (2001). “L’Io glo ba le: cri si del le ga me so cia le e nuo ve for me di so li da -
rietà”, in: D’ANDREA, D & PULCINI, E (2001). Fi lo so fie de lla glo ba liz za zio ne, Pisa, p. 29 ss.

76 CACCIARI, M (1999). Art. cit., p. 30.

77 Ibi dem.

78 Cfr. BARCELLONA, P (2003). Pre fa zio ne a CANTARO, A (2003). Op. cit., p. 7. Anno ta, sem pre ivi,
pp. 7-8, Bar ce llo na come il ris chio di un tale at teg gia men to sia il for ni re un ’in con sa pe vo le le git ti ma zio ne
ideo lo gi ca al man te ni men to de llo sta tus quo: “un’ Eu ro pa in con sis ten te, un’ Ame ri ca lan cia ta all ’as sal to di
ogni pos si bi le av ver sa rio po li ti co, una «gue rra in fi ni ta» che nessuno osa cri ti ca re per ché or mai chi esce dal
coro è bo lla to come anti-ame ri ca no, anti oc ci den ta le e anti li be ra le”.



Per par la re d’Eu ro pa dob bia mo pen sa re allo spa zio eu ro peo come uno spa zio nu o vo,
ul te rio re ri spet to alle ter ri to ria li tà sta ta li, ma che di quel le ter ri to ria li tà sap pia re in ter pre ta -
re il va lo re del la po li ti ca, qua le stru men to di com par te ci pa zio ne, en tro l’e ser ci zio del la so -
vra ni tà, alla de ter mi na zio ne del pro prio de sti no e del la pro pria vita.

E qui di se gui to una lun ga ci ta zio ne: “Un’Eu ro pa sen za la spi na dor sa le di una cul tu -
ra eu ro pea che espri ma una «So vra ni tà» au to no ma va bene ai can to ri di un nu o vo or di ne
mon dia le ove sin go li e mol ti tu di ni, sen za iden ti tà e ap par te nen za, si al le a no alle il lu mi na te
ari sto cra zie di ispi ra zio ne clin to nia na per apri re lo spa zio alla pa lin ge ne si del la vec chia
san gui no sa po li ti ca del No ve cen to ver so una ri tro va ta ar mo nia pla ne ta ria dei di rit ti uma ni
li be ra ti per sem pre dal la ipo te ca del la vio len za sta ta le”79.

Se, per tan to, di con tro a que sti fa ci li “can to ri”, l’Eu ro pa vu o le dav ve ro es se re “re si -
sten za alla glo ba liz za zio ne” do vrà sa per ri flet te re su quel le ca te go rie tra di zio na li di spa zio
e di tem po, qua li a prio ri del lo Sta to, e la cui di stru zio ne, fa go ci ta zio ne da par te del la glo -
ba liz za zio ne as su me come si gni fi ca to non solo la fine del lo Sta to, ma la fine stes sa del la
po li ti ca. L’Eu ro pa deve, al lo ra, sa per par la re il lin guag gio del la po li ti ca, o, più pre ci sa -
men te, il lin guag gio del la spe ran za di una po li ti ca che sap pia far dia lo ga re la tra di zio ne ed
il fu tu ro. Solo fa cen do leva sul la sua lun ga tra di zio ne di ci vil tà, che è in sie me tra di zio ne ed
aper tu ra, l’Eu ro pa po trà dar si come spa zio po li ti co nu o vo. Spa zio di una po li ti ca, dun que,
che non sia “am mi ni stra zio ne o ge stio ne dei con ti ban ca ri”, ma che sap pia at teg giar si come
“pro get ta zio ne de gli spa zi fu tu ri, re sti tu zio ne agli uo mi ni del la ca pa ci tà di pen sa re e cre a re
at tra ver so i sim bo li; di pen sa re ol tre lo spa zio de fi ni to del la fron tie ra”80.

Se l’Eu ro pa na sce es sen zial men te come modo d’es se re, “co scien za di sé”, non po trà,
dun que, es se re ri du ci bi le sem pli ce men te a fat to fi si co e ge o gra fi co, ma sa prà rap pre sen tar si
come modo di vi ve re. L’Eu ro pa “si in ven ta”, “si com pren de e in ter pre ta nel la sag gez za la i ca
del la sto rio gra fia, fi lo lo gia e fi lo so fia che na sco no in sie me”. L’es se re, poi, la sto ria co sti tu ti va
d’Eu ro pa “la pro pria ve ri tà”, fa dell’Eu ro pa un di ve ni re: il de sti no d’Eu ro pa non si svol ge lun -
go un per cor so ine lut ta bil men te già dato, non è de sti no pre fis sa to, ma è de sti no che si dà, si co -
stru i sce nel suo di ve ni re. “L’Eu ro pa di vie ne, non è”81. La sto ri ci tà d’Eu ro pa ha, di fat ti, he ge -
lia na men te, ini zio nel mo men to in cui il tem po si in car di na nel con cet to: alla sua na sci ta vi è
l’at to di Zeus, il dio po li ti co, che vin ce il tem po –l’Eu ro pa vin ce il tem po, la glo ba liz za zio ne lo
an nul la–, e la “ca du ci tà del fi ni to”, at tra ver so la cre a zio ne del la po lis.

L’ Eu ro pa è, al lo ra, per que sto, an che prin ci pio di li ber tà. Il di ve ni re come “co scien -
za che si co sti tu i sce at tra ver so la sto ria” ri chia ma in sé il prin ci pio di li ber tà e lo con trap po -
ne al di spo ti smo82. E come prin ci pio del l’i den ti tà eu ro pea esso ac com pa gna un al tro trat to
di quel l’i den ti tà e del suo por si per e nel la sto ria: l’Eu ro pa, la sua iden ti tà, come spa zio
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79 Ibid., p. 8.

80 Ibid., p. 11.

81 DE GIOVANNI, B (2001). “L’i den tità dell ’Eu ro pa,” in: GUERRIERI, S; MANZELLA, A & SDOGATI, F
(a cura di) (2001). Dall ’Eu ro pa a Quin di ci alla Gran de Eu ro pa. La sfi da is ti tu zio na le, Bo log na, p. 21.

82 È il dis po tis mo e non la ti ran ni de il ‘con tral ta re’ de lla li bertà eu ro pea in quan to di ver sa men te da lla ti ran ni de,
che è la “de ge ne ra zio ne di una for ma po li ti ca”, il dis po tis mo si pone in con trap po si zio ne nei con fron ti de lla
li bertà per es se re “sta ti cità pri va di dia let ti ca”. Cfr., a tal pro po si to e nel ri chia mo alle po si zio ni di Cha bod,
DE GIOVANNI, B (2001). Op. cit., p. 22 ss., dove si pone in guar dia an che su un ’in ter pre ta zio ne eu fo ri ca
del prin ci pio di li bertà, pro prio at tra ver so una let tu ra de lla sto ria d’Eu ro pa, che ha vis to in sie me la lot ta per i
di rit ti uma ni e i cam pi di ster mi nio.



aper to, più men ta le che fi si co, spa zio non pre fis sa to da fron tie re, ma dal la mo bi li tà dei con -
fi ni. “È uno spa zio aper to. Il lu o go Eu ro pa è an che un ’a rea –un ’in sie me di lu o ghi– dai li mi -
ti sfug gen ti”83.

Qu e sto spa zio eu ro peo, che è “spa zio del pen sie ro”, come spa zio del po le mos, del
con fron to, del la lot ta come ri cer ca di un rap por to tra iden ti tà e dif fe ren za, uno e mol te pli ce, 
può “ca ri car si di un si gni fi ca to spe ci fi co”, “dar si ef fet ti va men te una for ma”, “di ven ta re
–per dir la con espres sio ne ab bre via ta– un ’ef fet ti va ri spo sta al glo ba li smo im pe ran te”84. E
non a caso il Trat ta to di Amster dam, “non tro va pa ro la di ver sa e mi glio re di spa zio per de si -
gna re quel l’ab boz zo di so cie tà ci vi le eu ro pea che si va de li ne an do in tor no alla li be ra cir co -
la zio ne, in pro cin to di esten der si ver so Est”.85 È que sto spa zio che dà ra gio ne del le isti tu -
zio ni, è quest’“em brio ne di uno spa zio pub bli co eu ro peo” a fare dell’Eu ro pa un ’e si sten za.

Del re sto L’Eu ro pa che è sto ria co no sce, ri spet to alla glo ba liz za zio ne che è sen za sto -
ria, quan to do lo ro so e fo rie ro di mor te può es se re l’e re zio ne di fron tie re ri gi de: le fron tie re
del lo Sta to-po ten za, che han no dis sol to il di rit to pub bli co eu ro peo e con esso lo “spa zio eu -
ro peo che ave va la sua ma tri ce nel l’u ni ver sa li smo del lo jus gen tium”. Per esso scom par ve -
ro i di rit ti del l’u ma ni tà e “il di rit to si fece di rit to del la na zio ne”. La di stru zio ne del lo spa zio
sap pia mo già, noi eu ro pei, es se re rot tu ra di equi li brio e aper tu ra al to ta li ta ri smo. Ed al lo ra
la ri co stru zio ne dell’Eu ro pa non po te va che aver ini zio da lì, dal l’in di vi dua zio ne di spa zi
co mu ni, pri mo fra tut ti, e non per caso, lo spa zio del mer ca to. La cre a zio ne di uno spa zio
uni co di po li ti ca mo ne ta ria è, è sta to, un for mi da bi le suc ces so po li ti co, che ha tro va to le sue
con di zio ni d’es se re nel la “stra or di na ria de bo lez za de gli Sta ti” al ter mi ne del la se con da
guer ra mon dia le. Gra zie ad essa, gra zie cioè al de cli no del la po ten za de gli Sta ti eu ro pei, e
“non mal gra do essa”, si sono po ste le con di zio ni per una tale in te gra zio ne86. È sta ta pro prio
que sta sto ria d’Eu ro pa, le an go sce del la «guer ra ci vi le», a con sen ti re l’af fer ma zio ne di
quel la che Cac cia ri de fi ni sce una vera e pro pria “fi lo so fia del l’in te gra zio ne”, che ha avu to
nel prin ci pio di sta bi li tà il suo car di ne e che può es se re così sin te tiz za ta: “im pe di re de ci sio -
ni po li ti che che pos sa no spez za re quel la rete di re ci pro ci in te res si e van tag gi eco no mi ci che 
han no ret to il pro ces so di in te gra zio ne”87. In que sto pro ces so ogni fase, ogni suc ces si va
fase, deve po ter si por si una cre sci ta na tu ra le, per cer ti ver si scon ta ta, del la sta bi li tà rag -
giun ta. L’ir re ver si bi li tà del pro ces so di in te gra zio ne co sti tu i sce, dun que, co rol la rio del
prin ci pio di sta bi li tà: sta bi li tà vi può es se re solo se l’in te gra zio ne può rag giun ge re li vel li
sem pre più alti di sviluppo.
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83 LÉVI, J (1998). Geo gra fia dell ’Eu ro pa, Mi la no, p. 59.

84 DE GIOVANNI, B (2001). Art. cit., p. 27.

85 Ibid., pp. 32-33.

86 CACCIARI, M (1999). “Pen sa re l’Eu ro pa”, in: Mi cro me ga, 4, p. 200 ss. E sem pre ivi si leg ga: “Se non si tie -
ne sem pre pre sen te ques to pun to” –vale a dire la stret ta in ter di pen den za tra de bo lez za po li ti ca de lle po ten ze
sta ta li e suc ces so dell ’in te gra zio ne eco no mi co-fi nan zia ria– “nu lla si com pren de de gli ac ca di men ti at tua li e
del nos tro «fu tu ro pre sen te». Su lla base de lla po ten za de gli Sta ti eu ro pei solo la con ti nua zio ne ad in de fi ni -
tum de lla «gue rra ci vi le» sa reb be sta ta con ce pi bi le, poi ché la sua so lu zio ne in for za de lla vit to ria di uno di
ques ti Sta ti era e sa reb be ri mas ta.

87 Ibid., p. 201.



Tut ta via oggi si ma ni fe sta l’ur gen za da più par ti di an da re ol tre quel la stra te gia po li -
ti ca che ha vo lu to man te ne re il pro ces so di in te gra zio ne, nei suoi sta di sem pre più avan za ti,
in ri go ro si li mi ti eco no mi co-fi nan zia ri. Con fi na to in tali li mi ti, in fat ti, il pro ces so di in te -
gra zio ne si ri dur reb be a sem pli ce cal co lo-au to ma ti smo am mi ni stra ti vo, ri sul tan do ne, dun -
que, as so lu ta men te de po li ti ciz za to. Ma la de po li ti ciz za zio ne non può pre sen ta re for se essa
stes sa una “vec chia uto pia”? Non è, in fat ti, uto pia l’im ma gi nar si “una con di zio ne di svi -
lup po del le co no scen ze, del le tec no lo gie, del be nes se re in as sen za di con flit to e de ci sio ne
po li ti ca”? “L’«uomo eu ro peo» vive oggi lo spa zio eu ro peo come uno spa zio di si cu rez za e
tu te la, un «lu o go pro tet to», la ga ran zia di una sem pre più ef fi ca ce di fe sa dei pro pri in te res si 
emi nen te men te eco no mi ci”. Per que st’u o mo, l’“homo de mo cra ti cus eu ro peo”, l’Eu ro pa
non può es se re eco no mi ca men te for te e po li ti ca men te de bo le e, dun que, il pro ces so di in te -
gra zio ne non può co sti tu i re il tra mon to del la ne ces si tà di ogni for ma di de ci sio ne po li ti ca88.
Se i mec ca ni smi di con cor ren za e mer ca to do ves se ro pre va le re l’Eu ro pa non sa reb be più
Eu ro pa, ma oblio d’Eu ro pa: un ’Eu ro pa che ne ghe reb be se stes sa po nen do si come uno
“spa zio du ra men te ter ran no, pri vo di «flu i di tà», spa zio di pro te zio ne e di tu te la, ino spi ta le, 
ti mo ro so sol tan to del pe ri co lo e del pro prio stes so ve nir meno”89.

Il pro ble ma del l’e si sten za po li ti ca si pone, per tan to, come un “prius stra te gi co”, in -
di spen sa bi le a dare con te nu to ad isti tu zio ni al tri men ti at tra ver sa te al l’in ter no da un vu o to,
il vu o to po li ti co, con il qua le l’Eu ro pa si tro va an co ra a do ver fare i pro pri con ti e che tut ta -
via po trà ri sol ver si solo se essa, l’Eu ro pa, me mo re del suo pas sa to, sa prà nu o va men te te ne -
re in sie me il sen so del la di stin zio ne e del l’i den ti tà90.
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88 Ibid., p. 203: “l’«uomo eu ro peo» è dis pos to a «ri co nos cer si» oggi ne lla Co mu nità, con tro il con flit to po li ti -
co, così come si «ri co nos ce va» ne llo Sta to, «deus ar ti fi cia lis», con tro le «gue rre di re li gio ne»”.

89 Ibid., p. 206.

90 DE GIOVANNI, B (2002). Op. cit. p. 22.
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