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RESUMEN

Se exponen los fundamentos tedricos y
las proposiciones centrales del anarquismo, fi-
losofiasocial que resurge en el mundo contem-
poréneo como soporte paralautopiaradical po-
sible, poniendo en evidenciasu renovadavigen-
ciaen las circunstancias socio-politicas de hoy,
subsanando equivocos o malasinterpretaciones
sobre el tema, y haciendo particular énfasis en
responder alas objeciones que norma mente se
hacen a sus propuestas. Asimismo se presenta
una muestra representativa de fuentes docu-
mental es en castellano (impresasy en Internet),
las cuales acreditan tanto lariquezaactual como
las perspectivas de desarrollo tedrico y practico
del ideal libertario.
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ABSTRACT

This paper presents the theoretical bases
and central proposesof anarchism, asocial philo-
sophy undergoing aresurgence in contemporary
societies as the cornerstone of a possible radical
utopiaby demonstrating itsrenewed relevanceto
today’s socio-poalitical circumstances while un-
dermining erroneous or misunderstood interpre-
tations of the subject, placing particular stresson
those objections that have traditionally been le-
veled against it. At the sametime, arepresentati-
ve sampl e of documental sourcesin Spanish (pu-
blished and in Internet) are provided which un-
derline both the current wealth, aswell as future
prospects, of theoretical and practical deve
lopments of the libertarian ideal.

Key words: Anarchism, utopia, self-manage-
ment, libertarian socialism.
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INTRODUCCION

El comienzo de un afio, de un siglo y, en este caso, de un milenio, siempre es una
oportunidad propiciaparamirar lgjosal futuroy pararevisar el pasado reciente. Enestetra
bajo pretendemos hacer |o primero, pero como introduccién conviene considerar nuestra
justificacion, que deriva de la experienciaque vivimos en €l siglo XX, un siglo de mucha
violencia, de muchainjusticia, de mucho sufrimiento pero también unsigloquebrindé ala
humanidad progresos y adelantos técnicosy cientificos que parecieran abrigar un futuro
promisorio. Lapreguntaescomo hasido posible queambas situacionestan contradictorias
sedieran durante unamismacenturiay en este sentido nuestrareflexi dn esque hemos equi-
vocado el modo de organi zaci én socio-poalitica. El error hasido centrar nuestravida, perso-
nal y comunitaria, en estructuras de poder jerarquico institucionalizado que han mostrado
no estar alaalturadelanecesidades, aspiracionesy solicitudesdelagentey delahistoria,
lo cual hasido particularmente visible en el caso del Estado.

Enlos100afiosdel siglo XX lahumanidad, y en particular Occidentequenostocade
cerca, havisto ensayar todaslasalternativas que puede of recer este model o deinstituciona
lizaciény podemos decir, sin dudar, que ningunade ellas ha satisfecho | as esperanzas. He-
mos tenido Estados centrados en religiones, centrados en partidos politicos, centrados en
espiritus nacional es, centrados en ideol ogias, centrados en territorios o defendiendo uno u
otro sector especial delasociedad; hemostenido Estados autoritarios, opresores, tiranicos,
mas 0 menosdemocraticos, civiles, militares, mixtos, respetuososdelaley o persondlistas;
Estadosmonarquicoso republicanos, presidencialistaso ministerialistas; hemostenido Es
tados surgidos de gol pes militares, derevoluciones, de el ecciones, con constitucionesosin
ellas; hahabido Estados con grandesriquezas, o muy pobres, guerreros o pacifistas, indus.
triales o agricolas, conservadores o revolucionarios, y podemos decir que ninguno deellos
halogrado susobjetivos. Por €l contrario, noshan arrastrado adosgrandesguerrasmundia
les, avarias guerras de mediana envergadura, ainnumerabl es guerras pequefias, ainconta
bles enfrentamientosinternosy aunasituacion demiseriay sufrimiento enlaquevivegran
parte de la poblacién mundial .

Normalmente, y de manera simplista, hemos achacado los fracasos a las personas
guedirigian el gobierno de esos Estados, alamaldad queleserainherente, aintereses mez-
quinos, alatraicion de suspromesas, alaineptitud intel ectual o moral, acomplotsdeuno u
otro color. Nuestraintencion esmostrar que no son elloslos cul pabl es primarios, aunque no
dejan deserlo enunamedidaderivada. Lacausadelosmal esestaenlanocion mismadeEs
tado, que se haentronizado como Unico modo en quelagente pi ensaque se puede organi zar
lavidacolectiva, y deello sederivan estas calami dades, seaun Estado capitalista, democra
tico, socialista, comunista, mesianico, autoritario, bolivariano, cristiano, musulmén o ateo.
Correlativamente, otras maneras de institucionalizar las jerarquias de poder opresor per-
manente (como laempresa capitalista, lafamiliapatriarcal, |os aparatos religiosos, laedu-
caciénformal, etc.) han podido desarrollarse en estrechavinculacion con el Estado, confi-
gurando entornos sociales que coartan las posibilidades de desarrollo pleno de la humani-
dad, que solo pueden alcanzarse en libertad e igualdad, mediadas por la solidaridad.

Hace unos 150 afios un grupo de gente lanzo estasideas en Europay su voz fue escu-
chadaen todo el mundo generandose el anarquismo, un movimiento que entrefinesdel S.
XIX 'y comienzosdel S. XX Ilegd atener ampliaincidencia social y cultural a luchar por
evitar losmalesqueluego sobrevendrian. Rescatabaunalargatradicién, yagque €l homo sa-
pienstieneunos 70.000 afios sobrelatierray el Estado apenas6 a7.000y no entodaspartes
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ni en todo tiempo yaque hubo culturas que nuncalo conocieron. Aquellos precursores del

ideal libertario propusieron buscar caminos alternativos a la organizacién estatal, puesto
gue todo apunta a que el Estado no es algo que naturalmente el hombre requiera para una
vida provechosa, ni unainstitucién de lacual dependa nuestro pervivir inexorablemente.
Como en todaideaque selanzay avanzaen lahistoria, muchos son |os aspectos que estan
incompletos, muchos los que faltan desarrollar, muchas | as alternativas por indagar pero,
como intentamos mostrar, hacerlo no esimposible, 1os beneficios pueden ser 1os que aspi-

ramosy muchoslo han hecho yaen algunamedida. Esto no debe ser motivo dealarmani de
prejuicio yaque ninguna propuesta de organi zaci 6n socio-politica, desde el Estado egipcio
pasando por lasderivadasdel cristianismo, del Imperio Romano hastallegar a imperiadis

mo capitalista, surgié hechade unavez y parasiempre, como Ateneade lafrente de Zeus,
sino quetodosy cada uno de ellos se fueron conformando alo largo de siglos, y o mismo
sucede con €l anarquismo.

Trasun largo eclipse -que muchostomaron por definitivadesaparicion- ladécadade
1990 hizo patente que €l ideal libertario volviaaasomar con nitidez en las calles, siendo
inspiracion fundamental en el ciclo de luchas contra el orden neoliberal que seiniciaen
Seattle, asi como en los debates politicos y culturales para definir aternativas radicales
consecuentes que enfrenten los profundos males que hoy afligen alahumanidad, de modo
gueen €l siglo que seiniciaparecieraque son cadavez mas|os ojos que buscan en é inspi-
racion parasufuturo. Por ello esque, enlo quesiguey partiendo de esa perspectiva, presen
tamos reflexiones, propuestas y caminos que valdria la pena que la humanidad del siglo
XXI recorriera en busca de construir un mundo libre, igualitario, tratando de superar €l
meroy pasivo estar, alcanzando o quetodosaspiramos: un activo bien-estar en el mundo.

LA ANARQUIA: ESE CAMINO POR TRANSITAR...

El anarquismo es probablementelacorriente politicaentorno alacual hahabido més
desinformacion o equivocosalahoradedescribirla. Enlo esencial, esunideal que preconi-
zalamaodificacién radical delas actuales formas de organizacion social, que tantainjusti-
cia, dolor, sufrimientoy miseriaacarrean alamayoriadelas personasdel mundo, buscando
suprimir todaslasformasde desigualdad y opresion vigentes, alasque consideraresponsa
bles de esos males, sin por ello reducir un apice de lalibertad individual. Paralograrlo no
proponeninguna“receta’ preconcebidani ofrece ninglin plan ni figuramilagrosa. El modo
de alcanzarlo es € gercicio pleno de lalibertad de cada uno de nosotros, en un plano de
igualdad con todoslos deméasy anteponiendo la solidaridad acualquier otro beneficio. Pa
rece sencillo decirlo, y muchos son losquelo dicen, pero a canzarlo implicaunaverdadera
revolucion no solo en lasociedad sino en cada persona, pues milenios de dominacién esta
tal y autoritaria han hecho perder la esperanza de su concrecién y laautonomia que sere-
quiere paraconcretarlo. Sin embargo no han logrado modificar laconjuncién de el ementos
individualesy sociales que conforman al ser humano, que esdonde en definitivase apoyan
losideales anarquistas.

Se apreciaque esto no tiene nada que ver con adorar einstigar €l caos, lamuertey la
destruccién como regularmente seidentificaalaanarquia, a punto quelapal abraaparece
en los diccionarios como sinénimo de desorden, perturbacion, confusion. Los anarquistas
no van por ahi arrojando bombas adiestray siniestra, ni les parece ningunavirtud agredir
brutalmente alos demés en nombredel resentimiento social oindividual, obedeciendoaun
lider mesiénico o agitando |abandera de unaideol ogia superior. Su blsguedaes menoses
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truendosaquelailuminadapor lapdlvora, pero alavez eslatnicaque sacudeloscimientos
de una estructura de dominacion que, de tanto soportarla, parece natural pero no lo es.

Visto su abjetivo, no esaccidental quelasiniestracaricaturadel terroristaacrataesté
tan difundida. El Estado y todo tipo deinstitucionesautoritarias, que han obtenido y obtie
nen sus prebendas de ladesigualdad y de limitar lalibertad de cada uno, utilizan cualquier
medio asu disposicién parapresentar laanarquiacomo unaorgiairracional decaosy asesi-
nato, mientras ellos se asumen como los defensores imprescindibles de laley y € orden,
condiciones para el progreso segun la clasicareceta positivista. Eslo que cabe esperar de
losdetentadores de poder, que ningunasupremaciatendrian si €l anarquismo seimpusiese.
Lahistoriamuestracomo enlos Ultimos 150 afios el anarquismo hasido € movimiento que
conmayor pasiony solidez argumentativase haopuesto alosprivilegiosdel ospoderososy
aladegradacion delacondicion humanade millones de personas derivadade esos privile
gios, sin hacer lamenor concesi6n amparados en algunacircunstanciaparticular ni discul-
pando de ningunamaneralamas minimadebilidad afavor de cual quier estructurade auto-
ridad jerérquica, cualquiera que sea el pretexto con que pretenda j ustificarse®.

Enlanecesidad de afianzar su dominioy lacorrespondiente sumision paraproseguir
sustropelias, el Estado, |os medios masivosdedifusién, laeducacion autoritariay lasdife
rentesreligiones predican de mil maneras, abiertao implicitamente, laobedienciaacritica
porgue es en ellaen laque basan sus ventgjasy provechos ya que no puede haber dominio
sinlacorrespondiente obediencia. En consecuencia, laanarquiahasido el Unicoy real ene-
migo contratodo afén de poder y por €llo, si es mencionada, se lo hace como sinénimo de
destruccion causada por engjenados. En este enfrentamiento, la actitud de los defensores
del poder se explicaporque, paraencumbrar laopresiony el privilegio, esnecesario quela
libertad y laigualdad, asi como laautonomiaque de ellas se deriva, se combatan por todos
losmedios. Precisamentelalibertady laigual dad sonlos pilaresenlosque sefundael anar-
quismo entodaspartesy entodosloslugares, mésaladelas multiplesvariedades que pre
sentay delariqueza de sus propuestas.

Laimagen perversa que se le adosa a anarquismo es bastante afigjay emerge en la
“épocadeoro” del movimiento socialistalibertario-finesdel S. XI1X y primerasdécadasdeS.
XX - por el obviotemor delospoderesautoritariosante €l avance de sumas consecuente anta
gonista, y renaceahora, a principio del siglo X X1, cuando diversos signosanuncian €l resur-
gimientodd ideal y lasprécticas écratas, orientando las posi bles opciones detransformacion
radical enfrentadasal orden existente; de modo que contintiasiendo prioritario paralospode
rososocultar el sentido cierto delo qued anarquismo esy sepropone. Romper con estamisti-
ficacion interesadamente atribuida es necesario para quien quiera aproximarse con mente
abiertay sin prguicios a esta expresion de pensamiento y accién radical tan relevante ayer
como hoy. El anarquismo esla Unica propuesta que exige lo que Ortegay Gasset reclamaba
paratodo pensar, laautonomia, que no es otra cosa que abandonar todo supuesto, prejuicio,
opinion preconcebida, autoridad, revelacion o vanguardias iluminadoras.

Lanecesidad impuestade potestades opresoras estatan arraigadaen lamente del ciu-
dadano medio quelaanarquia, cuyo significado |o podemos resumir en “faltade autoridad
jerarquica’, resultaimpensable paralamayoriadelagente. Curiosamente, son las mismas

1 Paraunavisién panoramicadelatrayectoriahistoricadel anarquismo, ver lapaginaweb del Ateneo Liberta
rio de Santander, Espafia <www.gal eon.com/ateneosant/>
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personas que admiten quelosreglamentos, regul aciones, impuestos, intromisiones, limita
cionesy abusosde poder (por nombrar a gunos de | os ef ectos de la acci 6n gubernamental)
gue estan obligado asoportar sonirritantes, por decir [lo menos. Pero sucede que aesagente
selallevaapensar que sdlo quedaaguantar en silencio porquelaalternativade” faltade po-
der, deautoridad y todo €l mundo haciendo su propiavoluntad” seriala“anarquid’ alaque
seasocia, falsay arteramente, con €l caos, ladestruccion, €l acabose. En cambio, el anar-
quismo persiguela eliminacion de cualquier punto de control privilegiado desde donde se
gobierne, la desaparicion de todo grupo que se asuma como poseedor de algun privilegio
para usufructuarlo en beneficio propio sometiendo a los otros. Como alternativa frente a
las diferentes formas de gobierno - como la aristocracia, la teocracia, la democraciare
presentativa, ladictaduradel proletariado, lamonarquiaolatirania- sostienelaausencia
de gobierno o acracia.

— ¢Quéese Anarquismo (también llamado Socialismo Libertarioo Acracia)?
Es una filosofia social, centrada en un enfoque que concibe a la libertad e
igualdad plenas- gjercidasen un marco de solidaridad - como condicionesindis-
pensables para €l progreso humano enloindividual y lo colectivo. Estafilosofia
hasido expresiénideol dgicay politicaasumidapor diversosgrupossocialesein-
dividualidades en contextos socio-histéricos de todo el planeta, particularmente
desde mediados del S. X1X hastala actualidad.

Por miles de afios |as col ectividades humanas vivieron y prosperaron sin Estado ni
estructuras de poder jerarquico, como bien lo han confirmado laHistoriay laAntropol ogia
contemporaneas, al destruir con abundancia de pruebas el mito de que la aparicion delas
estructuras estatales mejoré | as condiciones de vidade las sociedades donde tal hecho ocu
rrié (por citar aun autor que demuestra convincentemente o anterior, véanse los trabaj os
del antropdlogo norteamericano Marvin Harris?). Desde el punto de vista tedrico, hoy es
vélido concebir una variedad ilimitada de sociedades posibles sin instituciones de poder
autoritario, y notodasellas serian desagradabl es. jPor €l contrario! Cualquier tipo desocie
dad anarquistanos ahorrarialasterribles distorsiones que generan las estructuras de poder
y el Estado, que essu expresién masalta. Lo “negativo” del anarquismo, esdecir, laaboli-
ciondel Estadoy detodaformadepoder opresor institucionalizado, severaequilibrado por
lo que viene en su lugar: una sociedad libre y de libre cooperacion.

¢ANARQUISMO O ANARQUI SMOS?

Hay varios tipos de anarquismo, con ideas diferentes respecto ala organizacion de
unanuevasociedady comollegar aell a%. Todostienen en comin ladefensadequelafelici-
dadindividual sdlo sealcanzaconlafelicidad colectiva, queel bien propio solo serealizasi
sefundaen el biendetodos, quelalibertad personal seextiendeconlalibertad del otro, que
losintereses personal esno son incompatibles conlosintereses delos demés, que el bienes
tar de cadauno depende del bienestar delas otras personas, que a canzar loslogros que nos
propongamos como individuos depende de quelos demésy el conjunto también losalcan
ce. En consecuencia, sostienen firmemente que el Estado y las actual es organizaciones au-

2 Ver Harris, M (1977): Nuestra Especie, Madrid, Alianza.

3 Paraunabrevedescripcion delascorrientesdel anarquismo contemporaneo, ver €l “ Anarchist F.A.Q. encas
tellano”, <www2.netexplora.com/oscaracol/introfaga.html>
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toritarias, que partiendo de unaigual dad formal promueven unadesigualdad de hecho, de-
ben ser sustituidas por una sociedad sin clasesy sin laviolencia, directa o encubierta, que
hace posible institucionalizar esas diferencias.

Es precisamente debido a su creenciaen lalibertad con igualdad que el anarquismo
seniegaaestablecer pautasdogmaticasdelo quedebe ser y por eso hay tantasvariantesque
puedan adoptarse. S6lo of rece model os posibles que se apoyan en el quehacer del diaadia,
en € aporte siempre renovado de los miembros del colectivo que responsabl emente toman
€l destino de susvidas, y las delos otros, en sus manos. De hecho, la organizacion socia
anarquistahaexistido historicamenteen muchoslugaresy épocasen €l mundo. Enel perio-
do moderno sucedié en Ucraniaen 1919* y en Espafiaen 1936° y en ambos casos hicieron
faltaferocesrepresionesy guerrasparaliquidar esasexperiencias, alasquetodaviahoy na
die puede negar los éxitos sociales que a canzaron.

Laausenciade moldes obligatorios ocurre porque € anarquismo rechazala existen-
ciade un principio Unico, atemporal, suprahistérico, revelado por alguin dios o ser privile
giado que ordenay manda sin apelacion. Este es el origen etimol dgico del término anar-
quia, (@n=sin, arje=principio). Eserrado interpretarlo como que en cadamomentoy lugar
no haya buenasy malas conductasy actitudes. Lo que busca es que la gente de hoy, con €l
aporte de las experiencias pasadas, de la historia, puedatomar sus decisionesy edificar su
propi o futuro desde un presente dinémico, siempreen renovacion. Sololas personaslibres,
endidogoigualitario con todaslas personasque sony han sido, podrén construir el camino
paraalcanzar su bien-estar persona y colectiva. Un bien-estar que, por otra parte, nunca
seraperfecto porque lahumanidad vive esencialmente en devenir, siempre cambiante, con
nuevas metas que presentan nuevos problemas que exigen nuevas soluciones, o que com-
promete en un esfuerzo constante por crear la existencia en colectivo.

Para concluir este punto, no puede dejar de indicarse que por encarnizada que haya
sidoen el pasadoy seaenlaactualidad lapolémicainternadentro del movimiento &crata,a
nadie le cabe atribuirse el monopolio dela“ verdad anarquista” , pues semejante preten
sién dogmatica es absolutamente ajena a la esencia del ideal acrata.

ANARQUISMO: ;UTOPIA IRREALIZABLE?

Una descalificacion tipica entre quienes tienen algin conocimiento de los princi-
pios anarquistas, es sostener que €l anarquismo esunabellaquimeraintel ectual, unaidea
hermosa, pero impracticable, adoptando asi una posicion realista, practica, que juzgael
debe ser desde lo que es, 1o que ya Hume sefial 6 como una criticai nadecuada®. Pero la
descalificacion es curiosaen otro sentido, porque el movimiento anarquistano surgié de
tedricosencerradosentorresde marfil sino directamentedelaluchapor lasupervivencia
de gente oprimida.comun y corriente, y tiene un largo recorrido histérico que lo prueba
Laanarquia siempre hasido intensamente practica en sus pretensionesy en su formade
hacer las cosas, como |0 hamostrado en las ocasiones en quelogré al canzar algun éxito, a

Ver Volin (1984): La Revolucién Desconocida, México, Editores Mexicanos Reunidos.
5 Ver Peirats, J(1976): Los Anarquistas en la Guerra Civil Espafiola. Gijon, Jicar.

6 Hume, D (1977): Tratado delanaturaleza humana, Librolll, PrimeraParte, Secciénl, (2Vol). Madrid, Edi-
toraNacional.
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VECes con gran preponderancia, aveces parcialmente. Masaln, el carécter del anarquismo
se mantiene igual, y entre los anarquistas las opiniones valen por si y no por lajerarquia,
cargo, poder del que las emite. Por eso, lalibertad paraopinar, lostérminosigualitarios en
gue su voz es considerada, laautonomiade su pensamiento, impone atodosy cadauno de
los anarquistas laresponsabilidad frente @ colectivo delasideas que se sustentan y que se
someten aladiscusion.

Por razones de espacio no tenemos oportunidad de entrar en un detallado andlisisde
tal objecion, pero basta asomar esta duda: si en verdad el anarquismo fueratan inviable,
¢Por qué tanto empefio por parte del Estado, como representante maximo de las fuerzas
opresoras en destruirlo, sea el Estado de la seudo-democracialiberal, el fascista, el comu-
nistao el religioso?, ¢Por quétanto esfuerzo especul ativo de susadversariosdel pasadoyy €l
presente pararefutar unideal que supuestamente es absurdo de principio afin? Ninginin-
tegrante de los grupos que se han mostrado tan eficientes en dominar voluntades gastaria
esfuerzo luchando por siglos contra un enemigo cuyas propuestas no tuvieran posibilidad
de materializarse. Pero sucede que en las oportunidades que se concretaron sociedades
anarquistas, quedo bien expuesto que el anarquismo desarrolla, y exitosamente, |o que su
voz anuncig, libertad, igualdad y solidaridad, alin cuando se esté en | as peores condiciones
materiales.

LO BASICO DEL ANARQUISMO

Muy pocagente parece entender el anarquismo pese aque partede unaideamuy sen-
cillay clara. Basicamente sumensaje es“ dirigir nuestrasvidasen lugar de que nos manipu-
len” y hacerlo en armoniacon los demés. Fue un movimiento que en el pasado alcanzd su
mayor fuerzaentre los trabajadores, pero que han adoptado también otros oprimidosy ex-
plotados en tanto aspiren a liberarse sin oprimir o tomar revancha sometiendo a su vez a
otros grupos.

No hay nada especialmente complicado ni violento en el anarquismo excepto que
algotan elemental como laideadellamar acadaquienadirigir lapropiavidasetransforma
en una conducta subversiva puesto que impide, precisamente, la manipulacion por los
otros, o por alguno de los otros. De ahi las ridiculas objeciones que se le oponen, como
“imaginate el desbargjuste que habria si todo el mundo hicieralo que quisiera’. Para €l
anarquismo, lafuentedelasdivisiones sociales estaen el Estado, que eslacausaqueimpi-
de vivir unavida plenamente humana, precisamente por la opresion que la concentracion
de poder politico y econdmico nos someten. ¢Acaso ahora mismo no vivimos en el caos?
Millones de personas carecen de ocupacion digna, mientras otras estén sobrecargadas de
trabajo; selaboraen empleos por demasrepetitivosy rutinarios, muchas veces perniciosos
para nosotros, paralos demas o parael medio ambiente, que sdlo brindan beneficios aun
pequefio grupo frente alaindiferencia de unagran mayoria. Esto, que sucede en todo tipo
derégimen estatal, cualquieraque sea €l ropaje con que se lo cubra ¢No es desordenado e
irracional?. Y estauniversalidad nosllevaalaimpotenciayaque parecieraque nadase pue
de hacer al respecto. Hay gente que muerede hambre alavez que searrojacomidaal mar o
se almacenahasta pudrirse paramantener |0s precios; malgastamos recursosy contamina
mos el aire paraque circulen automoviles demasi adas veces ocupados por una sola perso-
na, puesasi sebeneficiaalosduefiosdelaindustria; y €l planetaentero estaen serio peligro
por ladestruccion de su atmosfera, que parece inevitable porque protegerlaafectaalosin
tereses de unospocos; se sacrificalasatisfaccion de necesidades primariasafavor debene
ficios superfluos o de propaganda que favorecen alos que detentan el poder. Lalistadelo-
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curas, de situaciones cadticas y absurdas en la sociedad actual esinterminable, generadas
precisamente por aquellos que critican al anarquismo como fuentededesorden. | Y ademas
se nos pide sacrificar nuestra libertad para promover este desastre cotidiano!

L os supuestos “beneficios’ recibidos a cambio de la existencia del Estado son, en
esencia, ilusorios, cuando no dafiinos. El cuidado de la salud, la educacién, la proteccion
policial son serviciosquefuncionan pobremente, pero quesirven parahacernosdependien
tesdel Estadoy, lo peor detodo, nos compran por muy poco. Frenan lapropiainiciativade
crear unaseguridad social autogestionaday enfocada hacia nuestras necesidades, no hacia
lo que desde el poder se define como asistenciasanitaria, quesiemprederivaen herramien
ta de sometimiento y que debe agradecerse como regal o generoso. A su vez, la seguridad
social, que pagan los asal ariados, generaunadi sponibilidad de dinero delas masimportan
tesen el capitalismo moderno, que se utiliza para explotar a esos mismos trabajadores. El
Estado impide que podamos encauzar la educacion de nuestros hijos sin someterlos alos
designios delos amos deturno, como en Venezueladondelainjerenciacastrenseen el go-
bierno haimpuesto unaodiosainstruccién premilitar enlaeducacion denifiosy jovenes, lo
mismo que sucede contemasreligiosos, o conideologias politicasen otraslatitudes. Ento-
das partes, los policias més que protegernos de los delincuentes son sicarios que vigilan y
controlan ala poblacion. Cualquier obra que se realiza con dineros publicos se paga muy

caro porque enlos costos seincluyen | osenormes sobreprecios que demandalacorrupcion.
Y asi todo.

El anarquismo es &crata, no apoyala democraciay mucho menos lademocraciare-
presentativa. Laacraciaeslaausenciade un gobierno central que asumael poder. Todade
legacion de poder llevasin faltaalageneracion de unaautoridad separada por parte delos
delegados, que inexorablemente se dirige contralos que delegan. Por ello no aceptalade
mocraciarepresentativa, porque mastemprano que tarde | os representantes se desprenden
delosintereses de susrepresentadosy solo persiguen su propiaconveniencia. Esto esnatu-
ral, yaque un pequefio grupo de personas, aungue sean elegidos, no puede materialmente
decidir sobretodas|as cuestiones que hacen alavidade unasociedad durante un lapso que,
minimoy en el mejor delos casos, dura5 6 6 afios. Mucho menos cuando el gobierno esta
enmanosde4 65 personas, 0 unasola, que decide con omnipotenciay omnisapienciacual-
quier asunto.

Laautoridad institucionalizada, por su propianaturaleza, sélo puede interferir eim-
poner cosas en su beneficio. En este sentido, alin pensadores no anarquistas coinciden en
quelafuerzade un Estado radicaen el peso quelaburocraciatiene sobre sus gobernadosy
esocioso referirnos alamaneraen que €l aparato gubernamental, con sus controles, trami-
tesy el requerimiento continuo de documentosy autorizaciones nos hace lavidamiserable
con sus exigencias, contradiccionesy esterilidad, terminando por transformarnos en sier-
Vos gue para todo debemos pedir permiso. Pero claro es que la burocracia sirve también
pararepartir cargos, favores, contratos, comprar voluntades, siendo por tanto un arma efi-
ciente de desmovilizacion social en manosdelosduefiosdel Estado, seacapitalistaoel mal
Ilamado socialista.

En L atinoaméricaapreciamoscon todasu crudezalo queen otrasregiones se presen-
ta con més disimulo o mejor propaganda, como es |a estrecha relacion entre poder econé-
micoy poder politico. A pesar delatan cacareadalibertad de mercados, ninglin empresario
tiene posibilidades de prosperar si no cuentacon el apoyo gubernamental enlo legislativo,
judicial, financiero, o de control social. Por su parte, nadie puede aspirar aasumir labatuta
del gobierno sin el soporte de grandes capital es parala subvencién de sus pretensiones. En



Utopia y Praxis Latinoamericana. Afio 6, No. 15 (2001), pp. 9-29 17

estasituacion, el habitante comiin apenas es unamarionetaalaque se sacude cadavez que
hay que avalar con votos, cada5 6 6 afios, este circulo realmente vicioso. En cambio, go-
bierno y duefios delaeconomiadeciden diaadialamarchade los asuntos queincumben a
todos pero benefician a unos pocos.

Es un principio basico del anarquismo que las personas directamente af ectadas son
las masindicadas pararesolver |os asuntos que conciernen asu comunidad, siempre mejor
guelo que pueden hacerlo burécratas &vidos de poder o inversionistas ansiosos de rentabi-
lidad. Seguro que | os pobladores de un sector urbano pueden imaginarse algunaformade
uso del espacio queimpidaladestruccion desushogaresy areasverdesparaconstruir edifi-
ciosdeoficinas, autopistas o centros comerciales; o quelos padres puedenidear junto asus
hijosy los maestros unamejor educacién que larecibidadel Estado, delos mercaderes es
colares privados, de lalglesia o de cualquier otraideologia con pretensiones de domina
€ién; 0 que una asociacion vecinal autbnomay bien arraigada puede planear la seguridad
local con mayor eficiencia que cualquier policiainstitucionalizada.

Todo el caos, segun el anarquismo, deriva delaautoridad opresoray del Estado. Sn
clasesdirigentes, y suimperativo de mantener nos sometidos, no habria Estado. Sn Estado
nosencontrariamosen situaci on de organi zar nos libremente segiin nuestr os propi osfines.
Ello dificilmente daria base a una sociedad tan absurda como ésta en la que nos hatocado
vivir, pues lalibre organizacién resultaria en una sociedad mucho més tranquilay equili-
bradaquelaactual, cuyo mayor interésno es el despojo sistemético, lainfelicidad y el ex-
terminio temprano o tardio de la mayoria de sus miembros.

Corroboran|o quedecimosestosdatosdelaOrganizacion Mundial delaSalud: laac-
tual produccion mundial es suficiente paraabastecer a8 mil millones de personas pero, de
los 6 mil millones que somos, unagran parte literalmente muere de hambre o delas conse
cuenciasdel hambre. Si preguntamos por qué, el Programa de las Naciones Unidas parael
Desarrollo puede responder con sus estadisticas. Sucede, segun cifras de comienzosdela
décadade 1990 (y lasituacion haempeorado), que el 20% delapoblacion mésricadel pla
neta consume mas del 80% de lariqueza anual producida, mientras que el 20% mas pobre
apenas acanza a consumir €l 1,5%. De hecho, los 3.600 millones més pobres (60% de la
poblacién mundial) accede apoco mésdel 5% delo queseproduceend planetaTierra. Es
tas gravisimas desigualdades resultan de un planeta cuyo régimen socio-politico es mayo-
ritariamente estatal y no halogrado revertirse ni modificarse a pesar de todos |os modelos
de Estado que se han ensayado en €l siglo XX.

Los no tan frios nimeros, porgque generan en las personas sensibles un incontenible
sentimiento de indignacién, llevan a una conclusion inexorable: la brecha creciente entre
ricosy pobres estan enorme que podemos afirmar, por brutal que esto parezca, que un alto
porcentaje de la poblacion mundial queda excluida de toda posibilidad no ya de bienestar
sino de sobrevivir, y en ese grupo estan la mayoria de los latinoamericanos. No hay duda
gue, como diriael Hamlet de Shakespeare, algo esta podrido pero no sdlo en Dinamarca,
sino en el mundo entero. Suponer quetal situaci én puede empeorar porquelagentetomeel
control de sus asuntos en sus manos es unaafirmacion sin fundamento, en especia cuando
todas las otras opciones han fracasado.

Definiciones fundamentales del anarquismo

— Justificacién de la utopia racional y posible de un orden social autogestionario,
con democraciadirecta, sin burocracia autoritaria ni jerarquias permanentes.
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— Cuestionamientoradical a Estado, por ser laexpresién maximade concentracion
autoritaria del poder; critica a la delegacion de poder en instituciones fijas y
sobre-impuestas a la sociedad.

— Llamadaaun cambio revolucionario - producto delaaccion directa conscientey
organizadadelasmayorias- que conduzcaaladesaparicioninmediatadel Estado,
reemplazado por una organizacion socia federal de baselocal.

— Defensadel internacionalismoy rechazo al concepto de” patrid’, entanto seligue
alajustificacion del Estado-nacion.

ACLARANDO DUDAS, RESPONDIENDO OBJECIONES

Cuando se plantealaautogestion y el autogobierno, suprimiendo |as actual es estruc-
turas de poder simbolizadasy llevadas a su mas alto grado en el Estado, surgen innumera
bles preguntas referidas alamanera en que se podria organizar una sociedad sin ese“ ogro
filantrépico” al que tan acostumbrados estamos.

¢Cbémo esposiblevivir sin el orden que & Estado impone? Comencemos reiterando
gue anarquismo no significacaos o desorden, ausenciade organizacién. En cambio quiere
decir que el orden debe surgir delas exigencias de lavidamismay delosimperativos que
impone, tanto a cada uno como al colectivo que integramos. De ninguna manera debemos
aceptar como Unica posibilidad |a clase de organizacion impuesta por fuerzas exterioresa
lasociedad toda, que ambicionan fines sectorial eso parcial es, comolosinteresesdeun gru-
po particular (religioso, racial, militar, politico o econémico), lapersecucion del lucro o el
afén de poder dealgunosindividuos o gruposdeindividuos. El anarquismotienebien claro
que lalibertad no es hijadel desorden, sino madre del orden.

En consecuencia, al mismo tiempo que rechaza al poder, el anarquismo reconoce la
autoridad derivadade | as peculiares habilidades de cada uno. El habitante comin delaciu
dad esinferior al campesino en el conocimiento delaagricultura, asi como el enfermo tam-
poco superaal saber del médico en su especialidad, ni el empleado decomercioal ingeniero
civil en el disefio de un puente. Pero estaautoridad es siempre restringida, limitada, yaque
tanto puede entender e médico de enfermedades como ignorar del campo lo que sabe €l
campesino por lo que, fundado en un saber particular nadie puede pretender undominio to-
tal sobre todos 0s otros miembros de la sociedad, ni aspirar a una posicion de privilegio
permanente. Precisamente el Estado, como poder total, gjeno alas cualidades de susinte
grantesy alas necesidades puntual es que pudieran satisfacer, esel que consolidalos privi-
legios de unos sobre otros independientemente de méritos y necesidades.

En lavida cotidiana hay muchos gjemplos de que la organizacién es perfectamente
compatible conlaausenciade un poder central que sometaal osdemés, como sucedecon el
Estado. ¢No se organizan acaso las|ineas aéreas, 0 de trenes, 0 maritimas, en viajes multi-
nacionales, sin que ningunadeel | as pierdasu autonomiay sin necesidad dequehayaunade
ellasque domine atodas|as otras? Bastaparaconseguirl o lacoordinacion de entes auténo-
mos en pro del beneficio detodos, cediendo lasinstalaciones, servicios, etc., de unaen be
neficio de otraa cambio de similares beneficios querecibe de ella, y asi entretodas. Si lo
pueden lograr enormes empresas lanzadas a feroces competencias de mercado y que sdlo
persiguen las ganancias, bien lo pueden hacer otrasinstituciones, y con masrazén losindi-
viduos, que tienen una gama méas amplia de intereses y son naturalmente sociables.

¢Tienen los anarquistas algun sistema econdémico que impulsan? En esto, como en
tantas otras cuestiones, € anarquismo no defiende ningin modelo en particular, sino que
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aspiraaqguelos miembrosde un colectivo, en formalibre, sel eccionen laorganizacion eco-
némicaque maslosfavorece en vistade susintereses particularesy colectivos. Pero, vien
dolahistoriadel movimiento acrata, no es casualidad que se hayaasumido ampliamentela
identificacion como socialismo libertario, pues siempre han llamado la atencién de los
anarquistas el mutualismo, el colectivismo y hasta formas del comunismo.

El mutualismo niegala propiedad pero aceptalaposesién de uso, incluso la perso-
nal, partiendo de quelaposesi6n surgedel trabajo. Labase del intercambio estaenlaaso-
ciacién de consumidoresy productores, con un precio derivado del costo deproducciony
suprimiendo €l lucro. El colectivismo tiene como lemaDe cada uno segiin su capacidad,
acada uno seglin susméritos Sostienelapropiedad colectivadelosinstrumentosdepro-
duccion, pero el fruto del trabajo debedistribuirseen proporcién al trabajoy asu calidad,
con lo que se mantiene un tipo diferenciado de salarios. EI comunismo anarquistatiene
como lema De cada uno seguin su capacidad, a cada uno segiin sus necesidades, con o
guesesuprimeel salariodiferencial, |os medios de producci én son comunesy ladistribu-
cionsehaceenfuncion delasnecesidades. A estastendenciashaquerido sumarseen afios
recientes unacorriente anarco-capitalista, difundida particularmente en Estados Unidos,
enemigadel poder estatal entanto defensoraaultranzadelalibre empresay el mercado.
La pretension de asumirse como anarquista suele ser objetada por las demés corrientes,
en especial por lasdiferencias que existen entreel modo en quevivelamayoriadelosha
bitantesdelamayor potenciacontemporaneay lasdesventajas que el mercado capitalista
acarrea en |los paises donde gjerce su expoliacion a plenitud. Paramas precisionesen la
criticasocialistalibertariaa anarco-capitalismo o libertarianismo, ver laopinién del in
telectual anarquista Noam Chomsky’.

Esta breve presentacién es suficiente paradejar entrever que | as discusiones entre
|os anarquistas acerca de las ventajas de estos model os econémicos, y de otros posibles,
forman parteimportante deloimaginabl e de unanuevasociedad, paracuyaconstruccion
no hay prejuicios acerca de lamanera en que puede organizarse sino que se debe debatir
libre y colectivamente lo que cabe pensar como soluciones, calibrando ventgjasy des
venta as, sinideaspreconcebidasni sol uciones aportadas desde un saber autoproclamado
€Omo superior.

A menudo surge la pregunta de cdmo una sociedad anarquistatratariaalos delin-
cuentesviolentos. ¢/Quién los parariasin un Estado que esté acargo del control policial?
Comencemos apuntando que una parte de |os asesinatos y otros crimenes violentos son
originados en desordenes mental es o pasi onesindividual es extremas, por 1o que ni lapo-
liciani nadie los puede prevenir. Es factible esperar, sin embargo, que en una sociedad
menos frustrante y que se ordene con més cordura no habra tantos delitos de este tipo,
como se puede constatar estudiando |o sucedido en model os de organizacién no estatal .
L os demas asesinatos, y la mayor parte de las otras ofensas, derivan de la existenciade
propiedad privadaen gran escalapor o que, si laformadominante de propiedad fuesela
colectiva, con muchas menos disparidades econdémicas, desapareceria un motivo muy
importante deladelincuenciacontrapersonasy bienes. Lahistoriamuestraquelosgran-
desciclosdeaumento de criminalidad se producen en situaciones de grandes desigual da-
des socio-econémicas, mientras que laviolenciay |os asaltos disminuyen drasticamente

7  Chomsky, N (1993): Conversaciones Libertarias, Méstoles, Madre Tierra
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en épocas de unadistribucion mésigualitariadelariqueza. Resultagracioso escuchar alos
dirigentes de gobiernos|atinoamericanos buscar asesoramiento policial en el Norteparala
luchacontraladelincuenciacuando, en Canada por ejemplo, no hay casi desocupaciony el

salario minimo es6 vecesmayor queel deVenezuel a, paisdondelamitad delafuerzalabo-

ral esta desempleada 0 en ocupacion precaria, sin proteccion social de ningdn tipo, y con
unade lasdistribuciones de riquezamas desigualesdel planeta. Esfacil entoncesimaginar
lasrazones por lasque en el 3er. Mundo sevive unasituacion de auge de los delitos contra
las personas 'y, en su gran mayoria, contra la poblacion de menores recursos, aungue sean
los crimenes contral os poderosos|os querecoge laprensa. Setratadelaldgicaconsecuen

ciadelaaccion del poder que exprime hasta un grado méximo la capacidad de lagente de
soportar lainjusticia. Finalmente, un el emento determinanteen ladisminucion del delito es
laeducaci 6n, especialmente la educacién en una sociedad que hagadelalibertad, laigual-

dad y la solidaridad €l verdadero centro de lavidaindividual y colectiva, haciendo de la
participacion de cadauno en lavidacol ectivaautogestionariaun hecho natural , parti ci pati-

VO 'y auténomo.

Por supuesto que las comunidades necesitan algiin medio paratratar aaquellosindi-
viduos que perjudiquen alos demés. En lugar de varios miles de policias profesionales, la
mejor solucion esatravés delaorganizacion comunal delaproteccion mutua. Quienesgo-
biernan proclaman que las fuerzas de seguridad (oficiales y privadas) existen para defen
dernosalosunosdelosotros, cuando sabemos que en realidad sdlo lesinteresaque puedan
protegerlos aellos, asu propiedad y a su poder sobre nosotros. Ademas, son instituciones
condicionadas pararesponder alaviolenciacon mésviolencia, con lo que segeneraun cir-
culo vicioso que solo beneficiaa Estado policial y alos delincuentes que juntos se hacen
asi duefios de las ciudades. Por otra parte, ya son numerosos | os intentos de asumir lapro-
teccion independientementedelapoalicia, y sobre elloslos agentesdel Estado g ercen fuer-
tespresionesparacontrolarlosy evitar quelapaoblaciéntome concienciadequeno necesita
uniformados para salvaguardar sus vidas e intereses.

Lascarcelesson un fracaso alahorade mejorar, reformar o disuadir alosinfractores
y operan solamente en el aspecto que mejor sabe hacer el Estado, reprimir. Losvecinosde
unacomunidad, conociendo las circunstancias personal esde cadacual, aportarian solucio-
nes mejoresy més adecuadas tanto paralavictimacomo parael acusado. Por otraparte, €l
actual sistemapenal esuno delos principal es responsables de la promocion del comporta
miento delictivo. Losreos que cumplen unacondenamés o menos largaamenudo se cor
vierten en seresinadaptadosparalaconvivenciafueradelasrejas. ¢Como puedeimaginar-
Se que encerrar a unas personas a cargo de otras de un caracter tan antisocial como ellos
mismos (pues asi suelen ser los carceleros), vaadesarrollar en el individuo un modelo de
comportamiento responsabley sensato? ¢Como pensar que selograraese comportamiento
traspasar por € infierno delasprisionesen Venezuelao tantos otros paises? Natural mente,
lo queocurreestodo lo contrario; lamayoriadelospresosreinciden y con unagrado mayor
de agresividad.

Pero aln asi, puede que nos encontremos con individuos que cometan delitos en la
sociedad libertaria, individuos que pese a que se extremen las medidas de rehabilitacion,
sea imposible reincorporarlos a la sociedad. En tales casos, de una sociopatologia mani-
fiestaeinsuperable, lasociedadtiene el derecho aprotegerseexpulsando a individuo desu
$eno, o por venganzao castigo, Sino como reconoci miento aunarelacion sin posibilidad,
gue de mantenerse pone en peligro alos demaésintegrantes. Esto quizés seaconsiderado un
castigo que despierta sonrisas, pero queremos mencionar un par de casos para mostrar su
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fuerza. Entrelosgriegosdel periodo clasico, € exilio delapropiacomunidad eraconside
rado lapeor penay Socrates, condenado y antelaopcién, prefirié lamuerte. Por otraparte,
sabemosquesi alguien es sancionado por incumplir los pagos de unatarjetadecrédito oli-
brar un cheque sin fondo, el incul pado pierde la posibilidad de utilizar ese medio de pago
tan usado hoy en dia, puesto que ningunaotrainstitucién le abre crédito o le permite operar
con cuentas, por |o que se cuidade hacerlo regularmente. No es pequefiacosaser exilado, y
mucho menos si se es en formaignominiosa, seade donde sea. LaUnicacondicion quere
quiere es la responsabilidad de todos en cumplirla sin excepciones, por 10 que, para ser
efectiva, requiere un cambio tanto en los que castigan como en los castigado<.

Otrade las preguntas con las que se hatenido enfrentar €l anarquismo durante afios
es: ¢Quién hariatodo el trabajo sucio, €l trabajo duro que nadie quiere hacer? También se
planteala duda de ¢qué pasaria con aquél que se negara atrabajar?. Pararesponder debe
mos tener claro que | as personas necesitan trabajar, precisan de hacer algo. Lagentetiene
unaverdadera urgenciacreativaque se expresaen realizar algunalabor. Bastaatender alo
mal que nos sentimos cuando no tenemos trabajo o fijarse como nos pasamos horas arre
glando un automévil, cuidando un jardin, confeccionando una prenda de vestir, haciendo
mUsica. Todas estastareas pueden ser muy entretenidas sdlo queamenudo selasconsidera
aficiones més que auténti cas actividades|aboral es. El punto estden que se nos haensefiado
acalificar € trabajo como un tormento que esirremediable aguantar, pues|o hemos desli-
gado de la satisfaccion de necesidades reales para convertirlo en un medio de enriqueci-
miento de los capitalistas y dominadores.

Enlasociedad actud € trabgjo es efectivamente un tormento, y |o rechazamos porque
esta estrechamente rel acionado con un sentimiento deinjusticiay explotacion. Entales con
dicionesel trabajo espoco gratificante, pero no todalabor |o es como pretendeninculcarnos,
y asi impedir que podamos ser libres paraelegir incluso aguello que nosesmas propio, nues
tro oficio. No setratade que seamoshol gazanes por natural ezasino que aborrecemosquenos
traten como s fuéramos méaguinas, obligadosahacer unalabor en sumayor parte desprovista
de cualquier relacion con lo que somos, o con la satisfaccion de a gunanecesidad colectiva,
sinjustas evaluacionesy parasatisfacer intereses econémicos gjenos. El trabajo no tiene por
qué ser asi, y s estuviera controlado por lagente que lo desempefia, desde luego no lo seria.
Fécil esver que en unasociedad libre nuncavan afatar voluntarios parahacer untipo deta
reau otro, en especid s estadiferenciade ocupaciones no se acompafia de unaimpertinente
jerarquizacion deingresoso deval oracion social. Por supuesto hay faenas desagradablesque
esnecesario gecutar, y hay pocasformasdehacer quelarecol eccion debasuraseaunaactivi-
dad divertida. Pero estos problemasno son tantosni sontan gravesy, en Ultimainstancia, una
comunidad puede resolver e punto conviniendo en que todos sus miembros compartan |o
que es unalabor ingrata 0 con alguna otra solucion equitativa.

Cuestiénimportante es sefialar al desempleo como un problemacreado por el capita-
lismo. En un mundo mésjusto no existiria. Si hubieraun exceso de mano de obra, en espe-
cial gracias a desarrollo tecnolégico, la solucion no eslaactual en que algunos trabajan
muchoy otros nada, favoreciendo asi ladisminucién del salario. En unasociedad enlaque
el trabajo es el modo de generacion de riqueza, o mas conveniente es que todos trabajen,

8 Maés consideraciones sobre criminalidad y penalizacion desde el punto de vista &crata en <www.geoci-
ties.com/samizdata.geo/ CACarcel es.txt> y <www.geocities.con/samizdata.geo/CAPolicias.txt>.
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pero quetrabajen menos horas haciendo posibl e que se disfruten equitativamentedelosbe

neficios. Si nos deshiciéramos de la expl otadora clase dominante y su inflexible apremio
por aumentar larentabilidad de susinversiones, noslibrariamosdelamayor partedelapre

sién econdémicaque obligaaagunos alaborar largas jornadas, con bajas retribuciones, a

par que lleva a otra gran cantidad a la desocupacion. En €l sistema vigente, esto es grave
paralos dominados porque €l trabajo es actualmente el mecanismo, muchas veces arbitra

rio einjusto, dedistribucién de bienes, por |0 que hay millonesde desocupadosque nadare

ciben. Quizéshayaen el mundo paises con seguros de desempl eo que aplacan el problema,
pero en Latinoamérica brillan por su ausencia o son unabromade mal gusto, por lo quela
desocupacion es sinbnimo de miseria

Si en Ultimainstancia hubieraquien seresistiese por todos |os medios aintegrarse
mediante su trabajo o actividad al conjunto de las ocupaciones requeridas por unasocie
dad libertaria, en ese caso deberia plantearse seriamente su interés en mantenerse en ese
colectivo por lo que, por mutuo acuerdo o en todo caso unilateralmente, la comunidad
puede excluirlo de su seno. Pero, unavez mas, esimposible que alguien quierapermane-
cer sin hacer nuncaabsol utamente nada. Finalicemosladiscusi6n sobre el enfoque anar-
quistadel trabajo remitiendo aloslectoresal provocativo ensayo “LaAboliciondel Tra
bajo”, de Bob Black®.

Otraobjeciontipicaes: “bueno, eso alo mejor operaapequefiaescal a, en un atrasado
pueblorural, pero ¢como puede funcionar unasociedad tecnol 6gicamente complejasinne
cesidad dejerarquias permanentes?' En primer lugar el anarquismo entiende quelasocie
dad necesita ser dividida en niicleos menores que los actuales, siempre que sea posible,
para que los conglomerados adquieran una dimension méas humanay puedan ser dirigidos
directamente por la misma gente que los integra. Hoy en dia, lateoria de la organizacion
empresarial del capitalismo reconoce |o que siempre ha sido un principio béasico del anar-
quismo: quelos grupos pequerios trabajan juntos de formamés eficaz y son capaces de co-
ordinarse mejor con otros conjuntos laboral es parecidos, mientras quelas agrupacionesin
formesy de gran tamafio son comparativamente més torpes en su desempefio y lesresulta
masdificil acoplarse con el entorno. Dentro de este mismo punto esinteresante sefialar que
recientemente las famosas “ economias de escala@’, que justifican por gjemplo las fébricas
gue cubren enormes superficiesy con capacidad de producir vol imenes gi gantescos, estén
siendo atamente cuestionadas. LIega un cierto tamafio en que las industrias, las explota
ciones agropecuarias, lasinstituciones de servicio, las educativas, los sistemas administra-
tivosy demas, pierden eficaciaamedida que se hacen més grandes. Por otra parte, atodos
espalpabl e, especialmente en Latinoamérica, lainhumanidad que encierralavidaen gran
des conglomerados de gente, con mal os servici os, habitaciones del eznabl es, muchasveces
en situaciones que nadatienen que envidiar acércel esy camposde concentracion. Si en al-
gun momento histérico tal agrupamiento fue necesario, por unau otrarazon, enlasituacion
tecnoldgicay comunicacional de hoy no tiene ya sentido.

Puede ocurrir que paraproyectos de envergadura, puntual es, especificosy deinterés
comin, seanecesarialaunién devariascomunidades, pero esto no esun problemairresol u-
bleni suexistenciajustificaun poder central permanente como el Estado. Dehecholaclase
trabajadora de Espafiaencontro soluciones de estetipo paragrandes problemasen ladéca

9  En<www.geocities.com/samizdata.geo/Abolicion.html>.
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dade 1930. Asi, laCompafiiade Autobuses de Barcelonaa par que doblaba sus servicios,
contribuy6 con el “colectivo de entretenimiento ciudadano” (actividades recreativas) y
produjo armas parael frente enlostalleres de autobuses. Todo esto se consiguid conun ni-
mero de trabajadores bastante reducido, ya que muchos se habian ido a campo de batalla
paracombatir €l fascismo. Esteincreibleaumento delaeficacia, apesar delaguerray dela
escasez de material es, no estan sorprendente después de todo, porque ¢quién puededirigir
una compafiia de autobuses de laforma més idonea, con el menor esfuerzo 'y el més alto
rendimiento? Obviamente sus trabajadores y nadie mejor que €llos para coordinar con
otros trabajadores |a sol ucidn de problemas compartidos, cuando aninguno mueve el afén
de explotar alos demas en beneficio propio.

Para extendernos en este caso ilustrativo, puntualicemos que todos | os trabajadores
de Barcelona estaban organizados por sindicatos - formados por quienes laboraban en el
mismo ramo - subdivididos en grupos de tarea. Cada grupo tomaba sus propias decisiones
enloreferenteal trabgjo diaadiay nombrabaaun del egado que representabasus puntosde
vistaentemasmasgeneralesconcernientesatodalafébricaoincluso atodalaregion. Estos
representantes eran voceros delas decisionestomadas en asambl ea por todos| os comparie
rosy el cargo se turnaba con frecuencia. Los del egados podian ser sustituidos inmediata:
mente en caso de que incumplieran el cometido de ser meros portavoces de la asamblea
(principio de revocabilidad). Los delegados eran actores que solo podian decir los parla
mentos que |os autores de la obra, 1a asamblea de trabajadores, escribieron paraellos, sin
apropiarse lafuncidn de componer sus propias lineas, como sucede en lailusoria“demo-
craciarepresentativa’ de nuestrosdias. Afiadiendo mésnivel esdedelegacion esposibleal-
canzar unaactividad agran escalasin abandonar lalibertad detrabajar enlalineaque cada
individuo €lija. A quien leinterese saber més de la experienciade organizacién anarquista
enlaRevolucién Espafiolade 1936 puede buscar enlaextensabibliografiasobre ese punto,
donde destacaremos como particularmente completo al volumen de Frank Mi ntz'%, mien-
tras que en Internet hay un buen resumen introductorio de Nidia A. Rodriguez!™.

Sigamoscon masobjeciones. ¢Unasociedad sin Estado no estariaindefensaante ata-
quesexteriores? El hecho devivir bajo latutelaestatal no hasalvado alospueblosdeagre
sionesarmadasagran escalay podriadecirse quelashan promovido. Losinuit del extremo
nortede América(mal llamados“ esquimales’) que nunca han tenido unaorganizacién es
tatal y mucho menos gjército, han vivido 500 afios sin un enfrentamiento armado entre
ellos. De hecho, enlamayoriadelasnaciones, lasfuerzasmilitaresy policialesson utiliza
das, abierta o disimuladamente, en contra de sus propios habitantes como un gjército de
ocupacién. El Estado no protege sino quevigilay agrede paradefender aunaélitedirigente
que, diciendo las cosas claramente, es el enemigo fundamental del puebl o de cadapais. Un
Estado, que se apoyay mantiene en un gjército regular, necesariamente, tarde o temprano,
debe embarcarse en algun conflicto, interno o externo, al menos parajustificar €l gasto y
mantener el entrenamiento.

10 Mintz, F (1977): La Autogestion en la Espafia Revolucionaria, Madrid, La Piqueta.

11 Rodriguez, N. A: “LaAutogestion en la Guerra Civil Espafiola’, <cancerbero.unalmed.edu.co /~kabai/ nu-
mero_actua/AUTOGESTION.htm>.
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En L atinoaméricaes més claro que en otrasregionesdel mundo, pero todos sabemos
guelagran mayoriadelasguerrasy enfrentamientosarmadosinternacional es se han hecho
y se hacen en beneficio de esas minorias dominadores, aunque bajo |0s pomposos nombres
deladefensadelapatria, dignidad nacional o similares. Mésaln, laevolucion tecnol égica
y organizacional delos conflictosbélicos haderivado en que el g ército no seasalvaguarda
denada, porque hoy el maximo esfuerzoy lamayoriadelasvictimassedaentrelosciviles
gue corren muchos més riesgos que los militares, quienes cuentan en tales circunstancias
con lamaxima proteccién y hastala posibilidad de obtener jugosos beneficios. Bastacitar
gue en las guerras mas conocidas de los Ultimos afios (Irak, Y ugoslavia, Chechenia, Co-
lombia, etc.) loscombatientesformal es han tenido unacifrade bajasmucho menor alos ci-
viles, que han sufrido casi todos |os rigores agresivos de uno y otro bando.

Unarespuesta anarquista clasica es reconocer que la defensa del pueblo estden sus
propiasmanosy lasolucion esladearmarlo. Lasmiliciasanarquistas espafiol as estuvieron
cercadeganar laguerracivil en 1936 apesar delaescasez de armamento, delatraicion sta
linistay delaintervencién de Alemaniae Italiaafavor del alzamiento de Francoy susse
cuaces. El error fue subestimar |as propias fuerzasy dejarse integrar en €l gjército regular
delaRepublica. No cabe duda que unapoblaci6n armada seriadificil de subyugar por nir
gun atacante del exterior, como lo muestran laenconadaresistenciay los éxitos que desde
siempre han tenido guerrillas con auténticas raices popul ares frente a gjércitos de ocupa
Cion més poderosos.

Pero escierto que un ensayo de sociedad libertariapodriaser destruido desde €l exte-
rior. Losjerarcasdel imperio norteamericano, como lo harian en sumomento losdirigentes
soviéticos y de cualquier otra potencia, probablemente intentaria exterminarla antes que
permitirlevivir en libertad e igualdad, por supuesto que con lainteresada colaboracién de
todos aquellosque conlarevolucion vieran peligrar susprivilegios. Contraesaamenazade
destruccion lamejor respuesta es el movimiento revolucionario en otros paises. Dicho de
otramanera, ladefensamas eficaz contralas bombas atémicas yankis o rusas serael movi-
miento delagentey lostrabajadores de Estados Unidos o Rusiay detodo el mundo. En el
caso del Estado bajo el cual vivimos, lamayor esperanzade evitar €l exterminio se basaen
quitarle e privilegio del uso delosarmamentos de aniquilacién masiva. Podriamos garan
tizarnos un verdadero sistemamundial de seguridad si la solidaridad internacional evolu-
cionara hastatal punto que los trabajadores de los distintos “ paises enemigos’, adecuada
mente esclarecidos, fueran capaces de impedir que sus respectivos gobernantes lanzaran
atagues externos.

Y esto no esfantasia, pues hay precedentes; como el ocurrido en la década de 1920,
cuando laRusia Soviéticase salvo de unaintervencion britanicamasivagraciasaunaserie
de protestas y sabotajes de los obreros britanicos; o la movilizacion popular en Estados
Unidoscontralaintervencion en Vietnam afinesdelosafiosde 1960. Pero dijimosesclare-
cidos, porque también hay ejemplos en quelos pueblos fueron arrastrados aenfrentamien-
tos que en nadal os benefici aban debido aunaobnubilacion resultado delapropaganday €l
empleo de los multiples recursos con que cuentan el Estado y la clase dominante.

ANARQUISMO Y VIOLENCIA

Unadelascaracteristicasdelosgobiernos|atinoamericanos hasido larepresion vio-
lentadelasprotestas col ectivas; represion quetestimonialaincapacidad delospoliticosde
estas|atitudes paraasumir o solucionar los conflictos socialesde maneratol erante. En cada
caso que el gobierno deturno quito el bozal asusfuerzasrepresivas, argumento quelo ha
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ciaparadefender el ordeny losbienes(no alosciudadanos) delaamenazadelasubversion
y la“anarquia’, pues es un lugar comin parael poder reinantey sus defensores equiparar
anarquiaconlaviolenciay desorden que seatribuye alosdeabajo. Pero ¢quédicenlospro-
pios anarquistas cuando se identifica de ese modo asu idea ?...

Negar la posibilidad de la violencia como un momento en la lucha revolucionaria
estalejosdel anarquismo. Enalguinlapso el enfrentamiento destructivo queellaconllevase
hace presente, pues siempre habré que responder a grupos que apelen alafuerzacomo ar-
gumento paradefender susprivilegios. Pero si laviolenciapuede ser necesaria, en modo a-
guno eslaguiaparalatransformacién que se pretende, que es un cambio total enlaorgani-
zacion social y econémica de la humanidad que se funda en un cambio de los valores de
cadaindividuo. De ningunamaneraeste cambio radical puede ser el resultado de unarevo-
lucion puntual y catastréfica, que alo més podriallegar adominar e poder politico, o que
es contradictorio con laesencia del movimiento anarquista pues €l objetivo precisamente
esdestruirlo. Estatotalmentefueradelatradicion anarquistapensar que unaagaradacalle
jera, asi logretomar laBastillao €l Palacio delnvierno, consigatransformar lasociedad tal
como se desea, ni que sea el primer paso. En todo caso podriaser el Ultimo, porque lapre
tensién anarquistano selimitaalamerasocializacion delaeconomiani menosaln alaad
quisicion del poder en a gunade susformas, sino que buscamodificar lasrelaciones entre
loshombresfundandolasenlalibertad, laigualdad y lasolidaridad, o que hacequelarevo
lucién se extiendaatodos|os aspectosdelavidadetodosy de cadaunoy encierretanto un
cambio de las relaciones comunitarias como un cambio personal.

No es por tanto que el anarquismo nieguela violencia, sino que rechaza esa violen-
cia que es Unicamente manifestacion de la pasion destructiva y no esta subordinada a la
accion constructiva, y que ni siquiera sirve de detonante de un vasto movimiento popular
revolucionario. No es en laviolencia de un grupo de donde ha de surgir la creacién de un
mundo nuevo, sino delaparticipacidn eincorporacion detodosy cadauno en esatareage
neradora. La violencia como momento destructivo esapenas un punto de un proceso cons
tructivo mucho maslargo y amplio.

Sinolvidar queentrefinesdel siglo X1X y comienzosdel siglo XX cierto nimero de
anarqui stas-impaci entesantelaenormeinjusticiay desigualdad quelesrodeaba- apoydlas
acciones violentas de lo que se llamd entonces “ propaganda por €l hecho”, eso es insufi-
ciente para asociar anarquiay violencia de manera tan directa como se pretende en este
continente. En todo caso, recuérdese que tanto en aquel momento histérico como en todos
losotroshabidosen siglos, lagran mayoriadel movimiento libertario no haseguidoviases
tratégicas o técticas que impliquen el uso sistemético del llamado terrorismo revoluciona
rio. Tampoco se puede olvidar quelosanarquistas han padecido, en el mundo enteroy bajo
cual quier régimen, masviolenciaguelaque pueden haber ocasionado, pueslo cierto esque
larepresién policial de cualquier gobierno democréti co-representativo | atinoamericano ha
matado masgente que, por € emplo, losfallecidos por causadel gran movimientofilo-anar-
quistadel mayo francés de 1968. L os anarqui stasinmol ados se cuentan por miles, muy po-
cos por laviolenciaciegaque ellos hubiesen propiciadoy si en cambio victimas casi todos
por defender - frente alos explotadoresy opresores - ideas que son capaces de elevar ala
humanidad a un nuevo estadio de dignidad. Ha habido menosviolenciaen los anarquistas
gue en las guerras santas de las religiones, en los conflictos por conquistar mercados o en
los movimientos por apoderarse del poder politico; en cambio han aportado como nadie su
permanente activismo a manifestaciones pacifistas, en defensadelas minoriasy en prode
los derechos de todos y cada uno.
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Si esto que decimos es asi, entonces ¢De donde surge la asociacién anarquia-violen-
cia? Unrecorrido por la historiaayuda a explicar esto. La violencia anarquista nunca fue
del estilo delosguerrilleros fundamentalistas (religiosos, étnicos o politicos) actuales, que
igual atacan una patrulla del ejército, masacran a un poblado desguarnecido, o colocan
bombasen escuel asy zonas comercialesmuy transitadas. Laviolenciaanarquistasehaca
racterizado por ser puntual , especifica, por atentar contraun Rey, un obispo, un Presidente,
un torturador, por robar bancos, atacar ainstituciones o empresas simbol os de laopresion.
L os anarquistas siempre golpearon en las estructuras de poder, donde |os privilegiados se
sienten segurosy atacandol osdirectamente. Dealli quelos afectados se ocupasen especial-
mente de sobre-dimensionar esaviolencia, porquelesllegade cerca, haciendo quelosme
dios sefiden el horror de la desgracia de uno de ellos como més notable que lo padecido a
diario por los miles que sufren sus desmanes.

FINAL QUE ES CONTINUACION

Lo quehemosvisto anticipaque estas paginasnotienenfinal, sino entodo caso conti-
nuacién. Por ello, en este punto no puede haber sino unainvitacion al didlogo, alarefle
xién, alaaccion, aensimismarsey buscar con los otros alternativas politicasy filosoficas
gueimpidan que e siglo XX seacontinuacion delo malo que nostrajo e siglo XX, resca
tando lo positivo que lagente aport6, apesar detodo y de unos pocos. El futuro no estaalli
esperéndonos, tenemos que construirlo, asi que aceptar pasivamentelo que desde el Estado
einstancias de poder asociadas nos han of recido en venta no haresultado un buen refugio.
Nos toca hacerlo nosotros mismos y para ello no parece que haya otra aternativa que la
anarquia nuestra de cada dia.

BREVE SUMARIO DE FUENTES DOCUMENTALES DEL ANARQUISMO AG
TUAL EN CASTELLANO

A tituloinformativo, y en adicidn alasfuentes apuntadas en las notas a pie de pagina,
seindicaacontinuacion unalistade referencias contemporaneas, en sumayoriaproducidas
desde el &mbito iberoamericano, amanerade muestracondensadadelo que hoy eslateoria
y praxis del ideal libertario'?.
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15, 28010 Madrid, Espafia.

LUCHA LIBERTARIA (Periodicidad irregular, vocero delaFederacion AnarquistaUruguaya) Ma
galanes 1764, CP 11800 Montevideo, Uruguay.

MUJER PUBLICA (Quincenal, del Colectivo Anarquista Feminista “Muijeres Creando”), Casilla
18806, La Paz, Balivia.

OPCION LIBERTARIA (Periodicidadirregular, boletin del Grupo de Estudiosy Accion Libertaria),
Casillade Correos 141, CP 11000, Montevideo, Uruguay.

ORTO (Mensual), Via Augusta, 2, 08911 Badal ona, Espafia <www.columnadurruti.net>.

POLEMICA (Revista mensual), Apartado 21005, 08080 Barcelona, Espafia <webs.demasia
do.com/polemica>.

SOLIDARIDAD OBRERA (Mensual, 6rgano de CNT/AIT en Catalufia), Apartado de Correos 302,
08720 Vilafrancadel Penedés, Espafia <members.es.tripod.de/pleyade>.

TIERRA Y LIBERTAD (Mensual, vocero de la Federacion Anarquista Ibérica), Paseo Alberto
Palacios, 2. 28021 Madrid, Espafia <www.arrakis.es/~grupotea/tylini.htm>
<www.geocities.com/tierraylibertadfai/index.htm>.



