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Cuestiones de método y de ideologia interpretativa en
Estratigrafia Analitica

Andoni Saenz de Buruaga

Cuando anos atras presentabamos el concepto de Estratigrafia Analitica sustentabamos
los fundamentos esenciales del sistema en ¢l racionalismo dialéctico y en cl analisis
estructural -si el primero configuraba el marco conceptual, ¢l segundo constituia la
herramienta que posibilitaba la mteligibilidad de la complcejidad estratigrafica-, defendiendo
paralelamente la indivisibilidad entre enunciados tcoricos y recursos operativos en la
estrategia del conocimiento (Saenz de Buruaga, A. 1996).

En efecto, en concordancia con nuestros principios, resultaria improbable establecer
una barrera divisoria nitida entre método e ideologia. Compartimos la opinion que los
hace asimilables con niveles de entendimiento interdependientes. Aceptar la dicotomia
método/ideologia significaria abordar ¢l problema, ya de partida, desde una posicion
aprioristica, fuera del necesario examen critico inherente a cualquier experiencia o
planteamiento tedrico. Por contra, entendemos ambos sujetos como expresiones dialécticas
de una mutuacion reciproca. El método sc impregna de la ideologia de la misma forma
quc ésta asimila las consecuentes imitaciones y alteraciones derivadas del ensayo cientifico.

Asi. en nuestro habitual marco estratigrafico de trabajo, ¢l analisis estructural no es
mas que una forma de ordenar, definir y conocer la realidad conforme a una ideologia
integradora, pluralmente unitaria, universalizadora, y mas ambiciosamente renovadora en
la interpretacion de los datos, mformaciones y situaciones arqueologicas, la logica

explicativa dialéctica.
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1. De método: analisis estructural y estructuralismo

Asumiendo ¢l valor cientifico de la dialéctica racionalista como modelo 16gico y
objetivo de aproximacion y entendimiento de la realidad empirica, configuramos
operativamente el analisis -elemento de base en el proceso de conocimiento- a través de
estructuras provisionales. La estructura es, pues, el medio instrumental de articulacion del
analisis dc cara a su asimilacion dialéctica. Por ello, se percibira facilmente en esta pro-
puesta la solida convergencia entre analisis y estructura, y, en funcion de ello, sera facti-
bles comprender y aceptar: a) su'simbiosis en el enunciado analisis estructural; by su
particularidad, etimologia aparte, para con otras formas de entender el hecho analitico: ¢)
nuestra apucsta por tildar de analitico a este sistema estratigrafico. En otras palabras. “/a
analitica estructural constituye el medio de expresion practico de la Estratigrafia Analiti-
ca” (Saenz de Buruaga, A. et alii, 1998, p. 11).

Enunciado el papel significativo que parece desempenar la estructura en la organi-
zacion del sistema analitico, no seria dificil llegar a inferir del mismo una conceptuahza-
cion estructuralista. En aclaracion del posible malentendido, y a modo de enmienda de!
Juicio prematuro, conviene anticipar y precisar que el calificativo analitico refiere aqui.
fuera de lo rutinario, un concepto estructural particular en el que se aglutinan
interdependientemente desde cuestiones relativas a la descomposicion de un todo en sus
partes hasta las orientadas a la demostracion de las relaciones entre los agregados.

Abundando en ese argumento, el hecho de ver en la estructura una metodologia
plena ¢ indiscutiblemente cientifica no significa (mi justifica) aceptar (0. por extension, ser
encasillado en) la ideologia estructuralista, interpretacion filosofica afianzada en una seric
de conceptos y principios especificos. Anteponemos del estructuralismo su valor
metodologico a su discurso doctrinario. Como observara }. Piaget (1980, p. 164s). “¢/
estructuralismo es un método ¥ no una doctrina, o, en la medida en que se convierte en
doctrinal, conduce a una multiplicidad de doctrinas. Como método no puede por mas que
ser limitado en sus aplicaciones, es decir. que, si bien por su propia fecundidad se ve
inducido a entrar en ocasiones con todos los demas métodos, presupone otros v en nada
contradice a las investigaciones genéticas o funcionales, a las que por el contrario refuerza

graciay a sus potentes instrumentos en todas las zonas fronterizas en donde se¢ impone ¢l



CUESTIONES DE METODO Y DE IDEOLOGIA INTERPRETATIVA EN ESTRATIGRAFIA ANALITICA 39

contacto. Como método esta por otra parte abierto, es decir, que recibe en el concurso de
estos intercambios quiza no tanto como da -puesto que es el recién llegado todavia millo-
nario en imprevistos-, pero si un importante conjunto de datos para integrar y nuevos
problemas que hay que resolver”.

La estructura deviene en necesidad metodologica en la medida en que constituye un
instrumento coherente y oportuno de cara a hacer abordable la realidad. De lo que se
colige que la realidad, metodolégicamente, es estructurable. Ahora bien, la formalizacion
de una estructura debe concebirse desde un sistema tedrico premeditadamente elegido
como competente y pertinente en la interpretacion y explicacion cientifica del real. Signi-
fica ello que la estructura no tiene vigencia alguna por si misma si no se la formula confor-
me a una teoria, es decir, se la dota de un marco teorico resolutivo. Nosotros, frente a la
ideologia estructuralista, entendemos el método estructural desde una concepcion dina-
mica, abierta, de transformacion e interdependencia permanente; una perspectiva que ve
en laracionalidad dialéctica la l6gica objetiva del real. Pues, como afirmara L. Séve (1969,
p. 93s), “asimilar el método estructural es ante todo determinar con todo rigor su articu-
lacion teorica con el método dialéctico™ .

El «ideario estructuralista» parte del apriorismo de la nocion de estructura. Razona-
miento que, al establecer de por si unos limites implicitos, conduce, a la postre, a un
conocimiento marcadamente restringido de la realidad. Por propio desarrollo, su practica
tiende a priorizar la perspectiva sincronica en detrimento del entendimiento dinamico, del
movimiento, de la evolucidn inherente a todo proceso. Al disociar la sincronia de la diacronia
entiende la estructura como estatica, al margen del progreso temporal, conllevando en
consecuencia una vision inmovilista del real. En palabras de S. Timpanaro (1973, p. 49),
“la extrapolacion de la separacion entre sincronia y diacronia y el desprecio o la ignoran-
cia de las investigaciones diacronicas son caracteristicas esenciales del estructuralismo™.
De manera erronea, pues, no pondera suficientemente dos elementos esenciales constitu-
tivos dinamicamente de las estructuras: el movimiento o devenir y la interdependencia

mutua. Asi, doctrinalmente, el estructuralismo revela una forma de precisar limitadamente

' Un buen ejemplo de las limitaciones y conlradicciones entre el estructuralismo y la dialéetica puede
seguirse del debate mantenido entre M. Godelier y 1. Séve (1973) precisamente en torno a esc sujcto.

Krey, &, 2000 2002, p V778
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la realidad. De ahi su tendencia a construir modelos. “Le structuraliste -en referencia a
quien profesa la ideologia estructuralista- n ‘aime pas le processus™, aseguraba H. Lefebvre
(1969, p. L).

El modelo es antagonico del proceso. En realidad no es mas que un medio de expre-
sion del conocimiento del real, si cabe con el agravante aiadido, como denunciara inequi-
vocamente G. Lautéri-Laura (1969, p. 106), que “una vez retenido el modelo, el razona-
miento operara con él, y todas las transformaciones, que representan el aspecto fecundo
de ese modo de saber, se hacen sobre los modelos y no sobre la realidad. Es decir que si
inicialmente el modelo no se concibe mas que a titulo de esquematizacion de lo real, llega
un momento en que lo real se define por su adecuacion al modelo™.

El «método estructural» opera distinguiendo niveles. Procura, por propia mecanica,
una aproximacion a la realidad a través de niveles, de rangos, suficientemente jerarquizados
(en funcion de su valoracion cuantitativa o cualitativa) y, por consiguiente, ordenados,
todos cllos expresados simbolicamente. El estructuralismo, a partir de ello, como sistema
de conocimiento en si, conforme a las restricciones ideologicas reparadas, conlleva el
serio riesgo advertide de delimitar la realidad a través de esas estructuras simbdlicas;
incluso, por exceso, ayudar a definir mediaticamente la realidad por su validacion (o asi-
milacion, o deduccion) con esas estructuras, es decir, de hipostasiar, de considerar lo que
¢s un mero fendomeno -en este caso, un medio-, como una cosa en si misma. Como bien lo
ha expresado R. Santerre (1969, p. 39). “en realidad, la estructura constituye tanto un
instrumento metodologico como una propiedad de la realidad. Es el instrumento logica-
mente construido que permite acceder al nucleo mismo de la realidad, v descubrir su
naturaleza profunda. Postulado como hipotesis al comienzo, el modelo construidoe, des-
pues de ser convenientemente verificado, puede identificarse con la estructura misma dv
la realidad”. De ahi que. de acuerdo con G. Lautéri-Laura (1969, p. 113), “e/ enfogue
estructural corre el riesgo de renovar el idealismo absoluto, en la medida en que tiende a
acrecentar la importancia de los modelos a expensas de lo real”.

Muchas de las criticas que se han realizado al estructuralismo han puesto en cues-
tion la dotacion de realidad ontoldgica a las estructuras, un atributo especialmente alimen-
tado por la aportacion de Cl. Lévi-Strauss en el campo de la antropologia social, resaltan-

do en consecuencia su improcedencia y exigiendo su reforma por una concepcion menos

Krei, 6, X0 -0 p 1T7R
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subjetiva e inmovilista de las mismas. es decir, mas realistamente objetiva y dindmica®.
Quizas no estaria de mas recordar ahora una de las conclusiones expuestas por G. Millot
(1985, p. 228) en su defensa de la nocion y persistencia del concepto de estructura en los
dominios cientificos y humanos de la vida: “Je propose aussi que nous réfléchissions au
fait qu’en tous domaines, |'évolution a été pressentie avant la connaissance des structures.
Nous avons connu le métamorphisme avant les structures cristallines, l'évolution de la vie
avant les structures génétiques, [ histoire des empires et des sociétés avant les structures
sociales, I'histoire des langues avant d'avoir la moindre idée des systéemes qu ‘elles recélent”.
La estructura no puede suplantar los analisis y conceptos evolutivos ¢ historicos. Eso si,
como mecanismo instrumental, puede posibilitar una ordenacion y relacion entre €sos
datos e informaciones.

J. Piaget (1980, p. 165) afirmaba del estructuralismo “que es solidario de una dialé-
ctica inmanente”. De acuerdo con ello, dialéctica y estructura, se entrelazan
metodolégicamente. Desde la perspectiva dialéctica, las estructuras se conciben como
elementos de y en transformacion, que pueden determinarse- es decir, coordenarse, y de
ahi definirse- espacial y temporalmente. Conforme a esta logica, amparada en el movi-
miento permanente y la interaccion universal, estructura se 1dentifica con proceso. En esa
medida, mejor que de dialéctica pareceria mas propio hablar de proceso de dialectizacion.
Como ha senalado acertadamente L. F. Bate (1998, p. 198), “el concepto dialéctico de
estructura, entendida como un sistema de formas, se refiere a la organizacion de sus
elementos tanto en su dimension espacial como temporal. La forma es la organizacion
espacio-temporal de los contenidos. Los contenidos son un conjunto de elementos en
interaccion dinamica, es decir, procesos’.

Una estructura, pues, no debe entenderse como un uno exclusivo del conocimiento.
El analisis estructural cumple una etapa de basc en el sucesivo proceso del conocimiento.
Mas, no es un fin en si mismo: “debemos ver -en la estructura- un modelo cientifico cons-
truido por el hombre y no concederle un estatuto ontologico™ (Garaudy, R. 1969, p. 165).

La estructura refleja un momento inicial y necesario de la investigacion, al que sucederan

* Para una crilica del estructuralismo entendido como filosofia del conocimiento del hombre y de la signi-
ficativa contribucion en csta perspectiva de Cl. Lévi-Strauss, vide S. Timpanaro, 1973, p. 177ss

Kren, 6, Mol - 202 p AT.78
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otros episodios orientados a establecer su significacion por relacion a los agentes que la
han engendrado y configurado.

En nuestro medio de estudio estratigrafico, la definicion de las estructuras constitu-
ye un imperativo metodologico esencial: conociendo el funcionamiento interno de la es-
tructura (sus mecanismos compositivos, definitorios) puede accederse a rastrear sus pro-
cesos de génesis y de evolucion. Por ello, las posibilidades de desarrollo de la concepcion
ideologica dialéctica a través del método estructural son altamente plausibles en Estratigrafia
Analitica. Somos también de la opinion, siguiendo la reflexion de J. Estévez y A. Vila
(2000, p. 33), que “e! registro estratigrafico no es estatico, pero no solo porque nuestra
percepcion de él no lo es, sino porque, al igual que nosotros mismos (en tanto que materia
social), esa realidad objetiva (la estratificacion) esta también en constante transforma-
cion e interaccion”. Entendemos, asi, la estructura como un modelo sintético légico y
dialéctico de representacion objetiva de la realidad en movimiento permanente.

De esta suerte, reafirmando lo ya avanzado lineas atras, cuando enfatizamos nuestro
sistema con el epiteto de analitico no lo ofrecemos como sinénimo, en exclusivo, de ex-
haustivo o riguroso, cualidades que, por otra parte, deben legitimar de por si al analisis,
sino mas bien como parte de una logica de comprender el analisis racional.

Mas aun, percibir el analisis como un simple instrumento de diseccion objetiva su-
pone asimilar bajo una perspectiva reduccionista el método cientifico y el consecuente
papel que en él desempena esa praxis. El planteamiento analitico no puede equipararse
con un mero recurso operativo: transciende a la insuficiente suma de las partes para deve-
nir en medio de comprension de una organizacion altamente compleja, procurando en
consecuencia a la estratigrafia de un propio sentido. Con el analisis estructural no se trata
de identificar coherentemente la totalidad de los agregados de un compuesto, sino. lo que
es mds importante, rastrear las relaciones entre esos términos; es decir, no sélo establecer
un orden, sino definir su medida, explicar, en otras palabras, su logica interna.

En conclusion, la estructura no es, pues, una vaga adicion mecanica de caracteres
observados, un instrumento por lo tanto de clasificacion descriptiva, sino, mas
complejamente, ¢l conjunto de relaciones, de leyes internas, de un todo organico. Consti-
tuye una expresion organizada y dinamica de la dialéctica en la estratigrafia. Por ello. a

través de la Estratigratia Analitica las estructuras estratigraficas individuales se entienden

Rorwr, v, 00200 p 1TTH
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como dependientes de una totalidad dentro de la que ocupan una posicion y adquieren una
significacion. De ahi la importancia en nuestro sistema del uno (como elemento constitu-

tivo del todo) y del todo (como principio interpretativo del uno).

2. De ideologia interpretativa: racionalidad dialéctica y busqueda
paletnoldgica

Desde su definicion como tal, 1a Estratigrafia Analitica ha sido y es para nosotros un
sujeto permanente de reflexion.

Reflexion metodologica necesaria sobre el hecho estratigrafico basico, los medios
con que se describe, las ideas con que se interpreta,... Reflexion ideoldgica oportuna que
transciende a su practica operativa de campo, o de instrumento orientado a inteligibilizar
desde una perspectiva dinamica la variedad estructural de la estratigrafia, para cuestionar
la convencional explicacion académica de la Arqueologia y devenir en solida y eficaz
herramienta de transformacion en la interpretacion y conocimiento de los fendmenos ar-
queologicos... Reflexiones instructivas del pensamiento, plenamente justificadas y vigen-
tes -acaso, sino, de obligacion- en nuestra mas moderna actualidad, pues, a pesar de que
como para otro tiempo se lamentara J. Ortega y Gasset en las primeras lineas de sus Apun-
tes sobre el pensamiento, su teurgia y su demiurgia, quizas también en estos momentos
“conviene que hablemos un poco sobre el pensamiento, ya que es, tal vez, de todas las
cosas del mundo, la que hov esta menos de moda™ (1966, p. 1).

En un articulo que publicamos en otro niimero de esta misma revista acerca dc las
homogeneidades y diferencias entre estratigrafias analogicas y analiticas, planteabamos
simultaneamente la necesidad, no solo de seguir ensayando las posibilidades de aplica-
cidn practica del sistema analitico, sino de profundizar en el marco interpretativo de la
Arqueologia, contrastando en este dominio la operatividad dc la Estratigrafia Analitica.
En este sentido, perfilabamos seguidamente algunas ideas muy generales en aras a una
anhelada reforma del modelo interpretativo culturalista en Arqueologia, abogando, como
alternativa, por una perspectiva humana socio-evolutiva cnfocada desde la logica de la
naturaleza. Un planteamiento que procurara explicar al ser humano desde una posicion

menos antropocéntrica y mas proxima a la naturaleza, conforme a la logica natural del
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desarrollo. Es decir, enfatizando al movimiento como patron evolutivo o motor de trans-
formacion de todos los componentes emergentes de y en la misma naturaleza; aglutinando
y explicando en una dindmica de interdependencia natural al hombre, a los otros seres
vivos, a los depdsitos sedimentarios, etc; y, entendiendo las variaciones y diferencias en
sus composiciones como alteraciones cualitativas y cuantitativas inherentes a los procesos
evolutivos (Saenz de Buruaga, A. 1999, p. 85ss).

En breves palabras, concebir la historia humana como historia de la naturaleza: plan-
tear hombre y naturaleza como unidad, no como dualidad. Si el hombre es una criatura de
la naturaleza, jcomo imaginarlo fuera de ella, como no describirlo naturalmente! Quizas
haya que recordar que, conforme a su origen, es humano por ser natural y no es natural por
ser humano: para que el hombre sea hombre ha sido necesario que la naturaleza primera-
mente lo haya modelado.

Con este razonamiento socio-natural no se trata de mostrar que la cultura es parte de
la naturaleza, o mas interesadamente una consecuencia de la aplicacion de los principios
de la biologia evolutiva, sino de demostrar en que manera las relaciones sociales, los
sistemas culturales,... se incluyen en y transforman a la naturaleza.

Esto trae a colacion el problema -o, mejor, la discusion- de la relacion entre cultura
y naturaleza, entre las ciencias sociales/humanas y las ciencias naturales. La especificidad
de las ciencias humanas con las ciencias biologicas y naturales es evidente en relacion a la
propia teoria definitoria y vigente, en cada caso, de los sistemas sociales y de los sistemas
biologicos y naturales. Mas, la especificidad de la cultura es igualmente evidente en rela-
cion a las mismas ciencias humanas. De ello se deriva que la especificidad es una catego-
ria propia de todas las ciencias y que por lo tanto singulariza muchas de las producciones
sociales y biologicas. Siendo, asi, algo tan cominmente caracteristico de la cultura y de la
naturaleza, no excluye la integracion en una misma teoria universalizadora de los aspectos
sociales con las normas de la naturaleza: todo ello en pro de una ciencia totalizadora.
Como K. Marx ya pronosticara: “La historia misma es una parte verdadera de la historia
natural, del desarrollo de la naturaleza en el hombre. La ciencia natural, con el tiempo,
incluira la ciencia del hombre como también la ciencia del hombre incluira la ciencia

natural: habra una sola ciencia™ .

¥ Citado por J. Mepham (1976, p. 1675s).

Krer, &, 20012002, p 37.78
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Hasta el presente, la mayor parte de aportaciones escritas sobre Estratigrafia
Analitica han versado, por lo normal, acerca de cuestiones metodologicas, investigaciones
de campo y andlisis historicos de determinados sujetos estratigraficos. El problema de la
interpretacion pasaba neccsariamente de soslayo por las mas iniciales prioridades (de
concepto, de método, de aplicacion practica,...) que exigia la definicidén y puesta en marcha
del sistema. Tras cinco afos sucesivos de enriquecedora experiencia, deviene cada vez
mas inminente el deber de cumplimentar esa aludida necesidad de profundizar desde la
Estratigrafia Analitica en el marco interpretativo de la Arqueologia. Por ¢llo, se hace
ineludible acrecentar (y completar) su repertorio tematico con ensayos orientados
progresivamente a abordar esta compleja y dificil cuestion. Pues, pensamos que la manera
de avanzar cientificamente en el reciente proposito pasa por la exposicion sucesiva (y
consecuente critica) de hipotesis provisionales. En este sentido, en las lineas que seguirdn
hemos pretendido transmitir, a modo de esbozo, unas reflexiones generales acerca del
sentido de la logica dialéctica en el proceso de interpretacion. A partir de ello se intentaran
sugerir ciertas direcciones en la dinamica de investigacion y, complementariamente,
plantear algunas hipétesis de trabajo en relacion a algunos episodios de las sociedades
humanas prehistoricas. Hacemos aqui nuestra la expresion de L. Sebag (1976, p. 243)

de que “la ciencia no descubre sino a condicion de crear”.

a) Pensamiento dialéctico y doctrina dialéctica

Es harto conocida la afirmacion de la dialéctica como medio de interpretacion de
la realidad. Ya desde la antigua tradicion naturalista presocratica griega o desde las
relativamente coetaneas doctrinas moralistas de la filosofia china, se argiiian como
fundamentos esenciales de la determinacion de los fenomenos, el movimiento y la
interrelacion entre los acontecimientos, ambos cimientos de base del pensamiento
dialéctico.

A pesar de sus remotos precedentes, de su prolongada tradicion historica, de la
razonable justificacion de sus principios en elementos naturales, no especulativos, su
valoracion como método pertinente para el entendimiento de la realidad es una cuestion

aparte, y en ello subyacen, sin duda, recientes connotaciones socio-politicas.

Krei, 6, 20002002, p 17-78
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En efecto, el marxismo establecio a partir del materialismo dialéctico una teoria del
conocimiento historico, una hipotesis explicativa del proceso social, de los sucesos natu-
rales, del mundo, que chocaba contra muchos o6rdenes establecidos. La reprobacion inme-
diata de csta filosofia era mas que esperable y en ella participaron imbricadamente
enquistados prejuicios contra-ideologicos y sustanciales intereses socio-economicos. Por
si no fuera suficiente, la deformacion regresiva del modelo politico de la Union Soviética
y de otros paises socialistas, que culminaria en la crisis general de los afos 80/90, han
contribuido infernamente a alianzar la ya de por si interesada vision burguesa de erroneidad
y derrotismo, no ya solo para toda expectativa de experiencia social, sino mas
extensivamente para cualquier empresa que participe en alguna manera de su marco ideo-
logico.

Logicamente, escapa de nuestro proposito el profundizar en esta polémica. Sin em-
bargo, no estaria de mas, acaso, recordar, en relacidon al limitado juicio que Gnicamente
percibe (sino. mas bien, desea) una crisis profunda en esta ideologia, el caracter dialéctico
del propio concepto de crisis, pues, como bien lo observara L. Séve (1980, p. 531), “lu
crise est un moment critique, c ‘est-a-dire révelateur et potentiellement decisif, dans le
développement des contradictions™, entendiendo éstas, las contradicciones, como moto-
res de desarrollo, es decir, generadoras de modificaciones cuantitativas o cualitativas en
los procesos. De ello, cabria deducir que la nocion de crisis mas que proxima de ruptura lo
¢esta de transformacion, que las ideas, el pensamiento, de los que participan no concluyen
sino que perviven transformadamente.

Fuera ya de introspectivas emociones paralelas, la cuestion que en este trabajo se
plantea es s1. al margen de intencionados recelos ideologicos, la ldgica dialéctica constitu-
ye electivamente una teoria de conocimiento cientificamente correcta para abordar ade-
cuadamente nuestro deseo de renovacion interpretativa. Para ello, convendra precisar de
que mancra puede contribuir en la practica a asentar unos principios coherentes de inter-
pretacion y, en este sentido, ayudar a plantear hipotesis de cara a la superacion del marco
explicativo. Asi pues, ;cOmo procurar una aproximacion a la dialéctica?, ;como plantear v
abordar dial¢eticamente la investigacion arqueologica?. ;como expresar la dialéctica de v
en la realidad arqueologica? Las que siguen son algunas idcas, con mejor o peor acierto,

en lorno a estas cuestiones,
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+ La dialéctica, frente a los modelos idealistas, nace de la constatacion de los feno-
menos naturales, de la l6gica natural -¢s decir, de la falta de aleatoriedad en los sucesos
naturales: de su causalidad y dependencia-, y de la interrelacion del hombre con la natura-
leza, de la percepcion natural del hombre. Con ello se entiende que los principios que
ayudan a comprender la dinamica de la naturaleza contribuyen similarmente al conoci-
miento del hombre en si mismo. Es, por consiguiente, una teoria del conocimiento, un
marco conceptual particular de entendimiento universal de los procesos historicos, de los
fenomenos naturales, del hombre como ser natural y sujeto historico.

De cara a una mejor aproximacion a la siempre reivindicable objetividad cientifica,
interpretar convenientemente los sujetos naturales exigira conceptuarlos conforme a una
l6gica propia del pensamiento. Ello equivale a decir que la aprehension del conocimiento
dialéctico no pasa por la aplicacion de la filosofia dialéctica, sino por concebir el fenome-
no conforme a su propia logica dialéctica, es decir, penetrar en la dialectizacion de las
cosas mismas. No hay una dialéctica de manual, sino un pensar dialécticamente. Y el
pensar no es una revelacion, es una actividad que se adquiere con la practica. En nuestro
caso, implicara simplemente la toma de conciencia del caracter dialéctico de la realidad.

¢.Se conviene de ello un re-conocimiento de la dialéctica natural? De admitirlo, sig-
nificaria que ella existe al margen del pensamiento, lo cual supondria aceptar en el fondo
una dualidad de realidades diferenciadas en el ser humano, una mas natural y otra mas
espiritual. Con lo cual, reconocimiento y revelacion tenderian a yuxtaponerse. Por contra,
hacerse auto-consciente de la dialéctica conlleva en la practica dialectizar conceptos
procesualmente, construir progresivamente una especie de autoformacion ideologica de
la dialéctica. Un re-encontrarse internamente, en uno mismo, ¢n el pensamiento, con las
leyes universales (del movimiento, de la unidad, de la contradiccion,...) inmanentes a la
naturaleza. Lo que, dicho de otra forma, no ¢s sino un ser consciente de que el ser humano
es un ser, en sentido dialéctico, de la naturalcza.

No se trata, pues, de aplicar deductivamente. como acontece con bastante frecuen-
cia, el modelo general al caso concreto que se pretende estudiar. De cara a una operatividad
satisfactoria, en buena logica sera preferible el enfrentarse con problemas concretos y no
generales. Y siguiendo esta direccion se podran llegar a solventar favorablemente las cues-

tiones mas generales. No al contrario. Por ello, el éxito de la empresa estriba en conocer,
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en introducirse, en la dialéctica de lo particular. Adviértase que lo particular es inexcusa-
blemente una manifestacion de lo general. La relacion dialéctica entre ambas categorias
implica necesariamente que si lo particular forma parte de lo universal, lo universal se
halla presente en lo particular. Se trata, en conclusion, de una toma de conciencia de la
dialéctica de los fenémenos.

Asi, el planteamiento dialéctico de una teoria cientifica no puede abordarse al mar-
gen del pensamiento dialéctico. Por ello, la comprension de la logica dialéctica esta en
dependencia con la toma de consciencia del propio movimiento dialéctico, con la determi-
nacion dialéctica del pensamiento humano como medio de interpretacion de una realidad
contradictoria y en cambio permanente. “Si le réel est mouvant, que notre pensée soit
mouvante et qu'elle soit pensée de ce mouvement. Si le réel est contradictoire, que la
pensée soit pensée consciente de la contradiction™ (Lefebvre, H. 1969, p. 151).

Es decir, es a partir de la dialéctica del pensamiento -concretada en una serie de
categorias dialécticas aprehendidas inicialmente de la dinamica de la naturaleza y luego
del propio hombre- y consustancialmente de la dialéctica en la naturaleza -determinada
por una sucesion de principios universales inmanentes-, como se accede al entendimiento
en esencia de la logica dialéctica en la realidad. Pues, recordemos, que dialéctica del pen-
samiento y dialéctica de la naturaleza configuran una unidad dialéctica, y por tanto de
entendimiento.

Por otra parte, la dialéctica no se induce a priori, ni se detecta a posteriori. Como
venimos afirmando, simplemente se reconoce conscientemente -lo cual exigiria, eso si,
partir de una predisposicion reconociente hacia la dialéctica-, conforme al proceso del
conocimiento cientifico, rastreandose desde su comienzo. No puede, pues, accederse a la
logica dialéctica a partir inicamente del pensamiento, sino se contempla y participa de la
dinamica dialéctica vigente en la realidad.

Esta forma de pensamiento tedrico constituye una manera libre de superar la limita-
cion a la que aboga la sumision a los rigidos principios de una filosofia prestada o ensava-
da. La filosofia no puede valerse como un elemento de verificacidn, o cuasi-legislador, de
la procedencia o refutacion del conocimiento natural. Entendida desde la perspectiva del
propio pensamiento, la dialéctica racional, lejos de ser una filosotia doctrinaria, transciende

como una particular cosmologia, una forma singular de concepcion del mundo, de la natu-
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raleza,... desde una posicion -y complice disposicion del espiritu- de libertad. Siguiendo a
R. Havemann (1971, p. 261s), “ella vive en todos nosotros, se transforma en el flujo de
nuestro conocimiento, crece con nuestra capacidad de transformar el mundo, es activa,
no se limita a interpretar, sino que opera y resuelve los problemas aferrandolos concreta-
mente. No parte de lo general, sino de lo singular y particular, y de ahi va hacia lo gene-
ral. Descubre la dialéctica concreta en las conexiones reales, v no cree que el mundo se
gobierne por lo que ocurra en una cabeza humana, sino todo lo contrario™.

Con todo ello, parece claro que una cosa es el pensamiento dialéctico y otra bien
diferente la doctrina dialéctica. En conformidad con L. Séve (1980, p. 524), “la vraie
question n 'est pas de savoir dire en quoi consiste la dialectique, ¢ est de savoir penser, et

agir, tant soit peu dialectiqguement”.

» La racionalidad dialéctica posibilita, pues, comprender la totalidad de los proce-
sos naturales en conexion; una relacion que implica necesariamente al todo, como unidad,
y a las partes, como entes autonomos dependientes de la totalidad.

El punto de vista de la totalidad no solo es esencial en la dialéctica racionalista, sino
que, igualmente, constituye un elemento capital en otras estrategias de conocimiento. Asi,
p-e., pueden presentarse una serie de analogias formales con la orientacidn holistica del
enfoque sistémico, el cual ha aportado su particular y enriquecedora perspectiva en esta
relacion del todo y las partes: al considerar al sistema como un conjunto de elementos
interdependientes constitutivos de un todo organico. Desde esa Optica, por tanto, se en-
tiende el analisis de los sistemas como un todo y no como una agregacion de partes.

Muy ilustrativamente, A. Koestler ha enfatizado esa dualidad todo. parte, a través de
su concepto dinamico de la «unidad-en-la-diversidady. De ¢l acotamos el siguiente co-
mentario: “En el embrion en desarrollo, las generaciones sucesivas de células se rami-
fican en tejidos diversificados, que cventualmente se integran en organos. Cada organo
tiene el caracter dual de parte subordinada v todo autonomo, que continua funcionando
aiin cuando se le trasplanta a un medio ajeno. El mismo individuo es un todo organico,
aungue al mismo tiempo es parte de su familia o tribu. Cada grupo social presenta, asi-
mismo. las caracteristicas de una totalidad coherente al mismo tiempo que las de parte

dependiente en el seno de una comunidad o nacion. Las partes v los todos, en un sentido
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absoluto, no existen en ningun lado. El organismo vivo y el cuerpo social no son coleccio-
nes de trozos elementales, son sistemas organizados, multinivelados y jerarquizados de
subtotales, que contiene subtotales de orden inferior; cual cajas chinas. Estos subtotales
-u holones, como he propuesto denominarlos- son entidades con rostro de Jano, que pre-
sentan a la vez las propiedades independientes de los todos y las propiedades dependien-
tes de las partes. Cada holon debe preservar y afirmar su autonomia, pues de lo contrario
el organismo perderia su articulacion y se disolveria en una masa amorfa; pero, al mismo
tiempo, el holon debe estar subordinado a las exigencias de la totalidad existente o en
desarrollo™ (Koestler, A. 1994, p. 132-133).

La relacion entre partes y todo es reciproca e indisoluble. Es el movimiento el agen-
te mediador, o de enlace, entre ambos. La dinamica dialéctica propicia interrelacionar
todos los fendmenos, deduciendo, dentro de un universo de movimiento permanente, las
causas y los efectos de los hechos, contemplando que la causa y el efecto validos para un
caso concreto pueden variar y cambiar de espacio o circunstancia para otro, de tal suerte
que lo que antes ahi era causa deviene ahora aqui en efecto para luego alld modificarse en
causa, y viceversa. Es decir, reivindicando que causa y efecto, ademas de sujetos diferen-
ciados conceptualmente en si -l efecto es una transformacion, una alteracion de la causa-
, constituyen dos sucesos en conexion dialéctica -el efecto es una consecuencia, un pro-
ducto, de la causa-, ilustrativos de la unidad contradictoria de un proceso. En este sentido.
se asiste a una identidad dialéctica plena entre causa y efecto. Como bien lo ha ilustrado L.
Séve (1980, p. 167), “méme dans un rapport mécanique comme le choc d 'une boule de
billard contre une autre, si la premiere apparait d’abord comme cause de la mise en
mouvement de la seconde, celle-ci, dans le méme choc, devient cause a son tour en modifiant
la trajectoire et la vitesse de la premiére. C'est la une vérite dialectiquement élémentaire:
dans le rapport de cause a effet, l'effet est lui-méme cause, et la cause, effer”.

Afirmar. empero, el principio de identidad entre las cosas no significa que las unas y
las otras se confundan, se mezclen. En nuestro caso, planteamos la correspondencia desde
su relacion conjunta con la totalidad: como parte de una unidad diferenciada externamen-
te. aspecto manifiesto de la dialéctica de la realidad contradictoria. La interaccion univer-
sal viene deternuinada por la reciprocidad de accion: todas las cosas son unisona v mutua-

mente causa y efecto en continuo cambio. La relacion de identidad entre causa y efecto se
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inscribe necesariamente dentro de un proceso. La entidad y personalidad del proceso ven-
dra referida por sus sucesivas modificaciones, por los cambios constantes de causa y efec-
to. Ellos aseguran la continuidad del proceso. De esta forma, todo proceso evolutivo con-
lleva la continuacion de cualquier individualidad en una forma transformada.

Tornando a nuestro habitual campo de estudio, la razon dialéctica puede, logica-
mente, explicar una sucesion de fenomenos arqueolégicos a partir de sus mutuas
interrelaciones. Hipotesis relativas a la explotacion de la materia prima, a la organizacion
del territorio, a las estrategias de ocupacién de los asentamientos, a la tipologia de las
industrias, a las tacticas de aprovisionamiento de medios de subsistencia alimenticia,...
son relacionables, y de ahi dinamicamente articulables, en una unidad conceptual. Esta
alternativa manera de plantear la investigacion (y consecuente interpretacion) de datos y
hechos arqueologicos puede obrar como revulsivo contra la harto insatisfactoria recons-
truccion retrospectiva, o el agnosticismo cientifico, a que ha conducido el culturalismo.

La aplicacion del patron interpretativo culturalista conlleva subsecuentemente la
aceptacion de unos limites insalvables en la realidad. Su justificacion es poco consistente.
En la apariencia se presenta la realidad como un fendmeno indeterminado en si, en ¢l
fondo acausal -al margen del azar como categoria objetiva-, lo que no significa que no sea
complejo, cuando subyacentemente lo que se deben reconocer son unas notables restric-
ciones en nuestro pensamiento, traduccion simultanea ciertamente de una plena limita-
cion en el conocimiento.

Frente a esta modelizacion condicionante del real. la logica dialéctica, como teoria
del conocimiento, puede ser una filosofia eficaz para procurar una reforma radical del
predicado interpretativo en Arqueologia.

Bajo la nueva orientacion, interpretacion debe identilicarse con transformacion, de
la realidad, del mundo. Y la dialéctica, en ¢l propésito emprendido. como ciencia de las
relaciones que es, se ofrece como el método idoneo de conexionar diferenciados sujetos,
como los arqueoldgicamente referidos lineas previas, dentro de una concepeion unitaria
de la realidad en movimiento, una posicion consonante con la logica de la naturaleza.

Entender al hombre. sus manifestaciones, ¢l mundo, Ja realidad. desde una perspec-
tiva natural no implica exaltar el papel de la naturaleza con relacion al resto, pues supon-

dria generar con ello una marcada ruptura entre ambos. Mas aan, sugerir la realidad natu-



52 ANDONI SAENZ DE BURL AGA

ral como resultado de su sumision a unas leyes absolutas y soberanas que inexorable.
permanente y eternamente, rigen el devenir, seria la manifestacion inequivoca de un
determinismo mecanicista en el real, en el que todo se encontraria previamente, pre-escri-
to, pre-determinado, y en el que nuestro cometido se simplificaria al papel de meros es-
pectadores pasivos del espectaculo.

Por contra, plantear esa relacion, o conjunto de relaciones, desde un punto de vista
dialéctico supone conceptuarla desde una unidad, resultado de nuestra reciproca mutuacion
con la naturaleza. Como venimos reiterando, la dialéctica es un modo de pensar y de
reconocer € interpretar unitariamente la realidad contradictoria en movimiento, en trans-
formacion. Por lo tanto, refiere una concepcion particular del ser e interrelacionadamente
del mundo. Constituye, asi, una guia para el pensamiento y para el entendimiento de la
realidad: lo subjetivo y lo objetivo son inseparables en su logica.

En conclusion, avanzar con la razon dialéctica equivaldra, simultaneamente. a pro-
fundizar en la aproximacion a aquella aludida alternativa socio-evolutiva entendida desde
la logica de la naturaleza, ya ofertada en los primeros parrafos de este capitulo. Una pers-
pectiva de estudio socio-natural que imprime a la naturaleza (y logicamente a lo que mas

particularmente participa de ella) de sentido ontologico.
b) La subsistencia en las sociedades ante-productoras

La mayor parte de la historia econémica de la humanidad es un ensavo adaptaiivo
permanente de grupos de cazadores y recolectores, mas 0 menos autosuficientes. determi-
nados por diferentes grados y ritmos de complejidad evolutiva y coordenados en una suce-
sion diferenciada de parametros espaciales y temporales. Solo los Gitimos v breves episo-
dios de la historia del hombre incluyen un progresivo desarrollo de novedosos mecanis-
mos orientados a la produccion sistematica de animales y vegetales. Un innovador sistema
cconomico que muy pronto desplazaria a las largamente tradicionales formas de vida sus-
tentadas en la caza y la recoleccion.

Intentar rastrear, por lo tanto, en la subsistencia de los cazadores-recolectores
equivaldra, por extension. a indagar ¢n el significado de buena parte de tos modos de vida

de las sociedades del pasado. y. complementariamente, implicara reconocer que ambos
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recursos economicos han caracterizado a la inmensa mayoria de los tiempos prehistoricos.
Desde esta perspectiva, penetrar en la naturaleza de las comunidades depredadoras sera,
también, transcender de nuestro presente para, en alguna manera, establecer una aproxi-
macion a una remota realidad pre-historica. En consecuencia, parecera suficientemente
Justificado limitar provisionalmente nuestra reflexion a las sociedades ante-productoras,

aquellas genéricamente caracterizadas por la practica de una economia autosuficiente.

» Tradicionalmente, el materialismo dialéctico, conforme a los enunciados de F.
Engels (1980), ha ensalzado a la produccion -mejor, al modo de produccion material-
como el factor decisivo en la historia social, el motor esencial del desarrollo histérico.

Conviene, sin embargo, precisar algo mas la propia nocion de produccion. Pudiendo
admitirse con un doble sentido la concepcion del vocablo. Por una parte, produccion,
entiéndase en sentido economico de trabajo productivo, de medios de existencia (alimen-
tos, instrumental,...); por otra parte, produccion, asimilese en términos biologicos, de la
descendencia, de la continuidad de la especie. En cualquier caso, la importancia no viene
de la aparente divergencia o independencia entre ambas ideas, sino contrariamente por su
correspondencia l6gica. En este sentido, ambos sucesos constituyen convergentemente
los factores determinantes del desarrollo social, erigiéndose conjuntamente en los medios
preeminentes de transformacion humana.

El principio de la subsistencia, pues, no se cine exclusivamente al control y desarro-
llo de unos recursos naturales por si mismos, sino que implica firmemente a la procrea-
cion, a la reproduccion de la especie. Se trata, en el fondo, de una autosubsistencia a nivel
del grupo humano. Hay, por lo tanto, una dependencia mutua entre ambas categorias. Asi,
expresandolo de forma mas interactiva, la satisfaccion de unos requisitos minimos de
existencia, es decir, la produccion de alimentos y de otras formas de encrgia, determinara
el ritmo de la reproduccion, equilibrando el efectivo demografico a la disponibilidad dc
recursos.

Asumida la legitima reciprocidad entre ambas fuentes, y centrandonos en la
coyunturalmente habitual lectura mas cconomicista, parcceria arriesgado, por no decir
improcedente, abordar ¢l analisis de las sociedades ante-productoras, en ¢l sentido ccono-

mico del término, a partir del modo de circulacion de productos, cuando, por definicion,
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se les presupone una ausencia de la economia de mercado y, por lo tanto, de la mercancia.
Sin embargo, la subsistencia supone, asimismo, un modo particular de produccion primi-
tiva, en cuanto que implica un control de los recursos naturales*. Y con un objetivo econo-
mico bien definido: la produccion, mejor reproduccion, para el consumo, a modo de una
especie de ingenuo usufructo de la naturaleza, y no para el aprovisionamiento sistematico
e intercambio; es decir, entendido como una norma para la supervivencia.

En realidad, el problema radica esencialmente en identificar autosubsistencia con
economia sin excedentes, de lo que se intuye como muy limitada y pobre, y se juzga
finalmente como escasa: en otras palabras, con medios limitados e insuficientes de cara a
satisfacer una elevada tasa de necesidades. Equiparaciones éstas que derivan seguramente
de plantear comparativamente el anélisis del modelo econémico primitivo con el disfruta-
do por el hombre modemo.

La practica ha sido habitual y fruto de ella fue la clasica compartimentacion de la
historia social humana en una serie de etapas sucesivas caracterizadas en su estadio mas
inferior por el salvajismo, en el medio por la barbarie y en el superior por la civilizacion.
Una vision cominmente sombria y catastrofista de las sociedades ante-productoras, pues.
como acertadamente expresaba M. Sahlins (1983, p. 13), “si la economia es la ciencia de
las épocas sombrias, el estudio de las economias de la caza v la recolcecion debe seir su
rama mas importante. Nuestros manuales de economia, casi en su totalidad partidarios
declarados de la idea de que la vida fue dura y dificil durante el paleolitico, coinciden cn
transmitir una sensacion de fatalismo, dejando a la imaginacion del lector que adivine no
solo como lograban subsistir los cazadores, sino también si aquello era vida, después de
todo. El fantasma del hambre acecha al cazador a lo largo de estas paginas. Se dice que
su incompetencia téenica le impone una labor continua que apenas le permite sobrevivir,
v que por lo tanto no le proporciona excedentes ni le deja descansar, v mucho menos

arribar al «ocio» para «crear cultura» .

U Un sistema en el gque. o juicio de B, Hindess v P Q. Hirst (1979, p. 48ss). habria que considerar unas

relaciones de produceion mis ideoldgicas que cconomicas. en cuanto no derivadas “de fa compra de Ly
fuerza de trabajo de los rabajadores™., y unas fuerzas productivas -verdadero tundamento de base. junto
las relaciones de produccton, del concepto de modo de produccion- condicionadas por [a apropiacion colectin
de alimentos para la subsistencia. circunstancia que limitaria severamente una tedrica division del trabajo.
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Forzosamente que, desde ese prisma actualista de la economia de mercado, las ca-
rencias se entenderan cada vez como mas profundas para los grupos econémicamente
menos evolucionados, y viceversa. Si el hombre civilizado padece todavia de insuficien-
cias, piénsese lo que le tocaria arrastrar al hombre sa/vaje. Sus posibilidades de subsisten-
cia serian mas que probablemente angustiosas.

Frente a este oscuro panorama, otra comprension del hecho pudiera alcanzarse si se
ensayara comprender el sistema productivo de los cazadores recolectores autosuficientes,
no por relacion con nuestro vigente patron de desarrollo econdmico, sino desde el mas
cercano al suyo, al propio de esas sociedades pre-modernas, es decir, desde el mas inme-
diato a los mismos protagonistas y no desde el de los foraneos observadores® . Después de
todo lo dicho, esta claro que necesariamente deben contemplarse otras vias diferentes a la
nuestra actual para evaluar razonablemente el sistema economico de los cazadores-
recolectores. Ya de partida, si la dinamica basica de la economia industrial y de mercado
conjuga esencialmente una alta necesidad de productos con unos medios de produccion
limitados, el objetivo de una estrategia no productora -fuera asi de la exigencia en un
elevado nivel de vida y centrado en la satisfaccion elemental de las necesidades materiales
del grupo-, restringe muy considerablemente la abundancia de los productos y de los me-
dios técnicos adecuados. Asi, en un medio con suficiencia de recursos naturales y una
relacion equilibrada entre las necesidades del grupo y los productos obtenidos de acuerdo
con una concepcion «confiada» de la naturaleza -como parece haber sido bastante comun
en un buen nimero de pueblos cazadores-recolectores pre-modernos-, ;para qué desarro-
llar otros recursos tecnologicos mas avanzados, p.e., de cara al cultivo de la tierra?
Cuestionémonos si realmente habria una necesidad de modificar el sistema productivo

cuando, por una parte, no se produce una deficiencia entre medios y fines y, por otra parte,

* Esta diferencia de enfoques no hace sino rememorar el debate formalista/substantivista de la Antropologia
econdémica de hace unas décadas. en relacion a la legitimidad de aplicacion de conceptos econdmicos
actualistas al analisis dec las sociedades primitivas. Quizas no venga de mas rccordar que si para cl
substantivismo la economia primitiva formaria partc de un sistema de relaciones sociales diferente del ac-
tual modelo econémico capitalista y de propiedad privada, lo que invalidaria consceutivamente la aplicacion
de sus categorias economicas habituales (capital, beneficios. interés, salarios,...) al marco de relaciones
ante-productoras, el método formalista, haciendo uso de esos misimos conceptos economicos, tenderia a
considerar a las minorias primitivas como. siguicndo a M. Sahlins (19583, p. 3), “versiones subdesarrolladas
de la nuestra”.

Krep, 6o, 20002002, p 1774



56 ANDONI SAENZ DE BURUAGA

el modelo de subsistencia experimentado no participa conceptualmente de nuestra moder-
na prevision, sino que se sustenta en la aceptacion y cumplimiento de la regularidad, y
eventualmente variabilidad, de los ciclos naturales, es decir, conforme a una relativa con-
viceion o garantia en la naturaleza como fuente sistematica de reproduccion de recursos
naturales, predisponiendo una especie de confianza econémica en la naturaleza.

En este sentido, es interesante constatar como algunos primitivos modernos, como
los hazda y los bosquimanos, ambos cazadores-reclectores africanos, rodeados por otros
grupos de pucblos agricultores, no han deseado participar del proceso de neolitizacion
agricola de sus vecinos, a pesar de la inicialmente mayor seguridad alimenticia y otras
ventajas derivadas que pudieran suponersc.

Como senalaba R. Lee en relacion a los bosquimanos de la zona Debe del desierto
de Kalahari, la cuestion clave era “;para qué plantar cuando hay tantos frutos de
mongomongo en el mundo?” .Y parece que la respuesta no dejaba resquicio de duda
alguna. La abundancia de mango justificaba la continuidad del modelo econdémico
recolector. Y es que -insistimos-, seguramente debamos contemplar que los problemas del
cazador-recolector poco tienen que ver con los nuestros, con los del productor. Una orga-
nizacion econdmica que sustenta su prosperidad en la profusion de recursos naturales y en
un confiado amparo en la naturaleza, se hace a nuestros o0jos, cuando no, curiosa, por no
decir dificilmente comprensible.

La relacion hombre naturaleza no puede plantearse Gnicamente a partir de la pro-
duccion, del trabajo productivo humano en relacion con el medio natural. Es decir, como
s¢ ha mantenido desde el marxismo clasico, solo a través del trabajo -posicion que, por
otro lado, revela un exclusivo matiz definitorio socio-economico-, sino que alternativa-
mente debe orientarse desde un entoque mas natural, quiere ello decir, mas conforme a la
dinamica de supervivencia propia de los grupos ante-productores.

I'n este sentido, razones metodoldgicas aparte, con los datos de que disponemos
seria ilusorio pretender explicar la evolucion humana y social de los grupos ante-produc-
tores tomando como argumento decistvo el factor socio-econdomico. Mas propio pareceria

entenderlo desde una 16gica posicion natural. Ello no significa condenar la tesis socio-

" Citado por M. Sahlins (1983, p.41).

haver & 200202 p 3 £
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economica a la inmovilidad, sino valorarla mas justamente en el devenir del proceso his-
torico. Pues, de igual manera, reconoceremos. llegado el caso, el papel acelerador de la
produccion en la dindmica socio-econdmica, deviniendo en un momento de la historia en
salto cualitativo, determinador del proceso de transformacion social y procurador de una

emancipacion del hombre respecto a la naturaleza.

« El analisis de las sociedades ante-productoras exige, ineludiblemente, una trans-
formacion radical de la perspectiva conceptual. Mas, téngase bien presente que, de cara a
una legitimidad en los enunciados, todo proceso de interpretacion racional requicre de una
argumentacion sustentada en fuentes objetivas, a la postre verdaderas pruebas aminoradoras
de los posibles sesgos especulativos tedricamente inducidos. Un renovado planteamiento
a desarrollar, cientifico y riguroso, reivindicativo de los condicionamientos ejercidos por
la naturaleza sobre el hombre e interdependientemente de la capacidad creadora humana
en el dominio natural.

En este sentido, el conocimiento etnografico de las colectividades autosuficientes
nos parece una eficiente guia, de obligado cumplimiento, en la nueva estrategia de inves-
tigacion. Asumimos plenamente las mas que posibles dudas iniciales provocadas de la
rapida vinculacion de /o cientifico con el, arqueologicamente, poco fidedigno método
etnografico. Razones para ello no han faltado histéricamente’. En realidad, el problema
de fondo que puede suscitarse con las hipotesis etnograficas asimiladas a nuestra idea
explicativa es que se utilicen, mas bien, como elementos de ilustracion de una tesis que,

verdaderamente, como sujetos de demostracion de la idca.

7 El proyecto de una interpretacion social de la Arqueologia a traves de analisis etnograficos ha constituido
una de las aspiraciones tradicionales de la teoria arqueologica. La idea de establecer una aproximacion a las
sociedades del pasado fundada en paralelos ctnogréficos inspird muchos trabajos prehistoricos de los siglos
XIX y primera mitad del XX. Limitaciones concepluales, errores de planteamiento metodologico, excesiva
simplificacion en las correlaciones. cuando no abusos interpretativos, cuestionaron seriamente la validez del
meétodo. Con el avance de la segunda mitad del siglo XX, superado el episodio critico. s¢ ha producido una
renovada valoracion conceptual de este método de analisis. enunciandose lo que se conoce como
etnoarqueologia; una disciplina de estudio cada vez mas presente en la interpretacion arqueologica de nuestros
dias que conforme al texto procurado por ¢l reciente diccionario arqueologico de R. Francovich y D.
Manacorda (2001, p. 140-142) referiria el “campo de estudio que se propone integrar la investigacion
arqueologica v las comparaciones, interpretaciones. explicaciones. directamente extraidas de la observacion
de la realidad viva de una sociedad v de contextos soctales contemporaneos™

Krey 6, 2H01- 2002, p A7 78
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Démonos un margen de confianza. Cuestiones previas aparte, nuestra pretension se
centra en rastrear e intentar desvelar la esencia del comportamiento etnografico en el gesto
arqueologico. Pues, creemos que probablemente, atn, tengamos mucho que aprender de
los habitos y respuestas de las sociedades pre-modernas de cazadores-recolectores
geograficamente tan distantes como los esquimales, los bosquimanos, los pigmeos o algu-
nos grupos de indios de las llanuras norteamericanos. Y ello en cuestiones tan
arqueologicamente abordables -y, anadiriamos, de acuciante actualidad-, como las asocia-
das a la incidencia de los mecanismos de subsistencia, o a la concepcion espacial y conse-
cuente ordenacion y explotacion del territorio, significado de las materias primas, etc."

Quizas, desde este prisma paraetnologico, las limitaciones interpretativas de la Ar-
queologia prehistorica lleguen a experimentar una significativa modificacion. De cara a
ello, creemos imprescindible valorar la significacion que encierran los factores economi-
cos, contextos territoriales,... en la idiosincrasia de las primitivas poblaciones tradiciona-
les. Ello conllevara una necesidad de profundizar y desarrollar el sentido critico en la
investigacion, cribando las informaciones etnograficas al objeto de dilucidar y asimilar el
significado de sus esquemas mentales, de sus concepciones especificas sobre el espacio y
cl territorio,... La subsistencia puede sintéticamente concebirse como la capacidad de adap-
tacion de los grupos al medio. Ahora bien, este proceso adaptativo: ;jtraduce un mero
gesto mecanico?, jconlleva una respuesta aleatoria? o jquizas, su dinamica se encuentra

estratégicamente orientada a través de determinadas ideas y conceptos?

* A modo de reflexion colateral: a la hora de intentar explicar los comportamientos de sociedades pre-
historicas a traves de constantes conductuales en sociedades pre-modemnas debemos criticar de principio
nuestro papel de mtérpretes y eventualmente legar una cierta confianza a la intuicion. Pues, recordemos que
nuestra actual posicion y configuracion mtelectual deben diferir sustancialmente de las que vamos a procurar
cntender; baste solo con mencionar nucstras percepeiones cognitivas adquiridas sobre la configuracion redonda
-y, p.e.. no plana- de la tierra, con la himitacion que esto conlleva, o la de un modelo social atianzado en la
moral eristiana y en la economia de mercado....que sin duda contribuyen a perfilar un esquema interpretativo
en lamente, predisponiendo, por consiguiente, la propia estrategia investigadora. Este complemento intuitivo
no es estrategicamente aleatorio o impulsivamente caprichoso; por contra, debe conducirse de una forma
ractonalmente flexible: procurando ser lo mas cabalmente abierto para permitirnos aproximar a un esquema
socio-cultural ignorado y acaso francamente contradictorio, sino absurdo en casos, para con ¢l nuestro.
Recucrdese a este propdsito ¢l caso de algunos indigenas de las islas Ryukyu (Japon), un archipiclago entre
¢l mar de China y ¢l océano Pacifico, que dotan de sexo a los arboles conforme a la idea general que ticnen
acercit de los vegetales, llegando al extremo de identificar la especie de cada individuo en el seno de la
comunidad.

Ko, o 2000200, p 477X
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La intencion de este proyecto no se reduce a la elaboracion de una hipotesis etno-
histérica explicativa de los comportamientos humanos en los sujetos que tratamos, y me-
nos aun de inferirla de un valor temporal, sino, mas causalmente, entendidos esos compo-
nentes etnograficos desde un punto de vista fenomenologico, el revelar los gestos esencia-
les que, colateralmente al proceso histérico, han configurado universalmente la idiosin-
crasia de las poblaciones primitivas y, transcendiendo nuestro presente, rastrear sus
implicaciones en las cuestiones arqueologicas que ahora nos circundan a través de sus
variadas estrategias y respuestas.

En otras palabras, no buscamos una interpretacion etnografica, o puramente socio-
logica, de esos rasgos humanos. Partimos del hecho de la causalidad de los comporta-
mientos sociales y de la interdependencia entre los factores basicos y los elementos esen-
ciales de la subsistencia. Nuestro objetivo se centra en captar, por encima de la descrip-
cion objetiva de las acciones humanas, el significado que encierran como fendomenos so-
ciales o culturales, indagar qué mecanismo conductual subyace a esas manifestaciones,
profundizar en el sistema de reglas que ordenan el espacio conceptual de esos pueblos.
Para ello, serd necesario determinar qué practicas son habituales, a modo de convencioncs
instituidas y compartidas, a los pueblos cazadores-recolectores. Es en esas acciones co-
munmente reiteradas donde deben buscarse los significados subyacentes.

A modo de ejemplo, mas que el conocimiento de los procedimientos y recursos
técnicos de caza, ya de por si suficientemente importante, nos estimula el hecho de poder
penetrar en la idea de unos primitivos a la hora de concebir y organizar tacticamente su
espacio vital en funcion de una necesidades alimenticias irremplazables y significar la
incidencia de la presencia de unas manadas de ungulados, cenidos a unas rutas especifi-
cas, a lo largo de periodos estacionales,... O, sirva ahora de ilustracion cl caso de las
materias primas como fuentes pretendidas en la manufactura de los utensilios, transcender
en el sentido magico, sagrado, o, si se¢ prefiere, religioso, del que parecen participar el
territorio, la accion y el objeto (el util), en algunos grupos de primitivos. Lo que implica-
ria, en este caso, la aceptacion de unas reglas y limitaciones orientadas a perseverar la
sacralizacion del gesto humano (miembros participes, fechas de explotacion, ctc.), por lo
tanto, dotadoras de concepto y condicionantes a priori del aprovechamiento del territorio,

del espacio vital.

Kren b, 002002 p 477
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Que no se intuya de ello una facil intencion filo-psicolégica. Esta estrategia
investigadora apucsta, pues, por intentar esclarecer y comprender el sentido constituyente
que los factores elementales de la subsistencia han podido desempenar en el caracter de
las poblaciones tradicionales y en sociedades prehistéricas relativamente afines. En este
sentido, habra de procederse a una seleccion de sujetos de valor universal, estimandose,
en funcion de ello, varios temas de atencion preferente: las materias primas; los recursos
varios de caza y fuentes alimenticias complementarias; los habitats: su eleccion estratégica
y significado en el medio territorial;...

El guion de nuestro planteamiento puede ser complejo, discutible, pero no oscuro.
Es simple y nitido. En sintesis, se busca por el hecho etnologico llegar a su idea
constitutiva de base para contrastar, discutir y, acaso, desvelar, a través de los datos
arqueologicos, el concepto originario en que se ha fundamentado la organizacion de las
sociedades prehistoricas.

Recapitulando, a través de la etnografia -o mejor, de determinados sistemas de
relaciones etnograficas-, superando lo empirico de los datos y valorando desde una
perspectiva unificada e integral algunos comportamientos pristinos en la dinamica de
subsistencia de los cazadores-recolectores, pretendemos acceder a una realidad primitiva
mas compleja. Rasgos portadores de un particular modo de vida y reveladores de unas
pautas de conducta general, quizas elementos denunciantes y constituyentes de un

profundo sistema de normas de conducta de supervivencia.

+ A partir de las semejanzas en formas culturales y determinados principios de
organizacion social entre pueblos cazadores-recolectores relegados hoy a las areas mas
marginales de los continentes, se pueden precisar una serie de comportamicentos
clementales comunes en relaciéon a dominios economicos, sociales, territoriales....Ello
parece significar que las pautas de adaptacion en cada caso han experimentado
mecanismos relativamente similares que, transmitiéndose colectiva y generacionalmente,
han perdurado durante largo tiempo. De ahi que puedan aceptarse una serie de mecanismos
de subsistencia bastante proximos entre los grupos genéricamente de depredadores o

encasillados etnologicamente en las sociedades de bandas.

Roran, B, SO0 20002 v 377K
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En efecto, si hay comportamientos basicamente similares entre grupos
geograficamente muy distanciados no pareceria desmesurado suponer que las respuestas
hayan podido pasar por condicionantes proximas, que los medios técnicos disponibles
se ofrezcan bastante afines, que los procesos adaptativos participen de estrategias comu-
nes y que la potencial capacidad creadora de los grupos resulte micialmente muy cerca-
na. Estos gestos adquieren, asi, legitimamente, validez universal: se trata de mecanis-
mos connaturales a los pueblos cazadores-recolectores.

Aceptando, pues, la existencia normalizada de estas relaciones de parentesco, ha-
bran, sin embargo, de diferenciarse aquellas esenciales, universales, vinculadas directa-
mente con la subsistencia (como los, ya citados, recursos de caza y recoleccion, la cap-
tacion de materias primas, o la eleccion estratégica de los asentamientos), de otras se-
cundarias, mas particulares y especificas, de mayor variedad, derivadas de transforma-
ciones acaecidas en el seno de comunidades particulares y que hacen mas restrictivo ¢l
campo de parentesco entre los grupos.

Nuestro objetivo prioritario de estudio se centra en el analisis de las primeras, de
esos elementos esenciales, procuradores potenciales de una idiosincrasia relativamente
proxima en las comunidades de cazadores-recolectores. Y dejemos claro que son esen-
ciales no de por si, sino por la valoracion que hacemos de ello, tanto por su significacion
en relacion a la transcendencia temporal, como por su implicacién conductual en cuanto
a dotadores de una organizacion espacial, o mejor socio-territorial.

Por la misma logica, esta estrategia acrecienta, en alguna mancra, la posibilidad de
entender la comunidad y la cultura de una forma cercana; sugiriendo, ¢sas similitudes en
elementos esenciales sobre medios fisicos tan separados. la existencia de unos funda-
mentos regulares en la evolucion socio-cultural. Y esto no significa asimilar desarrollo
cultural con evolucion unilineal, es decir postular que todas las culturas hayan pasado
por los mismos estadios, pues, mas que favorecer a una concepeion abierta y plural de
los procesos evolutivos. se estaria ensalzando cl papel del determinismo ideologico.

La subsistencia, en cuanto proceso de adaptacion a medios especificos, genera un
particular modelo de evolucion cultural. Un patron que sc sustenta en los clementos
determinativos de la organizacion de los grupos humanos y del que activamente participan,

entre otros, las practicas de caza y recoleccion, el control de las malerias primas y la

Korey £, 200012002, p V77K
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subsecuente ubicacion de los asentamientos, constantes esenciales presentes en los
yacimientos arqueologicos.

kil desarrollo adaptativo requiere un conocimiento muy preciso del medio natural,
de su contenido en biodiversidad animal y vegetal y recursos abidticos, y de las
caracteristicas de sus elementos constitutivos. En esta dinamica parecera, pues, necesario
un suficiente control de la variabilidad y abundancia de animales y vegetales, de las €pocas
de consumo preferentes, de la conducta animal, del potencial nutritivo de las especies,
de las areas de captacion de materias primas, de la disponibilidad del medio fisico cara a
la eventual instalacion de los grupos humanos,... Los asentamientos, por consiguiente,
se estableceran en funcion de estos elementales deberes de la subsistencia basica. El
espacio, continente territorial resultante de la convergencia de estas exigencias, adquiere,
asi, una definicion ecologica: se establece por relacion a sus recursos de subsistencia.
Constituye, pues, una manifestacion evidente de la interdependencia entre los elementos
esenciales de la subsistencia.

A proposito de ese control de los recursos del entomo, parece bastante generalizada
entre los grupos indigenas de cualquier region del planeta la observacion de un
conocimiento muy importante y depurado del medio natural que, en lo que respecta a
los medios alimenticios, debiera cifrarse, al menos, cominmente, en varios centenares
de amimales y vegetales. En esta serie, los nativos no soélo incluyen los elementos
considerados como de inmediata utilidad, sino, ademads, aquellos ejemplares que
directamente no lo son pero que pueden guardar un buen interés por sus vinculos
asociativos con determinados animales. Todo esto no significa otra cosa que curiosidad,
estudio, atencion, sabiduria e integracion de y en el medio biolégico. Ciertamente una
actitud y preocupacion que impresiona y diferencia al indigena del observador occidental.
E's tal el nivel de conocimiento de la riqueza y diversidad del medio que con razon CL.
Lévi-Strauss (1994, p. 24) lleg6 a afirmar que “se podia inferir de buen grado que las
especies animales y vegetales no son conocidas mas que porque son utiles, sino que se

las declara ntiles o interesantes porque primero se las conoce™.”

Sirva como ¢jemplo ilustrativo de este conocimiento exhaustivo en recursos naturales, ¢l siguiente
comentario de acotamos igualmente del «pensamiento salvaje» de Clo Leévi-Strauss (1994, p.17-18):
“Habitantes de una region desértica de la California del sw, en la que hov logran subsistir solamente unas

haga, 0, 200 202, p 3708
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El espacio no es, por tanto, una creacion aleatoria de la imaginacién humana; su
concepcion, normativizada, es una consecuencia adaptativa de la conducta humana en la
lucha por la subsistencia.

En las sociedades de bandas el territorio no se define, pues, por unos limites: se
valora por su potencialidad en recursos animales y vegetales, por sus fuentes de materia
prima, por las distancias a recorrer entre esas areas productivas y por los diferentes grupos
humanos que libremente recorren su espacio en busca de alimentos o materia prima. Esta
actividad no conlleva gesto alguno de invasion o de apropiacion. El territorio se conceptia
desde una perspectiva muy flexible, de amplia movilidad. Por ello, pareceria legitimo
plantear la incompatibilidad de esta forma de vida nomadica con el principio de propiedad
de los bienes: antagonismo, tanto en relacion al libre sentido de los desplazamientos espa-
ciales (sin marcar un limite al territorio), como para con la eficacia de los recorridos (sin
que suponga una carga afadida: poco oportuna para la libertad de movimientos de un sitio
a otro). En consecuencia, estas bandas de cazadores-recolectores no constituyen sistemas
sociales aislados, cerrados; por contra, se trata de grupos muy flexibles caracterizados por
una concepcion abierta del espacio, del que se comparten varios de sus recursos.

Comunmente, los pueblos cazadores y recolectores deben desarrollar por propia
dinamica de subsistencia unos modos de vida moviles. Su dependencia en unos recursos
animales y vegetales no domésticos y espacialmente dispersos imprime de movilidad a la
existencia de estos grupos humanos. La organizacion del territorio esta, por lo tanto, suje-
ta de base a esta premisa, al margen de otros hipotéticos condicionantes de la distribucion
territorial. Un nomadismo, normalmente acompanado de una periodicidad en los
asentamientos, mas, en muchas ocasiones, estacionalmente incentivado, cuando en fun-
cion de los ciclos vitales de los animales habrian de contemplarse moradas mas permanen-

tes, como en las épocas mas rigurosas -p.e., cuando muchas especies hibernan, con la

cuantas familias de blancos, varios miles de indios coahuilla no llegaban a agotar los recursos naturales;
vivian en la abundancia. Pues, en este tervitorio aparentemente dejado de la mano de Dios, conocian no
menos de 60 plantas alimenticias v otras 28 de propiedades narcoticas, estimulantes o medicinales (..). Un
solo informante seminola identifica 250 cspecies v variedades vegetales (...). Se han contado 350 plantas
conocidas por los indios hopi, v mas de 500 por los navajos. El léxico botdanico de los subanum, gue viven
en el surde las Filipinas, sobrepasa de mil términos (...) v el de los hanunoo se acerca a los 2000 Trabajando
con un solo informante del Gahon. Stllans ha publicado recientemente un repertorio etno-botanico de cereu
de 8000 términos, repartidos entre lus lenguas o dialectos de 12 o 13 tribus adyvacentes (...) "

Kren 6, 2000-2002, p 1778
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consiguiente remision sensible de la caza-, periodos en los que las necesidades del grupo
deberian suplirse con formulas altemativas, y de las que, incluso, no seria excluible un
cierto acopio de excedentes. Lineas atras ya avanzamos como, en alguna manera, el con-
trol de unos recursos naturales de subsistencia pudiera ya equipararse a una cierta forma
de propiedad (en el sentido econdmico): de ahi que no parecerian dificilmente realizables
practicas como las sugeridas, en esas particulares circunstancias. Incluso, la obediencia de
esta inmovilidad periddica impondra restricciones, y no s6lo, como ya se ha senalado, en
relacion a los bienes de propiedad, sino paralelamente del efectivo poblacional, del nece-
sario control demografico de los grupos humanos. Asi, en términos generales, caben infe-
rir de estas practicas economicas unas densidades de poblacion reducidas y una configura-
ci6n numeérica de los grupos baja, lo que no impide que en determinadas circunstancias
sea mas fluctuante'’.

En cualquier caso, esta claro que las pautas migratorias del grupo humano -su dina-
mica normal- vendrian determinadas regularmente por los habitos de las especies de caza
y, complementariamente, por las condiciones climaticas vigentes.

Pudiera hablarse, pues, normalmente, de cazadores-recolectores itinerantes, carac-
terizados por participar de una singular concepcion del espacio en funcion de sus recursos
de subsistencia. Una conducta que, estando tan reiteradamente puesta de manifiesto cn
repetidas observaciones estratigraficas, cabria presuponerla como manifestacion de una
categoria cognitiva inherente al comportamiento tactico de los pueblos cazadores-
recolectores. Elevada, asi, al rango de rasgo intelectual de dominio intercultural, parece-
ria, en cierta manera, conductualmente probable en contextos ante-productores'' . Por ello.
se entiende la afirmacion de M. Harris (1985, p. 97) de que “la organizacion politica en

bandas es, pues, una consecuencia teorica predecible de la infraestructura de los pueblos

“ Desde varios enfoques ideologicos en Antropologia (p.e., marxismo estructural, materialismo estructural.
ete.) se ha sefialado como el incremento de redes de miltiples bandas estd en relacion directa con la dificuliad
ccologica (p.e.. de aridez) y la dispersion del habitat. Asi, en circunstancias climaticamente dificiles habri
de presuponerse una tendencia a la intensificacion de las relaciones entre los grupos de bandas.

""" A modo de autocritica, «eonducta interculturaly en cuya formulacion ideologica -0, mejor, psicologica-
acaso no deban completamente excluirse ciertas transferencias arquetipicas prestadas del «inconsciont
colectivon de C. G. Jung,

Krer, 6, 20002002, p V.78
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paleoliticos y de la de muchos grupos cazadores que perviven en nuestros dias o se extin-
guieron en un pasado muy reciente”"” .

Después de todo lo dicho, parece claro que el espacio es una representacion concep-
tual relevante de y en la idiosincrasia de los pueblos primitivos. De ahi que en la nueva
estrategia de investigacion se deba entender como un sujeto de atencion preferente. Tema
de estudio en cuya definicion deben imperativamente converger los recursos de caza y
recoleccion, las fuentes de materia prima y la disponibilidad geografica del medio para los
asentamientos, factores que interdependientemente lo precisan. Pues, es indudable que
estos tres elementos obran como categorias intelectuales, establecidas y transmitidas so-
cialmente, que rigen la organizacion y consecuente concepcion del espacio.

Hemos sustentado nuestra aproximacion a la definicion del territorio o, mas atn, a
la importancia de las informaciones etnologicas, en las concomitancias comportamentales
en determinadas relaciones de supervivencia basica en pueblos geograficamente muy di-
ferenciados. No se trata, pues, de semejanzas superficiales, mas bien las entendemos como
gestos internos comunes conformadores de la idiosincrasia de los pueblos cazadores-
recolectores. Verdaderas constantes conductuales con facultad normativizadora. Ahora bien,
conviene recordar, siguiendo a J. Mepham (1976, p. 164), que “no es posible acudir a la
analogia como principio explicativo si no se cuenta con una teoria que justifique la ana-
logia porque remita a una similaridad de formas de coherencia interna”. Resultaria un
fracaso teorico, un cientifismo vacuo. En este sentido, la l6gica dialéctica es el marco de
entendimiento favorecedor de esa comprension unitaria: la base tedrica sobre la que se
fundamenta nuestro proyecto que procura deducir una concepcion semejante de la unidad

emergente bajo la aparente diversidad.

"2 Quizas pudiera verse en el comentario de M. Harris una plasmacion de la idea determinista del futuro
comprendido en el prescnte. Habria, por ello, que aclarar ¢l sentido de lo predecible, que €l utiliza, en
relacion con lo probable. No son ténminos yuxtapuestos. La idea de predecibilidad esta intimamente vinculada
con la de predeterminacion; la de probabilidad con contmgencia. Desde el punto de vista de la evolucion
conviene dejar de lado el concepto de predeterminacion v suplantarlo por el de probabilidad. Puede. inclusu,
aceptarse el mtuir o el apostar por una cierta orientacion en la probabilidad entre una pluralidad de
posibilidades. mas no el aseverar la predeterminacion. Pues. de no ser asi, pudiera correrse facilmente el
riesgo de entender al hombre no como una consecuencia selectiva de la evolucion, sine como un fin. Dicho
de otra manera, seria presuponer tendenciosamente ¢l sentido de la evolucidn en el hombre. De ahi, la
justificacion de la presente aclaracion y nuestra determinacion por la probabilidad frente a la predecibilidad.

Kren, &, 20002002, p 17.78
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¢) Algunas consideraciones en torno a la investigacion arqueolégica de las sociedades

de cazadores-recolectores del Paleolitico avanzado

Como venimos de plantear, parece capital el papel que cumplen en las sociedades
ante-productoras pre-modernas los recursos basicos de subsistencia para con la definicién
del territorio. Ahora bien, ;podemos aproximamos, legitimamente, con similares argu-
mentos, a la configuracion del espacio en, al menos, algunos momentos de la Prehistoria?;
es decir, ;pueden aportar informaciones pertinentes en esa direccion explicativa los restos
alimenticios y utilitarios de animales y vegetales controlados en los depoésitos arqueologi-
cos, las materias primas utilizadas en la confeccion del utillaje industrial y la propia ubica-
cion de los asentamientos en el medio fisico? Las ideas que siguen bien pudieran hacerse
extensivas, con alguna probabilidad, a los grupos de cazadores-recolectores evoluciona-

dos del Paleolitico medio y, con mayor seguridad, del Paleolitico superior.

* Especialmente la ultima década y media del siglo XX ha conocido un notable
desarrollo de trabajos orientados a desvelar el origen de las materias primas recuperadas
en los yacimientos arqueoldgicos. Por extension, esta aproximacion litologica o
mineralogica ha posibilitado, entre otras, relacionar directamente ese elemento de base
con el espacio fisico, en alguna manera, controlado por los grupos humanos a lo largo de
varios episodios prehistoricos, principalmente de los temporalmente mas avanzados del
Paleolitico medio, del Paleolitico superior y del Epipaleolitico/Mesolitico.

[sta novedosa orientacion ha infringido una transformacion cualitativa a las tradi-
cionales fuentes de conocimiento de la Arqueologia prehistorica, deviniendo en preten-
si6n explicativa para la limitada Arqueologia paleolitica. Los analisis petrograficos de las
materias primas de los yacimientos prehistoricos estan aportando una informacion origi-
nal y renovada para con la interpretacion y significado de los grupos humanos del pasado,
abriendo a la investigacion arqueologica cuestiones geograficas, economicas, sociales o
ecologicas que anteriormente no pudieron plantearse de forma razonable.

Pudiera asentirse que el estudio de las materias primas, y las imbricaciones que de
cllo transcienden, constituyen algunas de las caracteristicas mas distinguidas e

incuestionables de la Arqueologia prehistorica de los ultimos anos. Quizis viniera ahora
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al caso recordar el comentario de F. Jacob (1999, p. 24) de que “cada época se caracte-
riza por el campo de posibilidades definido no solo por las teorias o creencias vigentes,
sino también por la naturaleza misma de los objetos accesibles al andlisis, los medios
para estudiarlos y la manera de observarlos o de hablar de ellos™. Y, en efecto, el anali-
sis de la materia prima ha dotado de un novedoso potencial, de una capacidad inferencial
acrecentada, a la Arqueologia prehistorica. Ahora bien, reconozcamos con el eminente
bidlogo que la simple constataciéon de un objeto no transforma sustancialmente el predi-
cado de un analisis, que “‘es necesario ademads que una teoria esté preparada para aco-
gerlo” (Jacob, F. Op.cit., p.28). De ahi que las posibilidades que puede ofrecer el estu-
dio de la materia prima, es decir, la medida de su contribucion al conocimiento de las
sociedades del pasado, deban estimarse en funciéon de su oportuna articulacion en una
teoria propiciadora, ideoldégicamente flexible, abierta, y cientificamente rigurosa. Del dia-
logo permanente entre ambos dependera el avance y el alcance de la original interpreta-

cion pretendida.

» La implicacion, pues, de la materia prima con el medio fisico de subsistencia
elemental es directa. Constituye uno de los factores esenciales definitorios del territorio
activo del grupo humano. Asi, la potencialidad de una region en recursos naturales y las
condiciones de habitabilidad del espacio debieron actuar como factores biogeograficos
determinantes de la conducta social en las comunidades de cazadores-recolectores del
pasado. E, igualmente, la necesaria exigencia de recursos animales y vegetales, de rocas
y minerales convenientes, y la accesibilidad y relativo control de esas fuentes, a partir
de unos emplazamientos estratégicos, debieron participar de una particular concepcion
del espacio. Aquellos elementos esenciales, normas conductuales de la idiosincrasia de
los pueblos cazadores-recolectores pre-modernos y factores determinativos de la organi-
zacion socio-territorial pueden razonablemente relacionarse a algunos grupos prehistori-
cos a partir de los testimonios arqueologicos disponibles. Y no se trata tanto de un pro-
blema de transmision inconsciente, 0 mejor a través del, cuanto de un fenomeno de adap-
tacion natural y de capacidad creadora (o, si se prefiere, de eleccion). Como hemos vis-
to, la delimitacion del espacio vital es una exigencia de primer orden de cara a introducirse

en la idiosincrasia de los grupos humanos depredadores.

Kter, 6, 2000 M0, p 1778
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La reparticion de una misma materia prima -rigurosamente bien precisada en cuanto
a su origen-, en diferentes radios, circumperiféricos a su area de captacion, puede ayudar
a configurar variados desplazamientos por ese territorio y de ahi favorecer una definicion
mas justificada del propio espacio. Pero, ademas de la delimitacion del espacio efectivo,
;cabria inferir algan tipo de lectura mercantil de aquellos casos anormalmente separados
del nucleo originario? La respuesta no ofrece duda. En circunstancias climaticamente nor-
males no pueden aportarse claros indicios mercantiles, en el sentido econémico del térmi-
no, y, consecuentemente, de propiedad de los bienes, incluso ni en los episodios mejor
documentados del Paleolitico avanzado. En este sentido, la presencia de silex alogenos en
regiones muy distantes entre si -en casos a varios centenares de kilometros-, advertida ya,
al menos, desde las fases iniciales del Paleolitico superior, no responderia a netos estimu-
los mercantiles, sino, mas bien, pareceria sugerir otras relaciones de intercambio cuya
dinamica no implicaria la transformacion del producto en valor'? . Reiterando en lo sugeri-
do lineas atras en favor de una aproximacion objetiva al sistema econémico de los cazado-
res-recolectores autosuficientes, en esta ocasion similarmente debieran rastrearse ofras
definiciones del concepto de valor, al margen de nuestra habitual ley de la oferta y la
demanda, mas razonablemente formuladas desde la propia economia primitiva.

Por ello, aquella definicion ecologica del espacio, como sefialabamos previamente,
fundamentada en sus recursos de subsistencia, pareceria plausiblemente asimilable a estas
pasadas circunstancias temporales. En términos mas precisos, la de un territorio -referido
a partir de sus testimonios arqueoldgicos en restos animales y vegetales, materias primas
y emplazamiento de los asentamientos- dotado de un concepto de flexibilidad y participe
de una forma de vida abierta, es decir, de compartimiento de recursos y libertad de movi-

mientos' . Un modelo tactico de cazadores-recolectores itinerantes del que, como en las

" Por cjemplo, como parece bien presente en una gran parte del intercambio primitivo. a modo de transac-
ciones orientadas a favorecer o reforzar las relaciones sociales entre grupos.

" Una vision que desde una perspectiva eritica, v desde nuestro presente actual, no dudariamos de tildar
como de exeesivamente placentera, cuando no, adilica, y casi rayana con una primitiva inocencia
rousscauntana, v cn cuya formulacion no pareceria exagerado advertir la proyeccion psicologica de un
cierto componente especulativo a modo de ladea del mito del eterno retorno, pues bien parece aqui
rememorirese tambicn un primordial il tempus paradisiaco, una especie de edad de oro de la tradicion
helénica al comienzo del ciclo cosmico. en cierta manera -;porqué no!- anorado y descable en aras a una
necesarta renovacion periodica del mundo v del espiritu.

Rren, ¢, 2000 M) p TR
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sociedades de bandas, no seria excluible la existencia de moradas mas permanentes, espe-
cialmente a lo largo de ciertas ocasiones asociadas a una mayor adversidad climatica, en
las que también se podria llegar a echar mano de un almacenamiento limitado para solven-
tar las necesidades alimenticias del grupo. Lo que, en alguna manera, supondria aceptar
implicitamente la existencia ocasional de un relativo sedentarismo, al igual que habitual-
mente se han reconocido entre cazadores-recolectores pre-modernos diferentes modelos
de seminomadismo o semisedentarismo.

Quizas, conviniera recordar que frecuentemente las practicas mas sedentarias estan
asociadas a problemas o deficiencias por presiones ecologicas. Es el caso habitual de
aquellas regiones no tropicas, con variaciones periodicas sensiblemente marcadas y en
donde a unas fases de abundancia estacional, determinada normalmente por una especia-
lizacion ecologica en ciertos animales y vegetales, suceden otras de mayor penuria e insu-
ficiencia alimenticia. Incluso, en estas areas, mas limitadas desde el punto de vista de la
variabilidad de ecosistemas y de su perduracion estacional, seria factible una cierta pro-
duccion de excedentes ocasionalmente acompanada de una organizacion del habitat, bien
adaptado a la particular circunstancia, que implicaria, junto a asentamientos de caracter
mas permanente, la existencia eventual de otros mas temporales para la caza, la adquisi-
cion y el tratamiento basico de la materia prima,...Por su parte, los alimentos excedentarios
estarian en funcion, légicamente, de la especializacion natural de la region en determina-
das especias, pudiéndose intensivamente almacenar desde frutos perdurables (p.e., bello-
tas) hasta una importante gama de productos animales, inclusive aquellos cuya presencia
se cine a épocas muy puntuales y breves del ciclo anual (p.e., con motivo de la freza de los

salmones). Y conforme a esta dinamica pudieran considerarse, a su manera, unas ciertas

Este panorama de un espacio compartido se contrapone a la frecuente proyeccion mas restrictiva de un
territorio exclusivo y defendido por una banda. Idealismo que ha formado parte de la habitual y particular
cosmologia especulativa de la Arqueologia prehistorica, deviniendo en uno de sus mitos constituyentes.
Podriamos singularizarlo como el mito del imperacivo territorial, concepto ¢ste desarrollado por ¢l etélogo
R. Ardrey, ya en los afios 60/70, y segin ¢l cual ¢l territorio quedaba definido “como un dominio exclusivo
mantenido v defendido por un individuo o grupo contra la intrusion de miembroy de su especie™ (Ardrey, R.
1978, p. 124). Definicion, scgln se sigue, formulada a partir de la similar conducta territorial captada cn
diversas variedades de primates, leones, hicnas,...| na especie de principio natural de la defensa territorial,
interesadamente transmutado dc otros animales inferiores al hombre, a pesar de que para otras peculiaridades
humanas se esgriman en la misma cxposicion los mas vanados argumentos (biologicos, sexuales,
psicologicos....) para individuahzar al hombre del resto de seres vivos.

Krey t, 2000 2002, p 37 78
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relaciones de produccion, avivadas por la coyuntura adversa, materializadas por la singu-
lar circulacion de algunos productos'®.

Con todo ello, alteraciones eventuales de tendencias sedentarias y productivas in-
cluidas, parece bastante probable una relativa sintonia en las pautas conductuales de su-
pervivencia basica de las sociedades de bandas pre-modernas y de los colectivos ante-
productores de las épocas prehistoricas que aqui abordamos. Relaciones en las que la
particular concepcion del espacio constituye el nicleo sintético resultante, entre otros, de
las estrategias y tacticas ensayadas de cara al control de la caza y otras fuentes alimenti-
cias, de la captacion y explotacion de los recursos industriales necesarios y de la ubicacion
ordenada de los asentamientos en el medio fisico. Todos ellos, como hemos incidido,
factores ¢senciales, es decir, no accidentales, sino significativos, de la conducta de los
cazadores-recolectores autosuficientes, y, por lo tanto, sujetos de atencion preferente en la
dinamica de investigacion de las sociedades ante-productoras prehistéricas. Pues, como
en las sociedades de bandas, pareceria razonable entenderlos como potenciales elementos
organizadores del proyecto socio-cultural de los cazadores-recolectores del Paleolitico

avanzado.

* Dec cara a la varias veces aludida reforma del predicado prehistorico debemos
llevar el andlisis mas lejos, superar lo convencionalmente ofertado, y ello exigira, en con-
sonancia con las ideas que venimos exponiendo, el ensayo de otras alternativas y estrate-
gias en la concepcion y tratamiento de los datos arqueologicos.

El andlisis interdependiente de cuestiones asociadas a la caza v recoleccion, mate-
rias primas y disposicion de los asentamientos, procura, como se ha dejado entrever en
relacion a las sociedades de bandas pre-modernas, una perspectiva mas dindmica, contextual

y explicativa de los gestos humanos en relacion al medio. Este enfoque, adecuadamente

" Relaciones, por suaves que se ofertasen, en las que no habria que imitarse a ver una mera correspondencia
mecanica entre ¢l grupo y la naturaleza, sino que, resaltando la intencionalidad en el hecho, bien cabria
intuiv el papel impulsor de las fuerzas productivas, Ello, desde el punto de vista del analisis historico, ayudaria
a pereibir la subsistencia como una estrategia adaptativa con una dinamica evolutiva propia, es decir con una
valor temporal, diacronico. por lo tanto no imperativamente dependiente de estimulos externos, de dinamicas
paralelas, de cara a suavance en el proceso historico. Y con ello. a estimar ¢l papel motor de la lucha por la
subsistencia como clemento de transformacion humana.

Kuwn b M2 p 3778
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adaptado a la circunstancia prehistorica, y vistas algunas de las conexiones conductuales
entre los grupos de cazadores-recolectores de ciertos episodios prehistoricos y las socie-
dades ante-productoras pre-modernas, pudiera activamente aportar una aceleracion a la
renovacion de la limitada ideologia interpretativa de los hechos arqueoldgicos: y en torno
a este ensayo habria que reorientar los necesarios temas de caracterizacion tipologica,
industrial y, en general, cultural, propios de cualquier estudio arqueologico de rigor. Sig-
nifica ello que, metodologicamente, esos sujetos no deberian ser planteados de forma
individualizada, sino correlacionadamente, con la idea de contemplar posibles relaciones
de causalidad entre ellos: p.e., explicar la variabilidad o especializacion de las industrias
en funcidn de la fauna, de la materia prima, de los espacios disponibles usufructuales,... El
objeto de analisis, en consecuencia, vendria precisado por el conjunto de relaciones que se
articulan entre esas materias. Una interdependencia, en términos evolutivos, en la que
todo participa de todo, explicativa de la determinacion de un contexto, de su continuidad
y de su transformacion cultural.

Pues, el pensamiento arqueologico no puede entenderse al margen del pensamiento
evolucionista. Contemplar los principios de la evolucion en el analisis de las sociedades
humanas forma parte de una estrategia coherente de investigacion cientifica. Y ello no
implica limitarse a interpretar la vida social, el comportamiento social humano, su cultura,
desde un estricto prisma biologico. Es cierto que la evolucion cultural desarrolla, por su
parte, unos canales especificos -breves en el tiempo- de propagacion de la tradicion,
diferenciados de la biologica retroalimentacion entre comportamiento y genes -bien
condicionados temporalmente-, lo cual no excluye que ciertos atributos caracteristicamente
humanos sean consecuencia selectiva de esta relacion'®. Y, en cualquier caso, estas
aceleraciones y adaptaciones cualitativas no contradicen la concepcion de los gestos
humanos desde la logica cvolutiva de la naturaleza. En este sentido. ya expresamos en

lineas anteriores nuestro proposito. frente al extremado antropocentrismo, de comprender

16 Jgualmente cierto es que la presencia de ritmos diferentes al gradual darwinista sirvio, en algunas tesis
filosdficas, de argumento para defender una relativa autonomia de los niveles de evolucion superiores frente
a los infer.ores, especialmente del hombre y de la sociedad humana. Eillo equivalia. en reahidad, a imprimir,
contra-evolutivamente, un cierto nusticismo a la evolucion y reivindicar con ¢lo una evolucion no regular,
a saltos, formula bajo la que facilmente podia justificarse la independencia (el salto) de lo supernior frente a
lo inferior, afirmacion solapada de una diferencia ab origine de la especie humana
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al hombre como ser natural y légicamente definirlo (a él y a sus manifestaciones)
unitariamente con y en funcion de los otros seres naturales.

Nosotros hemos entendido la subsistencia como la capacidad de adaptacion de los
grupos humanos al medio natural. En funcion de esta concepcion, la cultura -un objetivo
de estudio basico en nuestro trabajo- deviene una consecuencia de la adaptacion, de la
evolucion: constituye el efecto (y subsidiariamente causa) de sucesivos ensayos,
experiencias, aprendizajes, de un colectivo social. El desarrollo de la subsistencia conlleva,
asi, la evolucion de la cultura. Los rasgos constitutivos de una cultura no son
evolutivamente sino las manifestaciones mejor adaptadas a la seleccion natural. El medio
natural, por lo tanto, también presiona selectivamente a la cultura. De igual manera, la
interaccion entre un colectivo y el medio imprime, al margen de valoraciones internas
entre sus miembros, una caracterizacion social al grupo humano. Por ello, subsistencia,
medio, cultura y grupo humano, cuatro elementos en interaccion mutua, pueden explicarse
conjuntamente desde un comiin punto de vista dinamico evolucionista.

Si esta es una perspectiva que implica a la cultura en términos generales, l6gico
sera aceptarla como medio interpretativo de culturas mas particulares. Si
metodologicamente la estrategia de investigacion debe orientarse de lo particular a lo
general, recordemos ademas que por el principio de reciprocidad lo general se contiene
en lo particular. De acuerdo con los enunciados propuestos, a modo de ejemplo, las facies
tipologicas de determinados complejos industriales, como las harto conocidas del
Musteriense, no debieran ser tomadas como un fin en si mismas, sino alternativamente
intentar abordarse en relacion a patrones espaciales, recursos naturales, etc., es decir,
aquellos factores esenciales de la subsistencia de las sociedades cazadoras-recolectoras.
Quizas a través de este modelo de interdependencia evolutiva pudieran lograrse
explicaciones mas concluyentes y clarificadoras, que las disponibles, acerca de la
significacion, y no solo integral, sino también industrial, del Musteriense. Por otra parte,
esa aparente variabilidad tipologica que parecen anunciar sus complejos industriales,
entendida como manifestacion categorial de la estructura socio-cultural, pl-antea la
necesidad de contemplar un modelo de evolucion diferenciado en el desarrollo de las
culturas, ¢s decir, como se senald lineas atras, alejado del determinismo unilineal. Por

cllo, rastrear en esta variabilidad evolutiva exigird compaginar estratégicamente su estudio
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a través de variadas dinamicas multilineales susceptibles de explicar esas diferencias
industriales.

Asi, pues, la interpretacion de los hechos arqueologicos debe indudablemente
caminar en paralelo al avance del pensamiento evolucionista.

Y evolucién interdependientemente es sinonimo de dialéctica de cambio constante
y transformacion. El pensamiento dialéctico no prevalece sin la idea de evolucion: forma
parte de su logica. Evolucion y dialéctica se interpenetran en esta estrategia dinamica de
conocimiento: son categorias inmanentes. La dialéctica racional (se ha y) ha enriquecido
considerablemente (de y) a la concepcion evolucionista: “Au lieu de voir dans |'évolution
simplement un progres certain, la dialectique montre qu'il y a des régressions partielles
ou générales, des déclins, des «décadences» momentanées ou non, des éléments de
décomposition et de dissolution” (Lefebvre, H. 1969, p. 237). Herencia y evolucion
constituyen manifiestas expresiones de la unidad de movimiento contradictorio de la vida.
La evolucion es, en consecuencia, contradiccion: un conflicto permanente entre tendencias
estabilizantes y fluctuantes.

La investigacion dialéctica pasa por concebir cada elemento en relacion a los otros
elementos (frente a su aislamiento del resto), a partir conjuntamente de un movimiento
interno y externo. Se trata de una busqueda de la unidad en movimiento y del movimiento
de la unidad: una manifestacion dinamica de una evolucion interdependiente.

La dialéctica racional puede contribuir a solventar varios de los problemas que
costrinen en método y contenido a la ciencia arqueoldgica. Como observara R. Havemann
(1971, p. 260), “comprender la dialéctica de las cosas significa entender. mas alla de
los limites de cada ciencia particular, la conexion interna profunda de todos los fenomenos
de todos los campos de la realidad”.

Desde el punto de vista de la estrategia de investigacion arqueologica, disponcer las
materias primas, el territorio, la caza, los yacimientos, las industrias,... la integridad dc
los sujetos arqueologicos de estudio, en una relacion dialéctica es concebirlos desde un
prisma unitario de evolucion: asimilarlos como partes integrantes de una unidad
diferenciada y contradictoria, en movimiento. Hay, por lo tanto, una convergencia

metodologica entre evolucion y dialéctica.
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La logica dialéctica integra conceptualmente el uno en el otro, en la totalidad, y
explica funcionalmente las diferencias del uno por el otro, de la parte por el todo. Asi,
desde este enfoque ideoldgico, una manifestacion cultural es una parte del todo socio-
cultural de un grupo humano. Analizar el significado de esa parte implica comprender
paralelamente el sentido del todo: dicho de otra manera, profundizar en la dinamica de
determinados arboles conlleva un avance en el conocimiento de su contexto de referencia
-quien, a su vez, reciprocamente los determina-, en la definicion del bosque. Mas
internamente, en continuidad con el simil, la dialéctica, por su tendencia a establecer
conexiones, concibe las ramas como partes integrantes del arbol, no como sujetos
anadidos, yuxtapuestos o disociados: como consecuencia del movimiento -interno y
externo- inherente a los elementos naturales.

Evolucion y dialéctica se cumplimentan, pues, en el proceso del conocimiento
dinamico. Se trata de medios ideologicos inseparables y forzosamente irremplazables en
la basqueda de un entendimiento integral de los elementos naturales. Ello nos lleva a
reafirmarnos, una vez mas, en el valor del racionalismo dialéctico como teoria del conoci-
miento cientificamente competente y potencialmente deparadora de una interpretacion
mas objetiva e integradora de las situaciones humanas prehistoricas.

Por su parte, la estratigratia es, de igual suerte, evolucion. Precisamente, es la idea
de cevolucion la que induce de inteligibilidad a la estratigrafia. La dialéctica, simultanea-
mente, aporta en csta dinamica de investigacion el marco tedrico 1doneo procurador de
una explicacion cientifica de su movimiento natural: de sus formaciones ciclicas y gra-
duales, de sus alteraciones mecanicas, de sus discontinuidades estructurales, de sus apor-
tes y transformaciones animales y humanas,...Nuestra propuesta de la Estratigrafia Anali-
tica ha pretendido conjugar estas nociones. Por ello, como ya lo afirmaramos desde los
iniciales momentos de definicion tedrica del sistema, “la Estratigrafia Analitica no es un
mero recurso instrumental, ni una forma pretenciosa de concebir la estratigrafia:
conceptualmente es la expresion dialéctica de la propia estratigrafia v operativamente un
medio de trabajo objetivo en la busqueda y significacion de los patrones evolutivos que
determinan las situaciones estratigrdficas™ (Saenz de Buruaga, A., 1996, p. 16). Si la
estratigratia ¢s movimiento. la dialcctica es conocimiento del movimiento vy, reciproca-

mente, movimiento del conocimiento.
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Creemos firmemente que la estratigrafia ocupa una posicién altamente significati-
va entre las fuentes de conocimiento cientifico de la Arqueologia, pues, entre todas las
ciencias arqueologicas, es la que posiblemente aporte la contribucion mas esencial de cara
a la dilucidacion de la relacion del hombre con el resto de fendmenos naturales, propician-
do objetivamente una anhelada explicacion naturalmente universal v dinamica de la natu-
raleza y de los comportamientos y gestos humanos.

Y en relacion con esto reiteramos, que sobre la base del racionalismo dialéctico
puede ser satisfactoria una interpretacion coherente de los fendmenos naturales, un enten-
dimiento cientifico de la naturaleza. Los fenémenos naturales, sociales, etc, estan en (y
forman mutuamente parte de) un proceso continuo de transformacion. La dialéctica es el
modo de conocimiento que mejor se aproxima a esa realidad al explicar, sin inferir en su
desarrollo, las cosas en (e interdependientemente dentro de) su movimiento propio.

Que la varias veces aludida (y propugnada) en este texto pretension interpretativa
socio-natural de la dinamica humana pueda encontrar en este marco ideologico -o mejor,
sistema de pensamiento- su mas optimo tratamiento. Pues, en definitiva, a través de la
razon dialéctica lo que se plantea es la contingencia del fundamento unitario de los ele-

mentos naturales.

A modo de epilogo, la teoria del texto propuesta ha conjugado premeditadamen-
te principios de entendimiento dialéctico y recursos del analisis etnoarqueologico. Pers-
pectivas de estudio. una y otra, de dilatada tradicion epistemologica; por consiguiente,
poco de innovadoras por nuestra parte, mas suficientemente atractivas, en nuestra opi-
nioén, como para plantear conjuntamente una original reforma del marco interpretativo de
la Arqueologia.

Las lineas previas han registrado una serie de ideas, de reflexionces, incipientes en
esa direccion. Es algo que anticipadamente ya habiamos advertido: a modo de esbozo
tedrico del proceso de interpretacion. Por ello, que no se pretenda minimizar estc escrito a
un simplificado re-descubrimiento de las dos citadas fuentes de conocimiento, relegando-
lo a no mas alla de una permanente reiteracion de consabidos enunciados dialécticos y

etnoarqueoldgicos.

Kren &, 2000 - 3002, p 47.78
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La presente exposicion supone, por encima de lo parcial de cada caso, un intento
de integrar el pensamiento dialéctico (como sistema de ideas que puede facilitar la com-
prension de las particularidades dentro de lo universal, y viceversa) con el concepto
etnologico de espacio/territorio vital (una idea que, a partir de las concomitancias entre
pueblos pre-modernos autosuficientes, subyace, entre otras, a las estrategias esenciales de
aprovisionamiento de medios alimenticios, de captacion de materias primas y de distribu-
cion/ordenacion tactica de los asentamientos en el medio fisico disponible), susceptible de
determinacion en el dominio arqueologico (como parte de un original comportamineto,
sino, acaso, de una conducta normativizada). Una apuesta metodologica interpretativa
que no conlleva, en manera alguna, la presuncion de la etnologia como el principio de
investigacion en Arqueologia. De forma simple y en breves palabras, pensamos que de lo
que cfectivamente se trata y legitimamente se plantea es de una via racional de enlace
entre el hombre, la sociedad y la naturaleza orientada a contribuir a una explicacion cien-

tifica mas inteligible de los datos arqueologicos.

Rave, B MO0 302, e VTR
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