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La premeditacion en el Derecho positivo espanol
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I. AXNTECEDENTES LEGISLATIVOS

Ay Fueros municipales.—TFu nuestros Fueros municipales, al
igual que cn el Derecho germanico, la responsabilidad, general-
mente, tiene por bhase el hecho material, siendo, por tanto, pu-
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ramente objetiva {1). No obstante, en algunos Fucros, se requierc
la voluntad de causar el mal (2} imponiéndose una penalidad me-
nor (3) o declardndose la exencidn de pena (4), cuando dicha vo-
lantad no concurra. Mas, si como acabames de ver, se distingue
entre el hecho doloso v €l culposo no se tiene en cuenta la mavor
intensidad del primero y, por tanto, no se hace la menor alusidn
a la premeditacién en estas fuentes,

By dAntiguas Leves-—Fn nuestras Leyes antiguas (Fuero Vie-
jo de Castilla, Fuero Real, Leyes del Estilo, Las Siete Partidas,
Ordenamiento de Alcala, Ordenanzas Reales de Castilla, ete.), no
se encuentra una alusidén concreta a la premeditacion ; no obstante,
embrionariamente, se atisha su idea en las Partidas v aparece em-
bebido su concepto en el del acecho en el Ordenamiento de Aleala,
en la Nueva Recopilacién y en la Novisima Recopilacion.

1) Las Partidas.—Partida VTI, tituio VIII, ley VII: «Conwo
el fisico o el especiero que muestra o vende yeruas a sabiendas para
matar ome, dewe auer pena de omicida.» «Fisico, ¢ especiero, o otro
ome qualquier que vendiere a sabiendas yeruas, ‘o pongofias a al-
gln ome, gue las compre con intencién de malar a otro con ellas,
e gelas mostrare a conccer, o a destemplar, o dar porgue mate a
otro con ellas, también el comprador como el vendedor, o el que
lag mostro como el que las diesse, deuen auer pena de omicida por
ende, maguer el que las compro no pueda cumplir lo que cuydana
porque se le non guiso. B si por auentura matare con cllas, enton-
ce el matador, dene morir deshonrradamespte echandolo a los leo-
nes, 0 a canes, o a otras bestias brauas que lo maten» (5).

2)  Ordenamiento de Alcald. — Titulo NXII: «De los omeci-
Hos. Ley primera: Como los que ficren sobre agechangas o'sobre
conceio o fabla fecha deben morir por ello. Acaesce muchas veges
que algunos omes estan acechando para ferir, o fager fabla, o con-
seio para ferir o matar 4 otros, ¢ fieren aquellos & quien estan age-
chando é entendiendo para ferir, o matar, et siempre que fué fecho
conseio o fahla, estos atales deben aver pena mayor, que los que

(x) Puede servir de efemplo, entre otros muchos, el Fuero de Molina en el
que, con relacién a las heridas y mutilaciones, las cantidades que se exigen al
delincuente, tarifas o precios de la sangre, son proporcionales a la gravedad de
la herida o mutilacidon. Véase Saxcuo lzovierno, El Fuero de Moling, Madrid,
wirh, pags, 115 ¥ 110,

(21 Por ejemplo, ¢! de EscaLoxaduvRoz, Coleccidn de Fueros municipales
y Yoartas pueblas (Madrid, 1&gy, vol. I, pag. 486), en el que se dice: «Si quis
hotmem acciderif, nolens, infra civitatem, judictum facial; et si volente occi-
derit suspendatur in loco.™

(3) Muero de Santa Maria de Cortes: «5i quis forte acciderit hominem ot
uwon sponte, pectet homicidio et noa sit inimicus uee pectet coton, (ITinojosa.
Documentos para la Historia de Ledn y Castille, Madrid, 1919, pag. 85.)

(4) En el Fuero de San Miguel de Escalada se declara exento de pena al que
«m 1oco, sine ira» hiriere @ otro.

(5) Magrrixez Avcueinia, Cédigos antiguos de Espafia, Madrid, 1885, pi-
wina 620,
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fieren en pelea. Kt porque los derechos mandan, que estos atales
sean tenudos 4 pena de muerte, asi como si mataren, e fasta agu
en algunos logares por fucro o por costumbre non se usaba asi, €
por esto atrebianse muchos a fager estos yerros: por eade esta-
blescemos que qualquier 6 qualesquicr que sobie agechangas, & so-
bre conseio & flabla fecha firfere a4 alguno, que muera por ello, ma-
guer aquel a quien firiere no muera de la feriday (6).

3) Nowisima Recopilacidn.—Libro NII, titulo NNI, De los
homicidios v heridas, Ley 111, «Pena del que hiriere « alguno, pre-
cediendo asechanszas o Consejo para glla. Acaesce algunas veces,
que algunos hombres estdn asechando para herir 6 matar & oiro,
v hacen habla o Consejo para ello, vy hierca 2 aquellos & quienes
estan asechando y atendiendo para los herir 6 matar, sobire que fud
hecho el Consejo 6 la habla ; y estos tales deben haber mayor pena
que los que hieren en pelea, porque los Derechos mandan ue es-
tos tales sean tenidos & pena de muerte, asi como si matasen; y
porque en algunos lugares por Fueros v por costnmbres no se usa
asi, y por esto se atrevian muchos 4 hacer los tales yerros; por en-
de establecemos, que qualquier o qualesquier que por asechanzas.
O sobre consejo ¢ habla hecha hiriere 4 alguno ; que muera por
ello, magiier aquel 4 quien hirié no muera de la herida» (7).

Para algunos autares, como por ejemplo, el que fué catedratico
de la Universidad de Valladolid, don José Muro Martinez (8), I
expresion fabla fecha equivale a premeditacidn.

-CYy Cddigos penales.—LEs a partir de la sancion del Codigo pe-
nal de ¢ de julio de 1822 cuando por primera vez, en nuestro Dere-
cho positivo, se emplea la palabra premeditacion para designar esta
agravante que anteriormente aparecia confundida con el acecho.
circunstancia esta dltima que en este Cuerpo legal, es considerada
con independencia de la primera.

Las disposiciones referentes a la premeditacién contenidas en
nuestros Codigos penales, son las siguientes:

1) (ddigo penal de 1822.—Art. 106: «Sc tendran por circuus-
tancias agravantes: ...3.* [.a mayor malicia, premeditacion vy san-
gre fria con que se haya cometido la accion.»

Art. 6og.-~l.0s que maten a otra persona voluntariamenie,
con premeditacién y con intencidn de matarla, no siendo por orden
de autoridad legitima, sufrirdn la pena de muerte, Ifs howmicidio
voluntario ¢l cometido espontancamente, a sabiendas y con inten-
cidn de matar a una persona, siendo indifercente en este caso que

i) Autor vy obra anlericrmente citados, pag. Gao.

(7) Obra asteriormente citada, pag. 1804. No reproducimis la Ley [0 del
Titulo N X111 del Libro V1L de la Nueva Recopilacion por ser igual a la dis-
posicidn ranserita, :

(&) Cddigos espaiioles y Colecdion legislativa, tomo 11, 22 edicidn, «L=
Publicidad», Madrid, 188z, Titulo XXII, T.ey 1.* del Ordenamiento de Aleald,
pagina 2. - ‘
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¢l homicida dé la mucr‘“ a otra persona distinta de aquella a quiien
se propuso hacer el dafio.» .

Art. 609 : «Son asesinos los que matan a otra persona no sclo
voluntariamente, con premeditacién y con intencidn de matarla,
sino también con alguna de las circunstancias siguientes: ...2.* Con
previa asechanza, ya aguardando a la persona asesinada, 0 a la te-
nida en lugar swyo, ¢n uno o mas sitios para darle muerte (9) ; va
observando la acciéon oportuna para embestirle; ya poniendo es-
pias o algfn tropiezo ‘o embarazo para facilitar la ejecucion; ya
buscando auxiliadores para el mismo fin; o va empleando de ante-
mano cualquiera otro medio insidioso para sorprender a dicha per-
sona v conswmar el delito.y

Con relacién a este Codigo, dice acertadamente Antén One-
cu (10) que en él la pr emedita(‘lon «no tenfa vida independiente. Ia
premeditacion era elemento general del asesinato ; pero.eran pre-
ciso, ademas, una de varias circunstancias (dones 0 promesas, pre-
via asechanza, alevosia, veneno, explosidn, actos e ferccidad o
crueldad, fin de cometer otro delito o de impedir se estorbe la cje-
cucion, el descubrimiento o la detencidn)», asi, para este autor, la
premeditacion aqui viene a ser el elemento subjetivo comain a to-
das estas circunstancies ue han de acompaharla,

2j (oddigos ﬁcamﬁas de 1848 v 1850.—Art. 10: «Son circunstan-
cias agravantes: ...6.° Obrar con premeditacion conocida.y

Art. 333. «}‘1 que matare a otro, y no esté¢ comprendido en el
articulo anterior, serd castigado: 1.° Con la pena de cadena per-
petua a la de muerte, si lo ejecutare con alguna de lag circunstan-
cias siguientes: ...4.* Con plcmcditacién conocida.y

Es agravante espemﬁm del delito de lesiones graves, segfin lo
dispuesto en el altime parrafo del articulo 343.

3) Cddigo penal de 1870.---Art. 10: «Son circunstancias agra-
vantes: ...7.* Obrar con premeditacion conocida.y - .- :

Art. 418 «lis reo de asesinato el que, sin estar (‘omprendid()
<n el articulo anterior, matare a dltruum persona, concurriendo al-
guna de las circunstancis swuxcmg ...4.* Cen premeditacién co-
noéida.» . '

s agravante especifica de 1as lesiongs graves, fltimo parrafo
del articulo 431 (11). , .

4) Cddigo penal de 1875~Art. 10: «Son circunstancias agra-
rantes : .62 Olrar con premeditacién conocida.y

(c;, Cibsérvese en este Jugar ia nuereads iafiuencia del articulo 208 del Codige
penal irancés. )

(10} Derecho penal (Parte general), Madrid, 1940, pig. 365, nota 4.0

(r1) L. dispesiciones de este Codigo, en lo que a efta maieria re refiere,
son reproducidas por el Codigo penal de Ultramar de 23 de mayo de. 1879 ¥
por el de la Zona del Protectorado espafiol en Marruecos de 1 de junio de 1914.
‘»obre este tltimo Codigo, Maxuvsr pr 1A Praza, Derecho de 1[(17;;1@(0\, J\GLIL.
Madrid, 1041, pags. 65 1 sigs . .
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Art. 3211 «Es reo de asesinato el que, sin estar comprendido
en el articulo anterior, matare a alguna persona concurriendo al-
guma de las circunstancias siguientes : ...4.“ (Clon premeditacion co-
11(_)CI(1<L.))

Hn el pendaltimo parrafo del articulo 3 54 se considera la premec-
ditacién como agravante especifica de las lesiones graves (12).

) Cddigo penal de 1928.~-Art. 66: «Agravan la responsabili-
dad las circunstancias siguientes:

5.5 Obhrar con premeditacion conscida.

Existe esta circunstancia cuando la resoluciéon anterior para de-
linguir v su persistencia, se revelan-por el intento repetido de eje~
cutar la infraccion, o por la indole de los medios preparados para
realizarla, o per el tiempo transcurrido entre la resolucién, demos-
trada por actos exteriores y su ejecucion.y

«lDel asesinato —Art. 519. Hs culpable de asesinato el que ma-
it'u‘e a otro concurriendo alguna de las circunstancias siguientes:
w22 Premeditacién conocida.y

\(,O‘Lm lo dispuesto en el articulo 535, la plemechtdcon es agra-
vante especnﬁca de lgs delitos de lesiones (castracidn, nmtﬂacmn
causada de proposito, lesiones graves y lesiones menos-graves).

Examinando la nocién anteriormente transcrita, el profesor Cue-
o Caldén (13) considera elementos esenciales de esta agravante:
«a) La resolucion, demestrada por actos exteriores de cometer un
delito : b)Y Por su persistencia; ¢) Que se revele por el intento re-
petido de ejecutar la infraccion, o por la indole de Jos medios pre-
parados para realizarla o por el tiempo transcurrido entre -la reso-
lucién y la ejecucidn.y .

6y Cddigo penal de 1932.-—Fste (Codigo, en los artmulos 10,
NUMEro 5 (1rcunst ancias agravantes); 412, nmero 4.° {Asesinato)
v 423, nenultlmo parrafo (Lesiones graves), reproduce las irespec-
tivas disposiciones del Cédigo pCl‘ldl dc 1870.

II. LA PREMEDITACION EN EL VIGENTE {CODIGO PENAL

El vigeute Cédigo penal de ">3 de diciembre de 1944, como
mayoria de los anteriores, regula la premeditacidn en su triple as-
pecto de circunstancia agravante genérica, especifica 'y cualifica-
tiva, Examinémosla en cada uno de ellos,

A)  La premeditacion como circunstancia agravante genérica

(I 2)  liste Codigo fué 1)111)11(:'1(10 en Tolosa y solamenie estuvo en vi-
gor durante, poco tiempo en los territorios ocupados por las tropm de Don
LCarlos de Dorbon durante la segunda guerra carlista. )

(x3) Ll nuevo (ddigo penal (Imj)oszcchn y commtmw) Losch, h ~celona,
1029, pag. 135, Sobre esta cuestion, véase, ademAs, la obra del Pdche Moxres,
Lierecho [ve)zal espaiiol, San Lorenzo de Bl Hscorial, 10929, tomo 1.0, pagi
nas 440 y &8
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En este sentido la regula el Codigo en el articulo 10, que dispone:

«Son circunstancias agravantes: ... 6.* Obrar con premeditacion
conociday.

1) Concepto—Como acabamos de ver, el vigeite Codigo,

diferencia del de 1928 no define la premecditacién (14) y esta la

guna, colmada por la Jurisprudencia del Tribunal Supreme, ha
tratado de ser suplida con un criterio gramatical por nuestros co-
mentdristas, los que, siguiendo al Diccionario de la Academia, di-
cen ‘que es «consideracion o meditacion reflexiva sobre algtin he-
cho, antes de ejecutarlon. En este sentido se muestran Pacheco (13)
‘¢ Groizard (10). listos autores sostienen que el expresado con-
cepto armoniza con la definicién téenica de esta circunstancia,

cosa que, a nuestro juicio, no es exacta, pues en &l no se erncuen-
tran comprendides ninguno de los ekmenio\ esenciales de fa cir-

cunstancia jagravante e premeditacion, iy, como consecuencia

—prescindiendo de los casos de dolo de impetu-- es aplicable a
cualquier delito intencional en el que siempre precede la medita-
ci6én sobre el hecho a su ejecucién. Para la existencia de la pre-
meditacion es preciso que una vez tomada la resclucion de realizar
un hecho delictivo, entre ésta v su ejecuci()n transcurra un tiem-
po prudencial y que durante el mismo reine en el animo del agente
la suficiente calma y frialdad.

2)  Elementos—Para que pueda haler premeditacion es ne-
cesario que concurran los siguientes elementos: persistencia cm
la resolucidn, transcurso de cierto tiempo y calma v frialdad del
animo.

A estos tres glemento.s de Ia premed tacidn, por imperativo le

gal, hay que afiadir el de que d¢sta sea conouda

Dice Viada (17) que «con este calificativo ha wquerido, sin
duda, dar a entender el legislador que no basta que se sospeche
la premeditacion, sino que es necesario que se wea por los hechos’
y por las demds circunstancias del deliton.

Estudiando este elemento, entiende Ferrer Sama {18 que esta
aclaracion expresa (ue hace. el Codigo, al exigir que Ta prclmdlh- ‘

(L) Muy discutida es la cuestién referentes a si esta circunstancia debe
0 no ser detinda por los Codigns, Carrara (lrograma, § 1.124. nota 1.2, pi-
gina 112) sostiene «que un Duen Cédigo no debe limitarse a indicar ‘a agra-
vante de la premeditacton, sino definiy io que entiende por premeditaciény. T
este mismo sentido s muestean, ontre ofros, Perrir SAna (Comentarios, T,
phg. 302) v Paxizo Prouero (Lesis doctoral, pag. 146). Otros aulores entienden
que, dadas las grandes difieuitades que presenta dar una acertada definicién de
" ésta circunstancia, es preferible que su significado se determine por los Tri-
bunales, a su’ prudente arbitrio. Sobre esta cuestién ver Paonr, Il Mord ¢ i
Tolschlag nel Diritto tedesco, on “Riv. Penale”, 1025, pags. 307 v s

(13) Obra cit,, tomo .9, pag. 224.

(16) Obra cit., tomo I‘* pag. 470,

(17) Codigo pcnul reformado de 180, Madrid, 180, tomo I, pag. 20r.

(18)  Comentarios, L. pag.’ 362.
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cidm haya de ser conocida, es totalmente inneccsaria, «pues, evi-
dentemente, nunca habria de ser apreciada la- agravante cuando el
caracter premeditado del acto no fuese suficientemente conocidox.

B)Y Como circunstancia calificativa—IEn nuestra legislacién el
delito de homicidio cuando concurra la circunstancia de premedi-
tacion se transforma en el mas grave de asesinato, obrando asi
esta circunstancia como calificativa. Dispone el Coddigo en su ar-
ticulo 406, que «es reo de asesinato el que matare a una persona
concurriendo alguna de las circunstancias siguientes: ... 4.* Con
premeditacion concciday.

Q) Como circunstancia agravante especifice.—La premedita-
cién, de acuerdo con las “disposiciones de nuestro Codigo, sélo
obra como agravante especifica en relaciéon al delito de lesiones
graves previstas v penadas en los articulos 420 y 421 (19).

Esta regla general tiene und excepcién—altimo péarrafo del
articulo gec—referente a Jlas lesiones dolosas causadag por el

{19) ‘En los citados articulos se dice:

Art. 420. «El que hiriere, golpeare o maltratare de obra a otro serd cas-
tigado como reo de lesiones graves:

1.0 Con la pena de prisidn mayor, si®de resultas de las lesiones guedare
el ofendido imbécil, impotente o ciego. - ,

2.0 Con la de prisic'm menor v mulia de 5.000 4 I0.000 pesetas, si de re-
suitas de las lesiones el ofendido Lubiere perdido un ojo a algtn miembro prir-
cipal, o hubiere quedado impedido de él, o inutilizado para el trabajo a que
hasta entonces se hubiere babituaimente dedicado.

3.9 Con la pena de prisién menor, si de resultas de las lesiones el ofendido
lubiere qucdado deforme o perdide un miembre no principal, o quedado inuti
lizado de ¢}, o hubicre estado incapacitado para su trabajo habitual o eaferme
por mas de noventa dias.

4.9 Con la de arresto mayor y muita de 1.000 a 3.000 pesctas, si las lesio-
fies hubieren producido ai ofendido enfermedad o incapacidad para ¢! trabajo
por mas de treinta dias.

Si el hecho se ejecutare contra alguna de las personas que menciona el ar-
ticulo 405 o con alguna de las circunstancias seflaiadas en el articulo 400,
las penas serdn la de reclusién menor, en el caso del nimero 1.0 de este ar-
ticulo; la de prisién mayor y multa de T.ooo a 5.000 pesetas, en e: cazo del
ntunero 2.9; la de prisién mayor, en el caso del nGmero 3.0 v la de prisién me-
nor en el caso dei ntmero 4.0 «e! mismo. .

No estan comprendidas en el parrafo anterior las lesiones que’ ¢! padre
causare al hijo excediéndose en su correccidn.»

Art. 421, «l.as penas del articwlo anterior son aplicables, respectivamente,
al que, sin animo de “matar, causare a otro alguna de las lesiones graves, admi-
nistrandole, a sabiendas, sustancias o bebidas nocivas v abusando de su credu-
hdad o tlaqueza de espiritu.y

La disposicion contenida en el altimo parrafo del articulo 2o ha sido di-
versamente interpretada por la doctring espafiola, Para el profesor Sixcrruz
[LJLT\l\\ es una excdsa absolutoriz que no puede justificarse v debe desapa-
recer; ei protesor Currro CALON sostiene que este precepto no debe catenderse
como wuna declaraciéon de impunidad; estas lesiones se ms*:qarﬁn segin sy
umportancia, con las penas establecidas en este articulo, pero sin la agrava-
cion que su pentiltimo parrafo establece. La posicién dliimamente expuesta
¢s la generalmente admitida. )
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padre al hijo excedidudese al wsar del derecho de correccidn. Kn
este caso no se apreciard la premeditacion como circunstancia
agravante especifica, pero si como genérica, puesto (ue legalmente
nada se opone a ello. L

Awmnque ¢l texto legal sélo menciona al padre, de acuerds cou
el profesor Cuello=Calon (20), creemos aplicable este beneficio a
la madre. :

Dy Ambito de aplicecion—LEstando la premeditacién princi-
palmente considerada en nuestro Codigo penal como circunstancia
genérica de agravacion y no conteniendo el ntunero 6.° del articu-
lo 10 ninguna limitacién en cuanto al alcance de su aplicacion
como, por ejemplo, ocurre con la de alevosia, cuyos efectos son
limitados por la ley a los delitcs comtra las persomas, puede afir-
marse que es aplicable, como tal agravante gendrica, a todas ias
infracciones mientras no sea inlerente a las -mismas o el legisla-
dor la haya atribuido determinados efectos con relacion a algfn
delito en particular.

Al estudiar esta cuestion, de gran importancia no solamente
doctrinal sino también practica, comenzaremos por sefialar los
principios generales que rigen en la materia para, seguidamente y
en concreto, examinar el problema en relacién a determinades
delitos. : ’

1) Regla general —-Dispone el (Codigo penal en su articulo 59
que «no producen €l efecto de aumentar la pena las circunstan-
cias agravantes que por si mismas constituyeren un delito especial-
mente castigado por la Ley o que ésta Zaya expresado al descri-
birlo y sancionarloy.

Consideramos de gran utilidad para la interpretacion y recta
aplicacién de este precepto, en lo gue a la premeditacién se refie-
re, las siguientes reglas dadas por los comentaristas que amplian
su excesiva estrechez.

a) No deberd aplicarse Ja agravante de premecditacion, «no
s6lo cuando el delito de que se trate no sca concebible sin las con-
diciones del acto premeditado. sino también cuando lo general sea
que al delito acompafien las condiciones dichas, porque entonces
falta la base de esta agravante, cual es la nota de ejecucion excep-
cional en cuanto a la mavor reflexién puesta por ¢l agente en ¢l
acto. LPor ejemplo, la esiafa puede admitirse 1ogicamente sin pre-
meditacién, pero como lo general es que dichosdelito sea cometi-
do premeditadamente, no dehe de estimarse la agravantey [Ferrer
Sama (21)].

0) lLa premeditacion se apreciard como agravante con rela-
¢ién a aquellos delitos respecto a los cuales tenga cerdeter acce-
sorio ; pero no producird el efecto de auwmentar la pena en aque-

— SR —

(20) Derecho penal, tomo 2.9, pag. 508.

(21) Comentarios, I, pag. 373.
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llos otros (ue tenga cardcter principal o sea parte de lo principal
{ Pacheco {22)].

¢) «Siempre que en un acto delictivo puede aducirse con efi-
cacia la atenuante de impulso repentino, cabe .a contre sensu ser
apreciada la agravante de premeditacion [Quintano Ripoliés (23)].

23 Delitos « los que no es aplicable —De acuerdo con lo esta
blecido en la regla anterior, la premeditacién no skéra aplicable
cuando haya sido expresada por la ley al describir o pensar el de-
lito o cuando sea Inherente al mismo. Examinemos ambos su-
puestos. '

a) Por haber expresado la premeditacidn la Ley al describir-
los o penarlos.—Cuando el Cddigo hace concretamente referen-
cia a la premeditacién, con relacidn a algtn delito, atribuyéndola
efectos especiales no puede ser al mismo tiempo ’Lpre,uad"t COmo
circunstancia genérica de agravacién por prohibirlo expresamente
la ey cuande, haciendo aplicacién del principio non bis in idem,
dice, en el precepto antes citado, que no producen el efecto de au-
mentar la pena las agravantes e\(p esadas al describir o sancionar
el delito. En este supuesto estan comprendidos los siguientes de-
litos : :

1. dsesinato—Habiendo expresado la Ley esta circunstan-
cia al describir el delito, produce el efecto de transformar el ho-
micidio en este otro més grave con relacién al cual, por tanto,
no puede al misme tiempo producir sus efectos como agfa‘ ante
genérica (24).

2. [Lesiones graves.--Al sancionar cl delito de lc\mne\ graves
(art. 420) la Ley tiene especialmente en cuenta la concurrencia de
la premeditacion, sefialando una pena més grave de la que esta-
blece para el delito no especificamente circunstanciado. Por
tanto, v en virtud de las razones anteriormente aducidas, tampoco
respecto a este delito puede actuar la premeditaciéon como agra
vante genérica {25), por prodm‘ir sus efectos como especifica. Lo
indicado es tambiin dpLCd e a la disposicion ceontenida en el ar-
ticulo 421, que no ¢s més (ue una norma aclaratoria del anterior,
con relacion a determinados hechos.

by Por ser inherentes a los mismos~-Los penalistas espafio-
les (26) coinciden, por regla general, en que la premeditacion no
produce sus efectos, por aplicacion de lo dispuesto en el pérrafo

(~2) Ll Cddigo penal ete., T, pig. 2206

(23) (,om..nmrzo.y 1, pag. =220.

(24) Como luego indicaremos con relacidn al agesinato, la premeditacion
prede ser apreciada como agravanie genérica cuando concurra con otra de
ks agravantes expresadas en el wiicwo 4of v dsta sea estimada como cuo-
‘ificativa. .

(25) De la excepcion referente aj exceso en el uso el derecho de correc
tion nos ocuparemos después.

(20) Pacmeco, obra cit., pag. 225; (GROIZARD, obra cit., pig, 47Q' IrerRzR
Sanma, Comentario, 1, pag. 375; Qurstaxo, ohra cit., pz’x,’,. 226 ; Tvae PeSa,
obra cit., pig. 523. '
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segundo del articulo 3¢, en los delifos siguientes: delitos contra
la seguridad intericr. y exicrior del Estado (exceptuando ¢! homi-
cidio y las lesiones acusadas al Jefe del mismo), falsedades, frau-
des, auxilio ¢ induccidén al suicidio y homicidio con ‘consentimicn-
to de la victima, infanticidio, aborto, mutilacién para eximirse del
servicio militar, rufianismo y proxenetismo, estupro, corrupcidn
de menores, rapto, usurpacién de! estado civil, bigamia, robo con
fuerza en las cosas, hurto, alzamiento de hienes, estafas, apropia-
cién indebida, defraudacidn de fldido eléctrico, maquinaciones para
alterar el precio de las cosas y usura.

Algunos de estos delitos pueden ejecutarse sin premeditacin,
pero lo normal iy corriente es que requieran cierto tiempo en su
preparacién durante el cual la voluntad persista en st resolucion,
o, como dice Quintano Ripellés (27), son modalidades delictivas
éstas «en que la premeditacién es como consustancial a su gesta-
cion, que forzosaments ha de ser lenta o al menos laberiosan.

En igual sentido se muestra el profesor Antén Oneca {28) cuan-
do afirma que, «en rigor, raro es el delito donde no sea posible
(la. concurrencia de la premeditacién} por ser yva elemento inhe:
rente al mismo. En las mismas falsificaciones y estafas caben re-
solucicnes stibitas o premeditadas. Pero la Jurisprudencia ha co-
rregido la excesive amplitud de la Ley».

3) Delitos a los que es aplicable.—De acuerdo con las normas
anteriormente expuéstas v por no concurrir ninguna de lag excep-
ciones establecidas por el articulo g9, la circunstancia agravante
de premeditacion serd aplicable, como gendrica, a los delitos si
guientes : '

a) Delitos contra ¢l Jefe del [istado (homicidio v lesiones).
Tanto al delito de homicidio del Jefe del Estado “art. 142} como
al de lesiones causadas al misme, ya sean éstas graves (art. 144,
3.%), menos graves o constitutivas de falta (art. 145), es aplicable,
cruando concurran los elementos mecesarios al efecto, la circuns-
tancia agravante de premeditacion en-concepto de gendrica. lista
es también la opinién del profescr Cuello Caldn (29} para quien,
como «cl delito estd constituido por el simple homicidio del Jefe
del Estado si conctirre en el hecho alguna de las circunstancias
que cualifican el asesinato serd estimada como una agravantey.

B Parricidio ~—A este delito, consistente en la muerte de al-
guno de los parientes taxativamente mencionados en el texto legal
{ar. 403), cs perfectamente aplicable la premeditacién como agra-
vante gendérica, ya que dicha circunstancia no puede ser conside-
rada come inberente al mismo.

o) Lesiones {castracién, mutilacién p lesiones menos graves).

L (27) Obra y lugar anteriormente citados.
(28) Obra citada, tomo 1.0, pag, 307. . _
(20) Derecho penal, vol. 11, pig. 33. Ver también, Viaps, I, pag. 20u.
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Produciéndo esta agravante pfectos especificos exclusivamente
con relacion a las lesiones graves previstas vy penadas en el articu-
lo 420, ha de ser apreciada como genérica con relacién a los deli-
tos de castraciom (art. 418), mutilacidn s(art. 419) v lesiones me
nos graves {art. 422). También cs aplicable a las faltas de lesio-
nes {arts. 582 y 583, 1. ,

&) JTelacion.—No siendo consustancial a este delito la .pre-
meditacién, cuando concurra, podrd ser apreciada con relacidn
al mismo como agravante genérica, ya ue no requiere, como por
ejemplo el de estupro, una lenta preparacion.

¢) Abusos deshonestos tiolentos.—No diferencifndose este
delito, previsto en ¢l articulo 430, del de violacién en su grado de
tentativa, nada mds que por la existencia o no del dnimo de
syacer, es aplicable al mismo lo anteriormente expuesto y, en con-
secuencia, en este supuesto podrd también ser apreciada la pre-
‘meditacion como agravante genérica,

f) Daifios.—Los comentaristas (30) suelen considerar aplicable
a estos delitos la circunstancia agravante de premeditacion, por
no creer gue su concurrencia sea normalmente necesaria para la
ejecucion de los mismos. :

&)+ Robo con violencia en las personas.—HEspecial interés ofre
ce ¢l estudio de la aplicacién de la agravante de premeditacion a
estas figuras complejas reguladas por el articulo 501 de nuestro
vigente (C6digo penal que dice: «¥l culpalle de robo con violen-
cia o intimidacion en las persomas serd castigado:

1.° Con la pena de reclusién mayor a muerte cuando, con 7:0-
tiwo 0 con ocasion del robo, resultare homicidio.

2. Con la pena de reclusién mayor, cuando el roho fuere
acompanado de violacién o mutilacidn causada de propdsito, o
con s motivo # ocasidn se causarce alguna de las lesiones penadas
en el ntmerc 1.2 del articulo 420, o el robado fuere detenido bajo
rescate o por mas de un dia, o cuando se inténtare el secuestro de
alguua persona.

3. Con la pena de reclusién meno cuando con el mismo mo-
tivo w ocasidn se causare alguna de las lesiones penadas en el nd-
merae segundo del articulo 420. '

4.2 Con la pena de presidio mayor cuando la vielencia o in-
timidacion que hubiere concurrido en ¢l robo hubiere tenido una
gravedad manifiestamente innecesaria para su ejecucion, o cuan
do en la perpretacion del delito se hubieren por les delincaentes
inferido a personas no responsables del mismo lesiones comprendi-
das en los ndmeros 3.°y 4.° del citado articulo 420.

3.2 Con la de presidio menor en los demds casos.”

{30)  Véase, por ejemplo, GROIZARD, obra cit., vol. 1.0, pag. 478. Qurx-
TANO RIvorams (Obra cit., [, pag. 2206) se muesira partidario, de la incom-
patibilidad «aunque mas por motivos de dificultad practica de apreciacién que
por razones juridicas, que no las hays.
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De este preeepto se desprende que en determinados casos, ho
micidio v lesiones que sc expresan, solo se requiere gue cown 1104-
zo 1 ocasidn del robo se produzea- alguno- de estos resultados, los
que podran ocasionarse en virtud de una conducta dolosa, cuipo-
sa 731) o fortuita (32): Dada la naturaleza de la circunstancia agra-
vante de premeditacion (mayor cantidad de dolo), solo podré ser
apreciada con relacion al primero de los supuestos anteriormente
indicados.

De lo dicho se deduce yue la agravante de premeditacion serd
aplicabiie al delito de robo con homicidio o lesiones, cualyuiera
que sea su clase, cuando estos (itimos delitos sean ejecutados in-
tencionalmente y con relacién a ellos v no al rcho. Tambitn es
aplicable la premeditacion al rol:o acompaiado de violencia o mu-
tilicion catsada de propdsito. Por el cantrario, no es aplicable al
roho acompaiiado de detencidén o secuestro, por ser la premediia-
cién circunstancia que ordinariamente acompafia a estos heches,
dada la preparacién que suelen requerir.

4) Casos especiales:—Comprendemos en este apartads aque-
Hos otros delitos con respecto a los que la posibilidad o imposi-
bilidad de la concurrencia de la agravante de premeditacion ole-
dece a razones distintas de las hasta ahora aducidas. Estos su-
puestos ‘son los siguientes: ‘ )

a) De aplicacion—1. dsesinato —Cuando- la premeditacion
concurra en este delito con una o més de las otras circunstancias
cnumeradas en el articulo 406 y sicmpre que sc estime como califi-
cativa una de éstas, dicha circunmstancia, no obstante haberla ex-
presado la Ley al describir ¢l delito, podra ser apreciada como
agravante genérica.

2. lLesiones graves—Como va hemos dicho anteriormente,
las lesiones graves intencionalmente causadas por el padre al hijo
excediéndose en el derecho de correccidn, por disposicidn expresa
de la T.cy contenida €n el ltimo parrafo del articulo 420, se ex.
ceptian de la agravacién especifica establecida en el parrafo ante-
rior del mismo articulo 1y, por tanto, cuando concurra la preme-
ditacion, producird, en este caso, sus cfectos agravatorios como
circunstancia gemdrica. : '

(31)  liste supuesto presenta grandes analogias con la prelerintencionalidad
al ser el lhecho doloso (en cuanto al robo) v culposo (en cuanto a la muerte
o lesiones), o sea, una suma de dolo v culpa; pero se diferencian esencialmente
en que en el delito preterintencional hay wna sola infraccion de la norma penal y
un $0lo resuitado, no querido, pero que se¢ debia de haber previsto, v en esta
Ligura compleja hay dos infracciones y dos resultados; wna, querida, robo, v
otra, no prevista y previsible, muerte o lesiones.-

(32) lin este caso se trata de un verdadero delito cualificado por ¢l re-
sultado. .

No obstante la produccidon fortuita de la muerte o lesiones, el supuesto nc
podrid ser comprendido en el n@imero & del articulo 8.0 por falta del requi-
sito’ de la lcitud del acto originario.
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By Le Gnaplicacidn—i. [Homicidio~ Por ser la promedita-
cion una de las circunstancias que unida al mismo lo transforma
en el mas grave de asesinato, no podrd nunca ser qy' celada con re—
facion a este delito.

2. Rifta tumultuaria —Como la premeditacion es una circuns -
tancia personalisima, esto es, aplicable Gnicamente a la persona
en quien concurra, facilmente se comprepderd que sidndo uno
de los elementos csenciales, tanto del hiomicidio en rifia tumultuo-
ria (art 4(:8) como de las lesiones e¢n igual forma causadas (ar-
uculo 4255, el que no conste quién sea el autor del hecho es imposi-
Lle st aplicacion con relacidén a estas especiales formas delictivas

E) Sus relaciones con otras circunstancias.—J.a cuestion refe-
rente a la compatibilidad o incompatillidad de la circunstancia
agravante de premeditacién con otras circunstancias, y sobre tedo
con las atenuantes, da lugar a una serie de dificultosos problemias.
cuya resolucidén es de un indudabie interés mo sélo teodrico, sino
también practico.

1) Sus relaciones con las circunstancias atenuantes —Al exa-
minar esta cuestion, v a efectes de una mayor claridad y sistemati-
zaci6n, distinguiremos, Bl estadiar estas relaciones, entre las
eximentes incompletas y las restantes atennantes, estudiando am-
bas cuestiones por St‘])(l.r’l,d()

a)  Eximentes zmompleta\s —-No ob\mme la declaracidén ue
nuestro Codigo hace en el ntimero 1.0 del articulo 9 de que son
circunstancias atenuantes «todas lag expres: adas cn el capitulo an-
terior (eximentes) cuando no concurrieren los rcqms’ C§ necesarios
para eximir la rcspon;‘a‘)ilidncl el sus respectivos casosy, hay al
gunas que jamds se podrdn transformar en atenuantes, ya sca por
imposibilidad material, menor edad, psr expresa dmp()sl ion de la
Ley {art. 64 del LCdodigo penal) o por razones de indole wcnlcu,
fuerza irresistible v obediencia debida (33). Consecuencia de lo
expuesto es que nunca podrin concurrir con la premeditacion, por'
lo que limitaremos nuestro estudio a las restantes.

1. Compatibles'—De las distintas circunstancias eximentes que:
pueden transformarse en atenuantes, (micamente resulta cowmpa-
tible con la agravante de preme(hlacmn la de obrar «en cumpli--
miento «de 1 deber o en el ejercicio ]eﬂltnno de un derecho, ofi-
cio o cargoy {(circunstancia 11.* del art. 8 ). Solamente puede ser
esta eximente zmrccmda cemo atenuaute en log casos de exceso in-
tencional, tanto en el cumplimiento del deber como en el ejercicio
del derecho, con los que es perfectaménte compatible, ddndose los
requisitos necesarios, la agravante ohjeto de nuestro estudio (34,

(33) No siendo tema de este trabajo el examen de esta cuestidp, nos re
mitimos a lo que dice FERrER Sasn (C mnoumrws tomo I, pigs. 282 y =8g).
a cuyos-argumentos nos adherimos. .

(34) Vt‘l‘ lo que hemos dicho en este mismo capituio al tratar del exceso ene
el ejercicio del derecho de correccion en lo referente a las lesiones graves.
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snando ambas circunstancias concurran en. un mismo delito. Con-
firma lo -anteriormente cxpuesto el profesor IFerrer Sama (33)
cuando dice que wel exceso, tanto en el cumphnu@nto de un deber
como en el ¢jercicio de un derecho, podrd originar la apreciacion
de ia eximente incompleta cuando el agente conozeca su propio
LXCes0).
2y Incompatibles: a’)  Por falta de elemento esencial de friad-
dad 1 calma de dnimo---Al estudiar este elemento nos ocupa-
mos, en otro trabajo con la extensidon que merece, del prollema
zeferente a la compatibilidad de la circunstancia agravante de pre-
meditacién con los estados emctivos y pasionaes. En virtud de lo
«wntonces expuesto, consideramos incompatible esa agravante con
la eximente incompleta de miedo insuperable (1o.* del art. 8., en
relacidén con la 1.* del art. 9.°). ‘
by LPor falta del elemento temporal—L.a Jurisprudencia. exi-
-ge como requisito esencial para la apreciacion de la legitima de-
fensa y del estado de necesidad como eximentes, completas o in-
«completas, que la agresién o el mal que amenace sean actuales o
inminentes (36), o sea, que la reaccion defensiva ha de seguir in-
mediatamente a la agresidén. Requiriendo la premeditacion el trans-
curso de cierto tiempo entre la resolucién v la ejecucidn, es evi-
dente la incompatibilidad entre estas circuns tancias. Ademds es de
tener en cuenta que, por regla gencral, el que act@ia ante una agre-
si6n injusta o para evitar un mal no suele tener la calma y frialdad
de animo que la premeditacidén requiere.
cy Por falta de plene imputabilidad.~—-I.a premeditacion re-
Cquiere una plena capacidad de conocer y querer, por lo que es
totalmente incompatible con la enajenacién mental incompleta y
«con el trastorno mental transitcrio, en los casos en que pueda ser
apreciado como atenuante. Kl problema referente al transtorno
mental adguirido premeditadamente para delinguir estd resuclto
por nuestra legislacién en el sentide de excluir la exencién o la
atenuacién y, por tanto, no hay problema, puesto que quedaria
solamente la agravante de premeditacion (37)s
by Con las restantes atenuantes.—i. Circunstancias atenuanp-
tes compatibles con la premeditacidn—A nuestro juicio podra ser
apreciada la circunstancia agravante de premeditacion conjunta
mente con las atenuantes 'si<>'1m ntes :
a') Menor edad —Muy discutida cs la cuestion referente a si
la circunstancia atenuante consistente en ser el culpable mayor

(a-\) Comentarios, 1, pag. 284,

(30) Véase Cornro CALON, I)c;acho penal, I, pags. 340. 340 ¥ 374 TkRrit
Sama, Comentarios, 1, pag. =278.

(3) Con relacién a Ta sordomudez, cuando proceda su estimacién como
eximente incompleta, no pueden establecerse reglas fijas, teniendo que ser re-
suelta la cuestidn en relacion al caso concreto, En general, habri que ineli
‘narse por la incompatibilidad.
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de dieeiséls afios v menos de dieciocho (3.% del articulo ¢.%) es o
no compatible con la agravante de premeditacion.

En contra de la pesibilidad de su apreciacion conjunta se pro-
nuncia Ferrer Sama (38) cuando dice que «en cuanto a la atenuan-
te consistente en ser el culpable menor de dieciocho aflos parece
méas discutible la tesis de la incompatibilidad y, no obstante, en
buena légica, debe reconocerse asi, pugs o se admite en el menor
de tal edad plena capacidad de conocer y querer, en cuyo caso no
existiria la atenuante, o, de lo contraric, no hay més remedio que
cousiderar en tal persona menguadas dichas facultades, con la con
secuencia que ello supone en orden a la premeditaciony.

Para nosotros, la Iey cuando dice que es circunstancia ate-
nuante «la e ser €l culpable menor de dieciocho afiosn, establece
una presuncidén uris et de fuwre de que dicho menor tiene dismi-
nuidas sus facuitades de conocer v (uerer; mas como se trata de
una presuncién, establecida para suplir las dificultades de prue-
ba en el caso concreto, no puede concedérsele mayor alcance que
el que realmente tiene, aplicandela a otros casos con relacidén a los
que no ha sido establecida. El Derecho penal ha de estar siempre
en contacto con la realidad, y cuando en é! se acuda a la presun-
cion ha de ser por imperiosa necesidad y dentro de confines hien
delimitados.

Tratandose «de una presunciéon, unas veces la realidad juridica
coincidird con la natural y otras no {39}, v s bien ésta producird
sus efectos lo mismo en uno que en otro caso, con relacién al su-
puesto concreto para el gue ha sido establecida, nunca podrdn
ampliarse estos efectos a otros distintos. Por tanto, cuando se
acredite que ¢l menor de dieciocho afios y mayor de dicciséis tiene
completamente desarrolladas sus facultades intelectivosvolitivas se
apreciard la atennante en virtud de la presuncidn, y, cuando
concurra, se podra aplicar ademds la agravante de premeditacién
puesto que al ne afectar a la misma la presuncion, para ello dola-
mente tendremos gue atender a la realidad. Cnando efectivamente
el thenor no tenga debidamente desarrolladas sus facultades no
podra ser apreciada la premeditacién por las mismas razones ex-
puestas al ocuparnos de los casos de imputabilidad disminuida al
estudiar el problema en relacion con las eximentes incompletas (40).

Creemos que esta interprefacién es la que estd mék de aeuverdo
con los intereses sociales (413

(38) Comentarios, I, pag. 3790.

(30) Muy distinto seria si se tratase (e una ficcidn que, aunque se ageme-
ja a la presuncion duris et de dure, en que ninguna de las dos admite prucha
en contrario, se diferencia esencialmente en que la ficcidn munca puede coin-
cidiz con la realidad natwral (fictio nuwmquam convenit cun weritate), mieniras
gue la presuncidon puede, en algunos casos, coincidir.

(10) QuINTANO RIPOLLES también se muestra partidario de la compatibiiida:l
{Comentarios, 1, pig. 227).

(41) Sobre esta cuestién, vease TeErrer Samy, Antijuricidad, voluntariedad
§ motwacion como exponente de lo personalidad del menor, Oviedo, 1931,
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b’y | Prezerintencionalidad — Considera ol Codigo penal en e
ntmero 4.° del articulo 9.° como circunstancia atenuante «la de ne
haber tenido cl delincuente intencidn de causar un mal de tanta
gravedad como el que produjo». Segtu los penalistas espafio-
les (42) esta atenuante es de aplicacion en ¢l caso en que el delito
guerido y el producido sean el mismo, pero gue ¢l dato causado
sea mavor que el propueste. Siendo asi, no obstante haber dols
en cuanto a lo que el agente se propuso efectuar v culpa en cuanto
al resultado producido, a nuestro parecer no hay nada que se opon-
ga a la apreciacién conjunta de la premeditacion y de esta ate-
nuante, puesto que el delito producido es el mismo que se quiso v
tnicamente interviene la culpa con relacion al resultado mas grave.

En este mismo sentido se pronumcia Ferrer Sama cuando dice
que «en la hipotesis a que se refiere esta atenuante no cale pensar
que el sujeto haya premeditalo el resultado que realmente se cau-
50, puesto que en cuanto al mismo falta hasta el conocimiente y la
voluntad normales; pero si puede darse el caso de que, habien-
do deseado con premeditacién causar un resultado, se produzca
otro méis grave sin quererlo el sujeto e incluso sin haberlo pre-
visto. La premeditacién del resultado que se intentaba originar
:puede estimarse respecto al resultade mas grave realmente pro-
ducido? Puesto que esta atenuante debe apreciarse en los casos
en que varia el mal, pero no cambia el delito cometido, creemos
que nada se opone a counsiderar existente la premeditacién, puesto
que si se premeditaban lesiones, por ejemplo, y <¢stas se han cau-
sade efectivamente, aunque mas graves, se dan las condiciones pre.-
cisas para su apreciacion (43).

¢’) Motivos morales, altruistas o patridticos.—Hstablece el
Codigo, en el ntimero 7.° del articulo ¢.°, una nueva circunstancia
de atentacion: «la de obrar por motivos morales, altruistas o pa-
triéticos de notoria importancia. Para nosotros la premeditacion es
totalmente independiente de log motivos y perfectamente compati-
ble con los wnismos; por tanto, consideramos que aimbas circuns-
tancias son perfectamente compatibles.

Q') Arrepentimiento cespontdneo.—En el ntmero ¢.° del ar-
ticulo 10 comprende el Codigo ires circunstancias distintas: repa-
rar o disminuir los efectos del delito, dar satisfaccion al ofendi-
do y confesar a las autoridades la infraccién, todo ello por impul-
508 de arrepentimiento espontanco y antes de que haya tenido el

(42 Cvrmo Caox, Herecho penal, T, 4325 Ferrer Sass, Comentarios, 1,
230 SILveLy, obra citada, o127, etes Para la Jurisprudencia de nuestro Tyl
bunal Supremo esta circunstancia solamente serd aplicable cuando el mal recaign
sobre la mvsma persona a (uien se (uiso agraviar, aun cuando el résultado cons-
ttuya delito distinto del que se propuso el culpable. Iin este sentido se pronun-
cia también el profesor Sixcmez TEIERINA, obra citada, t. I, pig. 29;.

(43) Comentarios, T, pag. 397. Con relacion a este problema, HeRrgws
RuUgnA, (£ delito preterintencional, "Tesis doctoral inédita, eéspecialmente pi-
ginas 248 a 255.
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culpable conocimiento de la apertura del procedimiento judicial.
Siose ticne en cuenta que la premeditacidn pertenece a una fase
anterior a la ejecucion y que los.tres supuestos indicados se produ-
cen con posterioridad a la misma, facilmente se comprende que no
puede haber incompatibilidades de ninguna clase entre estas cir-
cunstancias v la de premeditacion.

2. Circunstancias atenuanics incompatibles con la premedita-
cion,--a')y Por falta del elemento de calma y frialded de dnino.—-
Luando el hecho haya sido ejecutado estando su autor embriaga-
do ¢ é&ste ohre en, virtud de estimulos tan poderosos (ue, natural-
mente, hayan producido arrebato u obeecacion (circunstancias 2.7
v 8. del articulo 9.9} es ihdudable que se encuentra en un estado
psicolégico totalmente opuesto al de calma y frialdad v que, por
tanto, la concurrencia de cualquicra de estas atenuantes excluye
la aphcacmn de la agravante de premeditacién.

- Al exigir ¢l Cédigo que para que la embriaguez pueda ser apre-
ciada como atenuantc ésta no ha de haber side adquirida con el
propésito de delinquir, resuelve ¢! problema referente a la embria-
guez premeditamente: ddqun‘lda al éfecto de delinquir en el mismo
sentldo que con relacidn al trastorno mental, o sea, en'el de qu(‘
no concurre la atenuante, pudiendo, en su caso, ser apreciada la

agravante de prﬂnachtacwn .

W) Por faltar conjuntamente la calmae y la frialdad de danimo
y el clemento cronold gico —onsidera el Codigo penal como cir-
cunstancia’ atenuante «la de haber precedido inmediatamente pro-
vocacion o amenaza adecuada por parte del ofendido» y «la de ha-
ber ejecutado ‘el hecho en vindicacibén préxima de una ofensa gra-
ve causada al autor del delito, su cinyuge, sus ascendientes, des-
cendientes, hermanos lcgmmos, naturales o adoptives o afines en
los mismos gradosy (circunstancias 5.% v 6.* del articulo .%). Por
las mismas razones expuestas en el apartado anterior, estimamos
ambas circunstancias incompatibles con la de premeditacién ; pero,
ademds, como por la Ley sc exige que la provocacién o la amenaza
hayan precedido inmediatamente o que se ejecute el hecho en vin-
dicacion prdoxima de-una ofensa grave, es cvidente que tampoco
pueden concurrir con la premeditacidon ya que €sta no podria apa-
recer por falta de su elemento cronoldgico (44).

3. dtenuantes andlo gas-—A la atepuante 10.* («Y, Gltimamen-
te, cualquiera otra circunstancia de andloga significacién de las
anterioresy), le serd de aplicacidn lo referente a aquella con Ja
yue sea considerada ccmo andloga para su apreciacion.

2y Sus relaciones con las demds circunstancias de agravacién,
a) Regla general —Con relacion a nuesiro Derecho positivo se
puede sostener, comq regla general, que la’ circunstancia agra-
T

(4) En este mismo sentido: Sixcurz Trrerixa, obra citada, I, pig. 303,
FErRRER Sams,” Comentarios, 1, pag. 380; etc.



INDICE DE ANUARIOS SUMARIO Blsqueda: AUTOR / ARTICULO | EN DOCUMENTO ACTUAL | EN TODOS LOS DOCUMENTOS

308 -César Camargo Herndndez

vante de premeditacion es compatible con todas las restantes, enu
meradas ¢n el art. 10 (45). )

by Esxamen cspecial de sus relaciones con la alevosia.—No
obstante desprenderse de la anterior regla general la perfecta com
patibilidad entre las circunstancizs agravantes de premeditacion
y alevosia, dado lo debatida que ba sido la cuestion en el campn
doctrinal (mis por razones de indole historicd {46}, y por la in-
fluencia de la doctrina francesa, que por la dificultad del proble-
ma) v el interés que presenta, examinaremos la cuestion por se-
parado, dedicdndole especial atencién.

Como decimos en otro trabajo® (47), para nosotros mno ofrece
duda que estas dos circunstancing agravantes son perfectamente
compatililes e independientes, v uena prueba de ello es que puede
haber alevosia sin premeditacién, premeditacidn sin alevosia vy
concurrir ambas circunstancias conjuntamente en un mismo he-
cho (48). ,

La existencia de la alevosia sin premeditacién se desprende
claramente del caso citado por Groizard (49} y Viada {50;: «Kn-
cuentra un caminante a otro privado de sentido. Acaba <ste de
recibir un golpe viclento ; el caballo que montaba lo ha arrojado
al suelo. Se acerca el primero a socorrerle y reconoce en ¢l un
enemigo ; cntonces se lanza sobre &l v lo asesina cobardemente.»

Casos de premeditacion sin alevosia los tendremes siempre que
concurriendo todos los requisitos necesarios para la .apreciacion
de la primera, €l hecho se realice cara a cara y estando. Ja victima
en completas condiciones de defensa. .

La premeditacién puede perfectamente concurrir con la alevo-
sfa en hechos como el siguiente: un individuo que debe una im-
portante suma a otro, sabedor de que se la piensa reclamar, toma

(45) In igual sentido: TFERrErR Sawms, Comentarios, I, pag. 381 QUInTA
yo Rrrorrts, Comentarios, 1, pag. 227; etc. .

Sobre el problema de la compatibilidad de la premeditacion con otras cir-
cunstancias, agravantes o atenuantes, del delito en el Derecho italiano: Camua-
RrOSANO, La premeditazione ¢ ko sua compatibility con altre civcostance del red-
to, en «Archivio Penales, fasciculos V-VI, mayo-tunio 1949, pags. 189 v ss.

(46) Dice Arngsa (La FPremeditasione, pig. 273) que en las legislaciones
mis antiguas se delifearon dos clases de homicidio: de un lado, aquellos en
los que predominaba el impetu, la determinacién imprevista, inopinada ; de otro,
aquellos en los que se descubre la insidia, la traicién, la frialdad. Después se
distinguieron los homicidios desde e' punto de vista del proposito criminoso en
las dos grandes categorias de homicidio simple y premeditado, v pueito que ea
la insidia se encuentra casi siempre la premeditacién, se identificaron una ¥
otra, v, consiguientemente, el homicidio proditorio, el perpetrado con acecho,
¢l insidioso en general, se estimaron como casos especiales de una forma am-
plias €] homicidio premeditado. '

(47) La alevosia, obra citada, pag. 81. )

(48)  Ver Carrara, Programa, vol. 1.0 (Parte especial), § 1.167, pdgs. 184 v
siguientes.

(49) Obra citada, L, pagina 453. -

(50) "Obra citada, L. pagina 253, cuestién primera.
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la resoluciom de matarle, a cuyos efectos adquiere una pistola.
Teniendo conccimicnto de que suele llegar a su casa a altas horas.
de ia noche, le espera durante varias consecutivas hasta que por
fin le ve Heu'ar v, esperando hasta que se acerque a la pucrta de
su casa, \,uando ‘descuidadamente estd alriéndola le dispara un tiro
por la espalda, sin ser visto, causandole la muerte.

¥y Codelincuencia. 1) Z\@gla general. — Dispone el (,udlﬂo
penal en su articulo 60 que «as cnumbtfmcmx agravantes o ate-
nuantes que consisticren en la disposicidn moral a’cl delinciwente,

en sus relaciones particulares con el ofendido o en otra causa per-
sonal, servirdn para agravar o atenuar la responsabilidad solo en
aquellos culpables en xjuién concurrany,

Siende la premeditacidén una de las circunstancias que consistew
en la disposicién moral del delincuente, por aplicacién de este pre.
cepto legal, sélo podrd ser apreciada en relacion a aquel en guien
concurra. ‘

En esta regla general se reconoce el principio de que las cir-
cunstancias personales son incomunicaliles por propia naturaleza.

Sostienen algunos comentaristas (s1) que esta disposicién solo
se debe aplicar cuando la premeditacidn actfia como circunstancia,
gendrica de agravacion ;. pero no cnando obra como cualificativa.

Nosotros, como hemos diche, creemos que la premeditacion
por propia naturaleza es incomunicable y que, por tanto, la regla del
articulo Go tiene caracter general, siendo de aplicacic’m tanto cuando
es de apreciar esta circunstancia con el caracter de genérica como cuando.
obra como cualificativa (52).

Pasaremos a esadunar la cuestion en lag distintas formas de
participacidén en el delito.

2)  Coautores.—I.a premeditacion sdlo concurre en ¢l coautor
o en los coautores que hayan premeditado, no pudiendo comus-
carse a los restantes que no se encuentren en esta siluacién, aun-
que tuviesen conocimiento de que los otros participes oixraban pré-.
meditadanente. )

Fn lo que a la induccién se refiere, la cuestion ha dado lugar
a enconadas disputas, pues mientras unos consideraban inherente
la premeditacién tanto al inductor como al inducido, otros, por el
contrario, entendian que no era asi, y yue, tanto uno como otro
podian obrar, ora con dolo simple, ora con dolo premeditado.

Hsta @ltima posiciéon es la que estimamos mas acertada, por
no considerar la premeditacidn como inherente a estas formas de

(51 Vi1aba, obra citada, [, pJLq 4853 ¢ Growzarn, obya citada, [, 79 y 1V,
251 Quineavo Rrieorrts, T, pag. 371

(;>) IZn este mismo %nudo- Currno CaLox, Der c*rlxo penal, YT, pig. 4555
Sancuez TejeriNA. Dereche penal, 11, pag. 178; cte. También es ésta la posi-
cion aceptada por nuestro Tribunal Supremo. Sobre esta cuestién @ FERRER
Sama, Comentarios, 1L, 236: ANTON OXECA, obra cit., 1 pags. 420 v ss.; Pa-
CBECO, obra cit., 1, pag. 300; Pme Pefa, T, pAg. 634.
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coattoria. Hl que se presta a c¢jecutar un hecho delictivo por map-
dato, indudablemente ¢s un delincuente muy peligroso | pero como
en estos casos, generalmente, se comete ¢l delito mediante pre- .
.clo, recompensa o promesa (circunstancia.2.® del art. 10), ya agra-
- la responsahdlidad la concurrencia de esta circunstancia (sin
perjuicio de apreciar la premeditacion, en los casos en ‘yue ademas
concurra), con lo que quedan suficientemente protegidos los in-
tereses sociales. v

30 Complices—La regla de incomunicabilidad de la agravan-
te de premeditacién también es aplicalile con relacion a los cdm-
plices {53). De ello resulta que sdlo lex serd aplicable cuando ha-
yan premeditado su accién.

(iroizard {54) afirma que el complice que no ha premeditado,
pero en los momentos de prestar su cooperacién al autor princi-
‘pal conoce (ue ¢ste ha premeditado el homicidic, debe ser penado
como complice de un homicidio premeditado (asesinato). Como,
con acierto, objeta Cuelle Calén (55), esta doctrina no es acepta-
ble, por estar en contradiccién con el precepto del art. Go.

4)  Encubrimiento.—Como, no ohstante la reforma introduci-
da por la Ley de g de mayo de 1950, en nuestro Derecho positivo,
en la mayoria de los casos, se sigue el censurado vy anticientifico
sistema de considerar al encubridor como coparticipe en ¢l deli-
to (56), hemos de estudiar separadamente este supuesto y aquel
cotrs en el que se considera al encubridor como autor de un delivo
antonomo.

a)  Encubrimiento como forma de coparticipacion. — Por las
mismas razones aducidas al estudiar la cuestidén en lo que a Jos
complices se refiere, entendemos que solamente podrd apreciarse
la premeditacién, con relacidn a los encubridores, cuando en ellos
concurra. Censecuencia de Jo expuesto es que el que, por ejemplo,
albergue u oculte o un reo de asesinato cualificado por la premedi-
tacion, sélo podrd ser sancionado como encubridor de un homi-
-cidio.

by Ercubrimiento como delito autdénomo. - ounsiderandose en
nttestro Derecho tmicamente como delitp autdnomo la recepeién
(Capitule sexto bis del Titulo décimotercero del Libro segundo),
Cque es un delito contra la propicdad; por las razones expuestas
anteriormente, al ocuparnos del dmbito de apliicacién de esta agra-
vante, creemos que, o¢n la mavoria de los casos, es inherente al
mismo y, por consecuencia, no aplicable en virtud de lo dispuesto
en el parrafo segundo del art. 50.

(53) Entre otros muchos penalistas patrios en-este sentido: Cuverro Cavox
Lierecho penal, L1, pag. 455.

(34) Obra citada, LV, pig. 445.

(35) Obra y lugar anteriormente citados, nota §3. -

(56) Sobre esta cuestion: Mosouere Mawvrin, EI delito de encubrimiento.
‘Bosch, Barcelona, 1940.
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G} Sus efectos gu cuanio a la punibilidad.—Como vimos, en
nuestro Derecho positivo estd regulada la premeditacién en un
triple aspecto: como circunstancia agravante genérica, comao cir-
cunstancia agravante cspecilica y como cualificativa.

Si bhien, g‘ualquy\,ra que sca la forma en que se la considere, su
-efecto, que es el de aumentar la punibilidad (como consecuencia
de una mayor culpabilidad), lo produce de distinta forma y con
distinta intensidad, scgtin sea apreciada de una u otra manera,
como seguidamente veremos.

1) Actwendo como genérica.—De acuerdo con lo dispuesto en
el dimerc 2.° del art. 61, se impondrd la pena sefialada por la Ley
al delito en su grado wmaximo.

Cuando concurra solamente la circunstancia agravante de pre-
meditacién y el agrado maximo lo constituya la pena de muerte,
la aplicacién de su efecto agravatorio (no la apreciacion de la con-
currencia de la agravante) quedard al arbitrio de los Tribunales,
quienes podran dejar de imponer diclia pena, teniendo en cuenia
la naturaleza y circunstancias del deiito v del culpable (parrafo se-
gundo del niunero segundo del articulo 61),

2) Actuwando como especifica.—ln este sentido sélo acitia con
relacién al delito de lesiomes graves previsto v pen(mo en el ar-
ticulo 4z0 del Codigo penal, y cuando concurra la circunsiancia se
impondran las penas que, para cada supuesto, Seilala’cl mizmo ar.
tictilo en su pendltimo parrafc. Hstas sunciones agravadas sou las
siguientes : )

Para lag lesiones del nimero 1.°, la reciusion menor, cn lugar
de la de prisién mayor, que corresponde-al delito no especifica-
mente circunstanciado. '

Para las del niimero segundo, la de prisién mayor y mulza de
1.000 a 5.000 pesetas, en 1u'fa1' de la de prision menor y multa de
5.000 4 I10.GCO pegut‘s\

Para las del tercerc, prision mavor, an vez de la (.Ic prision me-
nor, v

Para las del cuarto, 1)1'151011 nienor, en h‘b:u‘ de la de arresto
mayor v muita de T.000 2 5.000 pesetis.:

3) Como cualificativa. —C ‘mando concurra con el delito de ho-
micidio da lugar a la formacion del de asesinato y, en lugar de
impanerse la peua (OIl"Lo[')(lﬂdl[nt al primero {(reclusion menor)

agravada, s¢ impondrd la seiialada para el gegundo (de reclusion
mayvor a muerte).

4)  Coneurrencia con otras clrcunstancias, - - Cuando cosieurra
con alguna circunstancia atenuante, de acrerdo con lo dispuesio
cen la regla tercera del articwlo 61, serd compeusada racionalmen-
te con la misma, pata la determinacidon de la pena, graduando ol
juzgador el valor de cada una.

Cuando concurra con otras agravauntes, cualquiera que sea su
mamero y entidad, seghn dispone el Cédigo, en la regla sexta del

B3}



INDICE DE ANUARIOS SUMARIO Blsqueda: AUTOR / ARTICULO | EN DOCUMENTO ACTUAL | EN TODOS LOS DOCUMENTOS

312 César Camargo Herndndez

articulo 61, los Tribunales no podrian imponer pena mayor que la
sefialada .al delito en su grado maximo; pero cn este supuesto
entra en foncionamiento lo dispuesto en la fogla séptima, segln
la cual: «Denire de los limites de cada grado, los Tribunales de-
terminaran la cpantia de la pema en consideracion al nfimero y
entidad de las circunstancias agravantes...»



