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RESUMEN

A los estados mayas se les ha aplicado una gran va-
riedad de modelos politicos, jerarquizandolos desde
estados regionales centralizados a gran escala, o su-
per-estados hegemonicos, hasta ciudades estados, en-
tidades analogas, o reinos descentralizados de pe-
quena escala. En tiempos recientes, numerosas
publicaciones se han enfocado hacia la naturaleza di-
namica de la estructura politica maya del Clasico y en
sus variaciones a través del tiempo y el espacio. El
Proyecto Eco-arqueoldgico Motul de San José intenta
penetrar dentro de la naturaleza de la estructura poli-
tica de este pequefo centro en el area de los lagos
del Petén Central en Guatemala. Enfocandonos en las
interrelaciones entre economia y politica, buscamos
entender las causas de las dindmicas de los estados
mayas en relacion al control de la elite sobre la
infraestructura. Los resultados preliminares de las in-
vestigaciones llevadas a cabo en Motul de San José y
su periferia, indican que la elite estuvo involucrada
en una variedad de actividades de manufactura, lo
que es mas tipico de un sistema politico mas centrali-
zado.

Palabras clave: el Clasico maya, centralizacién politica,
estructura econémica, Motul de San José.

ABSTRACT

A variety of political models have been applied to
Maya states, ranging from centralized regional sta-
tes, hegemonic super-states, city-states or peer poli-
ties, to decentralized small-scale kingdoms. Recent
publications have focused on the dynamic nature of
Classic Maya political structure and its variation
across time and space. The Motul de San José Ar-
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chaeological-Ecological Project aims to provide in-
sights into the nature of political structure at this
small center in the Central Peten Lakes area of nort-
hern Guatemala. By focusing on the relationship bet-
ween economics and politics, we seek to understand
the causation of the dynamics of the Classic Maya
state in relationship to the elite control over the in-
frastructure. Preliminary results of the research un-
dertaken at Motul de San José and in its environs in-
dicate that the elite were involved in a variety of
manufacturing activities, more typical of a more cen-
tralized political system.

Key words: Classic Maya, political centralization, eco-
nomic structure, Motul de San José.

INTRODUCCION

A los estados mayas les ha sido aplicada una gran
variedad de modelos politicos, desde estados regio-
nales centralizados de gran escala, o super-estados
hegemadnicos, hasta ciudades-estados, entidades ana-
logas, o reinos descentralizados de escala pequefna
(Ciudad 2001; Chase y Chase 1996; Demarest 1992,
1996; Fox et al. 1996; Grube 2000; Lucero1997; lanno-
ne 2002; Marcus 1993, 1998; Martin y Grube 1995,
2000). El Proyecto Eco-arqueolégico Motul de San
José intenta penetrar dentro de la naturaleza de la
estructura politica de este pequefio centro en el area
de los lagos del Petén Central. Tomando como obje-
tivo central reconstruir las interrelaciones entre eco-
nomia y politica, buscamos entender las causas de las
dindmicas de los estados mayas. En este articulo, de-
seamos exponer en primer lugar el marco tedrico del
proyecto, y en segundo un corto resumen de las in-
vestigaciones que han tenido lugar hasta la fecha en
Motul de San José.
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LA ORGANIZACI()N POLITICA DE LOS ESTADOS MA-
YAS CLASICOS, DEBATES ACTUALES

Los debates actuales sobre la organizacion politica
maya clasica se han convertido esencialmente en un
contraste entre modelos descentralizadores y centra-
lizadores (comparese Marcus 1993 o Feinman y Mar-
cus 1998, con Demarest 1992 o Fox et al. 1996). No
obstante, publicaciones académicas recientes se han
enfocado en la naturaleza dindmica de la estructura
politica maya, como en el «Modelo Dinamico» pro-
puesto por Joyce Marcus (1998). Este modelo ha en-
fatizado que todas las civilizaciones antiguas han os-
cilado entre épocas con estados centralizados o
unificados y pequefas entidades descentralizadas. Sin
embargo, lannone (2002) ha sefnalado recientemente
gue esta propuesta deja sin contestar las causas de
esta trayectoria evolutiva: jpor qué estas sociedades
evolucionaron en ciclos continuos de expansién y co-
lapso?

Para poder dar respuesta a esta pregunta, debemos
dar un paso atras y reconsiderar las bases del debate
entre centralistas y descentralistas. Por lo tanto, de-
bemos definir el término de la centralizacidn politica.
La mayoria de los antropdlogos estan de acuerdo en
que un estado centralizado se caracteriza por una bu-
rocracia profesional, organizada en una jerarquia de
distintos poderes y responsabilidades, cuya cupula
(ubicada en la capital principal del estado) controla
todas las decisiones politicas. No obstante, los cen-
tralistas mayas van mas alla de esta definicidn y ana-
den que un estado centralizado es tan poderoso que
controla, asimismo, la esfera econdmica, incluyendo el
sistema agricola, las obras para el manejo de agua, la
red de caminos, etc. (Chase y Chase 1996; Haviland
1997; Scarborough 1998; véase también Fox et al.
1996: 797 y lannone 2002: 70). Incluso, otros arqueo-
logos centralistas ven al estado centralizado como
aquel que es territorialmente extenso (Marcus 1998).

Sin embargo, esta ampliacion de la definicion de
centralizacién politica al gran tamafo territorial es pro-
blematica. Primero, no hay correlacion entre centrali-
zacion politica y amplitud territorial. Las ciudades-es-
tado sumerias del periodo Dindstico Temprano fueron
altamente centralizadas (Pollock 1999), pero de pe-
queno tamano: por ejemplo, la entidad Lagash cubrid
aproximadamente 2000 km? de campos agricolas y
tuvo una poblacion de 100.000 ciudadanos? (Adams
1966: 101; Diakonoff 1974, ibid. Flannery 1998: 18). En

contraste, los estados que controlaron territorios ex-
tensos (como imperios), parecen ser politicamente
centralizados en sus niveles superiores, aunque no
siempre en el dmbito local (Doyle 1986; Eisenstadt
1993; Garnsey y Saller 1987). Mas bien, es mas facil
para los estados pequefos que para los grandes ser
centralizados (Southall 1988: 81, ibid. Feinman y Mar-
cus 1998:12).

La segunda faceta de la definicion de centralizacién
usada por los mayistas se refiere al control elitista so-
bre los sistemas econdmicos, incluyendo agricultura,
produccion e intercambio. Una comparacion de los
estados antiguos pre-modernos muestra que, efecti-
vamente, ciertas entidades altamente centralizadas
mantuvieron el control sobre una gran parte de la in-
fraestructura, pero esto no sucede en todas (Claessen
1984; Doyle 1986; Eisenstadt 1993; Feinman y Marcus
1998). Y asi por ejemplo, estados centralizados como
el primer Imperio Chino de las dinastias Qin y Han, al
igual que el Imperio Mongol bajo el poder de Khubilai
Khan, mantuvieron un leve control sobre la agricultu-
ra, el trabajo metalurgico y el intercambio (Bodde
1986; Loewe 1986; Rossabi 1988). En contraste, el Im-
perio Romano (centralizado sdélo en los niveles politi-
cos altos [Doyle 1986; Garnsey y Saller 1987]) no con-
trolé muchos de los aspectos de la economia, mas
alla del sistema de tributo.

Ademas, parece que cuando los centralistas plante-
an que el gobierno maya clasico fue un sistema cen-
tralizado, hay realmente implicaciones de que fue au-
tocratico, con el gobernante ejerciendo el poder
absoluto (véase la definicion sobre los estados anti-
guos en Marcus y Feinman 1998: 4; véase las distin-
ciones entre poder inter-miembros 'y poder corporati-
vo en Blanton 1998). Pero, los gobiernos autocraticos
pueden existir en sistemas politicos descentralizados.
El poder absoluto del gobernante pudo extenderse
s6lo sobre la ciudad capital, mientras que cada uno de
los centros subsidiarios tuvo sus propios lideres, quie-
nes pudieron o no haber acatado las 6rdenes del go-
bernante. Para un sistema de liderazgo centralizado,
una burocracia profesional es imprescindible, para
controlar y extender el control que va mas alla de los
confines de la capital. Esta burocracia debié haber
sido controlada por el gobernante, teniendo autori-
dad y poder fluyendo directamente de dicho gober-
nante (Eisenstadt 1993). En otras palabras, para man-
tener la centralizacién politica, cada oficial debio
depender del gobernante por su puesto y poder.

2 Mathews (1991) calculé un tamaio promedio similar de 2000 km? para las entidades mayas clasicas.
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Los antiguos emperadores chinos fueron capaces
de crear una burocracia de este tipo y de usar un ela-
borado sistema de pruebas de ingreso para oficiales
de todas las clases sociales (Bodde 1986; Rossabi
1988; ver también Inomata 2001). Los sultanes oto-
manos fueron también capaces de construir una bu-
rocracia centralizada utilizando esclavos tomados de
entre los ninos de todos los pueblos conquistados, e
instruidos desde la infancia dentro del hogar del em-
perador (Goffman 2002). Pero estos dos imperios an-
tiguos son los Unicos casos donde una administra-
cion centralizada existio a largo plazo.

La dificultad de crear una burocracia centralizada
completamente dependiente del gobernante esta cla-
rad. Mas tipicamente, los gobernantes tuvieron que
depender de la elite para administrar los asuntos poli-
ticos y, en estos casos, el poder de los oficiales de la
elite no dependié del gobernante, sino que mas bien
ellos tuvieron su propia base de poder derivada de
su posicién social como miembros de la clase aristo-
cratica.

En el caso maya, la evidencia sugiere que la buro-
cracia estuvo escasamente desarrollada, con pocos ti-
tulos administrativos subsidiarios: los titulos subsi-
diarios sahal y ah k’uhun* son los Unicos ejemplos
conocidos en los textos del periodo Clasico, y ambos
pertenecen a miembros de la clase noble (Grube en
Coe y Kerr 1997; Houston 1993; Houston y Stuart 2001;
Inomata 2001; Jackson y Stuart 2001). Aun para los es-
tados mayas conocidos histéricamente en Yucatan y
en las Tierras Altas Mayas de Guatemala y Chiapas,
los titulos que pertenecen a posiciones administrativas
son pocos, y en su mayoria aparecen en rituales cor-
tesanos y de pompa (Braswell 2001; Houston y Stuart
2001: 68-69). Por lo tanto, parece mas probable que los
estados clasicos mayas no fueran centralizados, aun-
que, no obstante, es posible que algunos (como Tikal,
Calakmul y Caracol) llevaran a cabo la hazafa de la
centralizacion politica, pero sospechamos que por
muy cortos periodos de tiempo.

Para intentar entender el porque y cuales de estos
estados fueron capaces de pasar a lo que ha sido lla-

mado el «umbral de la centralizaciéon» (Doyle 1986),
debemos buscar los mecanismos usados por cada go-
bernante para sustentar su base de poder (social, eco-
nomico, militar, religioso o ideolégico), y las institu-
ciones utilizadas para mantener econémicamente la
estructura politica como, por ejemplo, el sistema de
impuestos o tributo (Claessen 1984; Earle 1997).

LAS CAUSAS DE LA NATURALEZA DINAMICA DE
LA ORGANIZACION POLITICA MAYA

En su reciente revisién del Modelo Dindmico, lan-
none (2002) propone que, las fluctuaciones en la es-
tructura politica maya entre centralizacion y descen-
tralizacién, fueron causadas por «una tension
fundamental entre las instituciones de parentesco y de
la monarquia». Pero lo que aun esta por dilucidarse es
la cuestion del por qué en momentos especificos el
péndulo oscil6 en direccion de la centralizacion. Tam-
bién debe inquirirse por qué algunas areas fueron ca-
paces de desarrollar estados centralizados por largos
periodos de tiempo, como en Egipto. Aunque consi-
deramos que lannone esta en lo correcto a nivel ge-
neral, necesitamos buscar con mas profundidad las
razones de los dinamicos estados mayas.

Sin embargo, primero debemos considerar el pa-
trén de la organizacion politica a largo plazo. En otras
palabras, debemos preguntar ;cual fue la forma mas
estable del estado maya? jel reino descentralizado a
pequena escala o el estado a gran escala y centraliza-
do como tal vez Tikal o Calakmul? Nosotros argumen-
tariamos que lo primero, el reino pequeno descentra-
lizado. Otra pregunta que sigue a las anteriores es
ipor qué no se fragud ningun imperio maya como
unidad politica estable a largo plazo?

Consideremos un caso similar en el Cercano Orien-
te. El patron a gran escala en la historia sumeria en
Mesopotamia es de pequenas ciudades-estado con-
quistadas y unificadas dentro de un Imperio por cortos
periodos de tiempo, donde cada una que se desinte-
gré y fragmentd dentro de las ciudades-estado origi-

3 Una discusion similar fue presentada por Claessen (1984) en The Internal Dynamics of the Early State, en donde él afirma que: «muchos es-
tados tempranos estuvieron solo fragilmente estructurados y el control del gobierno central sobre la periferia fue limitado» (1984: 366), pero que
los estados que fueron capaces de pagar a sus oficiales salarios, en lugar de tierras estatales, pudieron tener asi mejor control de la administracion.
D’Altroy y Earle (1985) acenttan la gran centralizacién del sistema politico, posibilitado mediante la riqueza financiera, la que permitié dinero o ri-
cos salarios para los oficiales politicos (véase también Brumfiel y Earle 1987: 6-7; ver ademas Foias 2002).

* Sahal se refiere a un noble subsidiario, gobernador de un centro secundario (Houston y Stuart 2001), mientras que ah k’uhun, ha sido inter-
pretado indistintamente como «guardian de los libros sagrados o el escriba real», como el «guardian del tributo (;0 de objetos sagrados o espe-
ciales?) o como «el venerador» de gobernantes especificos. Esta intensa asociacion personal entre estos titulos y un gobernante especifico ar-
gumenta en favor de unas estrechas interrelaciones entre el gobernante y sus oficiales, en lugar de una mas tipica conexidn burocratica.
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nales (Marcus 1998: 80, Fig. 3.8; Pollock 1999). ;Por
gué no se fragud el Imperio Sumerio como una uni-
dad politica estable a gran escala? Westenholz (1993)
respondié a esta pregunta sefalando la ideologia po-
litica sumeria dominante, en donde la unidad politica
legitima fue siempre la ciudad-estado, cada una vin-
culada por su ubicacion particular y por su asociacion
con dioses tutelares (véase también discusion en
Steinkeller 1993: 116-129).

Una ideologia similar existié entre los mayas, como
sugirid inicialmente Rosemary Joyce (1986) y ahora se
ve apoyada por los estudios epigraficos (Grube 2000:
552-553; Houston y Stuart 2001). Para los mayas de la
época clasica, la entidad politica legitima fue siempre
la ciudad-estado, cada una vinculada por su ubicacion
particular y asociacion con deidades tutelares (Grube
2000: 552-553; Houston y Stuart 1996, 2001: 60). Esta
ideologia clasica maya se enfoca en la capital de cada
entidad y en su dinastia real asociada: «La lectura del
titulo del glifo emblema, muestra a los gobernantes
como “reyes divinos”. Ellos no compitieron por la
misma autoridad, sino cada uno tenia poder de un si-
tio o una localidad especifica, vista como una fuente
central en lugar de un territorio limitrofe y demarca-
do» (Grube 2000: 552-553).

Los gobernantes divinos mayas (los k’ujul ajawob)
trazaron su poder desde su descendencia a través de
una larga linea de ilustres ancestros hasta deidades
especificas a la ciudad capital (Houston y Stuart 1996).
Por consiguiente, no fueron posibles conquistas terri-
toriales a largo plazo porque los conquistadores nunca
fueron vistos como legitimos, ya que sus ancestros
no estaban enlazados con los de las ciudades vencidas
(véase discusion de Grube 2000: 552).

A pesar de esta ideologia politica, que tanto las ciu-
dades-estado sumerias, como las entidades mayas
compartieron (aunque con diferentes detalles), cier-
tos gobernantes y estados fueron capaces de sobre-
pasarlo. En Mesopotamia, Sargon de Akkad unié por
primera vez todas las ciudades-estado sumerias den-
tro del Imperio Acadio en el 2371 a.C. (Steinkeller
1993). En el caso maya, Grube y Martin (Grube 2000)
han argumentado que los gobernantes de Tikal y Ca-
lakmul fueron capaces de llevar a cabo tal hazana.
Ellos lo afirman basandose en la evidencia arqueolo-
gica de que estos sitios son mucho mas grandes en ta-
mano y escala de construccion monumental que la
mayoria de los otros centros capitales. Los citados au-
tores argumentan que tal construccién a gran escala
«hubiera requerido planeamiento centralizado y el
control de una fuerza laboral substancial», los cuales
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fueron obtenidos a través de la formacién de hege-
monias (Grube 2000: 550; ver también Ciudad 2001). El
control hegemonico esta senalado por las expresiones
jeroglificas y-ajaw, «el sefior de» o «su vasallo» y la
frase verbal U kabhiy «fue hecho por mediacién del
sefor» (Ciudad 2001; Grube 2000; Martin y Grube n.d.,
1995, 2000).

Grube describe tales entidades politicas de la si-
guiente manera: «Las conquistas hechas por los esta-
dos dominantes no fueron consolidadas mediante
ocupacion militar ni fueron centralmente administra-
das. Senores locales fueron usualmente restaurados
en sus oficios, permitiéndoseles gobernar sus esta-
dos sin impedimentos» (Grube 2000: 550).

Esta descripcion de las hegemonias de Tikal y Ca-
lakmul indica que, desde el punto de vista de Grube,
estas no fueron entidades burocraticas altamente cen-
tralizadas, aunque claramente los gobernantes divinos
tuvieron una poderosa autoridad politica (ver también
Ciudad 2001: 209, 234). Aunque la existencia de hege-
monias parece segura, ciertos aspectos de estas hege-
monias quedan sin aclarar, tales como su organiza-
cion y la naturaleza de las conexiones entre los
vasallos y los «super-estados» (Ciudad 2001: 209-210).

Ademads, Martin y Grube no sefalan como o por
qué Tikal y Calakmul fueron mas présperos, en donde
la mayoria de los otros estados mayas no lo fueron.
Yo he argumentado anteriormente que, una razén
para que algunos estados mayas fueran capaces de
pasar el «xumbral de la centralizacion» se debi6 a que
sus elites maniobraron para alcanzar el control de una
amplia porcidn del sistema econdmico, posiblemente
del manejo y control de agua como sugiere Lucero
(2002). Tanto Tikal como Calakmul tuvieron reservo-
rios masivos de agua dentro de sus areas nucleares
(Lucero 2002) y por lo menos en Tikal se ha descu-
bierto suficiente evidencia como para sugerir que al-
gunos trabajos para el manejo de agua pudieron ha-
ber sido iniciados, construidos y mantenidos por el
estado (Fialko 2000, comunicacion personal 2001;
Scarborough 1998).

El control sobre una gran porcion del sistema eco-
nomico, pudo haber conducido a estos estados a tener
grandes excedentes, que pudieron ser convertidos en
fuerza militar o en un cuadro burocratico mas amplio,
o sea, en todo aquello que pudiera servir para reforzar
el poder del gobernante y por consiguiente su poder
politico centralizador. Nuestras investigaciones en Mo-
tul de San José estan en una perfecta posicién para
examinar las dinamicas internas de los pequefos es-
tados vis-a-vis los estados hegemonicos, porque Mo-
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tul estd muy cercano a una de las dos ciudades-esta-
dos dominantes, Tikal. Ademas, como un estado pe-
queno, Motul nos puede enseiar con mas facilidad el
nivel de control econdmico de las elites politicas. A
continuacion presentamos un resumen de las investi-
gaciones arqueoldgicas y ecoldgicas que se estan lle-
vando a cabo en Motul de San José.

LAS INVESTIGACIONES EN MOTUL
DE SAN JOSE

El Proyecto Eco-arqueoldgico Motul de San José
(patrocinado por la Universidad de Williams, NSF y
FAMSI, y dirigido por las Dras. Foias y Emery) co-
menzo en 1998 y, hasta el momento, ha llevado a cabo
seis temporadas de campo. El sitio estad localizado
aproximadamente 3 km al norte del lago Petén ltza
en el Petén Central, y a unos 32 km al suroeste de Ti-
kal (Figura 1). Motul es famoso por su identificacion
como el sitio Ik, nombrado de esta manera por su
Glifo Emblema que contiene el simbolo /k como su
elemento principal®. El sitio Ik es también asociado
con un estilo policromado especifico llamado «Estilo
Ik» por sus textos jeroglificos que incluyen el Glifo
Emblema y tratan a varios gobernantes.

Podemos reconstruir la historia del sitio usando los
textos jeroglificos pintados en estas vasijas, asi como
los encontrados en otros yacimientos y en las seis es-
telas de Motul de San José (Foias 2000). Sabemos
que desde el siglo VII hasta aproximadamente los
740s d.C., Motul fue subsidiario de Tikal. Esta relacion
de vasallaje esta claramente expuesta en el texto de la
Estela 1, que indica que el gobernante local subié al
trono bajo el auspicio de Hasaw Chan Kawil o Gober-
nante A de Tikal (Foias 2000). No obstante, aunque

subsidiarios de Tikal, los gobernantes de Motul tenian
muchas libertades, sugiriendo que el control era indi-
recto: podrian erigir monumentos esculpidos, usar los
titulos de K’uhul Ajaw o Rey Sagrado, y Chakte’ o Ka-
loomte’, titulos de las dinastias poderosas mayas
(Martin y Grube 2000: 17). Después de los 740s, la re-
laciéon entre Motul y Tikal se rompidé y Motul parece
cambiar de afiliacion a la esfera politica de Calakmul,
el archienemigo de Tikal (ibid). Esta suposicidn esta
basada en las guerras de los 740s que involucran a los
aliados de Tikal contra los de Calakmul. Desde este
momento, cuando Dos Pilas —enemigo de Tikal y alia-
do de Calakmul— lo vencio6 en una guerra, Motul deja
de erigir estelas, pero su historia sigue siendo regis-
trada en vasijas policromadas de Estilo Ik que se en-
focan en dos reyes importantes, llamados el Cacique
Gordo y el Sefor Terminacién Estrella (Reents-Budet
et al. 1994). Estos dos k’ujul ahawob del Sitio lk go-
bernaron en la segunda parte del siglo VIII. Aunque la
mayoria de sus vasijas carecen de contextos arqueo-
légicos, las que si tienen procedencia vinculan a Motul
de San José con los sitios del Petexbatun pues dichas
vasijas fueron encontradas en las tumbas y residen-
cias de las elites del rango mas alto de Dos Pilas,
Aguateca y Tamarindito (Foias 2000). Estas elaboradas
vasijas policromas representan alianzas fuertes entre
Motul de San José y la regién del Petexbatun, indi-
cando que Motul era ya parte de la esfera de Calak-
mul.

Levantamiento y excavaciones en el epicentro
El Proyecto Eco-arqueoldgico Motul de San José ha

complementado y extendido estos datos historicos
sobre el sitio. Las investigaciones arqueoldgicas han

5 Existen varias vias de evidencia que sugieren la identificacion de Motul con el sitio Ik (véase Foias 2000, 2001). Asi, el sitio Ik y su gobernante
Kan Ek son nombrados en la Estela 10 de Ceibal. Este mismo nombre aparece también en una estela de Motul (Schele y Mathews 1998). Ademas,
Canek fue también el nombre del ultimo gobernante itzé en Tayasal en la época de la Conquista. Otra pieza de evidencia es que el nombre itza, aso-
ciado con el dltimo reino de Peten Central y con Chichén Itza en Yucatan, aparece en la Estela 2 de Motul (Grube en Schele y Mathews 1998). El
nombre itz puede ser traducido como «agua encantada» o «agua embrujada», nombre posiblemente asociado con esta region de bellos lagos de
Petén. Ademads, el glifo emblema del sitio Ik, aparece en los monumentos de Motul, asociados con los titulos de sus gobernantes. Otra linea de evi-
dencia proviene de un grupo de vasijas policromas caracterizadas por un estilo de pintura particular denominado Estilo |k (Reents-Budet et al.
1994). Este estilo de policromos estd intimamente vinculado con el sitio Ik, debido a que los textos jeroglificos en las vasijas a menudo nombran
a los gobernantes de esta entidad (ibid). Los anadlisis quimicos iniciales de procedencia efectuados por Bishop y Reents-Budet, han mostrado que
estas tienen perfiles quimicos similares a la ceramica arqueoldgica de Motul (ibid). Sin embargo, hay suficiente variacion quimica en todos los
ejemplares de Estilo Ik como para sugerir la existencia de talleres multiples en varios sitios al oeste y nordeste del Lago Peten Itza (ibid). Finalmente
un descubrimiento arqueoldgico que apoya la hipotesis que Motul es el sitio Ik se relaciona con el estilo de soportes de la ceramica policroma de
Motul: aproximadamente una docena de soportes tiene forma del glifo /k, justamente parecidos al elemento principal en el glifo emblema
(Foias 2001).

6 Sin embargo, es importante observar que el glifo emblema Ik aparece también en Bejucal durante el Clasico Temprano, y en Tayasal durante
el Clasico Terminal; por lo tanto, este glifo emblema puede referirse no s6lo a Motul sino al 4rea alrededor del lago Petén Itza (Nikolai Grube, co-
municacion personal 2000; David Stuart, comunicacion personal 2003).
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Ubicacion de Motul de San José en las Tierras Bajas Mayas (dibujado por Kitty Emery, 2003).
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sido amplias, pero aun son preliminares, y han ido
formando la infraestructura para mayores excavacio-
nes en futuras temporadas de campo. Se ha llevado a
cabo reconocimiento, levantamiento y excavaciones
de sondeo tanto en el epicentro como en la periferia
del sitio, habiendo abarcado el levantamiento el epi-
centro completo y tres transectos en la periferia. Los
estudios ecoldgicos realizados hasta el momento, han
enfatizado en la distribucidn y calidad de suelos, ana-
lisis de fosfatos para reconstruir el sistema agricola, y
de los restos arqueozooldgicos para reconstruir la die-
ta precolombina.

El epicentro se extiende 1,7 km?, con un total de
aproximadamente 200 estructuras (Figura 2). La arqui-
tectura mayor, dividida en cinco grupos nombrados
de la A a la E, se orienta de oeste a este; cada grupo
mayor consiste en un complejo de estructuras pala-
ciegas y una o mas piramides, de 4 a casi 20 m de
alto, siendo el Grupo C el mayor de estos cinco grupos.
La Plaza Principal, el elemento central, se encuentra
rodeado por las otras grandes construcciones del epi-
centro de Motul, e incluye dos piramides gemelas de
18 m de altura y la mas pirdmide mas elevada, de 20 m
de altura, ademads de 5 estelas. La Acropolis tiene la
mas compleja y alta concentracidn de estructuras pa-
laciegas y suponemos que conformo la corte real.

Nuestras excavaciones han sido principalmente rea-
lizadas a pequefa escala, intentando reconstruir la cro-
nologia del sitio e identificar actividades econdémicas
en basureros asociados con los grupos residenciales
(Figura 3), para ello las excavaciones a pequefa escala
han incluido dos pozos de prueba en cada grupo de
plaza en el epicentro y pruebas de pala extensivas de-
tras de las estructuras. Ademas se han explorado siete
estructuras elitistas por medio de excavaciones mas
extensivas, cinco en el epicentro y dos en el centro
subsidiario de Buenavista. El propdsito de estas exca-
vaciones en estructuras palaciegas fue determinar el
rango de actividades econdmicas que estuvieron bajo
el control de las elites de Motul.

Este programa de sondeo ha revelado una larga
ocupacion en el sitio, desde el Preclasico Medio (600-
300 a.C.) hasta el Postclasico Temprano (950-1200
d.C.), aunque el mayor apogeo del sitio fue clara-
mente durante el Clasico Tardio (650-830 d.C.)
(Tabla 1). Ademas, los niveles mas tempranos de
Buenavista, el sitio subsidiario ubicado a aproxima-
damente 3 km al sur de Motul (Castellanos y Guffey
2001), han proporcionado cerdmica aun mas tem-
prana, parecida a la esfera ceramica Real Xe del area
del rio Pasién, o Eb de Tikal, fechadas ambas entre el
900 al 600 a.C.

Tabla 1. Fechas de Radiocarbono (usando AMS: Accelerator Mass Spectrometry)
de Motul de San José
No. Muestra’ Procedencia Anos Radiocarbono Fecha usando 2 Sigma®
B-157061 2A-3-7-1° 2360+40 AP Cal. AC 520 (400) 380
B-157060 2A-3-12-11° 1380+50 AP Cal. DC 600 (660) 710
B-157059 15A-37-3-3" 1340+40 AP Cal. DC 640 (670) 770
B-157058 15A-24-2-2"2 1150+40 AP Cal. DC 780 (890) 990

7 Todas las muestras son fragmentos de huesos de animal.

8 Calibracion hecha usando Stuiver y Van der Plicht 1998; Stuiver et al. 1998; Talma y Vogel 1993.
9 Este nivel pertenece a un basurero secundario, asociado a la Acrépolis del Grupo C. Esta fecha temprana sugiere que la primera ocupacion

del sitio pertenece al Preclasico Medio (600-300 a.C.).

10 Este nivel pertenece al mismo basurero secundario asociado a la Acrépolis del Grupo C, pero a un nivel mas bajo. Este basurero es el mayor
del sitio, y tiene la densidad mas alta de ceramica del yacimiento. La fecha pertenece al Clasico Tardio (el apogeo del sitio), y la ceramica asociada

se parece a la diagnosticada para la fase Tepeu 2 de Uaxactun.

" Este nivel corresponde al ultimo piso exterior entre las estructuras oeste y sur del Grupo D. La fecha es muy cercana a la anterior, aunque la
ceramica encontrada encima del piso pertenece al Clasico Terminal, normalmente fechado para 830-950 d.C.
2 Este nivel corresponde a derrumbe de muro sobre la estructura oeste del Grupo D. La fecha indica que actividades asociadas con la es-

tructuras siguieron durante el Clasico Terminal, como sugirio la ceramica.
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Figura 2.

Este programa de sondeo descubrié un basurero a
gran escala adosado a la plaza noroeste de la Acrépo-
lis (Emery y Higginbotham 1998). La alta densidad de
ceramica, varios desechos de manufactura, una mi-
niatura con hematites especular, y mucha ceniza su-
gieren que este depdsito fue en parte el resultado de
un taller cerdmico ubicado en las cercanias de la Acro-
polis (ibid; Guffey et al. 2000) (Figura 4). Entre los po-
licromos solo habia uno en el Estilo Ik (Figura 4a). Los
desechos de manufactura eran todos vasos o cuencos,
pero solo uno de ellos no estaba completamente ero-
sionado; este vaso (Figura 4b) no tiene el Estilo lk sino
gue se parece mas al estilo de Tikal, aunque la finura
del gesto de los dedos es tipica del Estilo Ik. El palacio
asociado a este basurero fue parcialmente excavado
con la esperanza de encontrar evidencia que esta fue-
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Grupos mayores principales de Motul de San José y las seis estelas halladas y numeradas.

ra la residencia del escribano que pintd las vasijas
(Castellanos 2000); la estructura constaba de tres cuar-
tos con grandes puertas y bancas interiores de am-
plias dimensiones. Desgraciadamente fueron pocos
los artefactos que aparecieron in situ en el interior o
exterior de la estructura, aunque entre estos destacan
dos que podrian demostrar conexiones con la manu-
factura del Estilo Ik: uno es un tiesto en el Estilo Ik
con glifos delineados en rojo finamente dibujados que
mencionan a un ajaw de Tikal, el otro tiesto es un pu-
lidor usado en la produccién alfarera (Sandra Lopez
Varela, comunicacién personal 2002).

En el Grupo D, al norte de la Plaza Principal del sitio,
se investigaron dos palacios (Alvarez et al. 2001; Foias
et al. 1999, 2000), cuyas excavaciones revelaron que los
edificios fueron ocupados no solo durante el Clasico
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Tardio sino también en el Clasico Terminal, cuando
un rito de terminacién y posiblemente un fuego dejo la
estructura norte cerrada y abandonada. El rito de ter-
minacion consistio en diseminar una gran cantidad de
basura en frente de la cdmara sur del edificio norte, y
posiblemente quemar dicho edificio. La estructura sur
del mismo grupo, tenia un patio con dos columnas re-
dondas, un rasgo arquitectonico tipico del Clasico Ter-
minal. La cerdmica analizada en esta operacion tam-
bién apoya el fechamiento para el Clasico Terminal
por incluir tales tipos como Pabell6n Modelado-tallado
y formas tales como platos tripodes con paredes in-
curvadas. Aunque no sabemos exactamente de dénde
proviene la basura tirada encima de esta estructura
durante el rito de terminacion, se supone que fue de
las cercanias a este grupo. Lo interesante es que inclu-
y6 malacates sugiriendo el uso de telar, y un descorte-
zador sugiriendo la manufactura de papel.

Estas dos estructuras palaciegas estan asociadas
con una pequena piramide, de aproximadamente 5m
de altura, ubicada al lado este del Grupo D. En la tem-
porada 2000, se registrd en esta piramide una trinche-
ra de depredacién que contenia en su fondo una tum-
ba ya saqueada (Foias et al. 2000). Aunque depredado,
se encontrd parte del ajuar mortuorio, incluyendo 2
vasijas policromas fragmentadas, 10 fragmentos de
cuentas de jade, 20 piezas de mosaico de jade, 77 frag-
mentos de cuentas de concha, 145 piezas de mosaico
de concha, 98 piezas de mosaico de pirita, 11 frag-
mentos de conchas spondylus enteras que formaban
un collar, y una espina de raya marina. En una de las
conchas se grabé un texto glifico, aunque el fragmento
es demasiado pequefio como para poder descifrar los
glifos. Estos artefactos y una capa gruesa de desechos
de pedernal y obsidiana entre las lajas del techo de la
camara indican que fue una tumba real. Ademas, los
huesos humanos estaban pintados de rojo. Desafortu-
nadamente, debido a la depredacién, nunca sabremos
cual de los gobernantes de Motul fue enterrado aqui.
La presencia de esta tumba real en el Grupo D sugiere
que las dos estructuras palaciegas excavadas tuvieron
una gran importancia, tal vez como la residencia del
gobernante durante su vida, o residencias de sacerdo-
tes encargados de su culto después de su muerte.

Durante la temporada de 2001, fueron excavadas
otras dos residencias, estas en el Grupo E al oeste de
los Grupos D y C (Halperin y Deckard 2001). Las dife-
rencias arquitectonicas con los tres palacios de los
Grupos C y D fueron sorprendentes, y asi, un rasgo ar-
quitecténico muy particular de estas dos estructuras
del Grupo E fueron unos esquineros sobresalientes

en las puertas de las dos estructuras, y en la esquina
exterior de la estructura oeste. La estructura oeste te-
nia un cuarto abovedado con banca central, altos mu-
ros de mas de 1 m, y una banca o trono exterior en
forma cruciforme. En contraste, la estructura norte te-
nia muros bajos (de menos de 50 cm de alto), pero si
una plataforma alta, y ninguna banca interior; el cuar-
to oeste habia sido divido en dos por un muro de lajas
puestas verticalmente. La funcién de esta estructura
no parece haber sido residencial, aunque queda sin
aclarar hasta el momento. Las distinciones arquitec-
tonicas entre los grupos mayores del epicentro reve-
ladas por estas excavaciones, pueden estar relacio-
nadas con la presencia de diferentes linajes en los
grupos, cada uno con un estilo arquitectdnico distinto.

Aparte de estas cinco estructuras del epicentro, el
proyecto explord otras tres estructuras mas periféri-
cas: una en la zona norte del epicentro, a aproximada-
mente medio kildmetro de la Plaza Principal (Moriarty
2000), y dos en el centro menor de Buenavista (Caste-
llanos y Guffey 2001). La estructura de la zona norte del
epicentro fue parcialmente destruida por varias depre-
daciones, pero revelo arquitectura de alta calidad (Mo-
riarty 2000). Los muros de piedras labradas rectangu-
lares, con una hilera basal sobresaliendo, el techo
abovedado de piedra, y una banca principal con abra-
zaderas se parecen mas al estilo arquitectonico pre-
sentado en el Grupo D (aunque las estructuras del epi-
centro carecian de la mencionada hilera basal
sobresaliente). La excavacion de las dos estructuras de
Buenavista mostrd un tercer estilo arquitectonico: las
estructuras consisten en plataformas elevadas de pie-
dras no labradas, con escalinatas frontales anchas; si
habia estructuras encima de estas plataformas, fueron
construidas de materiales perecederos, aunque es mas
probable que no las hubiera. El analisis ceramico del
material recuperado en Buenavista demostré que las
dos estructuras fueron originalmente construidas en
el Preclasico Medio y Tardio, y reutilizadas en el Clasico
Tardio. Por lo tanto, las diferencias arquitectdnicas en-
tre Buenavista y Motul de San José son probablemen-
te el resultado de las distintas épocas de construccion.

El anadlisis de los artefactos provenientes de las ex-
cavaciones ha puesto en evidencia una larga lista de
actividades de produccion. Por ejemplo, la manufac-
tura de herramientas de hueso fue llevada a cabo por
los residentes elitistas en la Acrépolis (la residencia de
la corte real) y en una plazuela mediana del Grupo B
(Operacion 7) (Emery 2002). Evidencia para manufac-
tura de figuritas ceramicas aparecio no sélo en el ba-
surero policromo asociado a la Acrépolis, sino tam-
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(b) (c)

Figura 4. Ejemplos de las vasijas policromas del basurero asociado con la Acrépolis.

a) Vaso policromo en el estilo relacionado al Estilo Ik (con la Secuencia Primaria Estandar dibujada en rosado) (dibujado
por Luis Fernando Luin).

b) Vaso policromo con dano en la parte baja caracteristica de los desechos de manufactura (dibujado por Luis Fernando
Luin).

¢) Cuenco policromo con una escena mitoldgica en el exterior y la Secuencia Primaria Estandar en el interior) (dibujado por
Luis Fernando Luin).

Mayab 16 (2003): pp. 15-32
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bién en el palacio mayor del Grupo B (Operacion 12 C,
D), en una plazuela de elite en el Grupo E (Operacion
29 B, C), y en dos plazuelas de elites de la zona norte
(Operaciones 39 C, F y 42 D) (Halperin 2003). En la
zona norte (operacion 23, fue identificado un taller de
herramientas de pedernal por Scott Bryan durante su
anadlisis del material litico (comunicacion personal
2003). Para determinar la naturaleza de estos talleres,
son necesarias excavaciones mas extensas de estos
grupos residenciales.

La investigacion mas extensa de estas ocho estruc-
turas elitistas ha revelado distinciones en el estilo ar-
quitecténico, en el volumen de la construccion, y en las
actividades llevadas a cabo por los residentes de las
mismas (Spensley y Foias 2003). Estas diferencias su-

gieren que la clase noble de Motul estuvo estratificada
en varios niveles, desde la familia real —residente pro-
bablemente en la Acrépolis del Grupo C— y cortesanos
de la corte real, a nobles de rango medio a bajo.

La periferia del sitio

Matthew Moriarty de la Universidad de Tulane ha
sido el encargado del Sub-proyecto de Patrén de
Asentamiento en la Periferia. Moriarty y su equipo re-
alizaron el levantamiento de tres transectos de 250 a
400 m de ancho por dos a tres km de longitud, orien-
tados hacia el sur, este y noreste del nucleo del sitio
(Moriarty et al. 2000, 2001) (Figura 5). Estas investiga-

Parque Hacional
Matul do Fan José

Fargue Macional Moetul de Sam Josa:
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A Ceniros menores
o ¥ 2 lony l

fransecho nors
R
[ A IFRH
r
Chakokot
fransecho sur
Trinidad
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Figura 5.
Moriarty).

Mapa de los transectos de reconocimiento efectuados en la periferia de Motul de San José (dibujado por Matthew
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ciones han descubierto la presencia de centros me-
nores ubicados aproximadamente a 2 o 3 km de Mo-
tul, al suroeste, sureste, noroeste y este, tales como
Trinidad, Buenavista, Kantetul y Chakokot (Moriarty
et al. 2001; Moriarty y Wyatt 2001; ver Emery en este
volumen, Figura 1). Estos centros secundarios son
identificados por la presencia de una o mas pequenas
piramides (como La Trinidad), y estan ubicados cerca
de recursos importantes para Motul. Por ejemplo, Bue-
navista y La Trinidad se encuentran cerca del Lago
Petén Itza. La Trinidad es el punto de embarque mas
facil en la orilla norte y noroeste del lago, y probable-
mente funciond como el puerto de Motul, mientras
gue Buenavista tiene una excelente visibilidad del sitio
y de una gran parte del lago. Ademas, Buenavista y La
Trinidad estan cerca de fuentes de pedernal, y fueron
probablemente centros de extraccidon y preparacion
inicial de este indispensable material (Scott Bryan co-
municacion personal 2003; Matthew Moriarty comu-
nicacion personal 2003).

Durante las temporadas de campo de 2001, 2002 y
2003, Moriarty y su equipo efectuaron excavaciones
menores en tres de estos sitios subsidiarios: en Bue-
navista, a unos 3 km al sur, se exploraron las estructu-
ras mayores (Castellanos y Guffey 2001); en Akté, unos
6 km al noroeste, el trabajo de pozos estratigraficos
demostrd que el sitio tuvo una ocupacion fuerte, no
sélo en el Clasico sino también en el Postclasico (Mo-
riarty 2002). Finalmente, este afo, en La Trinidad, a 3
km al sureste de Motul, Moriarty estd comprobando si
este sitio ejercio el papel de puerto de intercambio.

Investigaciones ecoldgicas

Complementando el aspecto cultural, la Dra. Kitty
Emery, como directora del Sub-proyecto Ecoldgico se
ha dedicado activamente a varias formas de investi-
gacion y analisis ecoldgicos, incluyendo los zoo-ar-
gueoldgicos, quimicos de suelos y estucos y estudios
paleobotanicos, todos ellos tendentes a reconstruir
los antiguos sistemas agricolas a través del sitio y su
periferia, asi como para evaluar el grado de control de
la elite sobre el acceso a plantas y animales como
fuentes alimenticias (Emery 1998, 2001, 2002, 2003,
ver también articulo en este mismo volumen). Los es-
tudios de los suelos, dirigidos por el Dr. Richard Terry
y Kris Johnson de Brigham Young, han podido re-
construir la distribucion de diferentes tipos de suelos:
por ejemplo, los suelos mejores para huertos con cul-
tivo intensivo de arboles frutales se ubican donde que-
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da el epicentro de Motul, mientras que su periferia se
caracteriza por suelos mejores para el cultivo extensi-
vo de maiz (Jensen et al. 2002, 2003; ver también re-
sumen en Emery, en este volumen). Ademas, varias
areas bajas en la parte central del sitio han sido exa-
minadas para comprobar su uso para plantas alta-
mente controladas como cacao, aunque estos analisis
estan todavia en proceso.

CONCLUSIONES

Las investigaciones del Proyecto Eco-Arqueolégico
Motul de San José han aportado datos importantes
sobre este sitio y su zona de influencia en el lago Pe-
tén Itzd. En conclusion, podemos regresar a la pre-
gunta principal del proyecto sobre el nivel de centrali-
zacion de la estructura politica de este sitio. Aunque
los pocos textos con que contamos no pueden ayu-
darnos con detalles sobre la burocracia maya, la pre-
sencia de multiples actividades econdémicas en las re-
sidencias de elite sugiere que la clase aristocratica
que controlaba la institucion politica tenia también un
control parcial sobra la economia. Tal control sugiere
una fuente de ingresos adicional a los tributos gene-
rales, y posiblemente indica un paso mas alla de un
sistema descentralizado. Ademas, la actual discusion
sobre los conceptos de centralizacion nos ha ensefa-
do que la centralizacién politica ha ocurrido muy rara-
mente en la historia premoderna. Debemos aceptar
que la gran mayoria de las entidades politicas mayas,
sean hegemonias o ciudades-estados pequefias, no
estuvieron muy centralizadas aunque tuvieran lideres
poderosos, e incluso que en momentos especificos
algunas tuvieran extensiones territoriales enormes.
Necesitamos enfrentar y aceptar la gran variabilidad
de la estructura politica, y estudiar en detalle la natu-
raleza del poder politico en cada regién y cada centro
del Clasico. Sin duda debemos seguir explorando la
organizacion politica clasica, pero usando conceptos
mas alla de la centralizacidn o descentralizacidn.
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