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Resumen: Un problema fundamental del liberalismo espafol fue su dificultad para
integrar sus diversas corrientes. Hasta un periodo bastante tardio, en el dltimo tercio del
siglo X1x, esta situacién condujo a levantamientos populares, promovidos por politicos
burgueses y militares, que a menudo inclufan un llamamiento para volver a fundar cons-
titucionalmente el Estado nacional en Espafia. Este articulo aborda el problema del atrac-
tivo popular de este liberalismo, parcialmente burgués y elitista, a partir de una investiga-
cién sobre la provincia de Alicante, en el sur del Pais Valenciano. En primer lugar, se estu-
dian las medidas adoptadas por el dltimo gobierno de la «Unién Liberal» para integrar a
los progresistas en la vida politica. En segundo lugar, el trabajo destaca el rechazo hacia
esta politica por parte de progresistas y republicanos, asi como su convencimiento de que,
no obstante, los criterios burgueses que mantenian, era preciso un levantamiento demo-
crético si se querfa salvar la libertad en Espafia.

Palabras clave: Liberalismo en Espafia, Formacién del Estado en Espafia, Historia de
Espafia en el siglo x1x, Historia del Pais Valenciano en el siglo xrx.

Abstract: An outstanding issue of Spanish Liberalism was its difficulty to integrate its
different factions. Until a rather later period, well into the last third of the 19%. Century,
this situation led to popular uprisings, promoted by the Middle Class and military politi-
cians, which often included a call for a new constitutional foundation of the Spanish
National state. This article outlines the popular appeal of this partly Middle Class, elitist
Liberalism on the basis of a case study of the southern Valencian province of Alicante.
Inidially are studied the measures enacted by the last Government of the «Unién Liberal»
in order to integrate the Progressive Liberals in political life. Secondly, continues to point
out the refusal by Progressives and Republicans to accept this policy, as well as their reso-
lution, in spite of their Middle Class standpoints, that a democratic uprising against the
Queen and the Government was necessary, if liberty in Spain was to be saved.

Key words: Spanish Liberalism, Spanish State-Building, Spanish history in the 19*
Century, Land of Valencia in the 19* Century.
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Introduccion

Las disensiones internas de la politica liberal espafiola antes de la Restauracién
siguen siendo un problema incémodo en la historiografia. Apoydndose en la
interpretacion habitual sobre el cardcter socialmente continuista del liberalismo,
buena parte de los historiadores considera que entre los liberales prevalecia una
determinante «ideologfa de los propietarios». Esta clave se refuerza con el recur-
so al atraso de la Espafia agraria, que harfa dificil su politizacién, o invocando el
rechazo popular a ese liberalismo cargado de prejuicios antipopulares'.

A este esquema se opone, sobre todo, la dificil y tardfa estabilidad de una inte-
gracién liberal y no democrdtica, que sélo fue posible en el dltimo tercio del siglo
xix. Esta cronologfa supone una diferencia con respecto a otros paises europeos,
incluyendo Portugal, en los que, desde mediados del siglo, se impuso el Estado
nacional mediante la inclusién del liberalismo elitista y sus canales de legitima-
cién en el marco de monarquias no parlamentarias ni democrdticas, cuando no
oligdrquicas o autoritarias. En este sentido, destacar el cardcter no democrdtico
de las corrientes mayoritarias del liberalismo espafol resulta un argumento poco
explicativo. En diversas latitudes europeas, desde Inglaterra hasta Italia, las
variantes del liberalismo elitista conservaron un caudal de credibilidad popular
que ayudd a consolidar el Estado, sin la arriesgada tarea de refundarlo median-
te un proceso constituyente’. En Espafia, pese a los invocados rasgos elitistas del
liberalismo, no se alcanzé un entendimiento entre sus diversas orientaciones,
que fuese capaz de evitar el «recurso al pueblo» para reabrir la agenda politica,
en nombre de la soberanfa nacional y democrdtica. Esta opcién, que triunfé en
1868, representa una peculiaridad muy significativa en la configuracién de la
Espafia contempordnea, que merece una atencién preferente.

Tras el fracaso del Bienio Progresista, la trayectoria espafola parecia separarse
del rumbo predominante en Europa occidental. Frustrado entonces el intento de
una nueva constitucion, las posibilidades de integrar las distintas orientaciones libe-
rales por parte de O’Donnell durante su gobierno largo se redujeron al tacticismo,
ya que fue inevitable volver al orden constitucional de los moderados. Ello instala-
ba una peligrosa inestabilidad en el juego politico. Por un lado, la reina y sus circu-
los préximos acentuaban su inclinacién hacia el neocatolicismo antiliberal para
compensar la identificacién nacional que favorecia al progresismo®. Por otra parte,

1 JULIA, Santos: «Edad Contempordnea», en Historia de Espania, Madrid, Espasa, 2003, pp. 348-412;
FONTANA, Josep: La época del liberalismo, vol. 6 de Historia de Espafia, Barcelona/Madrid, Critica/M.
Pons, 2007, pp. 181 y 431-436.

2 KIRSCH, Martin: «Los cambios constitucionales tras la revolucién de 1848. El fortalecimiento de
la democratizacién europea a largo plazo», Ayer, (en prensa).

3 BURDIEL, Isabel: «La consolidacién del liberalismo y el punto de fuga de la monarquia (1843-
1870)», en M. Sudrez Cortina (ed.), Las mdscaras de la libertad, Madrid, M. Pons, 2003, pp. 101-133.
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el agotamiento de la expansién agraria iniciada con la crisis del Antiguo régimen
estimulaba la protesta popular y amenazaba la prosperidad del capitalismo urbano.

En estas condiciones, las vias para integrar al progresismo en un orden esta-
ble muestran lo insatisfactorio de las interpretaciones que se centran en su cardc-
ter elitista y su rechazo de la democracia. Desde 1863, los gobiernos de
Miraflores, Arrazola, Mon y Narvdez trataron de obtener la participacién de los
progresistas en unas condiciones que, pese al recelo hacia el pueblo de éstos, no
resultaron aceptables, ni siquiera para algunos de sus dirigentes mds predispues-
tos. La integracidn requeria el rechazo a uzopias como la milicia o la parlamenta-
rizacién; aunque estaba dispuesta a hacer concesiones importantes en cuanto a la
ampliacién del sufragio, se mantenfa restrictiva en cuanto a los canales de movi-
lizacién que permitian conectar la politica liberal con las clases populares, como
sucedia con los derechos de reunién y de libertad de imprenta, asi como en lo
relativo a la autonomia de la politica municipal®. Que el acuerdo fuese inacepta-
ble para el liberalismo progresista sugiere que éste era dependiente del apoyo
popular, cada vez mds disputado por los demdcratas, a su vez en gran medida
guiados por una politica «patricia». El dltimo gobierno de la Unién Liberal en la
provincia meridional del Pafs Valenciano puede servir para examinar las caracte-
risticas de este giro hacia el pueblo, en el marco de una sociedad remodelada por
el triunfo de la revolucién liberal y por la politizacién que habia dejado’.

Poder institucional y esferas de influencia: las elecciones de diciembre de 1865

Desde 1863, los sucesivos gobiernos fueron incapaces de reducir la brecha que
separaba a quienes recibfan la confianza de la reina del resto del espectro liberal,
es decir, los progresistas y demdcratas. La caida del gobierno de Narvdez consti-
tuyd el dltimo intento de integracién del progresismo, al encargarse la formacién
del Gobierno, en junio de 1865, al jefe de la Unién Liberal.

El nuevo gobierno de O’Donnell repitié el inicio de los anteriores: como con-
clufa un republicano de Valencia, «se ven todos en la necesidad de apellidarse
liberales, como si esta fuese una condicién para la estabilidad de los gobiernos»*.

4 MILAN, José R.: Sagasta o el arte de hacer politica, Madrid, Biblioteca Nueva, 2001, pp. 111-119.
VILCHES, Jorge: Progreso y libertad. El partido progresista en la revolucién liberal espariola, Madrid, Alianza,
2001, pp. 58-64.

5 MILLAN, Jesus: «La revolucién liberal y la remodelacién de la sociedad valenciana», en P. Preston e
1. Saz (eds.), De la revolucién liberal a la democracia parlamentaria. Valencia (1808-1975),
Madrid/Valencia, Biblioteca Nueva/Universitat de Valéncia, 2001, pp. 49-74; CALATAYUD, Salvador y
otros: «Une administration apolitique? Bravo Murillo face 4 la société civile libérale dans les campagnes
valenciennes», en P. Fournier y otros (eds.), [nstitutions et représentations du po/itique, Clermont-Ferrand,
Univ. Blaise-Pascal, 2006, pp. 121-155.

6 «Correspondencia de D. A. Ibarra». 5-1II-1864, F. de P. Gras: b/75. Archivo Municipal de Elche
(AME).
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Habiendo comprobado que, como habfa sentenciado Donoso tiempo atrds, los
progresistas «no necesitan del monarca para ser fuertes porque se apoyan en las
turbas»’, la estabilidad gubernamental tras el Bienio requerfa ganar la integracién
o el apoyo de los progresistas. Con Posada Herrera en Gobernacién, O’Donnell
plante6 un programa de reformas con este fin. Los demdcratas le interesaban
menos, aunque confiaba en atraerlos. Concedié una amnistia para delitos de
prensa, repuso a los profesores cesados en sus cargos, derogé la ley Cdnovas que
establecia jurados militares y promovié una reforma electoral que rebajaba el
censo y ampliaba los distritos®. En la apertura de las Cortes, el discurso de la
Corona anuncié una «politica tolerante sin ser débil, que reprima el desorden sin
crueldad, y que en todas ocasiones tenga firmeza y tesén»’. La firmeza ante los
desvios revolucionarios derivaba del principio de que «ni el trabajo ni la produc-
cién pueden desarrollarse donde no coexisten el orden y la libertad»". El discur-
so de la Corona, convencional y autocomplaciente, fue criticado por el progresis-
mo mds templado, Gnico con una minima representacion en el Senado. Fernando
Corradi presenté una enmienda —rechazada— que criticaba la gestién del
Gobierno y deploraba las medidas anticonstitucionales adoptadas —el estado de
sitio en algunas regiones— por motivos de orden publico.

Las elecciones de 1865 se presentaron como la tabla de salvacién de la monar-
quia y el intento de estabilizar unas normas, propias del liberalismo burgués, que
no fueran combatidas por el espectro liberal, desde los demdcratas a los modera-
dos, vertebrado todo el proceso por la Unién Liberal. La integracién de corrien-
tes politicas consolidadas requerfa contrapartidas significativas, que hicieran
aceptable la estabilidad dirigida por O’Donnell, sin alterar la Constitucién de
1845. Habfa que arrinconar la ley electoral de 1846, demasiado restrictiva, y
ampliar el derecho al voto, naturalmente sin llegar al sufragio universal. Esto
impidié que los demdcratas, alejados del progresismo no hacfa mucho, tuvieran
interés en participar en el nuevo escenario.

La tramitacién de la ley fue rdpida. Se aprobé el 5 de julio de 1865, dos sema-
nas después de su presentacién por el Gobierno®. Posada, artifice de la ley, la con-
sideraba vital para ajustar la politica a los principios conservadores, «en la signifi-
cacién ampliamente liberal de esta palabra», ya que era una pieza clave en el inten-
to del gobierno de dinamizar y hacer transparente el juego politico. Las provincias

7 BURDIEL, Isabel: Zsabel IT. No se puede reinar inocentemente, Madrid, Espasa Calpe, 2004, p. 306.

8 DURAN, Nelson: Lz Unidn Liberal y la modernizacion de la Espana isabelina. Una convivencia
Sfrustrada, 1854-1868, Madrid, Akal, 1979 p. 229.

9 Diario de Sesiones de las Cortes (DSC), Senado, 27-XII-1865.

10 Thidem, 27-XI-1865.

1 Thidem, 29-1-1866.

12 DSC, Congreso, 5-VII-1865.
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serfan distritos plurinominales, con un diputado por cada 45.000 habitantes,
frente a uno por cada 35.000 en la ley de 1846. Las provincias a las que corres-
pondian mds de siete diputados se dividian en dos distritos. Provincias y distri-
tos se dividieron en secciones, coincidentes con los partidos judiciales. A fin de
establecer garantias, esta divisién sélo serfa modificable por ley. El Gobierno
aceptaba asf que la eleccién por distritos habia sido causa tradicional de pertur-
bacién administrativa. Pero no se planteaba una vuelta al sistema adoptado por
la ley de 1837, dado que, a juicio de Posada, adolecia de algunos vicios, sobre
todo porque favorecia la absorcién de la vida politica y de la representacién de
los distritos rurales por las grandes ciudades y facilitaba el falseamiento electoral.
El nuevo sistema afianzarfa la libertad de sufragio y la autonomia de los distritos
rurales. Ademds, tanto las secciones como los distritos se establecfan sobre bases
independientes de la voluntad del Gobierno. Podian ser electores los contribu-
yentes que pagaran una cuota minima de 20 escudos por contribucién territorial
o industrial (200 reales, la mitad que en la ley de 1846) y las capacidades, a las
que no se exigfa cuota de contribucién, excepto a los empleados, que deberfan
cobrar un sueldo anual de 800 escudos. Las listas electorales se confeccionarian
con las existentes de la eleccién anterior, a las que se anadirfa otra que incluyera
a los contribuyentes que pagaran mds de 200 reales. Las reclamaciones serfan
resueltas por el Gobernador, oido el Consejo provincial. Una vez elaboradas, estas
listas eran permanentes. La comisién que dictamind la ley, presidida por Rios
Rosas, aunque lament§ la premura del trdmite, sélo propuso pequefios cambios.
En las condiciones requeridas para ser elector introdujo como novedad que, para
calcular la cuota de 200 reales, en todo arrendamiento o aparcerfa se imputarfan
dos tercios de la contribucién al propietario y el restante al colono®. Para los
moderados, las concesiones hacfan una ley demasiado liberal y, sobre todo, daba
amplias facultades al Gobierno. El diputado alicantino Thous planteé una
enmienda para que se eliminaran las disposiciones transitorias que encomenda-
ban al Gobierno y sus representantes en las provincias la formacién de las listas
electorales, porque ello suponia crear un privilegio para el Ejecutivo. La comisién
rechazé la enmienda, argumentando que era lo que habian hecho gobiernos ante-
riores y que las disposiciones transitorias constitufan un punto de partida, nece-
sario para un nuevo sistema'. Los moderados temfan que la ley fuera una puer-
ta abierta a la subversién. Posada traté de calmar esas inquietudes, al tiempo que
hacfa guifios a los progresistas reafirmando la necesidad de implicar en la politi-
ca a otras capas sociales”. Era un medio de conseguir un cambio profundo en la
manera de hacer politica, liberando a los electores de la presién ministerial y de

13 DSC, Congreso, 30-VI-1865.
14 bidem, 3-V1I-1865.
15 Ibidem.
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la tutela que con el nombre de «influencia moral» se venia ejerciendo. De ese
modo los diputados representarfan de manera auténtica al cuerpo electoral, cuya
ampliacidn superaba el estrecho circulo de capitalistas y grandes propietarios que
marcaba la ley de 1846 para extenderse a las capas superiores de las clases traba-
jadoras —parte de las clases medias—, cuya influencia exigfa un reconocimiento
legal. El sistema liberal implicaba riesgos que habia que asumir y no se podia
ignorar el potencial politico de las capas medias de la sociedad. Ello no conducia
necesariamente a la revolucién. Posada planteaba —desde supuestos regeneracio-
nistas— la necesidad de la educacién politica del pais, la creacién de una autén-
tica opinién publica, que diera respaldo a los partidos y al Gobierno, aunque no
pensase en el sufragio universal, ni en el pueblo como sujeto politico.

El encargado de organizar las elecciones y preparar un escenario cémodo para
el Ejecutivo fue el nuevo gobernador provincial, Joaquin Ordufia, a quien Posada
quiso insuflar una actitud conciliadora hacia progresistas y demdcratas. Los redu-
cidos medios institucionales del poder civil se proyectaban sobre un tejido social
renovado tras el fin del absolutismo. El gobernador era una buena muestra: era
un rico propietario de la comarca de la Marina —los Orduna pagaban a media-
dos de siglo el 19% de la contribucién territorial de Guadalest—, que afiadia a
este factor de influencia la cualificacién de sus estudios de derecho en Valencia,
que le habian permitido ser fiscal en Alcoy, juez en Morella y Lliria y vicepresi-
dente del Consejo provincial alicantino. Como jefe de la Unién Liberal en la
Marina habfa encontrado la competencia del conservador Juan Thous'. Estos
rasgos caracteristicos del nozable de la Europa de la época iban acompafiados de
un claro signo de movilidad social, ya que los Ordufia habian forjado su auge en
el progresismo y la oposicién al sefiorio de Guadalest, que habfan administrado
en el pasado. A mediados del ochocientos, el patrimonio sefiorial se habia esfu-
mado en la zona. Es dudoso, sin embargo, que el nuevo gobernador gozase de
una capacidad arbitral suficiente entre los variados circulos influyentes de la pro-
vincia, al modo de lo que sucedia con los prefectos en la Francia del III Imperio”.
Al tomar posesién del cargo, planteé al ministro la urgencia de ciertos cambios
en el personal administrativo'®. Iniciaba asf la remodelacién de la Administracién
provincial, colocando a personas afectas a la Unién Liberal para asegurarse una
gestion sin sobresaltos. En esta operacidn, el interés del Gobernador por reforzar

16 MORENO, Francisco: «Ordufia y Feliu, Joaquin», en ]. Paniagua y ]. A. Piqueras (dirs.),
Diccionario biogrdfico de politicos valencianos, 1810-2003, Valencia, Diputacién de Valencia/Instituto de
Historia Social, 2003, p. 406; MORAS, Antonio J. de las: Guadalest: paisaje ¢ historia, Guadalest,
Ayuntamiento de Guadalest, 1998, pp. 166-175.

17 PILBEAM, Pamela M.: The Middle Classes in Europe 1789-1914. France, Germany, Italy and Russia,
Houndmills, MacMillan, 1990, pp. 125 y ss.; RISQUES, Manel: E/l govern civil de Barcelona al segle XIX,
Barcelona, Abadia de Montserrat, 1995.

18 Fondo Posada Herrera (FPH): caja 11.384. Archivo Histdrico de Asturias (AHA).
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su ambito de influencia —establecido en La Marina, donde el unionismo soste-
nia un pulso con los moderados— podia sobresalir por encima de su capacidad
de arbitraje como agente integrador, al servicio de los fines del gobierno. Para
Ordufia, la cuestién municipal era «la mds trascendental e importante que hay
que ventilar hoy en esta provincia». Le habfan llegado varias reclamaciones sobre
abusos en los dltimos comicios municipales, algunos especialmente graves como
los de Villajoyosa, en la comarca de origen del Gobernador. Aunque podia deci-
dir por si solo, ya que era competencia suya, Ordufa pasé el expediente al minis-
terio para que dictaminara el Consejo de Estado”. La legalidad se imponia de
momento, con lo que el Gobernador parecia alejarse de su antecesor, Francés
Alaiza, que habia sido criticado reiteradamente en el Congreso por la oposicién.
El unionista Romero Ortiz —vencido en el distrito de Benisa por el moderado
Thous por 8 votos de diferencia en las elecciones de 1864, muy refidas y protes-
tadas— denuncié entonces que en muchos pueblos de la provincia no se habia
nombrado alcalde, pese a haberse celebrado las elecciones municipales®. Poco
después volvia a plantear la cuestién y recriminaba el silencio de Gonzélez Bravo,
ministro de Gobernacién. Segiin Romero, no se habjan nombrado alcaldes por-
que «a un cacique que hay en aquella localidad y que quiere ser Diputado no le
conviene»”'. Mds adelante anadié otra infraccién de la ley municipal, pues el
Gobernador habia nombrado alcalde de Jévea, sin ser concejal, a Antonio
Catald??, importante exportador de pasa®. Ante el silencio del Ejecutivo, Romero
expuso las infracciones cometidas por el Gobernador. Habia variado los distritos
electorales para facilitar el triunfo de los moderados en muchos pueblos, como
Benidorm, Villajoyosa, Teulada, Jalén, Pedreguer, La Nucfa, Calpe, Finestrat,
Sella y Polop. En otros lugares manipul las listas electorales, para lo cual exigié
a algunos alcaldes que falsificaran los documentos acreditativos de la contribu-
cién que pagaban determinados electores. Fuera de aquella drea, destacaba que
en Orihuela habfa anulado las elecciones tras el triunfo de la oposicién. El
Gobierno era responsable de la conducta del Gobernador y su inaccién lo con-
vertia en cémplice de las ilegalidades e infractor de la Constitucién®. Otro moti-
vo de descontento existia en muchos pueblos de la provincia, que pidieron al
Congreso que desestimara el anticipo contributivo solicitado por el Gobierno®.
La irregular conducta del Gobernador se extendia a la Diputacién. A principios

19 Ibidem.

20 DSC, Congreso, 31-1-1865.

21 Thidem, 7-11-1865.

22 Ihidem, 10-11-1865.

23 COSTA MAS, José: El marquesar de Dénia. Estudio geogrdfico, Valencia, Universidad de Valencia,
1977, pp. 192-196.

24 DSC, Congreso, 8-V-1865.

25 Ibidem, 9 y 10-11-1865.
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de abril Campoamor pidié que se anularan las decisiones de este organismo,
como demandaba una mayorfa de diputados provinciales al Congreso®.

Ordufia deploraba las actuaciones de su predecesor, pero la gestién del repre-
sentante del poder unionista no acabarfa de marcar derroteros sustancialmente
distintos. Al ser un notable comarcal, envuelto en disputas, quien representaba al
Gobierno, los criterios de Posada corrifan el riesgo de convertirse en una coarta-
da de los designios de un controvertido dirigente, empefiado en dominar su zona,
pero con poca capacidad de integracién en el resto del territorio. Tras la publica-
cién de la nueva ley electoral, Ordufa comunicé a Posada la necesidad de cam-
bios en el personal administrativo para «satisfacer la opinién publica», aunque el
verdadero fin era rectificar las listas electorales segtin los criterios del Gobierno,
«con la debida exactitud y acierto». Juzgaba indispensable cambiar los miembros
del Consejo provincial, para lo cual era necesario un dictamen del Consejo de
Estado. Como eso retrasaria mucho el proceso, propuso cesar a los consejeros,
salvo el supernumerario Nicolds Zacarés, tinico que le inspiraba confianza. Otras
medidas le parecian aun mds urgentes: las destituciones de Joaquin Just y
Salvador Gémez, oficiales de Hacienda. El dltimo era uno de los «partidarios mds
decididos de la reaccién que existen en la Marina». Todos los documentos de rec-
tificacién pasaban por las manos de ambos, lo que resultaba peligroso. El cambio
urgfa, ya que se acercaba el momento en que el Consejo examinaria las reclama-
ciones sobre el censo electoral”. Posada accedid a las propuestas de Ordufa, pidié
al ministro de Hacienda Alonso Martinez la sustitucién de algunos empleados y
ordend el cese de los consejeros provinciales Felipe Gil, Joaquin Rojas y José
Soler. No obstante, aunque Ordufa remitié a Posada las propuestas de la
Diputacién para nombrar a los cinco consejeros provinciales propietarios y la del
supernumerario, el ministro sélo resolvié sobre los tres que ya ejercian el cargo.
Para cubrir las vacantes de Orihuela y Elche crefa imprescindible contar no sélo
con la Diputacidn, sino sobre todo con Capdepén®. Estos complejos equilibrios
entre los apoyos auténomos del Gobierno mantuvieron en la interinidad al
Consejo provincial, que no se completd hasta el afio siguiente, cuando, a instan-
cia de Ordua, Posada nombré presidente a Ignacio Estalella”.

Sin duda, las listas de electores eran la cuestién prioritaria. Ordufa ordend a los
alcaldes que las rectificaran «con estricta sujecién a la ley» y les recordaba que, segin
la ley de Sancién penal de 1864, en materia electoral se consideraban funcionarios

26 Tbidem, 6-1V-1865.

27 24-VIII-1865, FPH: Caja 11.384. AHA.

28 hidem, 11-IX-1865. En otofio continué la sustitucién de cargos. fbidem, 26-IX y 26-VIII-1865.
Ortros ceses fueron aprobados por Posada. Este, a instancias de «personas importantes de Alcoy», repuso
al administrador de Correos Amadeo Serrano, cesado bajo Narvdez, lbidem, 30-IX-1865.

29 Ibidem, 8-V- 1866.
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publicos, no sélo los de real nombramiento, sino también los alcaldes, secreta-
rios, concejales, secretarios escrutadores y cualquier otro cargo publico, aunque
fuera temporal y no retribuido. Toda falsedad en documento publico, para alte-
rar el derecho electoral indebidamente, estaba castigada con prisién menor,
multa de cien a mil duros e inhabilitacién temporal para el ejercicio del derecho
electoral y perpetua para el cargo respectivo™. Por su parte, los moderados se esta-
ban desentendiendo de las elecciones, sabedores del poco apoyo que tenfan en la
provincia. Pese a disponer en algunas dreas de una sélida red de influencias —
como sucedfa en Orihuela—, conviene destacar su falta de iniciativa politica
cuando carecfan del apoyo del Gobierno, aunque no considerasen intrascenden-
tes las elecciones®. Los progresistas segufan el rumbo preferente del retraimiento,
pese al posibilismo de Madoz y las oscilaciones de Prim. Por iniciativa de éste, el
Comité Central Progresista de Barcelona remitié el 12 de agosto una circular a
los comités provinciales en que, sin pronunciarse sobre el retraimiento, les pedia
que participaran en la revisién de las listas electorales™.

Ante esta incertidumbre, la dosificacién de medidas que asegurasen el triun-
fo electoral del Gobierno requerfa un andlisis adecuado de los retos a los que se
enfrentaba, para no desvirtuar su imagen integradora. En septiembre, en telegra-
ma cifrado, Posada consulté a Orduna si convenia establecer la demarcacién del
subgobierno de Elche, creada en 1864 a iniciativa de Cdnovas de Castillo, minis-
tro en el Gobierno de Mon. En este caso, el criterio de Ordufa era légico, dado
que este refuerzo del control institucional interesaba a sectores moderados, que
se abstenfan en las elecciones o que eran sospechosos de prolongar un clima de
hostigamiento contra progresistas y demdcratas. Dada la tensién del problema,
sorprende que el Gobernador fuese a remolque de la tardfa iniciativa del minis-
tro. Desde el principio, reconocia Orduna, habia habido una gran oposicién al
proyecto por parte de los pueblos afectados, por considerarlo innecesario. El pro-
yecto culmind, s6lo «para favorecer miras politicas de cierta especie». Fueron José
M.2 Manresa y Ginés Ganga —un terrateniente burgués de la derecha moderada,
que colaboraba con el unionismo— quienes reclamaron su creacién, pretendien-
do que abarcara el partido de Dolores, a fin de frenar la influencia de Capdepén
y aumentar la del conservador Manresa. Pero en esta zona el progresismo tenfa
una tradicidn significativa. Como ello resultaba escandaloso, se habfa reducido el
proyecto a la ciudad de Elche, aduciendo el estado de abandono y de anarquia de
esta poblacién. Ordufia, coincidiendo con las quejas de los progresistas locales,

30 Boletin Oficial de la Provincia, (BOPA), 8-VIII-1865.

31 MILLAN, Jesus: El poder de la tierra. La sociedad agraria del Bajo Segura en la época del liberalismo,
1830-1890, Alicante, Inst. J. Gil-Albert, 1999, pp. 86-88 y 112-115.

32 MILAN, José R.: Sagasta o el..., op. cit., pp. 128-140; OLIVAR BERTRAN, Rafael: As/ cayd Lsabel II,
Madrid, Sarpe, 1986, pp. 317-318.
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opinaba que el subgobierno de Elche tenfa como objetivo «dar vida a los elemen-
tos reaccionarios y preparar el triunfo en la eleccién dltima de diputados a
Cortes» y consideraba inconveniente su creacién. La jurisdiccién de un alcalde
ordinario bastaba para conservar el orden y hacer que imperaran las ideas de las
personas identificadas con la situacién politica, que eran la mayoria y que se opo-
nfan a la idea del subgobierno. Ampliar la jurisdiccién de éste produciria mal
efecto entre la mayor parte de las élites, decfa Ordufia, quien aseguraba que su
supresion estarfa bien vista, sobre todo porque el titular, Ramén Lon, tenfa pen-
diente una causa por desfalco®. Con todo, Posada sélo suprimié el subgobierno
el 1 de julio de 1866, cuando la revolucién llevaba tiempo en marcha y carecia
de base el propésito integrador del Ejecutivo. El gobernador mostraba asf su esca-
sa autonomia para distanciarse de las grandes influencias que pretendian repre-
sentar al Gobierno —factor que también podia estar presente en el caso de
Orihuela—, aunque estuviesen bastante desprestigiadas, lo que dificultaba que el
unionismo capitalizara la divisién de los progresistas locales. Aunque Ordufa
prefiriese otros pilares mds mesocrdticos del unionismo, como era el caso de
Capdepén, ello no habfa contribuido a proteger al Gobierno del coste que repre-
sentaban sus aliados derechistas, amparados en el subgobierno y su policia.

A fines de septiembre Posada se interesé por la situacién politica provincial.
Segin Ordufia, el Gobierno contaba con suficientes apoyos, especialmente en la
zona de la Marina, donde los partidos estaban mds organizados. Recordaba que,
estando en la oposicién, él habia logrado tres diputados. Ahora, contando con la
maquinaria gubernamental, prevefa un ficil triunfo, si bien antes habfa que satis-
facer «justisimas» aspiraciones, reparar abusos y convencer de las bondades del
Gobierno. El problema decisivo eran los ayuntamientos, de los que dependia el
resultado electoral. Ya a finales de agosto Ordufia habia remitido al ministerio de
Gobernacién trece expedientes para anular las elecciones municipales en diversos
lugares —algunos tan importantes como Orihuela, Villajoyosa, Altea o
Benidorm—, porque habfan sido fruto de la arbitrariedad del anterior Gobernador
y porque as{ se reanimarfa el espiritu publico y se mostraria la eficiencia y honra-
dez del nuevo Gobierno. Pero Ordufa interpretaba esto con evidente sesgo a favor
propio. Reconocia que «generalmente las cuestiones de personas se sobreponen y
prevalecen casi siempre sobre las de los principios». El Gobierno debia crear una
situacién capaz de hacer frente a una hipotética coalicién de todas las fracciones,

33 13-IX-1865, FPH: caja 11.384. AHA. En Orihuela, las elecciones se realizaron mientras segufa de
alcalde el terrateniente Pastor Albuixech, procedente del moderantismo duro, que habia sido Alcalde-
Corregidor hasta 1864, mientras que el alcalde unionista Ramén Bofill, cesado por el anterior gobierno
de Narvdez, no fue repuesto. GONZALVEZ ALONSO, Josep V.: Elche, 1854-1868. Demografia, sociedad y
régimen municipal, Alicante, Club Universitario, 1999, pp. 145-152; «Acuerdos del Ayuntamiento,
1864-1865». Fs. 84-85, 98v-100v, 188v-189. Archivo Municipal de Orihuela.
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que era dificil que se produjera. Merecia especial cuidado la capital de la provin-
cia, gobernada por Tomds Espafa y otros concejales progresistas, que, «como
autoridades populares tienen siempre lazos y vinculos con la poblacién que es
dificil de romper sin estrépito». Se proponia terminar con ello, lo que harfa «sin
violentar para nada las prescripciones de la ley, ni dar lugar a censuras justifica-
das de ninguna especie»™.

Formalmente, Posada deseaba limpieza en el proceso electoral, como escribia
a Ordufia. Este tranquilizé al ministro, comunicindole que no se observaban sin-
tomas de violencia electoral, aunque reconocia que algunos electores habrian
podido acudir a personas allegadas al Gobierno para obtener prebendas y éstas
podrian haberlas «complacido en sus exigencias, creando este comercio licito o
esta reciprocidad de servicios, en unos la gratitud y en otros el derecho, hasta cier-
to punto de concebir aspiraciones mds o menos fundadas». Ordufa vefa como
natural el intercambio de votos por favores, uno de los elementos del caciquis-
mo. Ello muestra el arraigo de la manipulacién, incluso cuando la oposicién se
iba a abstener. Pero esto no garantizaba el triunfo gubernamental, pues, al haber-
se establecido grandes demarcaciones electorales, las influencias se multiplicaban
y crecia el grado de incertidumbre de la manipulacién gubernamental. Asf suce-
dia con José Gallostra, cuya candidatura no estaba claro que pudiera ser acepta-
da”. La supuesta limpieza electoral que Posada impulsé bajo este gobierno no era
tal, aunque la manipulacién comenzaba, de forma mds sutil, no en la eleccidn,
sino en la confeccién de las listas, a lo que Ordufia concedié una extraordinaria
importancia.

Gradualmente, el Gobierno fue sacando adelante a sus peones. En la circuns-
cripcién de Alcoy, a la que correspondian cuatro diputados, los unionistas apo-
yaron con contundencia a Romero Ortiz, Campoamor y Lépez Roberts, diputa-
dos de oposicién del Congreso disuelto. Eran representantes de los antiguos dis-
tritos de Villajoyosa, Benisa y Pego. Faltaba saber las aspiraciones del unionismo
alcoyano. Todos coincidieron en apoyar a Joaquin Carbonell, de una antigua y
rica familia alcoyana, que contaba con importantes simpatias en Cocentaina.
Ademds, Carbonell se identificaba con la situacién politica, por lo que Ordufia
aceptd su candidatura: «la actitud del cuerpo electoral en esta demarcacion es tal
que hace de todo punto innecesaria toda reunién previa pudiéndose desde luego
asegurar que serdn diputados los cuatro sefiores mencionados». Los resultados le
dieron la razén.

En el distrito de Alicante los candidatos fueron Antonio del Rivero
Cidraque, Luis Santonja y Tomds Capdepdn, que habfan representado varias

34 2-X-1865, caja 11.384. lbidem.
35 16-X-1865, Ibidem.

Alcores 5, 2008, pp. 193-228 203



Pedro Diaz Marin y Jesiis Milldn y Garcia-Varela

veces a los distritos de Alicante, Sax y Orihuela. Faltaba conocer la opinién de los
distritos de Aspe y Elche, incluidos ahora en la circunscripcién alicantina. En
Elche se apoyaba undnimemente a Mauricio Lépez Roberts. Las secciones de
Novelda y Monévar, que formaban el distrito de Aspe, habian sido trabajadas por
Juan Antonio Rascén y José Gallostra. Rascén, que habia sido director de £/
Clamor Piiblico —en cuya redaccién trabajé Capdepén*— ya habia representa-
do a estos pueblos y estaba en mejor posicién de salida. Ademds, Santonja tenfa
compromisos contraidos con Rascén. No obstante, estaba prevista para el 22 de
noviembre una reunién de los comisionados de todas las secciones del distrito
para acordar los cinco candidatos. Finalizado este encuentro, Ordufia confirma-
ba a Posada la candidatura por la circunscripcién de Alicante, elegida por unani-
midad. «No ha habido la menor divergencia, habiendo existido completa armo-
nia y absoluta conformidad en todo»”.

Otros factores facilitaban el panorama. Los moderados se inclinaron por la
abstencién en Madrid. As{ lo comunicaron el marqués de Novaliches y otros diri-
gentes a Juan Thous a fines de septiembre®. El 19 de noviembre los conservado-
res alicantinos adoptaron esa postura, lo que Ordufia trasladé a su jefe con evi-
dente satisfaccion por la falta de apoyo del partido de su rival en la Marina: «<En
el estado en que aqui se hallan los hombres de esas ideas no podia ocurrir otra
cosa, por muchas garantias que se les dieran, pues su impotencia es tal que de pre-
sentarse se quedarfan en una exigua y risible minorfa, no coaligdindose con las
demds oposiciones. Asi cohonestan con el retraimiento su completa nulidad»*. A
su izquierda, el rumbo hacia la agitacién cuestionaba la prioridad de las relacio-
nes personales, propia de quienes se reconocian como «respetables», que habia
anunciado el gobernador®. Dada la decisién de progresistas, demdcratas y mode-
rados de abstenerse, pese al esfuerzo que Ordufia confesaba haber realizado para
implicarlos, el decoro exigfa que la participacién fuese lo mds elevada posible y
asi lo comunicé el gobernador a sus amigos politicos. La llamada serfa en vano.

La aplicacién de la nueva ley en la provincia, dividida en los distritos de
Alicante y Alcoy, no aumenté el ndmero de diputados, que siguieron siendo
nueve. Al de Alicante, que inclufa el 58,1% de la poblacién distribuida en 59

36 HARTZENBUSCH, ]. Eugenio: Apuntes para un catilogo de periddicos madrileiios desde el afio 1661 a
1870, Madrid, 1894, en D1z, Antonio: Tomds Capdepdn Martinez. Un liberal de su tiempo (1820-1877),
Alicante, Caja de Ahorros Provincial, 1981, p. 134.

37 22-X1-1865, FPH: caja 11.384. AHA.

38 Caja 11.405, 1. 33, n.° 20. lbidem.

39 20-X1-1865, caja 11.384. Ibidem.

40 En 1863 el unionista Federico Villalba tanteé al demdcrata Ibarra para presentarse por Elche con-
tra el moderantismo. Ibarra, amigo del padre y los hermanos del candidato, confirmé el retraimiento,
lamentando que los demdcratas locales no fuesen mds fuertes, «Correspondencia». 17-X-1863, b/76.
AME.
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nicleos organizados en 8 secciones, le correspondian cinco diputados. El de
Alcoy acogia una poblacién mds dispersa en 83 nicleos —especialmente
Cocentaina, Denia y Callosa d’En Sarria—, organizada en 6 secciones, que repre-
sentaban el 41,9% del total y contaba con cuatro diputados.

Cuadro 1. Distritos electorales.

Distrito Secciones Poblaciones Habitantes Diputados
Alicante 8 59 227.188 5
Alcoy 5 83 163.377 4
Total 13 142 390.565 9
Fuente: BOPA, 2 y 3-VIII-1865.
Cuadro 2. Distritos electorales y niicleos de poblacién.

Distrito de Alicante Distrito de Alcoy

Seccién Poblaciones Seccién Poblaciones
Alicante 5 Alcoy 4
Dolores 17 Callosa d’En Sarria 18
Elche 3 Cocentaina 22
Jijona Denia 19
Monévar 5 Pego 14
Novelda 5 Villajoyosa 6
Orihuela 10 Total 83
Villena 6

Total 59

Fuente: BOPA, 2 y 3-VIII-1865.

Se reconocieron 9.756 electores, de los que el 54,1% correspondia al distrito
de Alicante y el 45,9% al de Alcoy, destacando las secciones de Denia, Cocentaina,
Alicante y Alcoy que concentraban mds de la tercera parte. La mayoria —mds del
89%— lo eran como contribuyentes, frente a menos del 11% de las capacidades.
El 54,1% de los electores contribuyentes pertenecia al distrito de Alicante, des-
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tacando Alicante y Jijona, con un 16% entre ambos. El distrito de Alcoy concen-
traba el 45,9% de los electores contribuyentes y sobresalian en él Denia,
Cocentaina y Alcoy, con un 30% del total. En cuanto a las capacidades, el repar-
to privilegiaba al distrito de Alicante, que reunia el 63,5%, destacando Alicante,
Dolores y Orihuela, con mds del 33%. En Alcoy, marcada por el peso industrial
de esta ciudad, las capacidades contaban poco en la cabeza del distrito y eran mds
importantes en Callosa d’En Sarrid, Denia y Villajoyosa (Cuadros 3 y 4). Como
muestra el cuadro 5, en el interior de cada distrito predominaban los contribu-
yentes. En Alicante las capacidades suponian el 12,6% del electorado, frente al
9,2% de Alcoy. Las capacidades tenfan mds importancia en Alicante, Dolores y
Orihuela. En el distrito de Alcoy, s6lo tenfan cierto peso en Villajoyosa (17,1%)
y Callosa d’En Sarria (13,5%).

Cuadro 3. Distribucién de los electores.

Distrito de Alicante Distrito de Alcoy

Seccién Electores Porcentaje | Seccién Electores Porcentaje
Alicante 854 8,8 Alcoy 790 8,1
Dolores 631 6,5 C. d’En Sarria 637 6,5
Elche 689 7,1 Cocentaina 876 9,0
Jijona 729 7,5 Denia 1.107 11,3
Monévar 496 5,1 Pego 618 6,3
Novelda 616 6,3 Villajoyosa 449 4,6
Orihuela 641 6,6 Total 4.477 45,9
Villena 623 6,4

Total 5.279 54,1 8.954

Fuente: BOPA, 30-1X a 8-X-1865.
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Cuadro 4. Distribucién de los electores contribuyentes y capacidades.

Seccién Contribuyentes Capacidades
Total Porcentaje Total Porcentaje

Alicante 686 7,9 168 15,9
Dolores 529 6,1 102 9,7
Elche 641 7,4 48 4,5
Jijona 667 7,7 62 5,9
Mondévar 432 5,0 64 6,1
Novelda 553 6,4 63 6,0
Orihuela 544 6,3 97 9,2
Villena 556 6,4 67 6,3
Total distrito de Alicante 4.608 53,0 671 63,5
Alcoy 754 8,7 36 3,4
Callosa d’En Sarria 551 6,3 86 8,1
Cocentaina 812 9,3 64 6,1
Denia 1.023 11,8 84 8,0
Pego 580 6,7 38 3,6
Villajoyosa 372 43 77 7,3
Total distrito de Alcoy 4.092 47,0 385 36,5

Fuente: BOPA, 30-IX a 8-X-1865.

Cuadro 5. Composicién del electorado (%) en cada distrito.

Seccién Contribuyentes Capacidades
Alicante 80,3 19,7
Dolores 83,8 16,2
Elche 93,0 7,0
Jijona 91,5 8,5
Mondévar 87,1 12,9
Novelda 89,8 10,2
Orihuela 84,9 15,1
Villena 89,2 10,8
Distrito 87,3 12,7
Alcoy 95,4 4,6
Callosa I’En Sarria 86,5 13,5
Cocentaina 92,7 7,3
Denia 92,4 7,6
Pego 93,9 6,1
Villajoyosa 82,9 17,1
Distrito 91,4 8,6

Fuente: BOPA, 30-IX a 8-X-1865.
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Si comparamos el electorado con la riqueza evaluada en cada seccién (Cuadro
6), se observa un paralelismo, aunque no una correspondencia absoluta entre
nivel de riqueza y nimero de electores. Llama la atencién que Dolores, con el
10,5% de riqueza, sélo tuviera el 6,5% de electores y el 6,1% de electores con-
tribuyentes. La riqueza del distrito de Alicante era el 6,3% del total provincial,
pero su electorado significaba un 9% y el 7,9% de electores contribuyentes.
Orihuela, con casi el 10% de la riqueza, aportaba poco mds del 6% de los elec-
tores contribuyentes y el 6,6% del total de electores. Villajoyosa, con el 2,6% de
la riqueza suponia mds del 4,5% de electores y el 4,3% de electores contribuyen-
tes. Ello sugiere que el margen de maniobra del gobernador para confeccionar

estas listas era grande.

Cuadro 6. Censo de la riqueza provincial.

Distrito de Alicante Distrito de Alcoy

Seccién Electores Porcentaje | Seccién Electores Porcentaje
Alicante 5.191.130 6,3 Alcoy 6.178.208 7,6
Dolores 8.533.081 10,4 CallEnSarria 5.575.013 6,8
Elche 6.002.289 7,3 Cocentaina 6.336.069 7,7
Jijona 4.538.398 5,5 Denia 8.804.129 10,8
Mondévar 3.504.263 4,3 Pego 4.749.302 5,8
Novelda 5.144.330 6,3 Villajoyosa 2.111.995 2,6
Orihuela 7.998.653 9,8 Total 3.375.4716 41,3
Villena 7.131.891 8,7

Total 48.044.035 58,7 Total 8.1798.751

Fuente: Censo provincial de riqueza de la provincia de Alicante. 1857.
Archivo Histérico Provincial de Alicante.

Cumpliendo el anuncio del Gobierno, el aumento de electores con respecto
a comicios anteriores fue notable, aunque el electorado no alcanzé al fijado por
la Diputacién con la ley de 1837, que fue 18.781 en septiembre de 1843
Desde los comicios de 1857, que registraron 3.532 electores®, el censo se incre-
ment6 en un 176%. El de 1865 se hizo con la lista de 15 de mayo de 1864, mds
otra adicional elaborada ahora (Cuadros 7. a 'y 7. b). Ello aumenté el nimero

41 DIAZ MARIN, Pedro: «Elecciones y prdctica electoral en la provincia de Alicante bajo la ley de
1837», Comunicacion presentada al Congreso Internacional Origenes del liberalismo. Universidad, politi-
ca, economia. (Universidad de Salamanca, 1-4 de octubre de 2002), Salamanca, en CD-Rom. Dpto. de
Economifa e H.2 Econémica, Universidad de Salamanca.

42 RAMOS, Vicente: Historia parlamentaria, politica y obrera de la provincia de Alicante (1834-1870),
Alicante, 1988, t. I, pp. 251-258.
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de electores en un 140%. Por lo que respecta a los contribuyentes el alza fue de
un 124%, mientras que las capacidades crecieron un 474%. En el distrito de
Alicante el incremento fue de 125,6% y en el de Alcoy, donde el Gobierno pare-
cfa contar con un apoyo mds seguro, llegé a un 160% . Sin duda, la Unién
Liberal querfa marcar diferencias con ejecutivos anteriores en lo referente al sufra-
gio, lo que hay que relacionar con el deseo de reintegrar a los progresistas y evi-
tar la revolucidn. Este aspecto era uno de los que convencian, por un tiempo, a
Madoz, Ruiz Zorrilla o Prim, aunque el rumbo abstencionista del partido y la
obcecacién de la reina redujesen la viabilidad del entendimiento.

Cuadro 7. a. Incremento que supone la lista adicional.

Seccién Contribuyentes Capacidades
1864 1865 Diferencia 1864 1865 Diferencia

Alicante 367 686 319 17 168 151
Dolores 257 529 272 23 102 79
Elche 289 641 352 10 48 38
Jijona 271 667 396 9 62 53
Monévar 190 432 242 12 64 52
Novelda 250 553 303 16 63 47
Orihuela 283 544 261 13 97 84
Villena 327 556 229 6 67 61
Distrito 2.234 4.608 2.374 106 671 565
Alcoy 389 754 365 10 36 26
Callosa I’En Sarria 191 551 360 17 86 69
Cocentaina 289 812 523 10 64 54
Denia 393 1.023 630 18 84 66
Pego 206 580 374 2 38 36
Villajoyosa 184 372 188 21 77 56
Distrito 1.652 4.092 2.440 78 385 307
Total 3.886 8.700 4.814 184 1.056 872

Fuente: BOPA, 30-IX a 8-X-1865.
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Cuadro 7.b. Incremento en porcentaje.

Seccién Contribuyentes Capacidades
Alicante 86,9 888,2
Dolores 105,8 343,5
Elche 121,8 380,0
Jijona 146,1 588,9
Monévar 127,4 433,3
Novelda 121,2 293,8
Orihuela 92,2 646,2
Villena 70,0 1016,7
Distrito 106,3 533,2
Alcoy 93,8 260,0
Callosa d’En Sarria 188,5 405,9
Cocentaina 181,0 640,0
Denia 160,3 366,7
Pego 181,6 1800,0
Villajoyosa 102,2 266,7
Distrito 147,5 393,6
Total 124 473,9

Fuente: BOPA, 30-IX a 8-X-1865.

Si analizamos los electores contribuyentes segin la cuota®”, observamos que en
1864 los de menos de 100 escudos representaban mds del 75%, siendo mayori-
tario el tramo entre 40 y 100 escudos. En el otro extremo, los electores que paga-
ban mds de 200 escudos suponian el 9,6%. En el distrito de Alcoy tenfan mayor
peso los electores contribuyentes de la escala inferior, el 82%, un 7% mds que en
el de Alicante. Por el contrario, los tramos superiores estaban mejor representa-
dos en el distrito de Alicante (12%) que en el de Alcoy (6%). En 1865 los elec-
tores contribuyentes con menos de 100 escudos habfan aumentado al 80%, un
5% mds que en 1864, mientras que los de la escala superior, de mds de 200 escu-
dos, habfan descendido al 3%, un 6% menos. La ampliacién del censo electoral,
en el caso de los contribuyentes, se realizé en el tramo de los que pagaban menos
de 50 escudos, que pasé a suponer el 69,7%, frente al 36,5% de 1864. En ambos
distritos se observa el mismo fenédmeno; en el de Alicante los dos tramos inferio-
res alcanzan el 89% y en el de Alcoy el 92%. La reforma abria el sufragio a sec-
tores mds amplios de las clases medias, entre los que los progresistas podian tener

43 BOPA, 30-IX a 8-X-1865
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mds apoyo. Entre las capacidades®, clero, maestros y catedrdticos y médicos eran
los mds numerosos. Aqui el signo debia favorecer al conservadurismo, ya que
clero y ensefantes experimentaron un crecimiento muy importante con respecto
a 1864, mientras que abogados, médicos y militares perdieron peso.

Cuadro 8. Electores contribuyentes en la provincia en 1864.

Alicante Alcoy Total

40-50 758 18,8 715 17,7 1473 36,5
51-100 1.004 24,9 641 15,9 1645 40,8

101-200 327 8,1 202 5,0 529 13,1
201-300 69 1,7 51 1,3 120 3,0
300- 224 5,6 41 1,0 265 6,6
Total 2.382 59,1 1650 40,9 4032 100,0
Fuente: BOPA, 30-IX a 8-X-1865.

Cuadro 9. Electores contribuyentes en la provincia en 1865.

Contribucién|  Alicante Alcoy Total

20-50 2.999 34,5 3.064 35,2 6.063 69,7
51-100 1.098 12,6 712 8,2 1.810 20,8
101-200 344 4,0 219 2,5 563 6,5
201-300 81 0,9 54 0,6 135 1,6
300- 82 0,9 43 0,5 125 1,4
Total 4.604 52,9 4.092 47,1 8.696 100,0
Fuente: BOPA, 30-IX a 8-X-1865.

Cuadro 10. Electores capacidades.
1864 1865
Ndmero Porcentaje Ndmero Porcentaje

Clero 10 5,5 236 27,0
Ensefantes 6 3,3 200 22,9
Médicos 111 61,0 190 21,7
Empleados 2 1,1 102 11,7
Abogados 43 23,6 116 13,3
Militares 10 5,5 30 3,4
Total 182 100 874 100

Fuente: BOPA, 30-1X a 8-X-1865.

44 Thidem.
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Las elecciones se celebraron a primeros de diciembre. Semanas antes, una cir-
cular de Ordufia transcribfa los articulos 6 y 7 de la ley electoral, relativos a la
forma de constituirse los colegios electorales y realizar las votaciones y el escruti-
nio. También recordaba la sancién penal por delitos electorales y las incompati-
bilidades parlamentarias. Recomendar a los presidentes y secretarios de las mesas
electorales «la mayor exactitud y escrupulosidad en el cumplimiento de las ope-
raciones electorales», amenazando a los transgresores con entregarlos «a los tribu-
nales sin consideracién ni miramientos de ninguna especie». Ademds, recordaba
a todos los empleados publicos que su actitud debia ser honesta y legal, «y la
grave responsabilidad que sobre ellos recaerfa, desde el momento en que preten-
dieran hacer valer sus influencias oficiales» a favor de algin candidato®. Por
tanto, Ordufia pedia el cumplimiento de la ley electoral sin injerencias.

Con todo, como se desprende de los cuadros 11, 12 y 13, el Gobernador supo
movilizar a sus peones. Los candidatos electos en 1865 fueron los que alcanzaron
una mayor concentracién del voto y contaron con un fuerte respaldo. Capdepén
superd el 90% de los sufragios en todas las secciones y esa fue la ténica general.
Rivero fue quien conté con un menor apoyo, especialmente en el valle del
Vinalopé. En el distrito de Alcoy los porcentajes fueron atin mds altos: todos los
candidatos tuvieron un respaldo cercano al cien por cien. Resulta evidente que el
moderantismo estaba en horas bajas. Ademds, los electores de este signo habfan
perdido importancia a partir de la reforma del censo. Asi pues, la baja participa-
cién significaba ante todo el fuerte rechazo progresista y demdcrata y el fracaso
gubernamental para paliarlo. Muchos de los elegidos ahora ya habian representa-
do ala provincia. Licenciado en derecho por la Universidad de Valencia, Santonja
era asiduo representante provincial desde 1858, con un perfil de notable comar-
cal, asentado en la propiedad, la cualificacién juridica y las conexiones politicas.
Ely su familia —participante en la desamortizacién y con pasado progresista—
posefan propiedades en Castalla, Beneixama, Biar, Onil, Cafada y Campo de
Mirra, por las que en 1875 pagaba cerca de 3.500 pesetas en concepto de contri-
bucién territorial, lo que le situaba en el décimo cuarto puesto de la provincia®.
Su cacicato en la Foia de Castalla era incuestionable. Rivero del Cidraque era un
resellado. Elegido diputado en 1854, su alejamiento del progresismo y su aproxi-
macién a la Unién Liberal databa de 1858, cuando se escindié del partido pro-
gresista’’. Tomds Capdepdn era un militar que disponia de un patrimonio rusti-
co, bastante discreto en una zona como el Bajo Segura, caracterizada por la gran

45 BOPA, 15-XI-1865.

46 BOPA, 9-11-1875. La contribucién de 1852 ya registraba la propiedad de los Santonja en estas
zonas.

47 PAREDES ALONSO, F. Javier: Pascual Madoz, 1805-1870. Libertad y progreso en la monarquia
isabelina, Pamplona, Universidad de Navarra, 1991, p. 325.
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propiedad. Habia representado a la provincia en 1858 y 1863, pero, en contras-
te con las elecciones de 1865, obtuvo entonces poco mds de la mitad de los votos.
Capdepdn representaba la discrepancia expresada a través de la politica, frente al
dominio de los moderados Mariano y Andrés Rebagliato, que se apoyaban en
poderosas redes de nobles terratenientes y de burgueses instalados en la propie-
dad, el crédito y el comercio. Defensor de la tolerancia, la libertad de expresién,
la limpieza electoral y el apoyo a la construccién del ferrocarril, capitalizé el
rechazo a los métodos coactivos de los Rebagliato. Aunque su nivel de rentas no
le situaba entre las élites de la provincia, sus vinculos con otros politicos unionis-
tas, como Santonja y Ordufia, le ayudaron a triunfar en el que habia sido coto
del moderantismo®; en 1865 con mds del 95% de los votos. En su primer dis-
curso parlamentario denuncié el caciquismo de los Rebagliato a través del repar-
to discriminatorio del riego, con «una autoridad mds parecida a la de un manda-
rin de Persia que a la de un sibdito de la Reina constitucional de Espana»®.
Ramén de Campoamor, que habia sido Gobernador de la provincia® y la habia
representado otras veces en Cortes, disponia de una sélida base en la opinidn,
ademds del apoyo del Gobierno para ganar el escafio. Dionisio Lépez Roberts
también repetia en el cargo. Junto con su hermano Mauricio, era propietario de
El Diario Espanol, dirigido por Juan Alvarez Lorenzana, érgano de los resellados,
pero muy pronto se hizo fervoroso seguidor de O’Donnell*". Mauricio fue adqui-
riendo un mayor compromiso antidindstico y figura entre los conspiradores que
prepararon la sublevacién de Madrid, el 29 de septiembre de 1868

48 MILLAN, Jests: El poder de la tierra. La sociedad agraria del Bajo Segura en la época del liberalismo,
Alicante, Inst. J. Gil-Albert, 2000, pp. 116-117.

49 DSC, Congreso, 29-XII-1858.

50 DiAZ MARIN, Pedro: Después de la revolucion. Centralismo y burguesia en Alicante, 1844-1854,
Alicante, Inst. J. Gil-Albert, 1998.

51 DURAN, Nelson: La Unidn Liberal..., op. cit., p. 108.

52 EIRAS ROEL, Antonio: E/ Partido Demécrata Espaiiol (1849-1868), Madrid, Rialp, 1961, p. 367.
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Cuadro 11. Resultados electorales en el distrito de Alicante.

T. Capdepén L. Santonja M. Lépez J. A. Rascén A. Rivero
Votos % Votos % Votos % Votos % Votos %
Alicante 295 90,2 278 85,0 290 88,7 268 82,0 326 99,7
Dolores 134 99,3 134 99,3 134 99,3 134 99,3 134 99,3
Elche 252 [ 100,0 | 252 | 100,0 | 252 | 100,0 | 252 | 100,0 | 252 | 100,0
Jijona 40 83,3 41 85,4 41 85,4 41 85,4 48 100,0
Monévar 240 | 100,0 | 240 | 100,0 | 240 | 100,0 | 240 | 100,0 | 183 76,3
Novelda 241 96,0 246 98,0 225 89,6 244 97,2 189 75,3
Orihuela 177 | 100,0 | 177 | 100,0 | 177 | 100,0 | 177 | 100,0| 177 | 100,0
Villena 230 96,6 238 | 100,0 | 238 | 100,0 | 238 | 100,0 | 178 74,8
Total 1.609 | 96,5 | 1.606 | 96,3 | 1.597 | 95,7 | 1594 | 95,6 | 1.487 | 89,1

Fuente: BOPA, 30-IX a 8-X-1865 y s.s.

Cuadro 12. Resultados electorales en el distrito de Alcoy.

J. Carbonell Romero Ortiz D. Lépez R. Campoamor
Votos % Votos % Votos % Votos %

Alcoy 220 100,0 195 88,6 195 88,6 195 88,6
Callosa I’E.S. 194 100,0 194 100,0 194 100,0 194 100,0
Cocentaina 381 99,7 382 100,0 382 100,0 382 100,0
Denia 624 99,0 625 99,2 624 99,0 624 99,0
Pego 309 100,0 309 100,0 309 100,0 309 100,0
Villajoyosa 146 100,0 146 100,0 146 100,0 146 100,0
Total 1.874 99,6 1.851 98,4 1.850 98,4 1.850 98,4
Fuente: BOPA, 30-1X a 8-X-1865 y s.s.
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Cuadro 13. Porcentaje de voto obtenido sobre los emitidos por los candidatos electos.

Candidato 1857 1858 1863 1864 1865 1867
Manuel Garcfa Barzanallana 77,5 50,3 95,4
José de Sierra

Juan E. Camacho 100 68,1

José de Olona 100

Ginés Ganga 99,6 100

Andrés Rebagliato 100 98,9

Juan Thous 91

Ramén Gil 82,3

Diego Roca de Togores 71,8

Antonio Rivero Cidraque 65,8 51,4 89,1
Juan A. Rascén 60,1 95,6

José Mac-Crohon 61,8

Tomds Capdepén 53,1 51,8 96,5

Juan Ramirez 82,1

C. Navarro Rodrigo
Luis Santonja 100 99,8 54,7 96,3
Vicente Nogueroles 52,4
A. Mena Zorrilla 69,1
Dionisio Lépez Roberts 100 81,4 98,4
Antonio M. Fabié 82,3 52,1
A. Romero Ortiz 55,7 98,4
Aureliano Vinyals 71,2
José M. Manresa 100 100 99,7
R. Campoamor 85,5 93,2 98,4
E Ainat 54,7
J. A. Rute 100
Juan Thous 51,3 100
Mauricio Lépez Roberts 95,7
Joaquin Carbonell 99,6
Mariano Rebagliato 99,7

Juan Sixto Pérez 99

Joaquin Mergelina 99
Salvador Lacy 99
F. Botella Andrés 95,4
Antonio Catald 88,8

Fuente: RAMOS, Vicente: Historia parlamentaria, politica..., op. cit; y BOPA, 5-XII-1865 y ss.
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Pese a su victoria, las elecciones de 1865 no se podian considerar un éxito del
Gobierno. Ni consiguié interesar a los progresistas en el proceso, ni pudo reinte-
grarlos a la via legal. De los cuadros 13.a. y 13.b. se deduce que Ordufia no con-
siguié movilizar al electorado. El retraimiento de progresistas, moderados y
demdcratas y el convencimiento de los posibles candidatos opositores de que
poco podrfan hacer frente a la maquinaria del Gobierno convencieron a muchos
electores de la inutilidad de su voto y la abstencién llegé al mdximo. La deslegi-
timacién del sistema saltaba a la vista. De todas las elecciones celebradas después
del Bienio, las de 1865 fueron las que menos participacién alcanzaron. El desen-
canto se habfa traducido en el descenso de la participacién desde 1858, pero en
1865 llegé al punto mds bajo, con menos del 40%. Fue mayor en el distrito de
Alicante, donde no llegé al 32%, mientras que en el de Alcoy alcanzé el 42%. En
Jijona la abstencién resulté escandalosa. El hecho de que no se encubriese obe-
decia a la existencia de una oposicién organizada, formada por progresistas y
demdcratas —sin excluir el peso de los moderados y carlistas, como pudo suce-
der en Orihuela—, que cada vez cobraba mds importancia. En las seis consultas
celebradas desde el fin del Bienio hasta 1865 el numero de electores en el distri-
to de Alicante se incrementd en unos 3.000, pero los votantes aumentaron en
unos 400. En el distrito de Alcoy, mientras que los electores crecieron también en
torno a 3.000, los votantes lo hicieron algo mds, en torno a 700, si tomamos como
referencia las elecciones de 1858. La reserva de la clase politica liberal y de la socie-
dad civil hacia la monarquia —expresada en la alta abstencién que desmentia los
propésitos integradores del Ejecutivo— también se manifesté en las elecciones
a diputados provinciales, que se convocaron para el primero de noviembre.
Ante la escasa concurrencia de electores, Joaquin Ordufia hubo de repetir la
convocatoria a lo largo del mes en Alcoy, Orihuela, Elche, Jijona, Cocentaina

y Alicante®.
Cuadro 13. a. Participacidn electoral (1857-1867).
Afo Alicante Alcoy Total
Vortantes % Votantes % Votantes %

1857 1.289 60,3 787 56,4 2.076 59,3
1858 1.437 71,5 1.117 74,6 2.554 72,9
1863 1.731 68,6 1.460 74,3 3.191 71,1
1864 1.468 63,4 1.222 69,1 2.690 65,9
1865 1.668 31,6 1.881 42,0 3.549 36,4
1867 2.690 54,5 1.983 46,4 4.673 50,7

Fuente: RAMOS, Vicente: Historia parlamentaria, politica..., op. cit; y BOPA, 5-XII-1865 y ss.

53 BOPA, 26-X-1865 a 26-XI-1865.
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Cuadro 13. b. Participacién electoral en 1865 por secciones.

Distrito de Alicante Distrito de Alcoy

Seccién Electores Votantes % Seccién Electores Votantes %
Alicante 854 327 38,3 Alcoy 790 220 27,8
Dolores 631 135 21,4 Callosa 637 194 30,5

Elche 689 252 36,6 | Cocentaina 876 382 43,6
Jijona 729 48 6,6 Denia 1107 630 56,9
Monévar 496 240 48,4 Pego 618 309 50,0
Novelda 616 251 40,7 | Villajoyosa 146 146 100,0
Orihuela 641 177 27,6 Total 4477 1881 42,0
Villena 623 238 38,2

Total 5279 1668 31,6 Total 9756 3549 36,4

Fuente: BOPA, 5-XII-1865 y ss.

Las elecciones de 1865 sellaron el fracaso de la monarquia isabelina en cuan-
to a la posibilidad de integrar a los diversos sectores del liberalismo elitista, para
consolidar un sistema constitucional. Del rechazo disidente a la actitud conspi-
rativa habfa un paso. Ello implicaba, en contraste con la trayectoria dominante
en Europa desde mediados de siglo, que estos sectores del liberalismo patricio
acentuaban su aproximacién a las clases populares y retomaban el proyecto cons-
tituyente basado en la soberanfa nacional e, incluso, en la democracia del sufra-
gio masculino. El Gobierno y Posada eran conscientes del magnetismo de esta
«marcha hacia el pueblo» entre quienes habian aspirado a convertir en sus socios.
De ahi la insistencia con que el ministerio pedird informes al gobernador para
confeccionar un censo de opositores.

«El pueblo salvard la libertady: el rumbo popular de la disidencia liberal

El retraimiento progresista reavivé la inquietud el Gobierno O’Donnell, pues
auguraba un escenario de incertidumbre para la monarquia isabelina. Desde el
verano de 1863, el escenario de una integracién politica incémoda para los pro-
gresistas habfa impulsado, de modo intermitente, una colaboracién con los
demdcratas para sentar las bases de un futuro sistema sin los «obstdculos tradi-
cionales». La gran mayoria del progresismo, con Sagasta y Prim —tras relegar
este el principio de «veamos y oigamos»—, recuperé el derecho de insurreccién
e intensificé los gestos de aproximacién a las clases populares y las ofertas de
alianza a los demdcratas. En contraste con la férmula que triunfaba en Francia,
Italia 0 Alemania, en Espafa el liberalismo patricio, lejos de integrarse en fér-
mulas conservadoras del Estado mondrquico, giraba para acentuar su cardcter de
«partido del movimiento», mediante un compromiso programdtico con la
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democracia®. La sublevacién de Prim, a principios de 1866 en Villarejo de
Salvanés, hizo saltar por los aires toda posibilidad de entendimiento entre elites
liberales y abrié el paso en el Gobierno a la politica de represién, como indica-
ba Navarro Rodrigo: «después del 3 de enero, la Unién Liberal de 1856, politi-
ca de necesidad enfrente de parcialidades que se precipitan como rios desborda-
dos hacia el absolutismo o hacia el anarquismo»”.

Tras los sucesos de Salvanés, los unionistas valencianos reclamaron mano dura
contra Prim. Se sabia de la existencia de depésitos de armas en Valencia y de las
simpatfas hacia Prim entre los carabineros, segin advertfa un informante a
O’Donnell. La carta concluia expresando la prioridad burguesa del orden, que
debia superar el caduco reconocimiento de la respetabilidad entre miembros de las
élites: «Como amigo del orden y del partido que usted dirige creo harfa un servi-
cio indicdndole las dudas que tienen las personas sensatas y amigas de la situacién
y de la tranquilidad y de no tomarse una medida para evitar cuanto dejo manifes-
tado llegaremos a creer que se procura guardar a Prim un punto de salvacién»™.
Era légico, pues, que el ministro Posada tratase de tranquilizar a la opinién afir-
mando que «en todas las provincias reina el orden mds completo. Prim y su gente
internados en los montes de Toledo son acosados por nuestras columnas»”.

A la vez el Gobierno, fue adoptando disposiciones que recortaban las liber-
tades. El 17 de enero se declard el estado de sitio en el distrito militar de
Valencia y Ordufia cedié el mando en cuestiones de orden publico al
Gobernador militar’®. El dfa 29 el Ejecutivo presentd en el Senado un proyecto
de ley sobre asociaciones publicas. El predmbulo reconocia que el de asociacién
no era un derecho constitucional, pero si natural. El abuso de este derecho podia
resultar perturbador para la seguridad del Estado y, por tanto, habia que regular-
lo, prohibiendo las asociaciones que constituyeran una amenaza. En consecuen-
cia, se declaraban ilicitas todas las orientadas a propagar doctrinas contrarias a las
bases de la sociedad o a la Constitucidn, asi como las de mds de 20 personas que
se reunieran para tratar asuntos religiosos, literarios o de cualquier otra clase y las
sociedades que pudieran considerarse parte de otras asociaciones, sectas o parti-
dos. Quedaban excluidas de la ley las asociaciones o reuniones que tuvieran lugar

54 ANGUERA, Pere: El general Prim. Biografia de un conspirador, Barcelona, Edhasa, 2003, pp. 395-
439; FRADERA, Josep M.: «Juan Prim y Prats (1814-1870). Prim conspirador o la pedagogia del sable»,
en L. Burdiel y M. Pérez Ledesma (eds.), Liberales, agitadores y conspiradores, Madrid, Espasa Calpe, 2000,
pp- 239-266; Diaz, Pedro: «La construccién politica de Espartero antes de su regencia, 1837-1840,
Cuadernos de Ilustracion y Liberalismo, (en prensa).

55 NAVARRO RODRIGO, Carlos: O’Donnell y su tiempo, Madrid, 1869, pp. 327-328.

56 «M. Sirera a O’Donnell». 7-1-1866, FPH: caja 11.405. L. 33, n.° 20. AHA.

57 BOPA, 10-1-1866.

58 BOPA, 19-1-1866.

218 Alcores 5, 2008, pp. 193-228



Ante la “marcha al pueblo”. El iltimo gobierno de la Unién Liberal en Alicante, 1863-1866

durante las campanas electorales con el fin de participar en las elecciones™. Para
los progresistas esto era un atentado contra el derecho de asociacién y los parti-
dos politicos. El cédigo penal ya perseguia las sociedades secretas e ilicitas, por
tanto la ley era innecesaria. Era un subterfugio del Gobierno para ilegalizar los
comités progresistas y demdcratas, lo que erosionaba seriamente el sistema repre-
sentativo, una de cuyas piezas fundamentales eran los partidos. Por ello, la ley
situaba al Trono al borde del abismo®. Como la milicia o los ayuntamientos —
dos factores en los que apenas se habfan hecho concesiones—, el derecho de aso-
ciacién era clave para los progresistas en la oposicién, pues por medio de estos
canales podfan movilizar controladamente a las bases radicales ilusionadas con la
«soberania nacional». Se trataba de un proyecto que liquidaba la ya insatisfacto-
ria politica de tolerancia de la Unién Liberal, que se deslizaba hacia la reaccién,
hacia los moderados y neocatdlicos parapetados en la Corte. Posada argumenté
que la ley no pretendia suprimir los partidos, sino despojarlos de su organizacién
revolucionaria, pues, dada la efervescencia en que se hallaba el pais,
serfa la mayor de las calamidades si se organizaran de la manera que hoy se
hallan organizados, no porque puedan amenazar a la existencia de éste o de
otro Gobierno..., sino por la guerra civil que se establecerfa en la vida interior
de los pueblos, de seguirse por este funesto camino®';

e insistfa en la necesidad de la ley, que ni podia ser suplida por el cédigo penal,
ni atentaba contra la libertad.

Estas medidas no evitaron que el espiritu de sedicién se extendiera por el pais;
y la provincia de Alicante no era una excepcién, como manifestaba Ordufia a
Posada: «lo que se nota en Villena y pueblos inmediatos, asi como en el resto de la
provincia, es la ansiedad y agitacién que naturalmente produce las circunstancias
que atravesamos»”. Demdcratas y progresistas se habfan aproximado a una via de
conspiracién antidindstica, desde antes de la formacién del Gobierno unionista.
Pese a las reticencias de parte de sus dirigentes, habian iniciado un acercamiento y
llegaron a sellar puiblicamente un pacto en un banquete celebrado el 6 de marzo de
1865, para conmemorar los sucesos de 1844 en Alicante, que terminaron con el
fusilamiento de 24 liberales, ordenado por el Gobierno de Gonzdlez Bravo®. Desde
mediados de afio, los dirigentes de la prensa progresista alicantina reiteraron la ofer-

59 DSC, Senado, 29-1-1866.

60 Jhidem, 19-11-1866.

61 Ihidem, 21-11-1866.

62 «Cartas». 12 de enero de 1866, FPH: caja 11.1405. Legajo 33 n.c 20. AHA.

63 DIAZ MARIN, Pedro y FERNANDEZ CABELLO, J. Antonio: Los Mdrtires de la Libertad (La revolu-
cién de 1844 en Alicante), Alicante, Inst. J. Gil-Albert, El retraimiento se impuso sobre una pequefia

disidencia en los progresistas de Elche, mientras que el progresismo oriolano lo apoyaba desde marzo de
1864, GONZALVEZ ALONSO, Josep V.: Elche, 1854-1868...., op. cit., pp. 152-153.
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ta de colaboracién a los demdcratas, al tiempo que se presentaban como «avanza-
disimos» y partidarios de una «alianza natural» entre verdaderos liberales. Esta linea
no admitfa componendas locales con el unionismo, ya que ello restarfa toda credi-
bilidad a los progresistas®. La confluencia no debia ser rdpida, ya que eran muchas
las reticencias mutuas. Todo indica que para conocidos representantes del republi-
canismo patricio, como Ibarra y Gras, el problema absorbente en 1864 fue su
rechazo a la tendencia «socialista» dentro del partido. Pero en visperas de la repre-
sién de la Noche de san Daniel (8-10 de abril de 1865), cobré prioridad el «peligro
neo» y la coincidencia en que «si no fuera porque el pueblo recoge el guante, ahora
morirfan las instituciones representativas»®. Un afio después, a juicio del goberna-
dor la provincia estaba relativamente tranquila y no era de esperar que en ella se ini-
ciara la revolucidn, si bien no dudaba de que progresistas y demdcratas alicantinos
secundarfan enseguida un levantamiento que viniera de fuera. Era sintomdtico que
Santonja, diputado electo, no hubiera ido a Madrid a tomar posesién, porque crefa
imprescindible su presencia en la provincia para conservar la calma®.

Posada reconocia la valiosa presencia de Santonja y aprobaba la decisién de
Orduna de vigilar a la oposicién y conservar el orden «a todo trance»”. Todo ello
muestra las dificultades del Estado no ya para controlar, sino para conocer el
entramado sociopolitico provincial por vias institucionales®®. EI Gobierno nece-
sitaba el apoyo de personalidades influyentes a escala local para hacer efectivo su
control. Esta necesidad era ahora mds urgente, ya que el estrecho circulo en que
se movia la monarquia la aislaba cada vez mds y resultaba mds dificil resolver con-
flictos por vias politicas. Si las redes de contactos e influencia no colaboraban con
el poder institucional la eficacia del Gobierno resultaba claramente mermada. En
este sentido, Ordufia reconocia el papel decisivo de Santonja, al subrayar el ser-
vicio que «ha prestado a la causa del orden»®.

Entre los apoyos del unionismo en el sur valenciano este era, sin embargo, un
caso excepcional. Para controlar a la oposicién liberal, el ministerio de
Gobernacién decidié elaborar un censo exhaustivo de disidentes y pidié reitera-
damente a Ordufa informes sobre los integrantes de los comités democrdticos y
progresistas de la provincia, sus representantes en Madrid y los potencialmente

64 CARRATALA, J.: «Correspondencia». 18, 23-VI, 6-VII-1865 vy s.f., b/75. AME; y CASTRO,
Demetrio: «Unidos en la adversidad, unidos en la discordia. El partido Demdcrata, 1849-1868», en N.
Townson (ed.), El republicanismo en Esparia (1830-1977), Madrid, Alianza, 1994, p. 83.

65 «Correspondencia». 20-11-1865, b/75. AME.

66 Que Santonja era el hombre fuerte de la provincia para el gobierno lo confirma la concesién de la
encomienda de Isabel la Catélica. Posada le hubiera dado la Gan Cruz, pero los gobiernos anteriores
habfan sido demasiado prédigos en estas concesiones, FPH: caja 11.405. L. 33, n.c 20. AHA.

67 22-1-1866, FPH: L. 33 n° 20. AHA.

68 RISQUES, Manel: E/ govern civil..., op. cit.

69 31-1-1866, FPH: caja 11.1405. L. 33 n° 20. AHA.
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revolucionarios, con indicaciones de su conducta moral y politica. En cuanto a
los pueblos importantes que no tuvieran comités, debfa remitir datos de los pro-

gresistas y demdcratas mds notables™.

La informacién enviada por Ordufa nos permite conocer la organizacién de
los partidos progresista y demdcrata en la provincia en los afos previos a la caida
de Isabel II. El Comité progresista de Alicante estaba presidido por Tomds
Espafia, uno de los principales comerciantes de la ciudad, alcalde en varias oca-
siones y diputado a Cortes”. Su secretario era Javier Carratald, director y editor
de El Eco del Comercio, que, segtin Ordufia, habia sido agente de la faccién pola-
ca, si bien de hecho promovia el acercamiento a los demdcratas. Completaban el
comité cinco vocales, mds el presidente de la Tertulia progresista y el marqués de
Landines, recién incorporado. Tres de los vocales eran concejales, mds el presi-
dente de la Tertulia que era teniente de alcalde. El partido progresista también
contaba con 11 agentes, encargados de la propaganda.

Hoy sabemos que el republicanismo se organizaba con entusiasmo en la pro-
vincia desde mediados de 1864. Sus planes prevefan apoyar cualquier levanta-
miento externo «como en 1848» y promover partidas si la insurreccién era débil,
para evitar que «pueda decirse que todo estd tranquilo. Frase que nos maté». Los
demdcratas alicantinos debian extender la insurreccién hacia Albacete, Murcia
y, sobre todo, Granada. El fin era dominar por via insurreccional «la opinién de
gente de accidn, pues la pasiva la tenemos hace afios, y estd visto que por si sola
no obra». Tiempo después, Ordufia informaba que parte de los dirigentes
demdcratas pertenecia al Circulo de Artesanos, fundado en 1864 para promo-
ver «el desarrollo moral e intelectual de la clase jornalera», segtin sus estatutos.
Era fruto de la iniciativa, entre otros, del abogado y propietario Eleuterio
Maisonnave”. También la burguesia demdcrata, y no sélo los progresistas™,
practicaba una politica patricia capaz de integrar de forma tutelada a las clases
populares. Presidia el Comité del partido Bartolomé Pons, militar retirado, y su
secretario era un empleado de la fébrica de gas, Juan Bautista Berruti. José
Marcili, impresor y bibliotecario del Circulo de Artesanos, era el delegado para

70 fbidem, 5, 13, 201V y 7 y 22-V-1866.
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las reuniones provinciales; y los representantes en Madrid eran Juan Bol y Buyolo
—miembro también del Circulo de Artesanos—, individuo de «mala conducta y
(que) estd publicamente amancebado» y Francisco Garcfa Lépez, un liberal de
tempranas tendencias democrdticas que se habia ido radicalizando. Propietario de
tierras y comerciante, fue cénsul del Tribunal de comercio y vocal de la Junta de
comercio. Participé en la revolucién de 1840, fue concejal en 1841, cargo que
ocup6 de nuevo en 1854 y 1855; diputado provincial en 1868 y 1869 y alcalde
en 1870 y 18727. Su compromiso politico lo aproximé a los demdcratas, divor-
cidndose del progresismo. Se opuso a la politica de Castelar y denuncié la coali-
cién con los progresistas, por lo que abandoné el comité demdcrata en Madrid,
junto con Marcelino Franco, Rivero, Figueras y Salmerén, entre otros™. Los fra-
casos revolucionarios y la posterior represién le forzaron a emigrar a Parfs,
donde se instalé un ndcleo republicano que controlé junto con Castelar, Pi y
Margall y Eduardo Chao”. Este grupo, pese a la correspondencia mantenida
entre Prim y Garcfa Lépez, no se entendié con los progresistas, con los que acabé
rompiendo’. Tras la revolucién de 1868 formé parte de la Junta provisional cen-
tral revolucionaria, en la que también figuraban Carlos Navarro Rodrigo y Javier
Carratald”. Cuando se formé de modo definitivo la Junta Superior Revolucionaria
el 5 de octubre, elegida por sufragio universal por los distritos de Madrid, Garcia
Lépez fue uno de los tres demdcratas que se incorporaron a ella®. Terminé decan-
tdndose por el federalismo tras la revolucién de septiembre®.

En Alcoy también existian comités progresista y demdcrata. Presidia el prime-
ro un quimico, Jaime Lluch, y lo integraban fabricantes y comerciantes. Tenia
como representante en Madrid a Antonio Vicens. El comité democrdtico lo pre-
sidia Agustin Albors, que era también el representante en el Comité central.
Comprometido desde muy joven con el liberalismo mds radical, en 1844 partici-
p6 en la rebelién de Boné®, lo que le costé el exilio en Francia. De nuevo intervi-
no en la revolucién de 1854 y fue elegido alcalde de Alcoy en 1855, cargo que
abandond tras el golpe de estado de O’Donnell de 1856, aunque fue concejal
entre 1857 y 1860. Sus convicciones democrdticas se materializaron ese afio en la
fundacién del Partido Demdcrata alcoyano y en agosto de 1867 participé en la
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sublevacién de Prim. Tras la revolucién de 1868 fue alcalde y diputado a las
Cortes Constituyentes como republicano federal. Murié en la revuelta «del
Petréleo», promovida por la Asociacién Internacional de Trabajadores en julio de
1873%. En Elche también existian sendos comités progresista y demdcrata, pre-
sididos por Pascual Llopis y Aureliano Ibarra* respectivamente. En Orihuela y las
dos Marinas sélo existia comité progresista.

Por tanto, el partido progresista estaba bastante extendido. Existian comités
en Alicante, Alcoy, Callosa d’En Sarrid, Cocentaina, Jdvea, Orihuela y Elche.
Ademds, contaba con agentes que, sin pertenecer a los comités, realizaban tare-
as de propaganda y de vigilancia en las elecciones, principalmente en Alicante y
en las dos Marinas (Cuadro 14), incluso en poblaciones pequenas, como
Bolulla, Polop o Castell de Castells, lo que hasta cierto punto contradice la idea
de débil politizacién y de ausencia de una cultura politica de la participacidn,
dada la ignorancia reinante en el medio rural®. Curiosamente, Ordufa no inclu-
y6 la comarca de Villena y la Foia de Castalla entre las zonas de actividad progre-
sista 0 demdcrata, aunque registré numerosos nucleos en la Marina, su zona de
influencia personal. Es significativo que la abstencién fuese especialmente baja
—por detrds del drea controlada por Ordufia— en las secciones de Mondvar,
Novelda y Villena. Los recursos personales de Santonja, sin duda, habfan anula-
do a la oposicién e impedido que surgieran organizaciones alternativas en esta
drea del Vinalopé. La correspondencia de los demdcratas presenta lamentos por
el hecho de que en Petrer sus correligionarios estuvieran al servicio «ciego» del
unionismo o que fuera imposible organizar el partido en Sax*. De hecho, el par-
tido demdcrata se habfa extendido menos, como informaba el Gobernador
unionista. Tenfa arraigo en Alicante, Alcoy y Elche; no existian organizaciones
demdcratas en Orihuela ni las dos Marinas. Ordufa inclufa en su censo de revo-
lucionarios a 21 individuos capaces de encabezar partidas armadas, 13 progre-
sistas y 8 demdcratas. De los miembros de los comités habia 18 que Orduna
consideraba radicales, 14 progresistas y 4 demdcratas. Habia también 19 perso-
nas que, sin pertenecer a los comités, eran considerados agentes revolucionarios,
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8 progresistas y 11 demdcratas; la mayorfa en Alicante, pero también en Orihuela,
Villajoyosa, Callosa d’En Sarria y Jévea.

Cuadro 14. Agentes progresistas en la provincia de Alicante.

Localidad Numero de agentes progresistas
Alicante 11
Callosa d’En Sarria

Altea
Polop

Calpe
Bolulla
Castell de Castells

Javea

Villajoyosa

Benidorm

— NN W] = =] =] =] W

Finestrat

Como se desprende de los cuadros 15 y 16, confeccionados segtin los datos
de Ordufa, los miembros de los comités progresistas eran mayoritariamente
comerciantes, médicos, propietarios y fabricantes. También los habifa que ejerci-
an alguna actividad relacionada con el derecho. Pertenecian, por tanto, a grupos
sociales bien situados. Los cuadros directivos progresistas no se reclutaban prin-
cipalmente entre los propietarios, sino entre comerciantes y profesionales. Los
dirigentes demdcratas eran de extraccién mds modesta: el pequefio comercio, los
pequefios propietarios y los artesanos. La calificacién moral que sobre la conduc-
ta de los agentes progresistas y demdcratas hizo Ordufia no dependia tanto de
la adscripcién politica como del estatus social. Todos los miembros del comité
progresista de Alcoy, pertenecientes a las élites de fabricantes y comerciantes,
aparecen calificados como personas de buena conducta moral. Peor opinién le
merecfan los periodistas e intelectuales; asi como los artesanos, pequefios comer-
ciantes, etc. Para Orduifia la respetabilidad social parecia ser garantia de una con-
ducta moral intachable. Sin duda, esto reflejaba el significado que tenia el hecho
de pertenecer a un nivel sociocultural elevado, que, al margen de la orientacién
politica, otorgaba un papel dirigente sobre la multitud poco respetable. En aquel
panorama, con la excepcidn que significaba el influjo de Santonja, esto no ase-
guraba el cierre de filas en torno al poder. No sélo los dirigentes progresistas,
sino buena parte de los demdcratas compartian una consideracién elitista de la
politica y de su relacién con el pueblo, lo que, sin embargo, no reducia su viru-
lento acoso al régimen isabelino. La confluencia entre progresistas y demdcratas
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se produjo cuando parte de estos ultimos en el Pais Valenciano radicalizaban su
hostilidad con el socialismo —que crefan incompatible con la democracia— y
exigfan que el crecimiento del partido no se basase en quienes «no cuentan con
gran ilustracién». Pero, como sucedia en Crevillente, su implantacién llevaba a
comprobar con alarma que «la mayorfa de los socios dicen es incompatible el
tener mediana fortuna y poder ser buen demdcrata»”.

Cuadro 15. Profesiones de los miembros de los comités progresistas.

o

Comerciantes

Militares

Periodistas

Quimico

Fabricantes

Alpargatero

Procuradores
Abogados
Médicos

Notarios

Propietarios

Farmacéutico

Naviero

== =] = =] =] = =] =] e

Estanquero

Cuadro 16. Profesiones de los miembros de los comités demdcratas.

Militar

Hojalatero

Guarnicionero

Pequefio comercio

Carpintero

Empleados

Propietarios

Platero

Zapatero

Carretero

Curtidor

— = = = =] = e = =] =

Musico
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Orduna estaba confiado. Ni siquiera lo inquietaba la presencia en Alicante de
Caballero de Rodas, un activo revolucionario en 1868%. El 22 de junio estallé
una rebelién en Madrid, reprimida por O’Donnell, que responsabilizé a progre-
sistas y demdcratas. El presidente unionista consideraba necesario «dar al
Gobierno los medios de gobernar» y aplazar las discrepancias para «tiempos mds
tranquilos»”. El Gobierno endurecié su actitud con la oposicién. El 2 de julio de
1866 el Congreso aprobé una ley que autorizaba al Ejecutivo a declarar la sus-
pensién de las garantias constitucionales. Los progresistas se opusieron por
entender que se anulaba el sistema representativo. Corradi responsabilizé al
Gobierno y le acusé de alarmista por tildar al partido progresista de antidindsti-
co y socialista, al tiempo que manifestaba su temor de que se crease «un absolu-
tismo politico sin el prestigio de la tradicién del derecho divino, y una autocra-
cia militar sin la aureola del genio»”. Para el marqués de Miraflores los sucesos
del 22 de junio eran un giro en el rosario de insurrecciones de la tradicién libe-
ral espafiola del siglo x1x, pues los rebeldes no buscaban un cambio de gobierno,
sino que atentaban contra la institucién mondrquica y las bases de la sociedad, ya
que «se proclamaban las doctrinas de Proudhon, el robo»”'. Posada defendié la
legalidad de la autorizacién al ajustarse a lo establecido en la Constitucién y se
manifestaba preocupado por el peligro en que se hallaban el Estado y la sociedad,
pues los agitadores no pertenecian a las clases medias ni altas, sino a las «mds infi-
mas». El proyecto fue aprobado por 131 votos contra 3. Dias después, la reina
cesaba a O’Donnell y nombraba presidente del Consejo a Narvdez, que llevaba
como compaiero en Gobernacién a Luis Gonzdlez Bravo. El abismo en la poli-
tica de elites hacfa irrefrenable la «marcha al pueblo» de buena parte del liberalis-
mo patricio.

Conclusiones

Aunque las divergencias sociales estaban mds que esbozadas, el conflicto en el
campo liberal evolucioné hacia el soberanismo democrdtico, a mediados de la
década de 1860. Esta trayectoria, discordante con respecto a la capacidad de inte-
gracién que mostraban los Estados europeos, tras superar las revoluciones de
1848, hace aconsejable replantear la supuesta inspiracién inequivocamente con-
servadora y favorable a la propiedad del conjunto del liberalismo en Espana.

El simple rechazo al sufragio para los hombres adultos resulta insuficiente
para entender la proyeccién social de un liberalismo que evolucionaba de esta
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manera. Aunque no eran demdcratas, la mayorfa de los progresistas no podia
aceptar en aquella época una integracién burguesa, que —por medio de las regu-
laciones moderadas sobre prensa, asociacién y ayuntamientos y al no reponer la
Milicia— recortaba su capacidad de movilizacién de los sectores populares que
los seguian y que aspiraba a tutelar. Reiteradamente, las ofertas de colaboracién
de unionistas y moderados, reforzadas por la necesidad de preservar el orden, pre-
sentaban un coste que el liberalismo patricio no podia aceptar ante la opinidn,
en contraste con lo que sucederia tras el fracaso del Sexenio. Los dirigentes mds
elitistas, como Madoz, Olézaga o Prim, no estuvieron dispuestos a apartarse del
rechazo mayoritario, que no compartian y que esperaban encauzar. El auge
demdcrata presentaba una dura competencia en el terreno de la credibilidad
popular, factor que era imprescindible en aquel liberalismo de élites.

Las ofertas de O’Donnell, aunque eran muy significativas, apenas avanzaban
en el terreno de esta dimensién popular que resultaba clave para los situados a su
izquierda. Seguros de que los pactos de gobierno entre versiones elitistas de la poli-
tica abrian flancos demasiado arriesgados con respecto a sus bases tradicionales, los
dirigentes progresistas y republicanos se reafirmaron en su capacidad para guiar la
insurreccién popular. La importancia de esta base remite, pues, al doble origen del
liberalismo politico. Tras el abandono del marco contractualista y democratizante
de la Constitucién de Cddiz, basada en la amplia resonancia social de la soberanfa
nacional, se habfa impuesto, desde la década de 1830, otro modelo que se desple-
garfa con mds facilidad en otros paises de Europa”. Este modelo apoyaba el
recurso dltimo a una violencia de masas demostrativa y dosificada por élites con
legitimidad popular, que trataban de obtener su reconocimiento evitando el vacio
de poder. La superposicién de ambas tradiciones hacfa que muchos dirigentes
burgueses, décadas después, prefirieran conservar sus apoyos populares, recupe-
rando el impulso soberanista, antes que consumar un pacto oligdrquico en con-
diciones que les desacreditaban. Conjugar dirigismo elitista con movilizacién
democridtica para remodelar el Estado era una baza que mantenfa su atractivo de
modo peculiar en Espana, frente a una Europa que desconocia los sobresaltos
revolucionarios en los dltimos veinte afios.
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El dltimo Gobierno unionista muestra que quienes no pensaban asi no se
limitaban a practicar un mero inmovilismo. En buena medida, eran personajes
que se habfan beneficiado de la ruptura liberal con el orden absolutista.
Reflejaban la movilidad social que el liberalismo habia favorecido. Pero, en el
alterado mapa de influencias de la sociedad valenciana, estos apoyos personalis-
tas no tuvieron suficiente iniciativa, ni capacidad integradora, como se observa
en el caso de Ordufia y sus principales aliados. En este panorama, la politica bur-
guesa quedaba dividida —dilema que obligaria a elegir a la misma Unién
Liberal— entre avalar la represién, en la érbita que inspiraba la Corona, o aven-
turarse por la senda revolucionaria.
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