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RESUMEN

Una muestra de 140 animales (70 machos y
70 hembras) del cangrejo de rio Austropotamobius
pallipes, fueron medidos y pesados individual-
mente para estudiar su morfologia y composi-
cién corporal.

Los resultados muestran diferencias entre
sexos para la longitud total, anchura, peso total
(23,45 en machos, 15,46 en hembras), peso del
quelipodo (3,10 y 1,07) peso de la carne del
quelipodo (1,22 y 0,45) y peso total de la carne
(3,78 y 2,44).

La carne del abdomen supone el 9,67 p.100
del peso corporal en machos y el 13,32 p.100 en
las hembras (p<0,05), este porcentaje es alto en
las hembras debido a la importancia del desarro-
llo del quelipodo en los machos.

El indice peso total de la carne/peso total va
de un 16 p.100 en los machos a un 15,6 p.100 en
las hembras, porque entre sexos es especial-
mente importante la composicion del quelipodo

SUMMARY

A sample of 140 animals (70 males y 70
females) of crayfish Austropotamobius pallipes

ADDITIONAL KEYWORDS

Morphology.

were individually measured for studied their
morpholgy and body composition.

The results showed sex differences in body
lenght, width, body weight (23.45 in males, 15.46
infemales), cheliped weight (3.10, 1.07), cheliped
flesh weigth (1.22, 0.45) and total flesh weigth
(3.78, 2.44).

We can see how the abdomen flesh is 9.67
p.100 of the body weight in males and 13.32
p.100 in females (p<0.05), this percentaje is
higher in femals because the importance of the
cheliped development in males.

The index total flesh weight/total weight is
from 16 p.100 in males to 15.16 p.100 in females,
because the cheliped composition within sex is
especially important.

INTRODUCCION

Desde el afio 1946 hasta la actuali-
dad, la FAO viene interesandose en la
conservacion, evaluaciony utilizacion
de recursos animales potencialmente
productivos y que se encuentran seria-
mente amenazados.
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En este sentido, el cangrejo de rio conservaciéon de esta especie (Celada
Austropotamobius pallipederebou- et al, 1984,1986 y 1987; Temifet
llet, presente en algunos rios de Galicia, al., 1986 y Collet al.,, 1997)
se ha visto diezmado por la peste del La descripcion de la variabilidad
cangrejo (hongédphanomices astaci  presente en los datos que exponemos
desde hace varias décadas. No obstan€n este trabajo, se encuentraen lalinea
te existen aln poblaciones aisladas ende las anteriores investigaciones en
las cuales se manifiesta variabilidad otros rios del noroeste de Espanfa, y
morfolégica de relevante interés bio- trata de completar la escasa informa-
I6gico y comercial que aconseja la cion existente acerca del tema.
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1. Longitud total, 2. Longitud cefalotérax, 3. Longitud abdomen, 4. Longitud cabeza, 5. Ancho

cefalotdrax, 6. Ancho segmento abdominal, 7 Es
‘ » , 7. Espesor abdomen, 8. Espesor segmento abdomi
Longitud quela, 10. Ancho quela, 11. Espesor quela. ’ e

1. Longitud total, 2. Longitud cefalotérax, 3. Longitud abdomen, 4. Longitud cabeza, 5. Ancho
cefalotérax, 6. Ancho segmento abdominal, 7. Espesor abdomen, 8. Espesor segmento abdominal, 9.
Longitud quela, 10. Ancho quela, 11. Espesor quela.

Figura 1.Medidas de longitud consideradas en el cangrejo dauiiropotamobius pallipes
(Body lenght measurement of the crayfish Austropotamobius pallipes).
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MATERIAL Y METODOS Tabla I. Morfologia corporal del cangrejo

de rio Austropotamobius pallipddedias
de longitud en cnBody morphology of the
crayfish Austropotamobius pallipes. Mean length

En esta experiencia se empleé una
muestra de cangrejos de la especie
Austropotamobius pallipekerebou-

llet obtenidos, en diferentes lugares de ™ “™
la cuenca del rio Mifio con la ayuda de 3 o F
la Jefatura Provincial de Medio Am- (n=70) (n = 70)
biente de Lugo. Posteriormente para
su mantenimiento en laboratorio se Longitud total 862 8,19 ns
utilizaron estanques acondicionados Longitud total quela 345 236 *
paratal fin de 120 x 60 cm y provistos Anchura quela 135 091 *
de sistemas de aireacion y regulacion Espesor quela 1,08 o084 *
de temperatura, quedando esta UltimaLongitud cabeza 2,84 273 ns
fijada a 20° C. Longitud cefaIF)térax 4,23 382 *
La dieta alimenticia suministrada gzszgoiegzgggfax i':‘; i’?i n;
estaba constituida por restos de PEeSCa- | iid abdomen 434 438 ns

do, hl'gad_o de teme_ra y grano de trigo Ancho segmento abdominal 1,96 2,30 *
a partes iguales, utilizando agar para ggpesor segmento abdominal 0,97 0,84 *
compactar todos estos componentes.
De cada individuo se estimaron dis- #p < 0,05; ns = Diferencias no significativas
tintas longitudes y pesos, con preci-
sion de 0,1 mm y 0,01 g respectiva-
mente (figura 1), con las cuales se
calcularon los valores medios y los funciones de tipo biologico. Dichas
coeficientes de variacién para cada funciones estan relacionadas con la
sexo. Las diferencias entre sexos parareproduccion, combate y defensa con-
cada caracteristica se probaron portra los predadores asi como la captura
medio de ANOVA, utilizando el pro- delas presas (Stein, 1976; Gietal,

grama Statview de Apple Macintosh. 1989y Ortaetal, 1987); estos Ultimos
autores encuentran valores que ponen

de manifiesto claramente dicha parti-
RESULTADOS Y DISCUSION cularidad en la especie comercial de
cangrejoProcambarus clarkiidonde
En latabla | se expresan los valo- la longitud media del quelipodo es de
res medios de las distintas longitudes 8,29 cm enlos machosy 6,63 cmenlas
y espesores de los cangrejos. A partirhembras y su anchura es de 0,86 cmy
de dichos datos se ha realizado el co-0,74 cm.
rrespondiente andlisis de las varianzas. Los valores medios referidos a la
Las diferencias para ambos sexos anchura del segmento abdominal son
entre la longitud, anchuray espesor dede 1,96 y 2,30 para machos y hembras
las quelas son significativas, lo cual respectivamente, apareciendo entre
erade esperar por tratarse de un caracambos diferencias significativas, lo
ter sexual secundario con importantes mismo sucede con el espesor (0,97 y
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Tabla Il. Composicion corporal del can- Tabla Ill. Composicién corporal del can-
grejo de rio Austropotamobius pallipes grejo de rio Austropotamobius pallipes.

Medias de pesos en @ody composition of Medias de indices en p.1@&hdy composition
the crayfish Austropotamobius pallipes. Mean of the crayfish Austropotamobius pallipes. Mean
weight in g). index in p.100.).
3 Q F indices (p.100) 3 ? F
(n=70) (n=70)

Pt carne/Pt 16,00 15,16 *
Peso total 23,45 15,46 * P carne abdomen/Pt 9,67 13,32 *
Peso total abdomen 3,76 3,42 ns Pt abdomen/Pt 15,96 22,36 *
Peso carne abdomen 2,29 2,08 ns Pt quela/Pt 13,11 7,33 *
Peso total quela 3,10 1,07 * P carne abdomen/Pt abdomen 59,84 59,45 ns
Peso carne quela 1,22 0,45 * P carne quela/Pt quela 38,98 41,23 *
Peso total carne 3,78 2,44 *

P = peso, Pt = peso total
*p< 0,05; ns = Diferencias no significativas *p< 0,05; ns = Diferencias no significativas

0,84). Esto se explica en el sentido de mos que existen diferencias significa-
una adaptacion biolégica en las hem- tivas entre machos y hembras para
bras como portadoras de huevos (Ortatodos los indices estudiados, con la
et al, 1987). excepcién de la relacion peso carne
El ANOVA de latabla Il muestra abdomen/peso total abdomen.
gque existen diferencias significativas En el caso concreto del porcentaje
entre machos y hembras en cuanto alpeso carne abdomen/peso total se ob-
peso total (23,45 y 15,46), peso quela serva que es mayor en las hembras,
(3,10y 1,07), peso carne quela (1,22 y 13,32 p.100, que en los machos, 9,67
0,45) y peso total de la carne (3,78 y p.100. Rhode®t al. (1983) encuen-
2,44). tran para esta misma especie, aunque
Debemos prestar una especial aten-en otras condiciones de estudialo-
cion al peso de la carne del abdomenres de 15,73y 14,43. Orhal.(1987),
porgque es particularmente representa-en el cangrej®rocambarus clarkida
tiva en el conjunto de la carne del resultados de 10,84y 9,07 en hembras
animal. Asi, en laabla Il se observa y machos respectivamente.
gue no existen diferencias significati- Porcentualmente al peso total del
vas en el peso de lacarne delabdomenanimal, el peso total de la carne (carne
y por el contrario si existen en el peso del abdomen + carne del quelipodo)
total de la carne, ello es debido a la supone un 16 p.100 enlos machosy un
gran importancia que entre sexos po- 15,16 enlas hembras, lo que nos mues-
see la composicién de las quelas tra la evidente importancia que existe
Rhodes (1984). entre sexos en la composicion del
Del andlisis de ltabla Ill deduci-  quelipodo.
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