NMACIONALISMO,

DESHUMARIZACION:

ALGUARS CLAVES

a distincion usual entre muerte

y tortura puede proporcionar

una clave para enfocar el pro-

blema del mal. La tortura des-

humaniza, la muerte no.
Alguien muere y no —por eso— pierde su
perfil humano corriente. ‘La muerte, de
suyo, excluye del espacio de lo vivo, no de
lo humano: del muerto pervive su recuerdo
y su proyeccién simbdlica, de lo cual se ha
hecho eco J. Baudrillard en El intercambio
simbdlico y la muerte. En cambio, la tortu-
ra deshumaniza, sin quitar la vida al tortu-
rado, en lo cual los nazis, racistas y
nacionalistas, fueron maestros. De los ser-
bios y los croatas igualmente racistas y no
menos nacionalistas y, aunque parezca mas
extrafio, acaso también de los tutsis y hutus
centroafricanos, si se tiene en cuenta que
quienes planearon los diversos episodios de
genocidio, no eran’descendientes directos
de los monos africanos sino personas dedi-
cadas en la cultura —académica, politica y




militar— euronorteamericana. Y no seria honesto
olvidarse del racista de esa cultura. El racismo fue
un componente bdsico de la relacion colonialista,
una de cuyas figuras cldsicas, el imperialismo
inglés, se constituyo, segin los andlisis de R. Hosf-
tadter y H. Arendt, sobre la matriz doblemente racis-
ta. Sobre la raza negra, a la que esclavizé, y sobre
la raza judia que, al tomar parte en la explotacion
financiera imperialista con mds éxito que sus com-
petidores europeos —por ejemplo en las minas de oro
y platino de Sudéfrica— contribuy6 a reforzar el anti-
semitismo europeo en general y nazi en particular.
La conexién entre el régimen del
apartheid y los nazis no es ningtn
enigma historico, como tampoco lo
es la inspiracion racista de buena
parte de la cultura que las élites
colonialistas europeas —incluidas
las religiosas— transportaban “gra-
tuitamente” a Africa. No debe
extrafar, por lo tanto, que en la for-
macion de las élites africanas sub-
sista un poderoso componente
racista, vinculado al reciente resur-
gimiento de la etnicidad después
del colapso del estado-nacién, otro
artificio colonialista. Mds extrano
es, en todo caso, que haya podido
ocurrir en el mismo corazoén de
Europa la limpieza étnica serbo-
croata, o que en paises tan “civili-
zados™ como Francia o Austria el
nacionalismo excluyente haya
alcanzado una presencia democra-
tica de augurios ensombrecedores.

La deshumanizacién a que se refiere el titulo de
este articulo consiste en el proceso de destruccion
del componente o condicién humana, la humanidad,
sin acabar con la vida orgdnica de las victimas. A
primera vista parece algo imposible en circunstan-
cias normales, pero si se hace entrar en juego la vio-
lencia esta imposibilidad desaparece. Una modali-
dad de esta violencia, que relata la pelicula Alguien
volo sobre el nido del cuco, consiste en la extirpa-
cién quirdrgica de las bases emocionales del cere-
bro, la amigdala y el sistema limbico, que deja al
organismo en un estadio de vida preanimal. El des-
humanizado —el personaje que representa J. Nichol-
son— pierde la consciencia desde que es anestasiado
mediante el uso de la violencia y ya no la recupera
jamas.

A lo que yo quiero referirme, sin embargo, es a
un procedimiento en el que la victima asiste, como
testigo —ante el verdugo y ante si misma—, a la ani-
quilacién de su propia condicién humana hasta que-
dar reducida tnicamente a conciencia sensible, ani-
mal. Justamente como los nacionalistas y racistas
nazis habfan comenzado por definir a los otros
(judios, gitanos, algunos eslavos, etc.): como piojos

y cucarachas a los que, como se hace habitualmen-
te, hay que terminar gaseando. El efecto final, la
deshumanizacion, pasa por el aniquilamiento siste-
madtico de la personalidad o condicion humana en su
triple estrato: juridico, moral y psicolégico o indi-
vidual. Lo primero, al desposeer a la victima de
todos sus derechos incluidos, por supuesto, los dere-
chos humanos (a la vida, a la libertad, a la educa-
cion, etc.); lo segundo al aislarle de sus redes de
solidaridad comunales con sus otros significativos,
con quienes comparte el lenguaje en el que cons-
truye habitualmente su identidad asi como la signi-
ficacion y el valor de ésta; lo terce-
ro, en fin, mediante procedimientos
varios como la desnudez, la masifi-
caciéon y la produccion masiva y
arbitraria de dolor tanto fisico
como psiquico: el espectdculo de la
muerte de los otros sin mds causa
ni motivo que el que los del propio
dolor. La mayoria de las victimas
vivas de las recientes guerras étni-
co-nacionalistas (desplazados, exi-
liados, refugiados, etc.) lo son en
los dos primeros niveles y otras
muchas, las encerradas en los cam-
pos de concentracion serbo-croatas,
también del tercero (a los que
habria que afadir casos menos
NUMErosos pero no menos signifi-
cativos como los secuestrados por
ETA).

El efecto final de todo el proceso
—y aqui pudiera estar una de las rai-
ces mds enigmadticas del mal— estriba en que la vic-
tima ya no puede testificar ante los otros, quienes
no fueron victimas ni verdugos, la significacion de
aquello de lo que es victima: la deshumanizacién.
Una cosa es ser un animal por naturaleza, otra dis-
tinta es serlo por el artificio de la tortura. H. Arendt
y J. Semprtn recurren a un imaginario entre teolo-
gico y cinematografico —ficcional, en cualquier
caso— para calificar a este tipo de seres —ni huma-
nos ni animales— como “resucitados”, “aparecidos”
0o “muertos vivientes”, tanta es la extrafieza
(¢extranjeria?) de su diferencia respecto a la expe-
riencia de sentido comdn de la vida y de la muerte.
Esta incomunicabilidad insalvable es la que habria
llevado a algunos sobrevivientes de la tortura nazi
al suicidio, aun muchos anos después de haber
intentado explicar al mundo su experiencia y, de este
modo, explicarse a si mismos. Los casos del narra-
dor Primo Levi o del poeta Paul Celdn son sufi-
cientemente elocuentes. Como lo es, en un registro
menos tragico, gran parte de la escritura de J. Sem-
prin, cuya obra La escritura o la vida nos aproxi-
ma a ese universo no ya inhumano sino deshumani-
zado y deshumanizador, cuya ecologia ético—politi-
ca fue/es el nacionalismo racista o —tanto monta—
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banalizacidn
del mal
tendria

un efecto
PETVETSA..

del racismo nacionalista que hoy vuelve con casi todos
sus fueros —y sus furias— anteriores a la Segunda Gue-
rra Mundial.

Para caracterizar axiologica o moralmente los proce-
sos y los efectos deshumanizadores de una politica
nacionalista inspirada por una ética racista —ambas tota-
litarias— H. Arendt recurre, en momentos distintos de
su carrera, a dos expresiones contradictorias: mal radi-
cal y mal banal. La primera la toma de 1. Kant —cuya
reflexién sobre el mal considera insuficiente— y la uti-
liza al final de los afos cincuenta, en Los origenes del
totalitarismo, para resaltar la malignidad del mal. El
mal radical es, pues, el mal quimicamente puro, sin
mezcla alguna de elementos positivos, que se habria
aduefiado primero del alma de los nazis y despu€s, pre-
vio el trabajo concentracionario, de la de sus victimas.
Un mal sin causa ni razon, tan gratuito y arbitrario
como absurdo debe tener una raiz propia y exclusiva:
la perversion nazi —o su herencia serbocroata— en tanto
que quintaesencia de la perversion racista y nacionalis-
ta.

La segunda, en cambio, —la banalidad del mal- la ela-
bora la propia H. Arendt a partir del examen detallado
de las actas de juicio del nazi A. Eichman, un alto jerar-
ca del sistema concentracionario nazi, celebrado en
Jerusalén al comienzo de los sesenta. La pretension de
H. Arendt ahora es la de relacionar el mal con dos cau-
sas diferentes pero combinadas: la mediocridad mental
(intelectual y moral) del nazi promedio, mds la racio-
nalidad burocritica inherente al sistema politico tota-
litario. Bastan esos dos ingredientes, masivamente
banales en el mundo contemporéneo, para explicar el
modo de produccion de los efectos deshumanizadores
a los que me referf anteriormente. La racionalidad buro-
crética explica la eficacia destructiva y, a la vez, la com-
plejidad del proceso y el consiguiente distanciamiento
fisico y emocional de muchos de los implicados, en lo
que ha insistido el sociélogo judio polaco Z. Bauman;
y la mediocridad intelectual ambiente aporta las dosis
de ceguera moral suficientes para mantener a buen
recaudo la lucidez ética sobre lo que estaba sucedien-
do.

La banalizacién del mal tendria un efecto perverso
que algunos criticos se han encargado esgrimir contra
H. Arendt: que vuelve innecesaria la malignidad radi-
cal de los nazis y, hasta cierto punto, constituye una
especie de exculpacion. Algunos judios como G. Scho-
lem llegardn a acusarla —a ella, judia alemana huida a
Norteamérica del terror nazi— de insensibilidad ante el
Holocausto sufrido por su propio pueblo, como si tam-
bién hubiera acabado contaminada por la malignidad
radical cuya iluminacién se debia justamente a ella.
Otros, como L. Ferry, recurren, para criticarla, a una
radicalizacién de la teorfa socio-histérica de la secula-
rizacién. Si ésta sostiene que la época moderna consis-
te, en lineas generales, la tesis de la humanizacion de
lo divino, Ferry la extiende hasta incluir también la
humanizacién de lo demoniaco. Unicamente atribu-
yendo rasgos demoniacos a algunos hombres —segura-



mente también a algunas mujeres— podria explicarse
que un abuelo bosnio haya sido obligado, por los ser-
bios, a comer el higado de su nieto asesinado en su
presencia. Para L. Ferry parece haber dos tipos de
violencia. Uno, la violencia imprescindible para pro-
ducir la muerte de un ser vivo, incluidos los huma-
nos, mds bien simple y sencilla, aun cuando se trate
de muerte masiva como en la guerra “limpia” (;no
existe la “guerra sucia”?). El otro es la violencia téc-
nicamente superflua desde el punto de vista de la efi-
cacia mortifera, cuyo objetivo tinicamente puede ser
la deshumanizacion en vida mediante la produccién
de un dolor absurdo e incomprensible como el del
abuelo bosnio comiendo el higado de su nieto o, en
menor medida, el secuestro de un ser humano duran-
te un tiempo prolongado. Una violencia asi, razona
Ferry, unicamente puede venir de una fuente de
malignidad pura: lo demoniaco con rostro humano y,
por lo que Ferry deja entrever, mayormente naciona-
lista.

Con todo, a la tesis de la banalidad del mal atn le
queda un as en la manga y puede devolver el cum-
plido. La secularizacién o humanizacién de lo demo-
nfaco de L. Ferry, a parte de seguir siendo una expli-
cacion teoldgico-psicologista, que deja fuera el com-
ponente socio-histérico de la agresividad humana aun
en episodios parxisticos u orgidsticos, conlleva el
efecto perverso de perpetuar de algtin modo la des-
humanizacion del mal que habia operado la teologia
al atribuirlo a una causa sobre-humana: el demonio.
La humanizacién de lo demoniaco que propone no
explica por qué, precisamente, esa humanizacién
tiene rostro serbio, hutu o tutsi (como antes nazi, o
afrikaner, o sudista norteamericano, por referirme
tnicamente a los casos més sonados). Esta selectivi-
dad inexplicada del demonio humano por el rostro
nacionalista vuelve a situar la raiz del mal fuera del
alcance de los seres humanos normales. En cambio,
la tesis de la banalidad no solo vuelve al mal mas
humano sino hasta demasiado humano: la mezcla de
la mediocridad intelectual y la racionalidad burocra-
tica vienen formando parte habitual de la politica
moderna y siguen formédndola de la postmoderna. Y
la ceguera moral resultante tinicamente puede paliar-
se, en parte, mediante el pluralismo ético y la critica
publica democréticas, como la que estd teniendo
lugar en Francia en contra del nacionalismo neorra-
cista. Y no me refiero unicamente al del Frente
Nacional sino al de un gobierno que pretende absor-
ber el espacio electoral de aquél con una ley de
extranjeria que repite, hasta la letra, parrafos de la
promulgada contra los judios por el gobierno prona-
zi de Vichy, en los afios cuarenta.

Seria deshonesto no reconocer que el nacionalis-
mo no siempre es cosa de verdugos. Hay, también,
un nacionalismo que vive de su victimizacion siste-
matica, como ejemplifican los que acatan, por con-
vicecién o pragmatismo, la Constitucion Espafiola de
1978. Es cierto que dicha victimizacién se va con-



virtiendo, progresivamente, en un buen negocio en
la medida en que su verdugo parece serlo mayor-
mente por Amo de la pasta. En todo caso, seguimos
en la misma figura moral, la victimizacién, que
puede invertirse segtn las circunstancias. ETA prac-
tica esta inversion, a su estilo finebre, por el siste-
ma de goteo, con la ambigua comprension del
nacionalismo democritico, mientras que fue un
imperativo electoral el que impuso el tragala cata-
lanista al espafiolismo popular(chero).

Y es que la matriz moral del nacionalismo de
entonces o de hoy, de aqui y de alld, adicto a la vio-
lencia fisica o tnicamente a la simbdlica, se com-
pone de los dos mismos elementos: el narcisismo y
el maniqueismo, mds o menos aristados segtin el
roce democrdtico. El narcisismo —individual o de
grupo son uno el mismo gracias a la fusion o comu-
nién entre ambos— proporciona al nacionalismo un
espacio imaginario que oficia de limite critico de
una operacion combinada de inclusién y exclusion.
Inclusién o interiorizacién autoerdtica —recuérdese
al Narciso mitico— de toda la corriente afectiva posi-
tiva de los miembros del grupo, para ser invertida
en la autoimagen o identidad colectiva. Y exclusion,
de ese mismo espacio imaginario, del de afuera, el
diferente o el otro, objeto de inversion de toda la
corriente afectiva negativa: foco genético de todos
los gérmenes del mal y, por tanto, chivo expiatorio.
Justo aqui entra en juego el maniqueismo. Con su
arcaico binarismo axiolégico que divide al mundo
en un principio del bien y un principio del mal, pro-
porciona al nacionalismo legitimidad moral necesa-
ria y suficiente, para que los de dentro se constru-
yan a si mismos, socialmente, como los buenos, y a
los otros, los de fuera, como los malos. Basta iden-
tificar el autoerotismo narcisista con la bondad
moral, y a la identidad nacional con su simbolo nor-
mativo, para proyectar sobre las identidades “otras™
el simbolismo del mal. El racismo —aunque no siem-
pre ni en todos los casos— es el complemento per-
fecto del nacionalismo: elabora la diferencia ética
que éste instituye como diferencia biolégica entre
humanos y subhumanos, o bien, al estilo del neo-
rracismo, como diferencia cultural inconmensurable
e incompatible: irremediable.

El intercambio sistemdtico o simplemente opor-
tuno, a modo de arma politica, de semi-descalifica-
ciones y casi-linchamientos morales o, por el
momento, de rememoraciones de la posibilidad de
hacerlo, es el precio a pagar por un narcisismo vic-
timista cuya herida nunca se sutura. Ni con poder
politico, ni con dinero, ni con muertos.

Ni con independencia.
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