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RESUMEN

En este trabajo se desarrollan algunos de los maggs que han actuado en la
construccion simbdlica de democracia venezolanel eiglo XX. En especial se analizan
sobre la base de la figura patriarcal de ROmul@m=turt (1908-1981) quien prefigurd y
desarrollé en su discurso politico una comprensoniopolitica que ha servido de
estructurante originario del imaginario politiconegolano.
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ABSTRACT

This article develops some of the imagery that theye acted in the symbolic construction
of Venezuelan democracy in the twentieth centunyparticular it was discussed on the
basis of the father figure of Rdmulo Betancourt08:4981) who developed and prefigured
in his socio-political understanding that has sénas the original structuring of the
Venezuelan political imagination.
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Introduccion.

En ejercicio de mi oficio de historiador y filosofone propongo centrar mis
reflexiones sobre Rd&mulo Betancourt como forjadal dmaginario democratico
venezolano ubicando la discusién en el terrenookatdrico en el cual creo que
convendria, para su mejor inteligencia, para enanaichomenaje que hacemos al patriarca
de la democracia venezolana. Pero debo hacer weatecia, si no una invocacion de
tolerancia: gustosamente cederé al influjo delrggpiebelde de Roémulo Betancourt, por
€S0 N0 me meteré con cosas sabidas, sino quegargesiis ideas en aras de pensar el
tiempo presente; pues a don Rdmulo Betancourt nguktaba el caso de algunos
venezolanos cultos que se han refugiado en el pdsadico, y que viven inmersos en la
historia en lugar de hacer historia, por eso rer@mos sus palabras provocadoramente:
“ Escribir sobre el ayer magnifico ha sido para madhtelectuales una forma de eludir la
responsabilidad de enfrentarse a lo contemporaoembnoso y de ayudar al advenimiento

de un futuro mejor”.

Rdémulo Betancourt fue uno de esos seres a quienes ama o se les odia, asi fue
amado con pasion por la multitud de sus admiradgrexliado con pasion por sus
detractores; fue como el mismo confesaba un hopdiganico. Don Ramon J. Velasquez
cuenta que cuando lo llamo a colaborar en la Setaetie la Presidencia de la Republica,
le dijo: “Yo no lo invito a que me escriba mis disgos, mis discursos son mios, igual que
todas mis decisiones. Y sonriendo agrego: y ay fah cabo con mi estilito literario me ha
ido bien en la vida. Para luego agregar: Lo ingitena tarea politica: yo vengo a gobernar
para todos los venezolanos y no quiero que nadiaishe ni que me levanten murallas que
me aislen. Yo soy un hombre polémico y tengo gramsil@patias, pero también grandes
resistencias. Pero en la Presidencia debo oir @ ébghais y usted inspira confianza a
muchas personas que no se atreverian a venir ardeanios cuales no puedo recibir por
mis convicciones. Ademas, en Miraflores voy a dePresidente de la Republica y no
quiero que en ese manoseo tan venezolano me esiéndd a toda hora compafiero
Betancourt”. (Velaquez, R. Citado Morles, 2006) eQai claro que fue un hombre que no le

gustaban las lisonjas, y al mismo tiempo resaltasenpensamiento el respeto a la



diversidad, incluso de sus mas acérrimos opositd?es eso me anima a asumir esta

responsabilidad.

Agradezco la confianza depositada, y espero qeelgpestar a la altura de sus
expectativas. No podria ser menos mi complacencita eelebracion del centenario del
patriarca de la democracia venezolana, don Romef@arigdourt. En momentos en que
algunas tendencias amenazan con destruir la merooleztiva para insertarnos en el
presentismo, urge que los hombres de libre penséonie recordemos a los sepultureros
de la historia que "la incomprension del presergeenfatalmente de la ignorancia del
pasado. Pero no es, quizas, menos vano esforazarsemprender el pasado si no se sabe
nada del presente”. (Bloch, M. (1986) Apologidalélistoria o el Oficio de Historiador.,
p.78.)

Pareciera que en nosotros, se cumpliese comoiesfetragedia griega el ser de fragil
memoria historica, ya lo avistaba en el siglo XX ddario Bricefio Iragorry al sefialar:
“creo haber escrito en alguna oportunidad que Mexlaz pese a su historia portentosa,
resulta desde ciertos angulos un pueblo anti-stopor cuanto nuestra gente no ha
logrado asimilar su propia historia en forma ta¢ gueda hablarse de vivencias nacionales,
uniformes y creadoras.” (Bricefio Iragorry, 195133)- Y en ese llamado especial quisiera
insistir en este mensaje, pues “pueblo que noaspperpetuar sus signos a través de las
generaciones futuras es pueblo sin densidad luat@ricolectividad ya en decadencia.”
(Bricefio Iragorry, 1951:79)

Hoy apelamos al rescate de la memoria del patridecla democracia venezolana
en el siglo XX, don R6mulo Betancourt para invosarpensamiento y accion, pero al
mismo tiempo para rendir un culto que se da la naée con lo reflexivo que con lo
sentimental. Insisto en esta diferenciacion, unocoias en lo reflexivo, que como dijera
Mario Bricefio Iragorry, en su obrilensaje sin destinoes mas el verdaderamente
trascendente. Quiza eso nos ha faltado, ser mabrasrdelogos que depathos ser mas
hombres de razén que de sentimiento; y por esentgrnos hacer una mayeutica, cual

parto de ideas, para exorcizar nuestra historigapla de mitos, y patologias sociales.



Tenemos que superar el mito del mesianismo, pemgssho tiempo la patologia social de
la riqueza facil, si queremos ser un pueblo qual@usegir con probidad tenemos que
madurar; develando que el problema de la iguald&igclusion social pasa también
por la revision antropoldgica y etnopsiquiatricalde imaginarios sociales instaurados
en el inconsciente colectivo venezolano. Por eswrabdlema no solo es de politicas de
Estado sino también de imaginarios sociales cddssuy afianzados como mentalidad
colectiva; el petrdleo ha servido para macerarautra de la dependencia en el pueblo
venezolano, una cultura de la pobreza. En esedserse ha convertido a PDVSA en el
Papa Noel de los venezolanos y ahora de otrosspajseremos construir un pais pero no

costa de subculturas montadas en dependenciaserales y momentaneas.

En nuestro analisis de los elementos del imaigirdemocratico venezolano nos
detendremos mas en la identificacion de los piviitedamentales que en la valoracion de
los mismos; en algunos casos, esos imaginariosemechente que han conducido a
postulados que podriamos identificar como positmose| tiempo. Pero también tenemos
gue reconocer que algunos han servido para prafantis taras y deficiencias de nuestra
democracia. Por eso se requiere de un procedarapatidad de sindéresis, tarea que no es
facil sobre todo cuando los discursos maniqueosshtanizado nuestra historia patria. Se
ha pretendido borrar nuestra herencia historicaltyral olvidandose que la mentalidad se
construye en el tiempo de larga duracién y no eiesipo coyuntural, por eso cualquier

transformacion por decreto es siempre circunstancia

Tenemos la impronta del mito de Sisifo en la waltpolitica venezolana,
simbolizada en aquel gigante griego que tras dabioca toda la montafia, cuando va
llegando, tiene que volver a comenzar de nuevo; gsm, nos ha costado construir
generaciones de relevo. Observemos que cada gemesaccome a la anterior, Venezuela
es el pais de América Latina que ha experimentad@® neelecciones de presidente de la
Republica en el siglo XX, y lo que va del presemsa dependencia la definia Mario
Bricefio Iragorry como la saturnidad venezolanadende el padre se come a sus hijos;

s6lo tras parricidios culturales han podido ejesteliderazgo las generaciones emergentes.



Incluso hemos sacrificado en el pasado dignos septantes que se formaron para dirigir
el pais pero que la ruina del tiempo no les diotopadad, no entraré en detalles, pero lo
sabemos. Hasta en esta actitud, de dar paso libetego generacional hay que admirar a
Rdémulo Betancourt, a quien se ofrecid una terceesiglencia y se negdé para dar
oportunidad a las nuevas generaciones. Fue el padee Segunda independencia como se
le ha denominado al 18 de octubre de 1945, y maciEln popular el primer presidente de

la democracia contemporanea, luego de la dictatkiMarcos Pérez Jiménez.

Invocamos pues, a la capacidad de heuristicbidgueda con sentido critico,
mas que al acomodo politico. Tenemos que asumirngodestia nuestros aciertos y
proyectarlos en las generaciones emergentes, pemoién asumir con valentia nuestros
defectos, para poderlos superar. De lo contraeémpie estaremos rumiando en el circulo
vicioso del eterno retorno. A continuacion expemdaos los principios fundamentales
macerados en los imaginarios colectivos de la deam@venezolana, en la que Romulo
Betancourt fue principal protagonista. Aclaremose gpor imaginarios colectivos
entendemos al conjunto de creencias y valores rcithas por nuestro pueblo; y aqui es
empleado como “la construccion discursiva y simdadinediante la cual una comunidad se
define a si misma.” (Davila, 2006:229)

EL PRINCIPIO DE PREEMINENCIA DE LA VIRTUD CIVIL SOB RE LA
VIRTUD ARMADA (O PRINCIPIO DE SUBALTERNABILIDAD DE LAS
FUERZAS ARMADAS).

El primero en deslindar entre virtud armada y drtivil fue el mismo Libertador,
Simén Bolivar. El espiritu dieciochesco habia ernoado el pensamiento de Bolivar para
gue su desideratum politico estuviera gobernadeeponperio de las Leyes y no el de la
fuerza: "yo quiero ser ciudadano para ser libranague todos lo sean. Prefiero el titulo de
ciudadano al de Libertador, porque éste emana dpidara, aquél emana de las leyes.

Cambiadme, Sefior, todos mis dictados por el de biueladano.” (Bolivar, 1lI: 720)



Por eso, exceptud al estudiantado del serviciotanilicomo una demostracion
fehaciente del deslinde entre el militar y el cai@o. El poder de las armas es uno, y el
poder de las leyes es otro. El mérito de Bolivadase, pues no solamente deslinda entre
el hombre de las Leyes y el hombre de la guema, gile deslinda entre ciencia politica y
ciencia militar; aspectos que para la época estattamamente unidos por la influencia de
Napoledn quien encarnaba la unidad de ambos poderess de la profesionalizacion de la
ciencia militar, la misma persona podia estar d#@melamente representando ambos
estados. Hoy por hoy es imposible, no sélo pormezale indole personal sino por razones
de principios; "la intercambiabilidad entre el hombe Estado y el Soldado ha terminado
definitivamente (...) un solo hombre no puede espejercer ambas vocaciones." (Wavell,
27-28).

La basqueda de la virtud civil no puede ser obkgatebe construirse lentamente
con la educacion del pueblo y el cultivo de losoxed democraticos; no es por decreto o
por imposicion, como lo pretendio el jacobinismadraéntar imponer la virtud necesaria

para crear al ciudadano de la sociedad democidtlzmndo el terrorismo del Estado.

En Romulo Betancourt encontramos también la inapet diferenciacion entre el
hombre estadista y el militar, y que es un prircgostenido por los mas grandes teodricos
del pensamiento militar del siglo XX, asi pues:seldado siempre debe estar subordinado
al estadista (...) La subordinacion del punto deavistlitico al militar seria irracional, pues
la politica es la facultad inteligible, la guerrélcs el instrumento y no al revés. La
subordinacion del punto de vista militar al pobties, en consecuencia, lo Unico posible.”
(Huntingtong, 1995: 65)

Ya Romulo desde eMovimiento de Organizacion Venezolana (ORVEQbia
expresado, como continuacion de la linea que hedddado afios atras, que “el Ejército no
es patrimonio privado de ningun prestigio persosialp el Ejército de la Nacion.” Y que
“el proceso de democratizacion de la concienciaonat no se ha detenido, como ante
muralla china, en las puertas de los cuarteles.REmulo siempre hubo una idea, podria

decirse que un leimotiv, “que llevara hasta susnak consecuencias, mientras le quede un



soplo de vida: La dirigencia de cualquier movimiergvolucionario no debera ser militar

sino civil.”

Sin embargo, el 18 de octubre de 1845 se realiaaliemza entre Pueblo-Ejército y
Pueblo-Partido, que ha trajo consecuencias favesgidro también negativas para nuestra
democracia. Pueblo y Ejército fueron protagonistals8 de octubre; el primero, a traves de
AD, y el segundo, con la Union Patridtica MilitddRM). Y qué nos demostro la historia,
gue cuando se olvidd la correlacion de fuerzaslaeque la virtud armada debia estar
subordinada a la virtud civil, pues acontecié a@detie noviembre de 1948. En los ultimos
ocho afios se ha propuesto otra alianza mas o nséndar, con aquello de Ciudadano-
Soldado y Soldado-Ciudadano; ojala que no tengagnespadecer la misma suerte, por

intercambiar roles que son inalienables y que nuuselen intercambiar en la democracia.

EL PRINCIPIO DE PUEBLO LLANO O LA SOCIEDAD IGUALAD A.

El pueblo venezolano puede ser considerado ellpueés igualado de América
Latina. Por eso invocar diferencias irreconcilisbés nuestras clases sociales, y plantear
racismos culturales es anodino y vacuo en la @lenezolana. Nuestra igualdad no la
determina solamente la condicién econOmica y soniastra igualdad estd determinada
por la herencia de los Libertadores, nuestra iguhkkta macerada por la conciencia de
clase, nuestra igualdad esta montada sobre laddigide la persona human. Claro que
tenemos que luchar contra las exclusiones, pees@mcia somos un pueblo igualado, y ese
estado de conciencia fue especialmente reforzaddac&evolucién de octubre de 1945.
Rdémulo echd mano del esteriotipo popular del “Joiamba” para simbolizar esa igualdad.
Y aunque esta imagen aparece en la mentalidadtivaleenezolana luego de la muerte de
Gomez, como dice Oscar Yanes &si son las cosas 11997), “Juan Bimba fue el
simbolo venezolano entre 1936 y 1948, y de su nermbrderivd el Juambimbero y la
Juambimbada, cuando alguien queria referirse abr®mue recibia los golpes. Nuestro
gran poeta Andrés Eloy Blanco escribié una obragsnnombre en 1936, la Juanbimbada.
Y nuestro gran pintor y dramaturgo en muchas deiedas representaba a Juan Bimba. ”

(Yanes, 1997: 69-70) En su magna obra, Venezuelitica y petréleo, se preguntaba



citando al periodista norteamericano Clarence HtgbDonde estan las carreteras, las obras
publicas, la agricultura subsidiada, las concesionmeras intervenidas por el Estado, los
hospitales, los programas de seguridad social sttmmiles de cosas valiosas que estos
millones deberian haber creado, razonablementecas$tarle nada a Juan Bimba?.”
(Betancourt, 1956:278)

En Venezuela no se llama a nadie por patron paoadicion social o su merced
por su abolengo, sino por su hombre de pila. Agsidmos del valle, y los hidalgos se
guedaron sin blasén y sus derechos de sangrergos.iEn principio fue una conquista de

la independencia, pero fundamentalmente fue umIdgra Guerra Federal.

EL PRINCIPIO DE EDUCACION CON NEUTRALIDAD POLITICO -
PARTIDISTA.

Nuevamente en su obNdenezuela, politica y petrélemos recuerda las
politicas educativas de una verdadera democragjajeado al padre de la filosofia
educativa del Humanismo Democratico, Luis BeltraretB Figueroa, manifiesta: “El
doctor Luis B. Prieto expresa en forma muy compbéa®se criterio de gobierno que guié
nuestra politica educacional: “los totalitarismogseribe citando a Prieto_ tienen una
escuela doctrinaria, beligerante en defensa deme¥y mientras que en las naciones
democraticas se sostiene que la escuela debe reesgeal margen del credo politico.
Estamos de acuerdo, y hemos sostenido que la asteied permanecer neutral frente a la
pugna de partidos que dentro de la vida de la ndachan para conquistarse la adhesiéon
de los ciudadanos’...” (Betancourt, 1956:507)

Es necesario rememorar algunos de los postulaglds filosofia educativa
prietofiguereana para el contexto actual, ya que ihomina el camino a seguir como
docentes: en primer lugar, destacamos el princg®o neutralidad ideologica de la
educacion, que se expresa de la siguiente marlaradticacion tiene que ser, sin duda,
neutral frente a las luchas de los partidos qudigeutan la adhesion de la ciudadania

dentro de las regulaciones constitucionales, peropmede serlo en relaciébn con los



fundamentos mismos de la democracia.” (ProyectioegeOrgéanica de Educacion, 1948:4-
5)

Podemos inferir que los fines de la educacion pensdeben estar al servicio de
enfoques parcelarios, que conduzcan a la eliminaciél pensamiento abierto y la
diversidad. Los fines de la educacion en el Sist@mmocratico no deben responder a
manifestaciones fundamentalistas, ya que todo faedealismo nos lleva a la unanimidad
de opinion, y en ese sentido, no estariamos formamaddadanos para una sociedad
democratica sino una secta. En una entrevistaeggbieiera Pefia (1979) también el maestro
Prieto Figueroa resalta el sentido de libertad elessamiento de la democracia socialista, y
gue la define como “pluralista, donde tengan calbdas las formas de opinion existentes
sin perseguir a nadie. Somos partidarios de lae libiscusion, Nuestro socialismo
democratico es contrario al monopolio en términescedpitalismo interno y el capital
imperialista (...) no puede concebirse un tipo deiadismmo en donde el hombre
desaparezca como un ser pensante (...) El socialiseso una doctrina humana de
realizacion plena del hombre, que no puede exsstio en libertad. La defensa de los

derechos humanos es el meollo del verdadero syoiali (Pefia, 1979: 172 .175)

En segundo lugar, resaltamos el fin prospectivtadglucacion. La educacion tiene
la responsabilidad de acercar el futuro al pres@imtéo docente tiene que convertirse en un
lider prospectivo para que pueda anticipar los Ilproas y asuma el cambio como una
necesidad perentoria del sistema educativo. Laagitut es fundamentalmente dindmica, y
por eso debe estar dispuesta al cambio permangntegso afirma: “es una sociedad
dinamica, como lo es o debe serlo la sociedad dexce, la funcion de la educacion no es
s6lo conservar los bienes y valores tradicionadés) promover el cambio, propiciar el
progreso (...) En la vida democrética, el cambiocesdracteristico, y la educacion debe
preparar a las generaciones para adaptarse dada ld& cambios sucesivos.” (Prieto,
1984:21) EIl mejor docente, en ese sentido, nd g@geeresuelve los problemas sino el que
los anticipa. En su momento el maestro Prieto wlveréia la vocacion prospectiva de la
educacion de la siguiente manera: “El Estado edercagrimer lugar, para que adquieran

armoénico desenvolvimiento las virtualidades poagidel hombre (...) la educacion publica



en todos los grados y formas de sus tres ciclog tigie preparar el espiritu de las nuevas
generaciones para que sean capaces de integrirsmiléura de su época.” (Proyecto de
Ley Orgéanica de Educacion, 1948:4-5)

Los fines de humanismo democratico apuntan hawaeducacion prospectiva, en
donde propiciemos una formacién para la comprend@mundo actual; el desarrollo de
una conciencia critica es vital en la formacioneshte. Y, en tercer lugar, el principio de
integralidad. Este quiza sea uno de los postuladssimportantes de la filosofia educativa
prietofiguereana, no sélo porque apuntaba haciafum@én administrativa que unificaba
los diferentes subsistemas de educacién, sino pasiiablecia una antropologia filosoéfica
centrada en la formacion integral. Por eso magibestjue “la preocupacion dominante en
los enunciados de los principios del humanismo aeaético se aplicaba a lo largo de todo
el proceso educativo. Formar hombres integramespacitados para el desempefio Util
dentro de las colectividades era un objetivo n@uidado en ningiin momento. No era el
proposito que los campesinos aprendieran a disaomo Erasmo o como Bembo, sino
gue junto con la capacitacion para sus tareas ifispscde sembrador o de criador,
adquirieran también las nociones indispensables @amservar la salud, mejorar su medio
y contribuir con sus vecinos a las obras exigidasupa vida solidaria y libre (...,) mas que
el aprendizaje de lectura y escritura, tiende eehael hombre una persona humana,
consciente de sus deberes y derechos y capacitadaefercerlos, capaz de integrarse
conscientemente con su medios para transformapara mejorarlo.” (Prieto Figueroa,
1957)

El concepto de integralidad y escuela unificadeesszado también en su obEze
una educacion de castas a una educacion de n(a8&4), aspecto que expone asi: “es una
organizacion cuyos ciclos estan relacionados ydinados en una unidad funcional con el
desenvolvimiento del educando y con las necesiddelds Nacion. Responde al concepto
psicosocial de que la escuela ha de estar hechaepalumno y no éste para la escuela, y
gue la preparacion que suministra se encaminavéneaf alumnos para vivir en un medio
al cual deben servir.” (Prieto, 1951:81) Y en 19%&dificaba: “el Ciclo Diversificado esta

contemplado en la Ley de 1948, lo que se llaméslzugla Unificada. Era una Escuela de
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once afos que comprendia: la escuela primariaireépciclo de la escuela secundaria y el
ciclo diversificado. Este ultimo se cumplia juntmeel séptimo, octavo y noveno grado en
las propias Escuelas Técnicas donde el alumnoresf@a para una profesion.” (Prieto,
1979: 145)

El principio de formacion integral en el mandamgeptietofiguereano sigue siendo
actuante. Hoy la educacion apuesta a la integrade@inhombre con el cosmos, a la
biodiversidad biologica, al cultivo de los postwadie ungaideiaque va de la fisica a la
poesia; desde poetas como Octavio Paz hasta sactmme Santha Sai Baba, todos tienen
un espacio en la galaxia pedagogica. EI caminoenciesra al final, y los cercados estan
minados, cada vez mas se impone una integraciémeletamiento cientifico con el
alternativo; una epistemologia de la toleranciaijaokl espectro intelectual. En su
momento, el maestro Prieto nos demostré que tuvacidad de tolerancia epistemoldgica,
pues integré el concepto de persona humana prapla fllosofia neotomista de Jacques
Maritain, pero distanciandose del humanismo teoioény cristiano de éste, calificado de
humanismo burgués. Otro tanto sucede con la incacm del pragmatismo educativo de
John Dewey y la pedagogia experimental; lo impoetdie destacar es su sentido dialéctico
en la construccion de su pensamiento. .

EL PRINCIPIO DEL MITO DE “EL DORADO:” EL MITO PETR  OLERO.

En su Opera Prima Venezuela, politica y petrole¢1986) Romulo

Betancourt nos habla del moderno mito de “El Dotadsa “leyenda de El Dorado
persistio en el subconsciente nacional y americdno. Esa fama de pais aureo, y
privilegiado ademas por la fecundidad de su sulelgd a adquirir caracter dogmatico de
verdad revelada cuando se inscribi6 Venezuela €2B,18ntre los mayores paises
petroliferos del mundo.” (Betancourt, 1956:277) [@sta manera, presagiaba la
conformacion en el siglo XX de una mentalidad ddlacen el pueblo venezolano que esta
mas anclada en las bonanzas que pueda ofrecebeingote de turno que en el trabajo
sistematico y tesonero. Por eso nos seducen lasi@aes milagrosas y los llamados golpes
de suerte.
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Arturo Uslar Pietri denominé a este mito petrojexlomito del minotauro. El
mito del minotauro ha sido legitimado por el remiis petrolero que generalizé en el
inconsciente colectivo del pueblo venezolano unatatidad dependiente, en la que todo
politico tiene la responsabilidad de repartir latagy garantizar el bienestar social sin nada
a cambio; tesis que por cierto se afianzé desd8,l®mo recuerda Luis Ricardo Davila:
“con fines politicos, AD como partido conductorlde luchas democraticas y populares, al
llegar el 18 de octubre de 1945, puso el mayorsénfao en el destino productivo
(inversion) de la siembra del petrdleo, sino edesitino distributivo (consumo) de la renta
petrolera, para obtener apoyos politicos, para jaaeécapital humano nacional (educar,
sanear, alimentar y domiciliar) y crear las coraties de consolidacion del mercado
interno, con un alto poder de compra.” (Davila, 2884) No es casual que el mismo
Rémulo Betancourt dijera en 1945 que: “nosotrosermaremos a sembrar el petréleo. En
créditos baratos y a largo plazo haremos desagu#a fa industria, la agricultura y la cria,
una apreciable parte de esos millones de bolivestsilizados, como superavit fiscal no
utilizado en las cajas de la Tesoreria Nacionalita(fd por Davila, 2006. Rémulo

Betancourt , Alocucién a la nacion, 30 de octulerd @#45.)

Esta dependencia del mito del minotauro se ha iontesdo en el pueblo
venezolano. El petroleo ha servido para macerarcultara de dependencia en el pueblo
venezolano, una cultura de la pobreza que nosrgeesa el contexto de las naciones como
un "pueblo inmaduro”, a la manera de José Orte@asset lo define. Igualmente, se ha
convertido a PDVSA en el Papa Noel de los venenstapodriamos decir con Lépez-
Pedraza (2000), que la "cultura de pifiata” quecteniaa a la cultura venezolana en parte
descansa en una histeria hebefrénica, en dondeaggera la histeria de lo infantil.
Queremos que el pais funcione cual suefio Disneyland que la psicologia junguiana

llama la psicologia de cuento de hadas; por esemasiona las soluciones temporales.

El lider politico busca conectarse sentimentalmeote la masa a través de sus
imaginarios. En Venezuela esa ha sido una constamtel siglo XIX y el siglo XXI, en
regimenes de facto o en democracia, en las iz@deyden las derechas, en todos los

sectores de la sociedad; el petrdleo ha sido ebdomlo fue para Juan Vicente Gomez,
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Pérez Jiménez; Carlos Andrés Pérez, y estelarnmentado utilizado por Hugo Chavez
Frias. El paso de PDVSA a manos del pueblo, nosaeegnente ha significado una mejor
administracion, nuevamente el suefio se distangae presente la tendencia “mani-rota”
gue alimenta la fundacién de una nueva clase hageammdenominada “boliburguesia”. Se
requiere una cura psicoanalitica en la cultura x@aea para superar ese mesianismo y
reforzar la cultura del trabajo y los valores; @osido suficiente dar el poder al pueblo, hay

gue ensefarlo a ejercerlo con probidad.

Asumimos con Michel Foucault (1978) que en el judgda relacion saber/poder el
imaginario del petréleo (Davila, 2005:367) ha sgovpara manipular permanentemente al
pueblo, y esa actitud deberd madurarse para pogeras ese complejo de Edipo en lo
cultural. Sabemos que el que tiene el poder defidd es y cual debe ser la verdad; pues
"la verdad no esta fuera del poder, o careciendpoder (...) la verdad es de este mundo
(...) cada sociedad tiene su propio régimen de versiagolitica general de verdad: es
decir, los tipos de discursos que acepta y los Haneionar como verdaderos; los
mecanismos e instancias que capacitan a uno pamaafla verdad o falsedad de
determinadas expresiones.” (Foucault, 1980:13InpSke hace conciente esta dependencia,
de nada servird los petroddlares; ese efecto @myez caracterizo las politicas econémicas

del pasado se han profundizado en el presente.

Hoy el imaginario petrolero anclado en la méd@das huesos de las generaciones
de la segunda mitad del siglo XX y amenaza comsemtiarse en las generaciones del siglo
XXI que han recibido ese pasivo cultural para segoiiando en la vida facil, el golpe de
suerte, la rigueza inmediata, la Gltima jugadardetcado “sucio”, los “caminos verdes”
para buscar los logros, el cobro de peajes, elaloatdo con los productos subsidiados, la
fuga de capitales, y hasta ha emergido una sulbaultel los “no lugares” (Marc Augeé,
1994) paralela a la cultura ciudadana. Y en edtaudtura transfuga se han anotado todas
las generaciones indistintamente; he visto desdelitds arrastrados por sus hijos y nietos
sacando tarjetas de crédito para comprar divisas)do en su vida jamas hubiesen sofiado
con tenerlas. La clase gubernamental ha sido teipél, con lo queda evidenciado que la

llamada ética socialista no se decreta, con raamfiadlacques Maritain en su ola
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educacion en este momento crudia®65) que los valores no se ensefian cual cursos d
cocina sabatinos o en un programa de “Alo presedehbs sedientos de las “petrodivisas”
han asaltado en su buena fe la ingenuidad de I@s huéildes, incluso los servicios
domeésticos han tenido que vender sus cupos deeddlasi sin entender de qué se trata. La
burguesia peculadora (Brito Figueroa) emergida eleddsiglo XX ha dado paso a una
nueva clase enriquecida con los petrodolares ynegocios clandestinos” que denominan
ya el pueblo como: “boliburguesia,” en clara alngi@ los beneficiados por la denominada

Revolucién Bolivariana.

A manera de ejemplo, los «no lugares» actuale3 d@ighira son aquellos espacios
gue no existian en el pasado, pero que ahora @pacemmo ubicacion innegable en el
devenir del tachirense. Se caracterizan por suigpamndicién de enclaves an6nimos para
hombres anénimos, ajenos por un periodo de tienguoidentidad, origen u ocupaciones.
Un poco son aquellos nuevos espacios que Jesusr&émselmi (2006) deja en la silueta
de sus trazos cuando se pregunta por: “¢;Dénde celed@achira?.” Esos nuevos “no
lugares” de las ciudadanias emergentes en el Bachirtienen identidad, ni historia.
Haciendo un esfuerzo, con un sentido propedéupicdriamos estandarizarlos como los
“no lugares” del submundo de la droga, los “no tegadel submundo trafico de gasolina,
los “no lugares” del submundo de los sicariatos, /@0 lugares” del submundo de los
secuestros, los “no lugares” del submundo alineadda “San Cristobal shopping” que
suefia con eldmerican best way. También el mundo religioso tiene sus nuevos “no
lugares.” El Tachira que historicamente habia sigo pueblo casi 100 % catolico,
apostolico y romano, en donde se formaba la badselete nacional, vive ahora mas que
nunca la proliferacion de sectas. Hay que decirgjlestado venezolano, representado por
la gobernacion del Estado Tachira, ha inyectadtidases de dinero impresionantes para
acondicionar las nuevas iglesias evangélicas semtegrostales o cuadrangulares, e
incluso dota a sus “pastores” con sendas camiomidtiaso modelo de la misma manera
gue como se hacia en el pasado con los grandeslpseade la iglesia catdlica. Este nuevo
“no lugar en lo religioso” ha igualmente inauguradioa nueva légica en los grupos
protestantes; quienes no tuvieron en el pasadooapéigial ahora pueden contarlo si

confiesan un proselitismo celestino. Nada nuevalileeacion politico-partidista siempre
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ha bendecido la servidumbre de inteligencia. Y pemgie esos “no lugares” han sido
alimentados fundamentalmente por el imaginarioopet, ya sea directa o indirectamente.
Con razon siempre fue minusvalorarizado el criteleoconstruir una nacion montada en
mito del petréleo, por parte de los intelectualelspdisado, expresiones como: “el mito del

minotauro”, “el chorro, gracia o maldicion”, “el eemento del diablo”, y el “monstruo

devorador,” han resultado ser una premonicion.

Por eso ese imaginario del petrdleo es “un compende la moderna sociedad
venezolana. Esta presente en todas las represemscsociales. (...) Hasta el primer
cuarto del siglo XX el cimiento de la sociedad \mi@na es basicamente agrario (...)
Antes de la relacion hombre —petréleo, hay supendias de los mitos primarios, de las
supersticiones, la magia, de los distintos cultos. Pero pronto el pais deja de ser _segun
acertada expresion de Diaz Sanchez_ vegetal pavartiose en mineral. (...) Pero es éste
el pais que se deslumbrara ante la riqgueza fagiklague sustituye la actividad productiva
por la actividad rentistica, el que se debatir&eets ideologias socializantes y la

penetracion imperialista.” (Davila, 2005:367-368)

Por el imaginario petrolero nos han conocido maglesxterior que por nuestros
valores, se exportd hasta el punto que “pais @etoéra incluso la Unica razén por la cual
habia sido conocida Venezuela.” (Clarac, 2005:18)orRlemos la época de los “ta” barato
dame dos”, en donde las castas politicas ibanihes fde semana a Miami. Hoy es el
simbolo de una maleta cargada de dolares lo quédansfica. Por eso decimos que hay

gue someter a una cura psicoanalitica y etnopsitaan los imaginarios.

EL PRINCIPIO DE LA LUCHA ANTI-IMPERIALISTA.

El 18 de octubre de 1945 se inaugura una de $&sdae serd determinante
en la democracia venezolana del siglo XX, se tdgh denominado “nacionalismo
econémico” (Davila, 2006), que consistia nada masada menos que en “las estridentes
denuncias de Betancourt, en sus escritos de pramsaa los imperialistas “explotadores de

nuestro pais (...) (Davila, 2006:145) Quienes masstindn es esta tesis seran el ala
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izquierdista de AD, entre otros: D. A. Rangel, lander, P. B. Pérez Salinas, Ruiz Pineda,
A. Carnevalli, R. Quijada, entre otros. Sin embaigoémulo Betancourt ya convencido de
no era ni el comunismo ni las tesis del Partido Qusta la forma de conducir la
Revolucion de 1945, hablara de economia propia,eyesigir para la nacion una
participacion razonable de la industria petrolek@as cantos populares vociferaban
expresiones que nos recuerdan tiempos recientesnoge “Venezuela primero”, “la
revolucion democratica y antiimperialista”, “por ainVenezuela Libre y de los
venezolanos”, etc. Eran expresiones reveladorasrdgeradical posicion en lo econémico y
en lo politico exalta las pasiones e imaginaciar@ectivas, impulsaban a la accién. En
cuanto gran animador de las luchas y banderasicpslide AD y sus ancestros, el
nacionalismo econdmico no sera abandonado por a&fjiimario democratico.” (Davila,
2006:144)

Hoy hemos retrogradado hacia un nacionalismo mé&igdo en el que un
neonacionalismo de izquierda pretende refundars&d®-nacion pero mirando al siglo
XIX. En opinién de Ulrich (2004) invocar el nacidiseno metodolégico hoy nos conduce a
errores; “para poner un ejemplo: si la politica gbciedad se deslimitan y desestatalizan el
resultado es que lo que se considera nacionalkeenadional ya no puede separarse y lo
aparentemente igual, o sea, el interior sagradesjscio de poder del Estado nacional se
convierte en campo de intervencion directa de asfasrganizaciones y acontecimientos
criticos internacionales, supranacionales y traenates. Ya no se puede suponer que, por
ejemplo, las desigualdades y conflictos nacionsdes analizables adecuadamente desde la
Optica nacional, ya no se puede partir de que dtwmes, temas, burocracias y autoridades
de la politica interior coinciden con los actoresmas y burocracias y vias de influencia
que la mirada nacional y el nacionalismo metodaldgr en tacito acuerdo- dan por
supuestos. La Nueva Teoria Critica descubre comglepeénte que los clasicos limites entre
politica interior y exterior se borran y mezclangdas diversas disciplinas de las ciencias
sociales, como la politica internacional y la taadel gobierno nacional, se liberan del
dogmatismo de la mirada nacional y se asocian, ey lgueoria del gobierno tiene que

reescribirse desde el &ngulo cosmopolita.” (Bedtk4282)
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En Venezuela, como en todos los paises de AmEaittaa, el Estado es el
gue funda la nacion, y no a la inversa; a diferemig los pueblos europeos que primero
fueron pueblo antes de ser Estado-nacion, v. ggmAhia. Por eso cada gobernante, en
Venezuela se siente con derecho a refundar laméeidel siglo XIX, en el XX y en el
siglo XXI), quiz& por eso el nacionalismo venezolaigue preso de lo que Luis Ricardo
Davila (2005) denomina: “lo contradictorio y condusAmbas coordenadas definen las
insuficiencias de la nacién.” (p. 286)

Ayer como hoy, el nacionalismo se funda sobre daebde la invencién de la
tradicion (Hobsbawm, 2001), invencion que fue esteénte dirigida por Antonio Guzman
Blanco en el siglo XIX y que hoy encuentra en HRgdael Chavez Frias su expresion. Y
en ese sentido, ha sido Bolivar, el imaginarioaauias potente de nuestro pueblo, el que
ha sido deformado segun los intereses de turnojmesginario colectivo también ha sido
utilizado perversamente para manipular al pueldoel’amo del momento era un déspota,
se insistia sobre la dictadura de Bolivar; si ema bestia cruel, se le parangonaba
tacitamente la energia del Libertador; si era imgigente y testarudo, se sacaba a la luz el
autoritarismo del héroe (...) el supuesto caractdivdmiano fue deformandose de esa
manera, casi hasta llegar a ser una monstruosaotarza de los desordenes morales que
iban surgiendo en la grotesca procesion de cagdilideres pseudo intelectuales, Jefes
Civiles, Comisarios y gendarmes." (Mijares, 197):22

Este culto al titanismo, clara reminiscencia deala de los Titanes de la mitologia
griega, esta presente en la cultura venezolana poaadeja madurar como pueblo, pues

siempre estaremos esperando redentores.
EL PRINCIPIO DE LUCHA CONTRA LAS DICTADURAS Y LOS TIRANOS.

Desde que en 1937 comenzo6 la organizacion deidpapblitico PDN (Partido
Democrético Nacional), que culmino el 27 de septiende 1939 con la realizacién de su

Primera Convencion Nacional, en donde fue elegidssigente, demostrando como

principio gestor la lucha contra las dictadurali; edtuvo acompafado en la directiva por
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algunos venerables masones, como: Alejandro Orofeatillo (Mason), Raul Leoni
(Mason), Valmore Rodriguez (Mason), Luis Beltraiet® Figueroa (Mason). EI PDN,
fue la antesala de lo que luego se transformari partido Accion Democrética, el 29 de
julio de 1941, cuando fue legalizada su fundaci@mergio a la vida publica, en un acto
celebrado en el Nuevo Circo de Caracas, el 13 pleesgbre de 1941, donde pronunciaron
vibrantes y emotivos discursos, Romulo Gallegosdrés Eloy Blanco (Mason), Luis
Beltran Prieto Figueroa (Mason), Mario Garcia A@grRomulo Betancourt.

Estuvo exiliado en varias ocasiones por sus aeciildd contra el régimen
dictatorial. Destacamos aqui esa virtud masonidddteulo Betancourt, su incesante lucha
contra las tiranias, en particular se le recueaddgpresistencia a las dictaduras Gomecista,
Perejimenista, y latinoamericanas; como la de Raf@nidas Trujillo. Formo parte de La
‘Legion del Caribe', que fue una alianza de polstidemocraticos de varios paises del
continente que pertenecian a la francmasoneriealsera politica fue el costarricense José

'Pepe’ Figueres.

Como corolario podemos decir que los imaginariédreanclados en las creencias
colectivas, y que no necesariamente responden ama@smiertos, que pueden resultar
antagonicos y polémicos, pero que actiuan en el deypoder. Y una gran ensefianza, los
imaginarios nos recuerda que la vida politica egraata, que sus valores pueden ser

relativos, y que la promesa salvacionista y mesgno siempre es la mejor.
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