Filosofia i revelacio en I’obra d’Eric Voegelin.
Un estudi de la correspondéncia amb Leo Strauss
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El present escrit té com a objectiu presentar la figura d’Eric
Voegelin a través de la seva correspondéncia amb un conegut
contemporani seu, Leo Strauss' . Un dels principals elements que
caracteritzen les obres d’Eric Voegelin (1901-1985) i de Leo
Strauss (1899-1973) és la seva pretensié d’enfrontar la situacié
de desordre politic mitjangant una recuperacié de la filosofia
politica classica, i més concretament, mitjangant una recuperacié
de la filosofia politica platdonica. La correspondéncia que
s’estableix entre aquests dos pensadors entre els anys 1942 1 1964
és un valués document per pensar dues formes distintes de dur a
terme aquesta tasca. Voegelin i Strauss s6n dos pensadors que
perceben el rerefons dels esdeveniment politics del segle XX a
partir d’entendre les seves arrels en I’ambit intel-lectual, filosofic
0, sobretot en el cas de Voegelin, espiritual. Es podria dir que la
seva tasca comuna és la d’aclarir o examinar qué sigui allo
rellevant i alld no rellevant en I’estudi de I’home i vida politica.
Ambdés veuen clarament el perill que representa la visié
positivista propia de la ciéncia moderna, segons la qual no és
possible anar més enlla de la distincié entre fets i valors i a part
de la qual la percepcié de la realitat queda enfosquida per
formalismes i metodologies que han perdut ja la seva capacitat
per donar ra suficient dels esdeveniments. Si la ciéncia politica
no és capag de parlar del bon i el mal govern, de la noci6 de
justicia en un sentit objectiu o de la relacid, i aixd també és més
voegelinia que straussia, entre la ciutat i la divinitat, aleshores
aquesta ciéncia no es troba en situacié d’enfrontar una realitat
que és tant plena de fets com de valors i que no es pot aclarir
tinicament mitjangant un métode cientific.

Lexperiéncia politica més colpidora que visqueren aquests
dos pensadors és sens dubte ’auge i el triomf del na-
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cionalsocialisme, el qual els va conduir a ’exili. Es important
remarcar que cap dels dos pensadors va evitar I’esfor¢ de
pretendre comprendre la complexitat inherent en aquella
situacié concreta. En cert sentit ambdds varen procurar
recuperar aquella forma d’enfrontament amb les coses
politiques que caracteritza la ciéncia politica platonica i
aristotélica. Ara bé, i aqui es troba la riquesa de la cor-
respondéncia que presentarem a continuacid, la qiiesti6 és,
no la necessitat de recuperar la filosofia politica classica,
siné el sentit d’aquesta filosofia, d’aquest enfrontar-se amb
la realitat politica. Per dir-ho rapidament alld que veu i, per
tant, alld que va a buscar Voegelin en la filosofia politica
classica no és el mateix que el que hi veu Strauss. Avancem
ja que el tema de fons és aqui la diferéncia en la comprensi6
del que signifiqui filosofia i, més concretament, de la relacié
entre filosofia i religi6 en el marc de la vida humana tant
individual com col-lectiva. Aquestes qiiestions, les quals no
convé mai respondre de manera dogmatica, han estat
tractades per aquests dos autors de manera més seriosa que
per la majoria dels pensadors actuals.

El pensament d’Eric Voegelin i la polémica amb Leo Strauss

Abans de comengar el present estudi convé que fem una
breu presentacié de la vida i ’obra d’Eric Voegelin. Eric Voegelin
neix a Colonia (Alemanya) i estudia a la Universitat de Viena
(Austria), on esdevé professor de ciéncia politica a la Facultat
de Dret. En 1938 fuig del nazisme cap a Estats Units, d’on no
sera ciutada fins 1944. La major part de la seva vida docent la
passa a la Louisiana State University (1942-1958), lloc des
d’on publicara les obres que el donaran a conéixer com a filosof
de la politica en I’ambit america, ens referim a la New Sciene
of Politics®> de 1952 i ala seva obra magna, Order and History?,
publicada en cinc volums entre 1956 i pdstumament I’any
1987. Cal dir que durant aquest periode també inicia el projecte
de redactar una History of Political Ideas*, que es publicara
només pdstumament en vuit volums. Pany 1958 inicia la tasca
de refundar PInstitut de Ciéncies Politiques de Munic, ciutat
en la qual restara fins ’any 1968. Durant aquest periode publica
les seves principals obres en llengua alemanya, ens referim a
Anammnesis’® , publicada en diverses edicions des de 1966, i
Wissenschaft, Politik und Gnosis® de 1968. Lany 1968 retorna
a Estats Units per treballar a la Hoover Institution on War,
Revolution and Peace de Stanford (California), on restara fins
la seva mort ’any 1985.
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L’abast teoric de Iobra de Voegelin és d’una amplitud
considerable i abraga amb profunditat qiiestions propies de la
filosofia, la politica, la teologia i la historia. En el nucli del seu
pensament trobem la idea de construir una teoria de I’home, la
societat i la historia a través de la nocié d’ordre. Aquesta tasca
troba el seu referent més clar en la seva obra Order and History.
Voegelin considera que la tasca principal de la filosofia i de la
historia és la d’estudiar i interpretar les experiéncia que ’home
al llarg del temps ha tingut en relacié a I’ordre, aix0 és, entés
en un sentit ampli, els esforcos de ’home per situar-se en el
moén. Lordre estd segons el pensador alemany vinculat a les
diverses imatges de la transcendéncia i la manera com s’han fet
lluminoses al llarg de la historia. Chome és un ésser situat en
una posicié intermédia entre alld que ell és i la transcendéncia,
i Pordre en la seva vida personal i politica depén de ’equilibri
respecte aquesta situacié. La recerca humana per trobar el seu
lloc en aquesta dificil tensié és la forca que ha de permetre
segons Voegelin explicar també el moviment de la historia, el
qual és en darrera instancia un moviment que es produeix en
Pinterior de la mateixa consciéncia humana en la seva relacié
amb la transcendéncia, és a dir, en el seu ocultar-se i fer-se
visible. Les principals experiéncies humanes al llarg de la historia
son experiéncies de la transcendéncia, les quals es manifesten o
s’articulen a través de simbols com els de les divinitats, ’anima,
la rad, el Déu tinic o la ciéncia. La transcendéncia en les seves
diverses simbolitzacions estd sempre vinculada segons el
pensador alemany amb I’arrel de I’existéncia, aix0d és, el lloc
des del qual ’home és capag¢ d’entendre i ordenar el seu mon i
el lloc envers el qual ’home tendeix per dur a terme aquesta
tasca. D’aquesta manera és com Voegelin aclareix la situacié
humana en el mén, una situacié que es pot descriure com a
entremig (metaxy), entre el tot i el no res, entre ’home i el seu
objecte de recerca, entre la for¢a que ens mou a actuar i a pensar
(helkein) i la recerca que en resulta (zetesis). Oblidar o mal
interpretar la nostra situacié intermeédia condueix, ens diu
Voegelin, al desordre personal i politic, al naixement de
postures que pretenen que és possible la realitzacié del regne
del cel a la terra. La preocupacié pel desordre politic entés en
aquest sentit i la necessitat d’oferir eines per a la critica social
és el que ens permet aclarir ’obra politica de Voegelin, ens
referim sobretot a laNew Science of Politics. Si la ciéncia politica
no té en compte I’element transcendent, ja sigui en la seva
manifestacié o en el seu ocultament en interior de la vida
politica, com a part estructuradora de la realitat social, no
serd possible de cap manera aclarir la situacié de desordre i,
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per tant, tampoc sortir-ne. Lexperiéncia de I’Alemanya nazi
mostra, com a exemple viscut pel nostre autor, que el poder de
les ideologies exerceix una forca equivalent a la fe religiosa
perod sense una base transcendent, és a dir, fora de I’estructura
de la metaxy. Aquest és el sentit de la gnosi com a mal de la
modernitat tal i com D’aclareix Voegelin. No es tracta, pero,
d’enfrontar-se a les giiestions politiques prescindint de les eines
metodologiques de pensadors com Max Weber —el qual
representa un dels principals mestres de Voegelin—, siné de
complementar-les i enriquir-les amb la comprensié de I’element
transcendent present inevitablement en tota comunitat politica.
Seguint en aquest punt la seva interpretacié del pensament
politic platonic, Voegelin afirma que el desordre social i politic
és un producte de I’alienacié individual, és a dir, que una
societat es troba desordenada només si els seus ciutadans —les
seves animes— estan desordenats. «La polis és ’home escrit en
grans caracters. Podria dir-se que aquesta férmula és el credo
de la nova época [...] el nucli dinAmic de la nova teoria»”. Els
simbols platonics de ’anima i la seva relacié amb ciutat sén el
referent principal que ha de permetre renovar la ciéncia politica
moderna, car és a partir d’aquests simbols que és fa possible
pensar la vinculacié entre ’home, la ciutat i la transcendéncia
en tant que descobreixen «la raé en el sentit noétic com a forca
i com a criteri de ordre»®. Per entendre el pensament de
Voegelin és necessari, tanmateix, atendre a la complementarietat
que estableix aquest autor entre la filosofia classica i el
pensament biblic, a partir del qual, a través de I’experiéncia de
la revelacio, es generen els simbols necessaris per acabar de situar
I’home en relacié6 a la veritable transcendeéncia’.

El pensador alemany ens ofereix, a més d’aquesta lectura
dels esdeveniment historics i politics, una fonamentacié
cognoscitiva de la seva posicié. Aquesta tasca la du a terme en
el seu Anamnesis, lloc en el qual aclareix el que ell anomena la
seva teoria de la consciéncia. La situacié de ’home en I’entremig
és quelcom que es fa palés primerament en la propia
consciéncia, la qual és capa¢ d’accedir a través del record a les
profunditats d’un saber que no havia estat encara articulat.
Aquest saber no articulat s’actualitza amb el record i permet
aclarir i accedir, segons el pensador alemany, a les experiéncies
de la transcendéncia, aixo és, a la preséncia tacita en la propia
consciéncia de I’existéncia d’un fonament que ens és
absolutament superior i envers el qual ens sentim atrets
inexorablement. La transcendéncia és, per tant, sempre present
en la nostra consciéncia sense acabar-se de poder articular de
forma clara. Allo que ha d’estudiar el filosof i I’historiador
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2004. pp. 139-176.
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voegelinia sén en darrera instancia, doncs, les manifestacions
de la transcendéncia que, havent-se fet presents en la consciéncia
dels pensadors, han acabat articulant-se mitjancant els signes
del llenguatge, és a dir, a través dels simbols. Aixi ho expressa
de forma clara al seu amic Alfred Schiitz: «I’esséncia del filosofar
es troba, segons el meu punt de vista, en la interpretacié
(Auslegung) de les experiéncies transcendents»'’. Només si som
capacos de trobar en nosaltres mateixos el lligam, ocultat sovint
per les forces del desordre, entre nosaltres mateixos i la
transcendéncia serem capacos de saber llegir les experiéncies de
la transcendéncia realitzades al llarg del temps, i només per
aquesta via serem capagos de lluitar contra el desordre ideologic
i politic, aix0 és, en darrera instancia, contra I’oblit.

La filosofia, la politica i la historia sén en Voegelin, doncs,
indestriables de la transcendéncia, aixo és, de la preséncia en
I’anima i, per tant, en la vida politica d’un element ordenador
que ha de possibilitar, ben entes, ’equilibri que ha d’evitar el
caos i el desordre en la vida privada i pablica. Per Voegelin el
problema de tota filosofia és el problema de la transcendéncia,
la qual no hem de confondre amb la transcendéncia immanent
de Husserl, ni amb la basada en la naturalesa en el sentit
straussia. Una bona definici6é de la filosofia entesa en aquest
sentit ens I'ofereix el pensador alemany a I’inici del primer
volum d’Order and History: «La filosofia és I’'amor pel ser a
través de ’amor de ’ésser divi com a arrel del ser de ’ordre. El
Logos del ser és I’objecte propi de la recerca filosofica; i la recerca
de la veritat respecte I'ordre del ser no pot ser dirigida sense
diagnosticar els modes d’existéncia en la no-veritat. La veritat
de I’ordre s’ha de guanyar i reguanyar en una pugna permanent
contra la seva caiguda; i el moviment envers la veritat comenga
amb la consciéncia de I’home en la no-veritat. La funcié
diagnostica i terapéutica s6n inseparables de la filosofia com a
forma d’existéncia. I des que Platé, en el desordre del seu temps,
va descobrir aquesta connexid, la recerca filosofica ha estat
una de les raons per establir illes d’ordre en el desordre dels
temps. Order and history és una recerca filosofica de 'ordre de
Iexisténcia humana en la societat i la historia. Es possible que
exerceixi el seu efecte guaridor —en la modesta mesura en qué,
en P’apassionat esdevenir dels esdeveniments, li és permés a la
filosofia».!!

Després d’aquesta presentacié de I’obra de Voegelin ens
podem ja formar una idea de la distancia que el separa de Leo
Strauss. Com hem dit, una de les tasques principals del
pensament de Strauss és la de recuperar la filosofia politica
classica amb la finalitat de “salvar” la filosofia politica'?. Pero
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la recerca straussiana veu que hi ha un espai insalvable entre la
manera de pensar de la filosofia i la manera de pensar propia
dels textos biblics, aixd és, que hi ha una separaci6 insalvable
entre la filosofia i la religi6. Com és sabut Strauss inicia les
seves investigacions a partir del problema teologico-politic'?
partir del qual acaba determinant el seu diagnostic i la possible
terapia dels perills que amenacen occident. Occident esta
constituit per una tensié irresoluble entre el seu doble origen:
per una part la filosofia grega, representada per Atenes com a
garant de la saviesa humana; i per altra part la tradici6 biblica,
representada per Jerusalem com a lloc de la religié. La salut de
la ciutat i de la filosofia i la ciéncia modernes depenen, segons
Strauss, de mantenir vius els dos pols per tal de no caure en
cap dels extrems que representen: Pescepticisme o el relativisme
sofista per una part i la dogmatica religiosa per Ialtra'. Es
important per la nostra investigacié mantenir la claredat
d’aquesta tensid, ja que la irreductibilitat dels pols sera un
concepte comu en Strauss i Voegelin, perd la divergéncia la
trobarem en la referéncia d’aquesta tensi, és a dir, en els elements
i sobretot en el nucli d’aquesta tensié més que no pas en la
necessitat d’acceptar una tensié constitutiva. Tant Strauss com
Voegelin entenen la filosofia en el seu sentit terapéutic, la
diferéncia és en el mal que cadascun d’ells diagnostica. Plantejat
doncs el tema i la polémica ens disposem ara a endinsar-nos en
la correspondéncia entre aquests dos pensadors.

La publicacié de la correspondéncia i el dialeg amb Strauss en
la biografia de Voegelin

Abans de comengar a comentar la correspondéncia cal oferir
algunes dades contextuals i hermeneéutiques. El primer contacte
epistolar entre Strauss i Voegelin es produeix I’any 1934, perd
només assoleix certa freqiiéncia a principis dels anys 40, la
qual es manté fins ’any 1952. El gruix de les dades que ens
aporta la correspondeéncia cal situar-lo, doncs, a la década dels
anys 40, periode en el qual Voegelin s’esta establint a Estats
Units. A nivell personal el pensador alemany esta a la recerca
d’un lloc on continuar la seva recerca académica, tant com a
docent com a investigador. A nivell intel-lectual es troba també
en una fase de certa inestabilitat. Justament ’any 1943 Voegelin
veu la necessitat de reorientar les seves investigacions que
I’encaminin cap al que sera la seva ciéncia de 'ordre: «’any
1943 vaig arribar a un punt mort en els meus intents de trobar
una teoria de I’home, la societat i la historia que permetés una
interpretacié adequada dels fendmens del meu ambit de treball.

13. L. Strauss. Die Religions-
kritik Spinozas als Grundlage
seiner Bibelwissenschaft:
Untersuchungen zu Spinozas
Theologisch-politischem
Traktat. Berlin. Akademie-
Verlag. 1930 [trad. anglesa:
Spinoza’s Critique of Religion.
New York. Schocken Books.
1965].

14. L. Strauss. ¢Progreso o
retorno?. Barcelona. Edicio-
nes Paidés. 2004 [articles
extrets de: The Rebirth of
Classical Political Ratio-
nalism. Chicago-London,
The University of Chicago
Press. 1989].
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Les analisis dels moviments comunista, feixista, nacional-
socialista, el racisme, el constitucionalisme, el liberalisme i
Pautoritarisme m’han mostrat clarament i sense dubte que el
centre d’una filosofia politica ha de ser una teoria de la
consciéncia: perd ni les institucions académiques del mén
occidental, ni les diverses escoles filosofiques, ni les multiples
metodologies ofereixen els instruments intel-lectuals necessaris
per a fer intel-ligibles els esdeveniments i els moviments
politics»'*. Sabem que el primer resultat d’aquesta reorientaci6
és, per una part, ’abandonament de les seves investigacions
sobre una Historia de les Idees Politiques i ’inici del gran projecte
d’Order and History; i per altra part, la redaccié de la New
Science of Politics, de 1952. En tot cas cal tenir clar que I’inici
de la correspondéncia se situa justament en el moment previ a
’aclariment final del projecte de Voegelin, amb la qual cosa
caldrd emprar certa prudéncia alhora d’analitzar les seves
afirmacions. Acabem dient que aquest esfor¢ de reorientacié
coincideix també amb I’inici de I’estudi serids sobre Platd, el
qual podriem situar en la darrera part de la década dels anys
30 i inicis dels anys 40. Lobra de Platé se li aclareix a Voegelin
a través de certs descobriments fets sobre la teoria del mite
exposats per Vico i Schelling. La centralitat del mite en Voegelin,
no només respecte Platd, siné com a manifestacié humana en
les diverses civilitzacions, és sense dubte un element clau per
entendre el seu pensament, sobretot com hem dit en relaci6 a
la vinculacié entre la filosofia i la religié. Es possible afirmar,
per altra part, que també sigui a inicis dels anys 40, de manera
derivada de I’estudi del problema teoldgico-politic, que es
consolidi I’interés de Strauss per ’obra platonica'®.

Com veurem, el to de la conversa en la correspondéncia es
mou entre la cordialitat i la sinceritat sense acabar d’arribar a
I’amistat. Sovint es dirigeixen entre ells amb la férmula «Mr.
Strauss» 0 «Mr. Voegelin», sense emprar mai les més amistoses
Leo o Eric. Cal dir també que els esforgos per a definir la relacié
intel-lectual entre ambdds provenen, en general, més de Strauss
que no pas de Voegelin. Un altre element a tenir en compte és
el fet que només cinc de les cinquanta-cinc cartes que es
conserven, han estat redactades després de la publicacié dels
primers tres volums d’Order and History (entre 1956 1 1957).
Pero possiblement el fet més significatiu és que tampoc disposem
de gairebé cap carta on es parli dels primers tres volums, els
quals s’estan preparant ja des de principis dels anys 50. Aquest
fet sembla més degut al desinterés de Strauss que no pas al de
Voegelin, el qual comenta en relacié al primer dels volums
(“Israel and Revelation) I’any 1953 que sap que Strauss ha
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estat també treballant sobre I’antic testament!” i que podrien
parlar-ne'®. Com hem dit, tampoc disposem de cap discussié
relativa al segon i el tercer volum, els quals estan dedicats al
pensament presocratic (“The World of the polis”) i a la
interpretaci6 de textos de Platé i Aristotil (“Plato and
Aristotle”). Sabem que Voegelin era molt curés amb la
conservacié de les cartes, de les quals acostumava a fer copies
amb paper carbd, per la qual cosa és estrany que s’hagin perdut
les cartes corresponents a aquest periode. Una possible resposta
a aquest tall en la correspondéncia podria ser el trasllat de
Voegelin des de Louisiana a Munic ’any 1958, moment en el
qual endega la tasca de crear una Institut de Ciéncies Politiques.
Ellis Sandoz, un dels principals estudiosos (i editors) del
pensament de Voegelin a Estats Units i actualment secretari de
la “Eric Voegelin Society”, sosté que és poc probable que la
discussi6 sobre el text d’Order and History amb Strauss hagi
desaparegut, i que, per tant, simplement no es va produir.
Sandoz, en un article publicat juntament amb la corres-
pondéncia es lamenta de la poca atencié que es déna a aquest
silenci en comparacié amb ’atencié que rebrien altres
interlocutors epistolars de Strauss, com Alexandre Kojéve, C.
B. Macpherson, Raymon Aron, H.G. Gadamer, Karl Lowith
o Arnaldo Momigliano. Aquest fet seria degut a la situacié
periférica en la que, en I’ambit de la filosofia politica,
s’acostuma a situar a Voegelin, el qual és vist, com Strauss,
com un pensador poc ortodox (maverick) que persegueix
P’aclariment de la condicié humana i la crisi moderna a partir
de la recuperacié del pensament classic. Segons Sandoz és
plausible que, a partir de la publicaci6 de la New Science I’any
1952, «des del punt de vista dels dos homes, la persuasi6
hagi assolit els seus limits, i hi havia poques coses a dir-se a
causa del seu desacord fonamental»". Es pertinent, doncs,
també per aclarir aquesta qiiestid, resseguir la correspondéncia
entre Strauss i Voegelin.

Afegim finalment que és possible pensar que Strauss delegués
la tasca de fer la critica d’Order and History al seu deixeble S.
Rosen. La rad per creure aixo és la redacci6 per part de Rosen
d’un instructiu i també dur comentari critic del segon i el tercer
volums d’Order and History ’any 19582°. Cal dir que la duresa
de la critica de Rosen contrasta amb la predisposicié a la
conversa i la recerca dels llocs comuns que manifesta
generalment Strauss. Sabem que Voegelin no va respondre a la
critica de Rosen, tasca que duria a terme molts anys després un
dels deixebles del pensador alemany, ] Rhodes?".

17. L. STRAUSS. op. cit. 1930.

18. Strauss li diu en una
carta de Juny de 1953: «el
problema de la historia en
el nou testament» és «un
dels més complexos de la
historia intel-lectual. Possi-
blement seria un pla utdpic
dedicar deu anys a la so-
lucié d’aquest problema».
Perd no parlard mai sobre
la publicaci6 de Veogelin
de “Israel and Revelation”
de I’any 1956, la qual toca
de ple certs temes propia-
ment straussians.

19. E. Sanpoz. “Medieval
Rationalism or Mytic Philo-
sophy? Reflections on the
Strauss-Voegelin Corres-
pondence” a VV.AA. Faith
and Political Philosophy. The
correspondence between Leo
Strauss and Eric Voegelin
1934-1964. Pennsylvania.
The Pennsylvania State
University Press. 1993. pp.
297-300.

20. S. Rosen. “Order and
History” a Review of Meta-
physics X1I (des. 1958). pp.
257-284.

21. J. M. RHobes. “An old
Obligation” a Annual Mee-
ting Papers. Eric Voegelin
Society (17th Annual
Meeting). 2001.
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22. E. VoEeGeLiN, “The
Theory of Legal Science: A
Review”, Loisiana Law
Review 4 (1942).

23. Vegeu T. L. PANGLE
“Platonic Political Science
in Strauss and Voegelin” a
VV.AA. Faith and Political
Philosophy. op. cit. 1993.

Les primeres cartes, la centralitat i els limits de la ciéncia
platonico-aristotelica

La primera carta de la que disposem entre Strauss i Voegelin
data de 1934, la segiient apareix ja vuit anys després. Voegelin
li diu a Strauss en aquesta primera carta des de Londres que el
representant de la Rockefeller Foundation —de la qual els dos
pensadors s’havien beneficiat com a investigadors— I’ha dirigit
a ell perqué considera que «els nostres treballs cientifics tenen
certs elements comuns» (2-10-34). No podem saber si aquesta
opinié era compartida per Strauss en el moment de la recepcié
de la carta, en tot cas com hem dit la segiient carta de la que
disposem data de 1942. En les cartes que s’intercanvien durant
aquest any, Strauss des de Nova York i Voegelin des d’Alabama,
el tema principal de la conversa és la situacié de la ciéncia
social i el tema de fons és clarament Plat6. Concretament
Strauss es dirigeix a Voegelin en relacié a la critica d’aquest
darrer a ’obra d’un tal H. Cairns?? (de I’escola de Weber, havia
publicat un llibre anomenat The Theory of Legal Science on
exposava els principis de la politica democratico-liberal), la
qual crida ’atenci6 de Strauss. Li diu que les seves tesis, tot i
ser plenament correctes, no posen prou émfasi en la visié de la
ciéncia politica de Platé i Aristotil com a precedent o aclariment
de la situacio actual: «La posicié que ataques és només el darrer
reducte de la ciéncia establerta per Platé i Aristotil: el postulat
platonic d’una ética i una politica exactes [...] Gent com Cairns
(possiblement sense saber-ho) han arribat des del concepte
platonico-aristotelic de ciéncia —certament no a la seva posicid,
la qual no val la pena discutir, sin6—a la refutacid, per exemple,
de la teva posicié» (24-11-42).

Aquest fragment ens pot servir ja per introduir certs elements
clau en la polémica entre Strauss i Voegelin. En primer lloc, el
«postulat platonico-aristotélic d’una ética i una politicaexactes»
serd un dels cavalls de batalla de Voegelin enfront la posicié
platonica, és a dir, un error comeés pel geni platonic alhora
d’explicar la constitucié de la realitat. En la seva resposta
Voegelin afirma que «els assoliments teorico-cientifics de Platé
es fonamenten en el mite» i que «el problema es complica en el
moment que Plat6 orienta la seva idea de ciéncia envers alld
no-mitic, ’esferapersonal-peripheral de la 1ogica, la matematica
i la dialéctica» (9-12-42)%. Dit rapidament, Platé hauria pretés
superar el mite a través de cert aclariment racional. Mentre
aquest fet representa per Voegelin una “imperfeccié” del projecte
platonic, en el cas de Strauss aixd és vist com un «darrer
reducte», és a dir, com un fet perceptible que constitueix, aixd
si, només una part del projecte platonic i a partir del qual
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persones com Cairs poden atacar les posicions de Voegelin i
també la de Strauss. Segons Strauss aquesta part és presa com
un tot que es reflecteix en els métodes de la ciencia moderna,
els qual no atenen a I’origen classic dels seus propis pressuposits;
mentre que Voegelin veu en la mateixa formulacié platonica
una incongruéncia essencial, a saber, la de pretendre explicar
la realitat des de I’exactitud matematica?*. Ens enfrontem ja, i
aix0 passa en el primer intercanvi entre els dos autors, a la
qiiestié central de quin sigui el tot del platonisme al qual cal
atendre. Com veurem, aquest tot troba el seu aclariment de
manera diferent en Voegelin i en Strauss i constitueix, com
hem dit, un dels nuclis fonamentals de la seva polémica. El
positivisme en el sentit weberia de Cairns és capag de refutar el
punt de vista de Voegelin justament a través d’allo que Voegelin
rebutja del platonisme. Es important notar en aquest sentit
que Voegelin es permet la llicéncia de dir que Platé s’hauria
equivocat, pretenent aixi —com diria Strauss— coneixer Plat6
millor del que ell mateix es coneixia. Resulta clar en aquest
sentit que Strauss pugui pensar que Voegelin sigui un modern
historicista que, per alguna curiosa rad, tenia un profund interés
pel pensament classic, la qual cosa devia generar en Strauss,
molt possiblement, una certa atracci.

Tot seguit tornarem sobre aquestes diferéncies, perd convé
deixar clar que aquestes primeres cartes mostren també el lloc
comid que comparteixen ambdds autors. Strauss i Voegelin
convenen en el fet que les posicions de Platé i Aristotil son el
punt de partida per poder repensar la filosofia politica
moderna. Aquest acord esta lligat a la critica que ambdés autors
comparteixen respecte la direcci6 de la ciéncia politica moderna,
lligada, com hem dit, a la visi6 positivista d’'un moén de fets o
d’evidéncies merament racionals, la qual cosa té com a
conseqiiéncia la incapacitat per emprar judicis de valor en
Iexercici cientific. Ara bé, segons Voegelin la filosofia politica
classica es funda en Platé en tant que nou mite i no es funda
universalment, la qual cosa seria deguda al lligam estret del
pensament platdnic amb el mén grec i la polis. Segons Voegelin
el tractament cientific dels problemes politics i étics que
permetria superar la moderna distincié entre els fets i els valors
és efectivament possible a partir de Platé, perd aquest tractament
troba el seu marc i els seus objectes d’estudi gracies al mite.
Strauss, per contra, afirma que el que crea Platé és una nova
ciéncia de I’estat i de 1’anima, que és, a més, en ella mateixa
universalitzable. Strauss diu: «No puc de cap manera estar
d’acord amb tu respecte el fet que Plat6 pretengui “crear un
nou mite”: els seus esfor¢os anaven dirigits a fonamentar una

24. Cal dir que aquesta
lectura de I’evolucié del
pensament platonic troba el
seu referent més clar en la
lectura voegeliniana del pas
de la Republica a les Lleis,
dialeg aquest tltim on Plat6
pretendria des d’un visi6
matematitzada de la rea-
litat, fer possible un govern
autoritari que obligui, més
que no pas persuadeixi, al
respecte i el compliment de
les lleis (Cf. OH, III, pri-
mera part).
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25. Anotem aqui que 'ex-
periéncia és I’element
fonamental en la inves-
tigacié historico-filosofica
de Voegelin, car que en ella
es conté i s’expressa mit-
jangant simbols la tensié
constitutiva de la cons-
ciéncia humana entre allo
divi i all6 huma.

nova ciéncia i especialment una 