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RESUMEN

En este trabgo se plantea un doble objetivo. En primer lugar, andizar la
subdeclaracion de ingresos de las familias de todas | as olas del Panel de Hogares de
la Unién Europea (PHOGUE) disponibles hasta la fecha (1994-2001) para Esparia.
En particuar, se andiza la fata de respuesta en las sucesivas olas en las variables
relacionadas con las principales cuestiones relativas a los ingresos. En segundo
lugar, se presenta un andisis dindmico de la distribucion personal de la renta en
Espaiia a partir ded PHOGUE analizando asi algunos cambios importantes en la
edtructura de ingresos de los individuos y profundizando en los factores

intergeneracionaes que intervienen en la variacion en € tiempo de dichos ingresos.
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1. INTRODUCCION

El andids de la dindmica de los ingresos de los hogares ha cobrado un reciente
interés en los Ultimos afios. Los avances informéicos y la mayor disponibilided de
datos, en egpecid las encuestas longitudindes, han permitido abordar € estudio de la
movilidad de ingresos de los hogares (e individuos) con mayor rigor que en € pasado.
Pese a dllo, son aln muchas las cuestiones abiertas.

Puesto que no exige una interpretacion uniforme y unanime de la definicion y
medidas que permiten d estudio de la movilidad de ingresos, son vaias las
goroximaciones Uutilizadas en los didintos trabgos sobre movilidad. La teoria de la
movilidad de ingresos permite obtener indicadores que verifican determinadas
propiedades y que pemiten detectar € movimiento que se produce entre dos
digribuciones. Asi, en Ayda y Sadire (20028) se ofrece una visén genera y sstemética
de los principdes enfoques desarrollados para @ estudio de la movilidad de ingresos asi
como los indicadores y técnicas de andiss que permiten la caracterizacion de la
movilidad e incluso la identificacion de sus factores determinantes. De manera generd,
la movilidad puede interpretarse como compensacion de la desiguadad, independencia
dd origen, movimiento, transicion entre estados en la escda de ingresos o como factor
determinante de cambios en d bienestar. Algunas de las técnicas utilizadas para la
medicion de la movilidad se basan en la corrdacion entre la distribucion de rentas
inicid y find o en la magnitud de las variaciones intertempordes de los ingresos de los
individuos. No obstante, son muchas las medidas propuestas en la literatura econdmica
para la medicion de la movilidad de ingresos que se basan en su capacidad de
cumplimiento de una serie de propiedades o axiomas (véase Shorrocks, 1993; Fieds y
Ok, 1999; Creedy, 1997). Entre estos indices destacan: € indice de Prais (1955) y
Shorrocks (1978d), € indice de Bartholomew (1973), € indice de Shorrocks (1978b), €
indice de Hart (1976 y 1983), € indice de Maasoumi y Zanduakili (1986), € indice de
Fidds y Ok (1996), etc. Sin embargo, € andisis dinamico de la distribucidon persond de
la renta es complgjo y la introduccidn de juicios de vaor viene sendo habitud, con lo
cua lainterpretacion de dichas medidas ha de hacerse con las debidas cautelas.

En Espafia 2 han redizado diversos estudios recientes relativos a la movilidad
intrageneracional basados fundamentamente en @ cdculo de diferentes indices de
movilidad y en d estudio de la probabilidad de que un mismo individuo pueda cambiar
sus niveles de renta durante su vida. Asi, destacan los trabgos de Ayda y Sastre
(2002b), Prieto, Sdlas y Alvarez (2002) y Cant6 (2000). Sin embargo, no es tan habitual
e edudio de la movilidad intergeneracional de ingresos motivado fundamentamente
por las limitaciones de las fuentes edtadigticas disponibles en Espafia Un intento
reciente es @ de Sanchez (2004) donde se cuantifica la movilidad intergeneraciond de
ingresos y la movilidad intergeneracional educativa en Espaiia para los afios 1980 y
1990 utilizando las Encuestas Bésicas de Presupuestos Familiares. En dicho estudio, se
pone de manifieto que la movilidad de ingresos de una generacion a la Sguiente se
incrementd durante la década de los 80 s bien no fue homogénea para hombres y
mujeres ni tampoco seguin la zona de residencia ddl individuo.

Dado que € Pand de Hogares de la Union Europea (1994-2001) permite obtener
informacion de la didribuciéon persona de la renta en Espafla en ocho periodos
diferentes, resulta especidmente aractivo redizar un esudio dindmico de dicha



digribucién de ingresos. Obviamente, un andiss de este tipo obliga a tomar una serie
de decisiones metodoldgicas que pueden incidir en los resultados obtenidos pero que se
contrastaran con otras dternativas. Por otra parte, uno de los inconvenientes de estas
Encuestas de Pand es la fdta de respuesta que se puede ir acumulando a través de las
sucesvas olas.

Adl, en ede trabgo se plantea un doble objetivo. En primer lugar, andizar la
subdeclaracion de ingresos de las familias, y por tanto la figbilided de los datos, de
todas las olas ddl Panel de Hogares de la Union Europea PHOGUE) disponibles hasta
la fecha (1994-2001) para Espafia. En particular, se andiza la fata de respuesta en las
sucesvas oOlas en las principaes variables relacionadas con los ingresos. Para dlo, se
describira  detdladamente la informacion  relativa a Ingresos que agparece en €
PHOGUE. En segundo lugar, se presenta un andiss dinamico de la digribucion
persond de la renta en Espaia profundizando en los factores intergeneracionales que
intervienen en lavariacion en e tiempo de dichos ingresos.

B trabgo se edtructura de la siguiente manera. En € apartado 2, se hace una breve
referencia sobre los datos utilizados y las opciones metodoldgicas adoptadas prestando
epecid aencion a la informacion relativa a ingresos. En d gpatado 3, s edtudia la
subdeclaracion de ingresos en d PHOGUE teniendo en cuenta la fata de respuesta en
los items relativos a ingresos. A continuacion, en € apartado 4, nos centraremos en la
movilidad intergeneraciona de ingresos entre padres e hijos. Findmente, en € apartado
5, se presentan las conclusiones mas relevantes.

2. EL PANEL DE HOGARES DE LA UNION EUROPEA Y LA
INFORMACION RELATIVA A INGRESOS

La necesdad de disponer a nivel comunitario de informacion armonizada reldiva a
rentas, educacion, formacion, empleo, etc, que permitiera andizar las diferentes
politicas socides en la Union Europea, motivo la eaboracion de una nueva fuente de
informaciéon estadisticac “El Panel de Hogares de la Unién Europea” (PHOGUE). Esta
fuente de datos etd armonizada a nivel comunitario y coordinada por la Oficina de
Estadistica de la Union Europea (EUROSTAT).

El PHOGUE no silo dexribe la dtuacion de la poblacion en un momento
determinado, sno que ademés los hogares degidos en & primer ciclo s2 mantienen
durante los ciclos sucesivos, permitiendo la entrada de nuevos miembros y siguiendo a
los miembros que han abandonado € hogar, 0 d hogar en su conjunto, S éte ha
cambiado de direccién dentro de la Union Europea. A pesar de que todos los paises de
la Union Europea tengan SUs propias encuestas de presupuestos familiares, no se puede
asumir que sean idénticas y surgen problemas de comparabilidad. En este sentido, es
importante destacar que nunca se habia dispuesto, para toda la Union Europea, de un
pand fijo y amonizado que permitiera redizar un seguimiento de variables como la
renta, € empleo, composicion de los hogares, educacion, etc., y que permitiera ademés
edudiar la Stuacion socioecondmica de los hogares e individuos dentro de la Unidn
Europea. Ad, la TABLA 1 reflga € nimero de hogares e individuos considerados en
Espafia en cada uno delos ciclos.



TABLA 1
NuUmero de hogares e individuos (mayores de 16 afios) en Espafia

(1994) | (1995) | (1996) | (1997) | (1998) | (1999) | (2000) (2001)

‘ Ola1l Ola 2 Ola 3 Ola4 Ola5s Ola6 Ola7 Ola 8

N° Total Hogares

- 7206 6522 6267 5794 5485 5418 5132 4966
originaes
| N° Total Individuos
>16 afios 17893 16263 15640 14819 13779 13104 12317 11964

FUENTE: Elaboracioén propia a partir del PHOGUE.

Los ingresos de los hogares que se estiman a partir de las ocho olas (1994-2001)
son la base para la redizacion de este edtudio. La perfecta coherencia entre los
conceptos de ingresos en |os sucesivos arios permite obtener resultados comparables.

Dado que todos los montantes relativos a ingresos, savo los Ingresos Actuales,
son anudes y pertenecen d afo anterior de la entrevista, € periodo andizado abarca
desde 1993 hasta 2000. A continuacion y con objeto de hacer un andisis pogterior de la
fdta de respuesta en agunas cuedtiones, se hace una descripcion detadlada de las
definicionesy dasficaciones rdaivas alosingresos en d PHOGUE.

En d PHOGUE, los ingresos se clagfican, en cuanto a su naturaleza, en ingresos
monetarios, ingresos N0 monetarios, impuestos sobre la renta de las personas fiscas y
regimenes de proteccion. A continuacion, se resumen las principdes definiciones 'y
clasificaciones que se refieren alos ingresos paralas ditintas olas.

1) | ngresos monetarios del hogar

Los ingresos monetarios que aparecen en € PHOGUE permiten obtener la renta
monetaria del hogar, es decir, la que se obtiene una vez deducidas las cantidades
satisfechas en concepto de impuestos, cotizaciones a la Seguridad Socia y otros pagos
asamilados (Entidedes de Previson Socid, Mutudidades, etc.). Teniendo en cuenta su
origen, los ingresos monetarios se clasfican en: Ingresos por trabgo por cuenta gena,
Ingresos por trabgo por cuenta propia, Rentas del capital, Rentas de la propiedad,
Transferencias corrientes y Otros ingresos.

- Ingresos por trabajo por cuenta ajena: Bgo este epigrafe se engloban los
ingresos  percibidos como contrgprestacion de una actividad regular o esporadica
redizada para otras personas fiscas o juridicas. Se incluyen los sueldos, sdaios y
antigliedad, horas extraordinarias, trabgo nocturno, fin de semana, guardias, pagas
extraordinarias, complementos, gratificaciones, primas de beneficios, primas de
transporte a trabgo, comisiones, propinas, primas de asstencia, porcentgjes pagados a
los asdariados y asignaciones en dinero para vivienda entregadas a los empleados. Se
incluyen también los ingresos obtenidos por la venta de productos recibidos como
sdario en especie. No se incluyen: dietas, ropa de trabgo, exdmenes médicos, pagos
efectuados por las entidades aseguradoras o por los empleadores en situacion de bga del
trabgjador por enfermedad, maternidad, accidente de trabgo, invalidez, despido, €tc.



- Ingresos por trabajo por cuenta propia: Esta variable recoge los ingresos
obtenidos como trabgador independiente, empresario o empleador por € gercicio de
actividades empresarides, profesondes o artidicas. Estos ingresos se registran en €
momento en que se perciben, independientemente de que procedan de trabgos
realizados en periodos anteriores d de registro 0 sean anticipos de futuras realizaciones.

- Rentas del capital: Agrupan los ingresos percibidos en concepto de intereses
de cuentas corrientes, cuentas de ahorro, depdsitos a plazo y préstamos efectuados,
intereses y dividendos de acciones, obligaciones, bonos, deuda publica, fondos de
inverson, participacion en beneficios de sociedades y otros rendimientos de capitd
mobiliario, rentas que las sociedades pagan a los miembros de los consgos de
adminigtracion y otras rentas del capital.

- Rentas de la propiedad: Bgo este epigrafe se incluyen los ingresos percibidos
en concepto de aquiler de propiedades menos los gastos deducibles (interés de
préstamos, gastos comunitarios, reparaciones, Seguros, €etc.).

- Transferencias corrientes: Dentro de las transferencias corrientes en d Pand
se distingue entre Prestaciones socides y Otras transferencias corrientes.

- Prestaciones sociales: Las prestaciones socides s definen en torno a
determinadas &eas en las cudes = gerce la proteccion de los individuos y de los
hogares. Se congderan las Sguientes:

- Prestaciones de desempleo, formacién profesional o de fomento de empleo.
Son aquellas prestaciones cuyo objetivo es garantizar la subsstencia de las
personas protegidas en caso de pédida totd o parcid de las rentas de
trabgo por causa de desempleo. Se dividen en prestaciones de desempleo,
subsidios de desempleo, ayudas o0 becas por asistencia a cursos de formacion
profesional ocupaciond, ayudas por aceptar empleo en una localidad digtinta
a la de resdencia, empleos en trabgos ocasondes de la Administracion
Plblicay otras ayudas o prestaciones por desempleo.

- Pensiones o prestaciones de vejez, jubilacion o retiro.

Estas prestaciones se conceden por @ hecho de haberse alcanzado una cierta
edad minima a patir de la cud, cesa la actividad profesond principa. Se
dividen en pensones contributivas de jubilacion o retiro, pensones
adgencides de vgez, pensones de jubilacion voluntaria anticipada, con
reduccion de la cuantia de la pensén norma, ayudas equivdentes a la
jubilacion anticipada no voluntaria y otras prestaciones de veez, jubilacion y
retiro.

- Pensiones o0 prestaciones de supervivencia: viudedad, orfandad a favor de
familias.
En este caso se trata de prestaciones concedidas en virtud de un derecho
adquirido originariamente por otra persona, cuyo falecimiento condiciona la
atribucion de eda prestacion. Los supervivientes beneficiarios de las



prestaciones pueden ser @ conyuge o @ ex-conyuge del falecido (viudeded),
sus hijos (orfandaj) u otros familiares. Se incluyen en este epigrafe:
Pensiones contributivas de viudedad.
Otras prestaciones de viudedad.
Pensidn o subsidio de orfandad.
Pensién o subsdio a favor de familiares de la persona
fdlecida digintos del conyuge e hijos.

Prestacion de proteccion a la familia.
Comprende todas las prestaciones que tienen por objeto cubrir las cargas que
resultan de la crianza de los hijos y, eventudmente, de mantenimiento de
otros miembros de la familia (conyuge, ascendientes, etc.). Se incluyen las
gguientes:

Prestacion por hijo acargo.

Prestacion por hijo minusvadido a cargo.

Mantenimiento dd sdario o subsdio de maternidad

durante € periodo de descanso.

Prestacion de natdidad.

Otras prestaciones familiares.

Prestacion por enfermedad o invalidez.

Este tipo de prestaciones comprenden los subsidios destinados a compensar
en todo o en pate la pé&dida derivada de la suspenson de actividad
profesond y otras formas de asstencia socid ligados a la enfermedad. Se
induyen los Sguientes niveles:

- Mantenimiento de sdaio o subsdio de incapacidad
tempora en caso de enfermedad comun o accidente no
labord.

Otras prestaciones en metdlico por enfermedad.
Mantenimiento de sdaio o subsdio de incapacidad
tempord en & caso de accidente de trabgo o
enfermedad profesond.

Pensones de invdidez por enfermedad comin o
profesiona, por accidente labora o no.

Otras prestaciones de invaidez.

Prestaciones 0 ayudas a la vivienda.

Se trata de agudlas prestaciones o0 subsdios recibidos por € hogar
procedentes de fondos publicos de asstencia socid a la vivienda, destinados
a sufragar los costes de adquisicion de la vivienda en hogares con bgos
ingresos que hayan acreditado la precariedad de su sStuacién econdmica,
cumpliendo los requisitos necesarios para ser beneficiarios de tales ayudas.

Otras ayudas procedentes del sistema Publico de Asistencia Social.

Bgo este epigrafe se incluyen los pagos recibidos de la asgtencia socid cuya
findidad es atender Stuaciones de indigencia por carencia de recursos en €
hogar u otras situaciones cubiertas por la proteccion socia publica



- Otras transferencias corrientes: Bgo este epigrafe se recogen las becas
durante la escolaridad obligatoria y las tranderencias corrientes  derivadas  del
aseguramiento particular con compafiias de seguros (pensiones o planes de jubilacion o
retiro, pensones y seguros privados de viudedad, transferencias corrientes de proteccion
a la familia, otras transferencias corrientes por enfermedad o invdidez, trandferencias
entre hogares y otras transferencias corrientes).

- Otros ingresos. Bgo esa denominacion se recogen los ingresos
extraordinarios procedentes de herencias monetarias 0 N0 monetarias, premios de
loterias 0 juegos de azar, donaciones, etc., Sempre que su valor sea superior a un vaor
especificado, y diferente para cada ciclo, y que se hayan percibido durante € afio natural
anterior d deinicio de lainvestigacion.

2) | ngresos no monetarios del hogar

Aungue en d PHOGUE no se recogen los ingresos no monetarios, se dispone de
informacion reativa d autoconsumo dimenticio, los bienes consumidos por & hogar
procedentes del negocio familiar o la redizacion por € hogar de areglos, reparaciones,
mantenimiento de la vivienda u otros tipos de bricolge. Por dltimo, aunque no se
solicita la vaoracion monetaria por parte del hogar de las ayudas en especie procedentes
del sstema publico de asistencia socia, se recoge la percepcion de las mismas durante
el afo anterior alaredizacion de laencuesta.

3) Impuesto sobre |a Renta de las Personas Fisicas

A patir de segundo ciclo se dispone de informacion reativa tanto a los pagos
como a las devoluciones del impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas. Los pagos
y devoluciones se solicitan a cada miembro del hogar que a 1 de Enero dd afio en que
seredizalaencuestatiene 16 0 mas afios.

4) Regimenes de proteccion

Se condderan tanto los regimenes de base (protecciones socides que, en
aplicacion de prescripciones legdes o reglamentaras, concede, frente a uno o varios
resos, una proteccion eementd edtablecida para garantizar € mantenimiento  del
minimo socid, pero no € nive de vida individud efectivo en cada caso) y los
regimenes (complementarios 0 suplementarios). Estos regimenes son adicionades a los
regimenes de base e incluyen aquellos proyectos ocupacionales que conceden pensiones
suplementarias a la tercera edad, tanto s han sdo dispuestos 0 no por & empresario para
sus empleados.

Findmente, en la TABLA 2 s recoge dntéicamente € deglose de la
informacion relaiva aingresos de los hogares y de los adultos en d PHOGUE.



TABLA 2
Desglose de la informacién relativa a ingresos de los hogares e individuos en e PHOGUE

INGRESOS

Principal fuentedeingresosen €l afio anterior al dela entrevista

El hogar (o0 el informante) no hatenido ingresos

Trabajo por cuenta ajena

Trabajo por cuenta propia

Pensiones contributivas y no contributivas (jubilacién, invalidez, viudedad, etc.)
Subsidiosy prestaciones de desempleo

Otros subsidiosy prestaciones sociales (becas, ayudas alafamilia, etc.)
Otrosingresos

YVVVYVVYY

I ngresos totales netos per cibidos en el afio anterior

Ingresos netos por rentasdel trabajo en e afo anterior

» Ingresos netos por renta del trabajo por cuenta gjena en el afio anterior (incluye ingresos netos
por actividades secundarias, tanto si son por cuenta ajena como por cuenta propia)
» Ingresos netos por rentas del trabajo por cuenta propiaen el afio anterior

Ingresos netos por rentasdel capital y la propiedad y transferencias privadasen € afio anterior

» Ingresos netos por rentas del capital en el afio anterior

» Ingresos netos por rentas de la propiedad en el afio anterior (estos ingresos los percibe el hogar
en su conjunto, y se han distribuido entre el nimero de cuestionarios individual es corregido)

» Ingresos netos por transferencias privadas recibidas en el afio anterior

I ngresostotales netos por prestaciones sociales en el afio anterior

» Ingresos netos por prestaciones de desempleo en el afio anterior

» Ingresos netos percibidos por pension o prestacion de vejez, jubilacion, retiro, viudedad u
orfandad o en favor de familiares en el afio anterior:

- Ingresos netos percibidos por pensién o prestacion de vejez, retiro o jubilacion en el afio
anterior

- Ingresos netos percibidos por pension o prestacion de viudedad, orfandad o a favor de
familiares en el afio anterior

» Ingresos netos percibidos por prestaciones de proteccién a la familia en el afio anterior (se
incluyen prestaciones por natalidad, maternidad u otras)

» Ingresos netos percibidos por prestaciones de enfermedad o invalidez en el afio anterior

» Ingresos netos percibidos por becas y ayudas para estudios durante la escolaridad obligatoria en
el afio anterior

» Ingresos netos procedentes de otras prestaciones 0 ayudas en el afio anterior (incluyen becaspara
|a ensefianza no obligatoria, prestaciones de instituciones privadas sin fines de lucro, etc.)

» Ingresos de ayudas en metdlico procedentes del sistema publico de proteccion social en el afio
anterior, no incluyéndose ayudas para vivienda (estos ingresos los percibe el hogar en su
conjunto, y se han distribuido entre el nimero de cuestionarios individual es corregido)

» Ingresos procedentes de prestaciones, subsidios u otras ayudas de fondos publicos para el
alquiler o los gastos de la vivienda en el afio anterior (estos ingresos los percibe el hogar en su
conjunto, y se han distribuido entre el nimero de cuestionarios individual es corregido)

Ingresos mensuales netos actuales procedentes del trabajo por cuenta ajena (¢l periodo de
referencia es 1994 para € primer ciclo, 1995 para e segundo, 1996 para €l tercero, 1997 para €l
cuarto, 1998 para €l quinto, 1999 para € sexto, 2000 para el séptimoy 2001 para €l octavo).

FUENTE: Elaboracion propiaapartir dd PHOGUE.




3. SUBDECLARACION DE INGRESOS: EL PROBLEMA DE NO-
RESPUESTA EN EL PHOGUE

Es importante destacar las ventgjas e inconvenientes de PHOGUE con respecto
a su estructura de Encuesta Panel frente a las ventgas e inconvenientes de otros disefios
muestrales como las Encuestas Periddicas y los Paneles Rotantes. En las Encuestas
Periodicas, en cada periodo de interés, se extrae una muestra independiente. Con
respecto a los Paneles rotantes, los hogares permanecen durante un ndmero
determinado de periodos en la muestra, y posteriormente son sudtituidos. Findmente, €
PHOGUE, es una Encuesta Panel. En este caso, los hogares eegidos son mantenidos en
la muestra durante toda la duracion del estudio, permitiendo la entrada de nuevos
miembros, y sguiendo a los miembros que han abandonado € hogar o d hogar en su
conjunto, § ése cambia de direccion. En la TABLA 3 s recogen las principaes
ventgas e inconvenientes de |os diferentes disefios muestrales.

Las Encuestas Periddicas, ademés de permitir obtener informacion relativa a
diferentes periodos de tiempo, tienen una ventga adicional que es la smplicidad de este
tipo de muestras pero la desventgja de la posible no-colaboracion de los hogares, dado
gue no han colaborado anteriormente. Las Encuestas Pand permiten obtener datos
longitudindes de gran vaor anditico pero la mayor dificultad radica en conseguir la
colaboracion continuada de cada hogar. Otro inconveniente de los paneles, rotantes o
no, s que la fata de respuesta puede ir acumulandose a lo largo de los sucesivos ciclos
de colaboracion (Peracchi, 2002).

A pesar de las indudables ventgas ded PHOGUE, también presenta ciertos
puntos débiles relativos a la fiabilidad de los datos de renta En Andrés y Mercader
(2001) s evdua la fiabilided de los datos de renta procedentes de la primera Ola del
PHOGUE (1994) comparando dichos datos con los procedentes de otras fuentes
edtadigticas. Asl, se condata que la comparacion de la egtructura de la poblacion por
edades y sexos no presenta diferencias muy sgnificativas con respecto a la estadigtica
demogrdfica dd Movimiento Natural de la Poblacion. Sin embargo, la fdta de respuesta
parcia referida a los diferentes items de renta del panel se hace especiamente patente
en |as rentas brutas del trabgo por cuenta gena (44.33 por ciento). No obstante, tanto
los agregados de la poblacién asadariada como los correspondientes a la renta sdarid
neta se gustan a los vaores que se desprenden tanto de la Encuesta de Poblacion Activa
(EPA) como de la estadigtica de la Declaracion Anud de Retenedores (DART). Aunque
las rentas procedentes del trabgo por cuenta propia en € PHOGUE aparecen
infradeclaradas con respecto a agregado de la Contabilidad Naciond de Espaiia (CNE),
se producen buenos gustes entre e PHOGUE vy las estadigticas dd IRPF. En cuanto a
las rentas del capital, también surgen desgjustes entre los agregados dd PHOGUE, los
delaCNEY las estadigticas del IRPF.

Asdi, dos de los problemas fundamentales que plantea  PHOGUE es la fata de
respuesta que surge por la negativa, incapacidad o imposhbilidad de los hogares (o
individuos) a cumplimentar totd o parcidmente € cuestionario y € abandono de los
individuos del pand (también denominado attrition).



TABLA 3

Alternativas d disefio de la muestra

Encuestas Periddicas

Panel Rotante

Encuestas Panel

Ventajas

Permiten realizar estimaciones de
caracter transversal (referidas a
momentos concretos).

Posibilidad de acumular lainformacion
relativa a diferentes periodos de tiempo
y estimar con gran fiabilidad
caracteristicas estéticas.

Mayor simplicidad en el andlisisdela
informacion.

Permiten realizar estimaciones de
caracter transversal (referidas a
momentos concretos).

Permiten obtener datos longitudinales
de gran valor analitico.

Posibilidad de acumular lainformacion
relativa a diferentes periodos de tiempo
y estimar con gran fiabilidad
caracteristicas estaticas dependiendo
delavelocidad con que es sustituidala
muestra.

Lafaltade respuesta en las segundas o
posteriores colaboraciones puede
subsanarse con la informacion de
ciclos anteriores.

Permiten estudiar cambios a nivel
desagregado.

Los trabajos de campo son més
sencillos.

Permiten realizar estimaciones de
caracter transversal (referidas a
momentos concretos).

Permiten obtener datos longitudindes
de gran valor analitico.

Informacién mas rica.

Lafalta de respuesta en las segundas o
posteriores colaboraciones puede
subsanarse con la informacion de
ciclos anteriores.

Permiten estudiar cambios a nivel
desagregado.

Inconvenientes

L os entrevistadores han de conseguir la
colaboracion de todos |os hogares por
primera vez (este trabajo es mas
laborioso que mantener alos hogares
gue ya han colaborado anteriormente).

Dificultad para obtener datos
longitudinales pues se apela a la
memoria del entrevistado.

Lafata de respuesta puede acumularse
alo largo de todos los ciclos y pueden
surgir problemas para garantizar el
tamafio de la muestra.

Lafalta de respuesta puede acumularse
alo largo de todos los ciclos y pueden
surgir problemas para garantizar el
tamafio de la muestra.

Exigen mucha atencion y dedicacion
para explotar sus cualidades.

Requiere mucha dedicacion para
garantizar |la colaboracién continuada
de cada hogar.

FUENTE: Elaboracién propia.

Una limitacion importante por tanto del Pandl de Hogares de la Union Europea es la

tasa de abandono tanto de hogares como de individuos que obviamente afecta de
manera sgnificativa a la informacion rediva a ingresos. Una dterndtiva para subsanar
eda fdta de informacion consiste en obtener pesos longitudindes que tengan en cuenta
el posble sesgo provocado por € abandono no aeatorio de la encuesta. Asi por
gemplo, en Cantd et al. (2002b) se obtienen los correspondientes pesos para la ECPF a
partir de una regresion probit de la probabilidad de mantenerse en & pand durante cinco
entrevigas explicado por las caracteristicas dd hogar (edad, nivel educativo, estado
civil, sexo, ec.).

De esta manera, podemos digtinguir entre los sguientes tipos o0 causas de “no-
respuesta’ de los correspondientes cuestionarios que podemos encontrar en €
PHOGUE:

- No respuesta total: Surge cuando no exige informacion de un demento
muestra. Puede producirse por € rechazo o incapacidad de un individuo
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para rdlenar un cuestionario o0 Smplemente porque d cuesionario s ha
perdido.

- No respuesta parcial: Se produce cuando un individuo no proporciona
informacion relativa a una determinada cuestion o item del cuestionario.

- Abandono de la muestra o attrition: Es un caso paticular de no-respuesta
total puesto que & eemento muestral abandona € pandl.

- Nueva entrada en la muestra: En este caso, se produce la no-respuesta del
cuestionario por la imposhilidad de obtener informacion de las nuevas
unidades muestrales en olas anteriores a su entrada.

A partir de las ocho olas dd PHOGUE y centrandonos en la no respuesta parcia de
las cuedtiones relativas a ingresos se ha obtenido la fraccion de individuos con ingresos
positivos y la fraccion de individuos cuya informacion no esta disponible para cada una
de las olas. En ese andiss nos basaremos en los “Ingresos anuales netos de los
hogares (e individuos) en el afio anterior a la entrevista” y en los “Ingresos mensuales
netos y brutos actuales procedentes del trabajo por cuenta ajena” A partir de los
resultados obtenidos (véanse TABLAS 4 y 5), puede obsaervarse que los nivees de
respuesta son muy diferentes segin se trate de los ingresos anudes o de los ingresos
mensudes sendo especiamente llamativo @ bgo porcentge de individuos y hogares
gue declaran tener unos ingresos mensuaes pogtivos.

Findmente, la disminucion en los tamafios muedrdes tanto de las encuestas de
hogares como las de individuos se hace especidmente relevante cuando se consideran
los ocho afios del pand. Asi, en ambos casos, la disminucion del tamafio muestra de
dichas encuestas es superior d 30 por ciento (véase TABLA 6). Sin embargo, los
niveles de abandono (o attrition rates) difieren consderablemente entre paises (véase
Peracchi, 2002). Asi, las mayores tasas de abandono entre la pimera 'y la segunda ola se
registraron en d Reino Unido (24 por ciento) y en Irlanda (15 por ciento) seguidos de
Dinamarca (14 por ciento) y Espaiia (12.6 por ciento).

TABLA 6
Disminuciones en los tamafios muestraes de las sucesivas olas (%)
‘ ‘ Olas ‘ Olas ‘ Olas ‘ Olas ‘ Olas ‘ Olas ‘ Olas ‘ Olas ‘
ly?2 2y 3 3y4 4y5 5y6 6y7 7y 8 1ly8
| Hogares | 949 | 391 | 755 | 53 | 12 | 528 | 323 | 3100 |
| Individuos | 911 | 38 | 52 | 702 | 49 | 601 | 28 | 3314 |

FUENTE: Elaboracién propia a partir del PHOGUE.

Obviamente todas las consderaciones comentadas anteriormente pueden afectar a
los resultados y estudios que se derivan dd Pand de Hogares de la Unidn Europea. En
cualquier caso y como sefidan Andrés y Mercader (2001) la calidad de los datos de
renta en d PHOGUE ha megorado para las rentas procedentes del trabgjo por cuenta
gena y prestaciones socides, con respecto a las encuestas existentes, y no esta muy
Igos de la que presentan bases de datos similares en un contexto internaciond.
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TABLA 4
No respuesta parcial por componentes de ingresos. Unidad de andlisis: Hogares

1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 |

A | B|] A | B|] A | BJ|] A | BJ| A | BI| A | B| A | B]| A | B |
INGRESOS TOTALESNETOS
PERCIBIDOSEN EL ANO ANTERIOR 9911 | 089 | 9883 | 112 | 9786 | 214 | 9862 | 1.38| 9916 | 084 | 9784 | 216 | 9836 | 1.64| 9968 | 0,32
A LA ENTREVISTA
INGRESOS MENSUALESNETOS
ACTUALES PROCEDENTES DEL | 5479 | 000 | 5532 | 018 | 5422 | 094 | 5630 | 038 | 5710 | 016 | 5664 | 1.88| 5746 | 1.38 | 5890 | 0,06
TRABAJO POR CUENTA AJENA
INGRESOS MENSUALESBRUTOS
ACTUALES PROCEDENTES DEL | 5479 | 000 | 5532 | 018 | 5422 | 094 | 5630 | 038 | 5710 | 0.16 | 5664 | 1.88 | 57.46 | 1.38 | 5890 | 0,06
TRABAJO POR CUENTA AJENA
A: Porcentaje de hogares con ingresos positivos.
B: Porcentaje de hogares con informacion no disponible.
FUENTE: Elaboracion propia a partir del PHOGUE.

TABLA S
No respuesta parcia por componentes de ingresos. Unidad de andlisis: Individuos
1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 |
A |l A |LA |- A LA | A | A [ A |

INGRESOS TOTALESNETOS
PERCIBIDOS EN EL ANO ANTERIOR A LA ENTREVISTA 72.80 73.89 7150 7313 75.42 76.82 79.28 80.18
INGRESOS MENSUALESNETOS
ACTUALES PROCEDENTES DEL TRABAJO POR CUENTA AJENA 021 | 308 | 3033 | 3152 | 3289 | 3426 | 3B | 319
INGRESOS MENSUALESBRUTOS
ACTUALES PROCEDENTES DEL TRABAJO POR CUENTA AJENA 021 | 308 (| 033 || 352 (| 328 (| 426 | 3B | 319

A: Porcentagje de individuos con ingresos positivos.
FUENTE: Elaboracion propia a partir del PHOGUE.



4. LA MOVILIDAD INTERGENERACIONAL DE INGRESOS EN
ESPANA: EVIDENCIA EMPIRICA A PARTIR DEL PHOGUE (1993-
2000)

Uno de los factores condicionantes de la distribucidon persond de la renta en Espafia
es la transmison entre generaciones de la desiguddad (o iguaddad) de ingresos. De
manera generd, bgo & concepto de movilidad socid intergeneraciond se entiende €
cambio de escda 0 status del hijo con respecto a los padres a través de los ingresos de
ambos. Adl, la movilidad intergeneraciond de ingresos es un indicador que nos muestra
e grado en d cud d nive econdmico es trangmitido de una generacion a la siguiente.
Nuestro objetivo ahora es cuantificar la movilidad intergeneraciond a través de los
ingresos. El grado a través dd cud @ status de ingresos se transmite de una generacion
a otra ha ddo objeto de numerosos estudios. En paticular, cuando se andiza la
dinamica de la pobreza (Canto et al., 2002ay b)

Aunque en Espafia no s han redizado numerosos estudios que cuantifiquen la
movilidad intergeneraciond de ingresos, ha sdo fundamentamente debido a la fdta de
datos socio-econdmicos longitudindes. Es por dlo que € panel europeo, proporciona la
posibilidad de estudios de este tipo.

En ede trabgo estimaremos la movilidad intergeneraciond de ingresos mediante d
modelo de Solon' (1992) ampliamente utilizado en la literatura econémica Ad,
definimos yh € ingreso dd largo plazo para @ hijo h de la familia i y como ypi €
ingreso de largo plazo para € padre p de la familia i. Llamaremos r ala correlacion
poblaciond entre ypi y Yni Y obtendremos r mediante una estimacion MCO de la
siguiente ecuacion:

Yo =T Y, t€. (1)

Aungue en los edudios empiricos es habitud utilizar proxies de corto plazo, se
produce un sesgo que nos lleva a una infreestimacion de la movilidad. Por €lo,
incorporaremos en @ modelo & efecto dd ciclo vita sobre los ingresos. De tal manera
gue & modelo paralosingresos dd hijo pueden expresarse como:

Yoie = Y T3 O A+ glAfit € (2

donde vy, es d logaritmo de los ingresos ddl hijo h de la familia i en € periodo t, v,;
es € logaritmo de los ingresos permanentes del hijo, A, eslaedad dd hijo en € afio t,
a,, b,y g, sonlospaametrosaesimary e,, esd término de error.

Por otra parte, e modelo paralos ingresos del padre en € afio t viene dado por:

Yot =Y T T bOApit +goA§n e (3)

1 En solon (1992) se analiza la movilidad intergeneracional en los Estados Unidos utilizando el Pand Sudy of IncomeDynarrics
Sus resultados muestran que la correlacién intergeneracional de ingresos es al menos del 40 por ciento, pudiendoincluso ser més
ata
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Sudtituyendo en la ecuacion (1) podemos expresar los ingresos del hijo en @ afio t

en funcidn de los ingresos del padre en € afio t, teniendo en cuenta la edad de ambos. Es
decir:

Yhit :(al - raO) try, ta + blAﬂt +91Aﬁt -r bOApit -r gOAiit t8 +6,, - repit'

Sn embargo, aunque la estimacion por Minimos Cuadrados Ordinarios de esta
ecuacion permite obtener un pardmetro estimado r , este esti sesgado a la bagja por la

correlacion entre e, e 'y, (véase Solon, 1992). Una forma plausible para reducir este

Segy0 consiste en gproximar los ingresos anuaes de los padres por una variable de mas
largo plazo. Asmismo, también podrian utilizarse varidbles instrumentales con objeto
de reducir esta correlacion como los afios de educacion o la educacion del padre. Otra
dternativa es la utilizacion de matrices de trandcion andizando asi las posbles
asmetrias de movilidad intergeneraciond a través de la digtribucion personad de
ingresos (Atkinson, 1981; Johnson, 2002, Greene, 2003).

El procedimiento que se ha seguido ha sdo d sguiente. A partir de las ocho olas dd
PHOGUE, s ha considerado € panel puro. Es decir, Unicamente a aguellos individuos
de los que se digoone de informacion en las ocho olas del pand. A continuacion se han
sdleccionado a aquellos individuos de los que se dispone de informacion de sus hijos.
Por tanto, padres e hijos son individuos pane y han relenado los correspondientes
cuestionarios. Asi, se han sdleccionado un total de 665 pardas de individuos® de los
cudes s ha tenido en cuenta la informacion relaiva a ingresos, educacion y edad. En la

TABLA 7 s muestran los principdes estadisticos descriptivos de dichas variables para
cada unade las olas.

2 El tamafio muestral disminuye cuando se consideran no sdlo los ingresos sino también la disponibilidad de lainformacion relativa
alaeducacion de los individuos. En particular, se ha considerado, la edad ala que € individuo complet6 sus estudios.
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TABLA 7
Estadisticos Descriptivos de la muestra

Variables 1993 | 1994 | 1995 | 1996 |
| Obs.| Media | D.Std. | Min. | Max. | Obs.| Media | D.Std. | Min.| Max. | Obs.| Media | D.Std. | Min | Max. | Obs.| Media | D.Std. | Min.| Max. |
Edad hijo | 665| 24.96 | 6.79| 17| 58| 665| 25.96 | 6.79| 18| 59| 665| 26.96 | 6.79| 19| 60| 665| 27.96 | 6.79| 20| 61 |
Ingresos hijo | 665| 660719 | 679805 | 5| 3732087 | 665| 683771 | 769431 | 0| 7230000 | 665| 701239 | 784562 | 0| 4978358 | 665| 804657 | 834648 | 0| 5542315 |
Edad Max.Educ. Hijo | 648  17.83 | 389| 8| 41| 648 | 17.83 | 389| 8| 41| 648| 17.83 | 3.89| 8 41| 648 | 17.83 | 389| 8| 41 |
Edad padre | 665| 56.94 | 9.08| 38| 85| 665| 57.94 | 9.08| 39| 86| 665| 58.94 | 9.08| 40| 87| 665| 59.94 | 9.08| 41| 88 |
Ingresos del padre | 665| 1494466 | 1085463 | 1648 | 9825000 | 665 | 1573406 | 1178700 | O | 8844000 | 665 | 1603722 | 1207053 | 0| 9146000 | 665 | 1681206 | 1268503 | 0| 1.22€7 |
Edad Max.Educ. Padre | 544 | 18.46| 1061| 8| 62| 544| 1846| 1061| 8| 62| 544| 1846 1061| 8| 62| 544| 1846| 1061 8| 6|
FUENTE: Elaboracion propia a partir del PHOGUE.
TABLA 7 (continuacion)
Estadisticos Descriptivos de la muestra
Variables 1997 | 1998 | 1999 | 2000 |
Obs. | Media | D.Std. | Min.| Max. | Obs. | Media | D.Std. | Min.| Max. | Obs | Media | D.Std. | Min.| Max. | Obs.| Media | D.Std. | Min.| Max. |
Edad hijo | 665| 28.96| 6.79| 21| 62| 665| 29.96| 679 22| 63| 665| 3096| 6.79| 23| 64| 665| 31.96| 679 24| 65 |
Ingresos hijo | 665| 935023 | 889429 | 0| 5032601 | 665 | 1072102 | 950349 | 0| 4505991 | 665 | 1235373 | 974208 | 0| 6539667 | 665 | 1422755 | 1537542 | 0| 2.97*€7 |
Edad Max.Educ. Hijo | 648 | 18.06 | 7.15| -9| 46| 648 | 1875| 620 -9 37| 648| 1923 596| -9 50| 648 | 1987 | 6.84| -9 51 |
Edad padre | 665| 60.94| 9.08| 42| 89| 665| 61.94| 9.08| 43| 90 | 665| 62.94| 9.08| 44| 91| 665| 63.94| 9.08| 45| 92 |
Ingresos del padre | 665 | 1758859 | 1265781 | 0| 9996000 | 665 | 1816246 | 1458387 | 0| 1.19e7 | 665 | 1898627 | 1375209 | 0| 1.12e7 | 665 | 2127881 | 2295447 | 0| 2.38€7 |
Edad Max.Educ. Padre | 544 | 1248 | 13.76 | -9 | 61| 544 | 1379| 1387 -9 64 | 544| 1351| 14.28| -9 60| 544 | 1361 | 14.46| -8 58 |

FUENTE: Elaboracion propia a partir del PHOGUE.
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Asmismo, s han utilizado egimaciones no paraméricas de las funciones de
densdad (Silverman, 1986). Para €llo, se han obtenido las correspondientes funciones
de denddad de los ingresos de los individuos (padres e hijos) mediante estimacion
kernel gaussiana para todos los afios disponibles. En é GRAFICO 1 se muestran los
resultados para € afio 1993°. El deflacionador utilizado es e correspondiente indice de
Precios del Consumo proporcionado por € INE. La base es 1992=100. Aunque en €
casn de los padres no se gorecian diferencias sgnificativas entre los digtintos afios, €
patron es diferente en € caso de los hijos. Esa variabilidad nos ha inducido a considerar
s0lo aquellos hijos mayores de 23 afios en 1993 ya que es la edad a la que tedricamente
han terminado sus estudios superiores y se incorporan d mercado de trabgo. Es
evidente que € tamafio muestrd disminuye d incorporar esta nueva condicidn. Ademas,
en este andiss s0lo se consderan a aguellos individuos con ingresos positivos.

GRAPICO 1
Distribucion persona de larenta: Funciones de densidad (Padres ver sus Hijos)
Distribucién personal delarenta: Distribucion personal delarenta: Distribucién personal delarenta:
Padres Hijos Hij os>23afos
s ARO 1993 8 ARIO 1993 % Sl deee
g% 28 %%-
W g mEw b wec| T ow e e e | e
Ingresos Anuales Hijos > 23 afios

Por otra pate, s ha contrastado que la edad influye de forma dgnificativa en la
digtribucion persond de la renta de los hijos, S bien es cierto que existen otros muchos
factores a tener en cuenta. Siguiendo la teoria dd ciclo vitd, los ingresos de los
individuos aumentan en las cohortes con individuos en edad de trabgar aunque estos
aumentos son menores a medida que s andizan las cohortes mas antiguas. S
congderamos la digtribucion persond de la renta de todos los individuos dd pand, se
observa que los ingresos medios més elevados corresponden a los adultos con edades
comprendida entre 40 y 50 afios. Gréaficamente puede observarse la forma de “U”
invertida entre los pefiles transversales de los ingresos medios y los diferentes grupos
de edad Stuandose en todos los casos @ vétice en los individuos con edades
comprendidas entre 40 y 50 afios. Exigen diversos estudios que profundizan en la
modelizacion de estos perfiles (Pena, 1993; Creedy et al., 1981; Creedy, 1992; Pascual
y Sarabia, 2004). Ede pefil s repite cuando se conddera exclusvamente la
distribucion persond de ingresos de los hijos mayores de 23 afios (véase TABLA 1 dd
ANEXO).

A continuacion, comentaremos los resultados obtenidos de las estimaciones de la
movilidad intergeneraciond de ingresos. En este caso, y como paso previo, resulta
especidmente interesante estudiar la distribucion persond de la renta conjunta (padres e
hijos) por cuartiles (véase TABLA 8). Por dlo, s han obtenido los cuartiles de la

3 Para el resto de los afios véase el ANEXO.
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digtribucion de ingresos para cada uno de los afios considerados y se ha caculado €
porcentgie de hijos que se encuentran en un determinado cuartil de renta teniendo en
cuenta d cuartil de renta en € que se encuentran sus padres. Asi, se observa que en
1993, 5 la renta de los padres se encontraban en € primer cuartil, & 12 por ciento de los
hijos también se encontraba en ese mismo cuatil. Este porcentge disminuye hesta d
7.7 por ciento en € afio 2000. Por otra parte, S la renta de los padres se Situaba en
cuarto cuartil, solo € 4.5 por ciento de los hijos se Studba en ese mismo cuartil en d
aho 1993, dcanzéndose @ 8.7 por ciento en € afio 2000. Sin embargo, este porcentgje
ascendia d 18.3 por ciento en 1993 s condderamos € cuartil cuarto de renta para los
padresy € cuartil uno paralarentadelos hijos.

TABLA 8
Digtribucion Personal de la Renta por Cuartiles: Padres e Hijos. Frecuencias relativas.

Cuartiles Padres

1993 |

‘ 1 | 2 | 3 | 4 |

1 | 12.0 | 5.9 | 12.3 | 18.3 |

Cuartiles Hijos 2 | 6.6 | 6.2 | 6.3 | 45 |

3 | 2.6 | 4.8 | 4.8 | 35 |

4 | 2.6 | 2.1 | 3.0 | 45 |

1994 Cuartiles Padres |

1 | 2 | 3 | 4 |

! | 9.9 | 6.4 | 15.6 | 18.4 |

Cuartiles Hijos 2 | 8 | >4 | 5.5 | 6.0 |

3 | 2.7 | 3.7 | 4.1 | a1 |

4 | 2.1 | 2.1 | 2.7 | 3.5 |

1995 Cuartiles Padres |

1 | 2 | 3 | 4 |

1 | 5.7 | 4.6 | 11.1 | 15.9 |

. 2 | 8.0 | 7.5 | 7.3 | 73 |
CuartilesHijos

3 | 55 | 35 | 5.4 | 4.8 |

4 | 2.2 |26 | 3.2 | 5.4 |

1996 | Cuartiles Padres |

| 1 | 2 | 3 | 4 |

1 | 8.2 | 5.0 | 13.3 | 16.1 |

. . 2 | 7.7 | 5.7 | 6.6 | 71 |
Cuartiles Hijos

3 | 4.4 | 35 | 5.6 | 6.0 |

4 | 1.9 | 1.7 | 2.6 | 4.9 |

FUENTE: Elaboracién propia a partir del PHOGUE.
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TABLA 8 (continuacion)

Didtribucién Persond de la Renta por Cuartiles: Padres e Hijos. Frecuencias relativas.

I 1 | 83 | 4.8 | 12.9 | 14.8 |
Cuartiles Hijos| 2 | 8.2 | 5.7 | 5.9 | 8.1 |
3 | a0 | a7 | 51 | 6.1 |
| 4 [ - L2 S - * S| 5.7 |

Cuartiles Hijos|

| 1 | 77 | 36 | 9.8 | 12.5 |
Cuartiles Hijos | 2 | 6.4 | 38 | 7.1 | 6.2 |
| 3 | 4.3 | 4.6 | 5.8 | 10.7 |
| 4 || 2.7 || 21 | 4.0 | 8.7 |

FUENTE: Elaboracion propia a partir del PHOGUE.




Findmente, en la TABLA 2 dd ANEXO se muedtran las estimaciones por Minimos
Cuadrados Ordinarios de la movilidad intergeneraciona de ingresos tomando como
variable dependiente la renta de los hijos en € afio 2000 y como variables
independientes la renta de los padres en cada uno de los afos. Asmismo, la TABLA 3
dd ANEXO recoge las edimaciones de la movilidad intergeneracional cuando se
consideran ademés la edad de ambos (en particular se ha considerado la edad y la edad
al cuadrado de padres e hijos). Sin embargo, dado que este gocedimiento provoca un
se90 a la bga en d indice de movilidad (véase Solon, 2002) se ha considerado por
ultimo como variable dependiente la renta media de los padres durante sus ocho afios de
permanencia en € pand. Los resultados se reflgan en la TABLA 9. De esta manera, en
e afo 2000 la corrdacion intergeneraciona de ingresos es de 0.25. Andogamente, se
ha andizado la movilidad no solo teniendo en cuenta la renta promedio de los padres
sno también la edad de unos y otros (véase TABLA 10) obteniendo en este caso una
movilidad intergeneraciond de 0.27.

TABLA9
Estimacion de lamovilided a partir del modelo 500 = M &5V, +€

: Renta Media Padre
Variables Coef. t
(Std.Err.) (P>]t])
- 0.2507 2.82
Movilidad (0.0888) (0.005)
N. Observaciones 332
FUENTE: Elaboracion Propia.
TABLA 10

Estimacion de lamovilidad a partir del modelo
thOOO = ”8 +a1 edadht +a2 edadht2 +a3ypt +a1 edadpt +a2 edadpt2 + et

: Renta Media Padre
Variables Coef. t
(Std.Err.) (P>1t])
- 0.2731 2.96
Movilidad (0.0922) (0.003)
N. Observaciones 332

FUENTE: Elaboracién Propia.

Findmente, no debemos olvidar uno de los factores més importantes que afectan a
la movilidad intergeneraciond como es la educacion que esti estrechamente relacionado
con la iguddad de oportunidades de los individuos. Desde un punto de vista normétivo
y postivo, € objetivo de iguddad de oportunidedes en € sSstema educativo tiene gran
importancia e interés. Ademés, esta blsqueda de iguddad de oportunidades junto con
las imperfecciones de los mercados judtifican, una vez més, la intervencion del Sector
Plblico en la educacion. Asi, la iguddad de oportunidades representa una nocion de
equidad “ex ante’. La Teoria dd Capita Humano (Becker, 1964) y la Teoria de la
Educacion como Filtro (Spence, 1973) judifican la inverson en educacion desde
diferentes puntos de visa As, segin la Teoria del Capitd Humano®, la educacion es

* Esta teorfa ha sido sometida a diversas criticas por parte del credencialismo y la teoria de |as instituciones.
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una inverson que aumenta la productivided de las personas. Por otra parte, segin la
Teoria del Filtro, la educacidon es un indicador de la productividad de los individuos que
permite identificar sus habilidades innatas, en un mercado de trabgo con informacion
aamétrica En ambos casos, un mayor nivel de educacion se traduce en mayores
ingresos de los individuos en € futuro, S bien es dificil digtinguirlas a partir de b propia
evidencia empirica.

En diferentes estudios empiricos s ha puesto de manifieto que € acceo a la
educacion y € nivel de fracaso escolar estan relacionados con € nivel socioecondmico
familiar y parece que, entre otros factores, la educacion de los padres afecta d nivel de
demanda de educacion de los hijos (Coleman, 1966; Barr, 1993; Stiglitz, 1996; San
Segundo, 1998 y 1999; Cdero, 1998; Sanchez, 2004).

Findmente, presentaremos un moddo sencillo que nos permite obsarvar la
dependencia de la educacion entre padres e hijos desde 1993 hasta € afio 2000 en
Espainia.

Sean eyt Yy €t los afios de educecion de hijos y padres, respectivamente. La
movilidad intergeneraciond educativa puede expresarse como (véase Gang, 1996):

€ =, TA.€,, +6, 5)

donde e, esd témino de error.

De esta manera, s los afos de educacion del hijo dependen totamente de las de
padre, entonces a, =1. Por @ contrario, s son independientes a, = 0. Los resultados
de la estimacion se presentan en la TABLA 11. Los resultados logrados a partir del
PHOGUE para Espaiia son muy smilares a los mostrados en otros estudios utilizando
las Encuestas Bésicas de Presupuestos Familiares de 1980 y 1990 (véase Sanchez,
2004).

TABLA 11
Movilidad Intergeneraciona Educeativa
1994 | 1995 | 1996 1997
Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t

Varnables | qiere) | Po) | (SdEr) | Polt) | @dEr) | Pod) | (SdErr) | Po)

Educacion | 0.1200 | 5.22 | 01200 | 5.22 | 01200 | 522 | 01200 | 5.22
del Padre | (0.0229) | (0.000) | (0.0229) | (0.000) | (0.0229) | (0.000) | (0.0229) | (0.000)

N.Observ. | 361 | 361 | 361 | 361 |

FUENTE: Elaboracion Propia.
NOTA: Como variable que recoge el nivel de educacion del padre (y del hijo)se ha considerado la edad ala que
el padre (y el hijo) alcanzé su maximo nivel de estudios.



TABLA 11 (continuacion)
Movilidad Intergeneracional Educativa

1998 1999 | 2000 | 2001

Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t
(Std.Err.) | (PAt]) | (Std.Err.) | (PAt]) | (Std.Err.) | (PAt]) | (Std.Err.) | (PAt])
Educacion | 0.1202 3.61 0.0971 3.15 0.1202 3.61 0.0971 3.15
del Padre | (0.0333) | (0.000) [ (0.0308) | (0.002) | (0.0333) | (0.000) | (0.0308) | (0.002)

Variables

N.Observ. | 293 | 307 | 295 | 300 |

FUENTE: Elaboracion Propia.
NOTA: Como variable que recoge €l nivel de educacion del padre (y del hijo)se ha considerado la edad ala que
el padre (y €l hijo) alcanz6 su méaximo nivel de estudios.

5. CONCLUSIONES

La utilizacion de encuedas longitudindes en los edudios de desguddad y
movilidad aunque presentan numerosss ventgas (permiten redizar estimaciones de
carédcter transversd referidas a momentos concretos, permiten  obtener  datos
longitudindes de gran vaor anditico, la informacidn es abundante, etc) también
adolecen de otros problemas relaivos a la fdta de respuesta en algunos items que
pueden acumularse a lo largo de todos los ciclos y pueden surgir problemas para
garantizar d tamafio de la muestra EI PHOGUE como encuesta de pand presenta
ciertos inconvenientes relativos a la fdta de respuesta en las variables reacionadas con
los ingresos y a abandono de los hogares o individuos del panel. Este hecho se pone
epecidmente de manifiesto en las Ultimas olas dd panel, sobre todo S se desea utilizar
smultaneamente informacion relativa a varias caracteridicas sociodemogréficas como
ingresos 'y niveles de educacion.

Por otra pate, d disefio dd PHOGUE facilita los estudios dindmicos de
desguddad. Asl, en ede trabgo s ha andizado la movilidad intergeneraciond de
ingresos entre padres e hijos que han permanecido en las ocho olas dd PHOGUE para
€l caso de Espafia. A partir de los resultados obtenidos se deduce que en la década de los
90 s ha producido en Espaiia un incremento en la movilidad intergeneraciond de
ingresos. Asmismo, se observa una cierta dependencia entre los afios de escolarizacion
de padres e hijos lo cud reflga la importancia de gaantizar la iguaddad de
oportunidades.
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GRAPICO 1

Distribucion personal de larenta: Funciones de densidad (Padres ver sus Hijos)
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GRAPICO 1 (continuacion)

Distribucion persona de larenta: Funciones de densidad (Padres ver sus Hijos)
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GRAPICO 1 (continuacion)

Distribucion persona de larenta: Funciones de densidad (Padres ver sus Hijos)
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Estimadores minimo cuadraticos del modelo y,,

TABLA 1

=m +a, edad,, +a, edad,,” +€

1993 1994 ‘ 1995 ‘ 1996 | 1997 ‘ 1998 | 1999 2000
Varigbles | cggf, t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t
(Std.Err.) | (PAt]) | (Std.Err.) | (PAt]) | (Std.Err.) | (P>]t]) | (Std.Err.) | (P>|t]) | (Std.Err.) | (P>]t]) | (Std.Err.) | (P>1t]) | (Std.Err.) | (P>]t]) | (Std.Err.) | (P>]t])
Edad 1948.476 4.52 1890.403 4.16 1434.375 3.06 998.053 2.13 1301.622 2.70 1167.348 2.32 1282.615 2.38 207.497 0.38
(431.1065) | (0.000) | (454.201) | (0.000) | (469.391) | (0.002) | (468.999) | (0.034) | (481.717) | (0.007) | (502.4574) | (0.021) | (538.327) | (0.018) | (547.613) | (0.705)
Edaf -25.639 4.09 -24.362 -3.83 -18.036 -2.83 -12.102 -1.94 -15.241 -2.45 -14.648 -2.31 -15.960 -2.42 -3.564 -0.54
(6.26958) | (0.000) | (6.362) (0.000) | (6.370) | (0.005) | (6.236) | (0.053) | (6.231) | (0.015) (6.329) (0.021) | (6.601) | (0.016) | (6.568) | (0.588)
N.Observ. 345 360 349 374 386 402 409 397
FUENTE: Elaboracion propia a partir del PHOGUE.
NOTA: Sélo se consideran los individuos (hijos) con ingresos positivos y que en el afio 1993 habian cumplido 23 afios.
En el afio 2000 se detectaron valores atipicos de la variable ingresos.
TABLA 2
Estimacion de lamovilidad a partir del modelo Y, ,000 =M &, Y, + €
1993 1994 | 1995 | 1996 ‘ 1997 | 1998 | 1999 2000
Variables | coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t
(Std.Err.) | (PAt]) | (Std.Err.) | (P>t]) | (Std.Err.) | (P>]t]) | (Std.Err) | (P>]t]) | (Std.Err.) | (P>]t]) | (Std.Err.) | (P>1t]) | (Std.Err.) | (P>)t]) | (Std.Err.) | (P>]t])
Movilidad 0.1859 2.27 0.2211 2.70 0.1943 2.44 0.2258 2.83 0.2503 3.08 0.2370 2.94 0.2248 2.73 0.0739 1.19
ovili
(0.0819) | (0.024) | (0.0818) | (0.007) | (0.0797) | (0.015) | (0.0797) | (0.005) | (0.0812) | (0.002) | (0.0806) | (0.004) | (0.0824) | (0.007) | (0.0619) | (0.233)
N.Observ. ‘ 332 ‘ 332 | 332 | 332 ‘ 332 | 332 | 332 ‘ 332 |
Nota: Ingresos siempre positivosy la edad del hijo en el afio 1993>23 afios
TABLA 3
. ., - . _ 2 2
Estimacion de lamovilidad a partir del modelo Y, 4, = Mg +a, edad,, +a, edad,” +a,y, +a, edad , +a, edad ;" +¢§
1993 | 1994 | 1995 | 1996 ‘ 1997 | 1998 | 1999 | 2000 |
Variables | coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t Coef. t
(Std.Err.) | (P>t]) | (Std.Err) | (P>t]) | (Std.Err.) | (P>|t]) | (Std.Err.) | (P>]t]) | (Std.Err.) | (P>It]) | (Std.Err.) | (P>1t]) | (Std.Err.) | (P>|t]) | (Std.Err.) | (P>]t])
Movilidad 0.1974 2.34 0.2333 2.78 0.2048 2.50 0.2407 2.93 0.2687 3.21 0.2543 3.05 0.2444 2.87 0.0834 1.31
ovili
(0.0845) | (0.020) | (0.0839) | (0.006) | (0.0819) | (0.013)| (0.082) | (0.004) | (0.0837) | (0.001) | (0.0832) | (0.002) | (0.0852) | (0.004) | (0.0637) | (0.191)
N.Observ. 332 332 332 332 332 332 332 332

Nota: Ingresos siempre positivos y la edad del hijo en el afio 1993>23 afios.
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