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Resumen: Los verdugos del régimen franquista
salieron impunes de la Transicion democratica,
mientras la reparacion y el reconocimiento de
las victimas de la represion en la dictadura
quedaron postergados. De acuerdo con Paloma
Aguilar, las politicas de memoria en Espafia
fueron inexistentes, ya que, en aquel momento,
el pasado fue sometido a un olvido publico, en
nombre de la reconciliacion de las dos Espanas
enfrentadas en el 1936-1939. Sin embargo, las
heridas del conflicto no llegaron a cicatrizar
jamas ni el trauma fue superado. De esta
manera, surgidé lo que Gregorio Moran ha
descrito como una convencion social de la
época: la igualdad ante el pasado como
consecuencia de un proceso de desmemoria
colectiva.

Palabras Clave: memoria histérica, Transicion
espafiola, reconciliacion nacional, Guerra Civil
espaifiola.

odos los pueblos transitan. Porque los

pueblos evolucionan, y, con ellos,

evoluciona la Historia. No obstante, el
problema aparece cuando esta evolucidon es
fragil y responde tnicamente a una logica de la
simulacion que nada tiene que ver con la logica
de los hechos, o muy poco. Afirmaba el filésofo
Jean Baudrillard que la legitimidad de la
actividad politica y el poder residen,
precisamente, en el dominio del espacio
simulado —y simbdlico—, en la medida en que “la
politica no es una funcién, un territorio o un
espacio real, sino un modelo de simulacion”'.
En consecuencia, pues, el ¢éxito de una
determinada accion en politica residiria no tanto
en aquello que se consigue de facto sino en su
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capacidad real de impacto sobre los ciudadanos
y el mundo exterior. Uno de los considerados
grandes artificios de la historia de la Transicion
espaiiola, ya desde sus inicios, serd el discurso
sobre la reconciliacion nacional de las dos
Esparias enfrentadas en el periodo 1936-1939:
elementos y valores tales como el consenso, la
hermandad y el didlogo pasaran a ocupar un
lugar fundamental en la construccion y el
asentamiento de una democracia so6lida, donde
aparentemente no hay vencedores ni vencidos, y
que ird consolidandose con el paso del tiempo.
Tal y como advirtid Alberto Medina: “Todos
sabemos que este maravilloso espacio de
conciliaciéon y unidad nacional no es mas que
simulacion de si mismo, pero qué necesidad hay
de levantar la mascara. Ese movimiento de
revelacion abriria la puerta de un retorno a la
irracionalidad y la violencia del pasado. El
teatro es condicion necesaria para una pacifica
convivencia. No es otro el pacto que sostiene el
consenso y que sus voces criticas undnimemente

luchan por desvelar™.

Sin embargo, durante la Transicion no se hizo ni
revision ni  una condena explicita del
franquismo. Lo Unico que se produjo fue un
inmenso vacio eclipsado por la espectacularidad
del pacto de la Transicion, como resultado del
modelo de impunidad espafiol vigente desde el
afio 1977. No obstante, cabe advertir de que
tenia toda la razén Carmen Molinero cuando
insistid6 en el hecho de que resulta muy facil
responsabilizar a la Transicion de “todos los
problemas irresueltos y de todos los vicios,
reales o hipotéticos, de la democracia actual”.
Resulta muy facil, desde el tiempo presente,
atribuir todas las carencias que para muchos
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plantea el actual sistema social y politico al
modo en que se desenvolvid y llevo a término la
Transicion.

Lo cierto es que, de acuerdo con lo dicho por el
profesor Medina, el éxito del modelo transitorio
residio, basicamente, en su  potente
“eclecticismo”, en su capacidad de
transformarse en algo que podia ser compartido
por todo el mundo, un modelo con el que todos
podian sentirse plenamente identificados, el
modelo, pues, del consenso: “Si bien esos afios
dejaran tras de si la estela del ‘desencanto’, de
no haber contentado realmente a nadie, sin
embargo, simétricamente, el modelo escogido
[...] ofrecia algo a todo el mundo: a los
modernos [les garantizaba] la supervivencia de
su proyecto, si bien meticulosamente vaciado y
convertido en pastiche de si mismo, en pura
farsa; a los posmodernos, el cinico
reconocimiento de la muerte del referente a
manos de un régimen simbolico omnivoro y su
uso pragmatico para hacer politica y no sodlo
contemplarla. A los premodernos anclados en la
retorica cristiana del franquismo se les da la
posibilidad de asirse a la contemplacion en el
espejo de su resignada  inmovilidad
autosacrificial por el bien de la patria. E incluso,
los anarquistas y pasotas que tanto proliferaron
por esos afios pueden disfrutar de su rebeldia y
de su marginalidad a la vez que alimentan la
logica desparticipativa de que se nutre la recién
estrenada democracia™.

La Transicién se propondra romper de raiz con
cuarenta afios de régimen franquista, y lo hara,
en opinion de André-Bazzana, mediante “mitos
y mentiras”: “Las deformaciones que transmite
la imagen ideal de la Transicion se apoyan en las
diferentes mentiras que participan en la
construccion de la imagen oficial de ese
proceso. Cada una a su manera. “Deconstruir” la
imagen perfecta de la Transicion equivale a
poner en evidencia cada uno de esos mitos o
mentiras y las razones de su existencia, o sea a
identificar el papel que desempefian en el
sistema de representaciones politicas construidas
en Espafia, desde hace veinte afos. (...) Permiten
al relato mitico desempefiar una funcion de
cohesion, unir a los espaioles alrededor de la
Transicion devenida en simbolo de fuerte poder
unificador”.  En el prefacio a la edicion
espafiola de La Sociedad Transparente, el
filésofo italiano Gianni Vattimo definia a la
sociedad espafola como tipicamente
“posmoderna”, en la medida en que evoluciond
desde una dictadura hacia una democracia a

partir de un modelo de emancipacién sin
violencia de por medio, que pasaria a ser todo
un referente de ejemplaridad. El texto de
Vattimo fue escrito en 1989, en un momento en
que la Transicién era considerado como un éxito
y un proceso histérico  perfectamente
consolidado. No obstante, el argumento a
proposito de la ausencia de conflicto y de
violencia politica durante este periodo es una de
las principales falacias sobre las cuales descansa
la hipétesis de una Transicion modélica. Las
cifras con que contamos al respecto asi lo ponen
de manifiesto de una manera ciertamente
exultante: 484 son las victimas mortales
causadas por las acciones de grupos terroristas
de extrema derecha e izquierda y 76 los muertos
como resultado de la intervencion de los cuerpos
y fuerzas de seguridad del Estado entre la
muerte de Franco en 1975 y la victoria electoral
del PSOE en 1982°. De acuerdo con estas cifras,
pues, la hipotesis de una Transicion pacifica
deviene insostenible. A todo ello cabe sumar el
clima de inestabilidad que generaba el temor
ante la posibilidad de un nuevo golpe de Estado,
una amenaza mas que real y fundamentada, tal y
como demostré ejemplarmente el golpe de
Tejero en aquel fatidico 23 de febrero del afio
1981, donde los cimientos de una recién
estrenada democracia volvieron a tambalear. Sin
lugar a dudas, aquellos hechos justificarian,
todava mas, la necesidad de promover un
modelo consensual de Transicion.

Los verdugos del franquismo salieron impunes
de la Transicién’, mientras la reparaciéon y el
reconocimiento de las victimas de la represion
franquista quedaron durante un largo tiempo
postergados®.  Unicamente la  reparacion
economica a los familiares de las victimas de la
Guerra Civil, y a los ex combatientes, se aplico
con relativa prontitud, a diferencia de las
iniciativas destinadas a la reparacion de las
victimas de la represion posbélica, entre cuyas
se encuentran la devolucion de propiedades y de
documentacion incautada por el franquismo a
distintas instituciones —tal es el caso de la
Generalitat de Catalunya con los polémicos
papeles de Salamanca— y, en segundo lugar, la
ley que ofrecia indemnizaciones econdmicas por
cada tres afios pasados en prisiones franquistas’.

Segtin Paloma Aguilar, en aquel momento, las
politicas de memoria en el Estado espafiol
fueron inexistentes. ;Qué entendemos, sin
embargo, por politicas de memoria? Para la
citada autora, las politicas de memoria hacen
referencia a “todas aquellas iniciativas de
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caracter publico (no necesariamente politico)
destinadas a difundir o consolidar una
determinada interpretacion de algin
acontecimiento del pasado de gran relevancia
para determinados grupos sociales o politicos, o
para el conjunto de un pais”'’. Politicas, por
tanto, para el no-olvido. Por su parte, Javier
Rodrigo afiadia que “no es que no hubiera
memoria de la Guerra Civil, ya que de la guerra
se hablo y publico durante aquellos afios, ni que
hubiera un silencio atenazador sobre el pasado.
Lo que si hubo (..) fue una [renuncia]
institucional a restituir y reparar (...) la
‘dignidad’ de los otros caidos, a quienes nadie
rindié ningiin homenaje. Una renuncia politica
que, amparada en la reconciliacién nacional,
dejaba intactos simbolos, fisicos o no, de la
guerra y la dictadura, en su afan de no ‘herir
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sensibilidades ni reabrir heridas’”"".

De esta manera fue como se renuncié al pasado
en beneficio de aquello que realmente si
importaba: afianzar la paz y dar garantias para
con la estabilidad politica del pais. Fue en aquel
momento que el pasado fue sometido a un
olvido piiblico, en nombre de la reconciliaciéon'>.
Tal y como advierte Pedro Ruiz Torres: “El
franquismo nunca habia renunciado a su
“legitimidad” originaria, fundacional, basada en
una victoria bélica, y no hubo reconciliacion
(...). El aprendizaje derivado de dicha
experiencia traumatica llevé al consenso del
reparto de culpas, a la generalizacion de la
culpa, a la interpretacion de la contienda en
clave de “locura colectiva” y a la principal
leccion del “nunca mas™". Sin embargo, por si
mismo el discurso de la reconciliacion no era
garantia de nada apenas. La legalizacion del
Partido Comunista'* y los Pactos de la Moncloa
de 1977" contribuyeron decisivamente en la
articulaciéon de una verdadera democracia. No
obstante, las heridas del conflicto no llegaron a
cicatrizar jamas ni el trauma de la Guerra Civil
fue superado. Antes bien, el pasado fue
silenciado ante la incapacidad de ser afrontado.
Para Aguilar, “los silencios expresan de forma
latente una autocensura colectiva, la existencia
de cicatrices politicas abiertas, de problemas
vivos subyacentes en la vida del pais”. De
hecho, “el olvido puede llegar a ser tan
importante como la memoria, particularmente si
se trata de garantizar la convivencia pacifica de
una naciéon”'®. Asi pues, el recuerdo de la Guerra
Civil era todavia muy reciente; en palabras de
Gregorio Moran'’, estaba presente in absentia,
latente en el imaginario colectivo. La primera
vez en que propiamente se hablo sobre la
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posibilidad de un proyecto de reconciliacion
nacional fue en el afio 1956. La idea culmin6 en
el mes de junio de aquel mismo afio con una
declaracion del Partido Comunista Espafiol
(PCE), que apostaba “por la reconciliacion
nacional, por una solucién democratica y
pacifica del problema espafiol”. La denominada
ley de Responsabilidades politicas estara en
vigor hasta el 10 de noviembre de 1966,
mientras la ley de Aministia sera aprobada en el
Congreso de los Diputados una década después,
el 14 de octubre de 1977. Sin embargo, antes,
entre los afios 1945 y 1971, las autoridades
franquistas promoveran una legislacion de hasta
trece indultos, entre cuyos esta, no en balde, uno
de los mas importantes: el indulto de 1969, que
declarara la prescripcion de todos los delitos
cometidos con anterioridad a la fecha del 1 de
abril de 1939, por lo tanto referidos al periodo
bélico'. No obstante, la politica de indultos
promovida por el régimen no podia, de ninguna
manera, equivaler a una voluntad de perdon real,
pues ello hubiera supuesto una contradiccion en
la garantia de su propia continuidad: “Nunca se
admitieron los errores y atrocidades propios, ni
se pens6 en pedir perdon, ni se encuentran
sintomas de arrepentimiento por la brutal
represion llevada a cabo en la posguerra. Todo
esto habria significado admitir, de hecho, que la
actitud mantenida en los afios anteriores habia
sido barbara y vengativa, y que la guerra, que
era la razon de ser del régimen, podria haberse
evitado y la convivencia social haberse
sostenido de otra manera”. Admitir lo contrario
hubiera supuesto, en consecuencia, renunciar a
la legitimidad del sistema de Estado franquista.
Distinto es que, como sefialaba Paloma Aguilar
citando a Max Weber, ademas de apoyarse en un
monopolio del ejercicio legitimo de la violencia,
el poder reclamara para si mismo la licencia de
otorgar “clemencia” a los vencidos". El punto
de inflexion lo marcard la ley de Amnistia.
Amnistia y amnesia quieren decir “olvido”. Si
bien, mientras la amnesia colectiva hace alusion
a un olvido de tipo individual, la amnistia se
refiere, en contraposicion, a uno que es
colectivo. No obstante, sin perdéon ni asuncion
de responsabilidades no puede haber una
auténtica reconciliacion. Ni tan siquiera el
olvido es del todo posible. Sin perdon, el olvido
se convierte en neurosis, en un recuerdo
oprimido, anulado en el espacio publico,
aunque, en ocasiones, dicho silencio resulta, sin
embargo, vitalmente necesario para abrir camino
en la iniciacion de la superacion del pasado. De
hecho, como explic6é Paul Ricoeur, “la
proximidad mas que fonética, incluso semantica,
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entre amnistia y amnesia sefiala la existencia de
un pacto secreto con la negacion de la memoria
que (...) la aleja en verdad del perdon después de
haber propuesto su simulacién™. Dicho
espiritu, inherente también al periodo de la
Transicion espafiola, se plasmo perfectamente
en lo que Moran describi6 ya como una
convencién social de la época: la igualdad ante
el pasado como consecuencia, o resultado, de un
proceso de desmemoria colectiva. Pero, ;Y por
qué igualdad? De nuevo Aguilar esgrimia sus
razones para ello: “En ocasiones, cuando las
multiples memorias estan en  abierta
contradicciéon entre si en un periodo critico
especialmente necesitado de consenso 'y
equilibrio (como la Transicion espafiola) puede
suceder que, ya que se prevé una confrontacion
de memorias, o bien se busque en la propia
Historia (a veces inventando, de no existir en el
pasado, una memoria adecuada) una memoria
oficial que satisfazca a todos (esta memoria
suele ser valorativa, como el “todos tuvimos la
culpa”, y no factual, ya que sobre los episodios
mas concretos es mas dificil llegar al consenso),
o bien se silencien las referencias al hecho en
cuestion con la finalidad de alejar la polémica
tanto como sea posible””’. Como puntualizd
André-Bazzana: “La élite de la Transicion optd
por hacer borron y cuenta nueva de las
responsabilidades de unos y otros vinculadas al
pasado, al franquismo y a la Guerra Civil
incluidos. En definitiva nadie era culpable, ni
realmente ni del todo, ni tampoco inocente. O
mejor, todos eran igualmente culpables o
igualmente inocentes. Como si el crimen de uno
pudiese borrar el de otro. Todo el mundo a la
par. Igualdad en la represion, igualdad en la
violencia”®. En este sentido, los historiadores
Javier Tusell y Viceng Navarro protagonizaron
una ardua polémica en la revista Claves de
Razon Practica, que paralelamente reprodujeron
en las paginas del diario EI Pais”. Veamos el
argumentario que confrontaron ambos autores a
proposito, precisamente, del olvido durante la
Transicion. En el articulo titulado “Por una
historia revisionista de la Transicion”, Tusell
exponia: “La Transicion a la democracia se llevo
a cabo sin graves traumas sociales en un periodo
relativamente corto de tiempo, y concluyé en
una democracia estable y arraigada de forma
irreversible en la sociedad. El recuerdo de la
anterior  conflictividad histérica  espafiola
contribuydo a ello de forma decisiva, pero
también las actitudes de la clase dirigente
resumibles en una voluntad de “consenso™. Por
todo ello, decia Tusell, “seria defendible
considerar que la Transicion fue producto del
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olvido del pasado si, aparte de evitar el
enjuiciamiento de quienes practicaron torturas
durante el franquismo, no hubiera habido
excarcelaciones de etarras antes de las
elecciones de junio de 1977 o si no se hubieran
producido reconocimientos de derechos a los
militares que combatieron por la Republica. (...)
La interpretacion mas correcta que cabe hacer es
que no hubo amnesia, sino mutua amnistia
basada en un acto consciente, aunque en parte
subterraneo o implicito”. Cabe insistir, ademas,
que para Tusell resulta una “imprecision”
totalmente abominable —“insostenible”,
apostilla— el hecho de considerar que la
Transicion fue “un radical olvido del pasado™:
porque “la izquierda comunista no dejo de tener
presente el pasado de Fraga y los votantes del
partido presidido por éste no olvidaron la
actuacion de Carrillo durante la Guerra Civil.
Pero se impuso el buen sentido. Lo que no
sabemos es hasta qué punto. Hubo perdon
mutuo por voluntad de reconciliacion y no
amnesia”*. En respuesta al articulo de Tusell,
Vicen¢ Navarro se expresaba de la siguiente
guisa: “Referente a su negacion de la existencia
del olvido (cuya existencia ¢l niega como
insostenible, indicando que en lugar de olvido
hubo perdon mutuo por voluntad de
reconciliacion entre los violadores de los
derechos humanos, tanto durante la Guerra Civil
como durante la dictadura y sus victimas),
parece no darse cuenta de que, para otorgar el
perddn, el que ofende tiene que reconocer que
hubo agravio; es decir, algo que ofendid al que
perdona. Tal pedido de perdoén, sin embargo, no
ha ocurrido por parte de los sostenedores de la
dictadura. Ni la Monarquia ni el Ejército ni la
Iglesia ni las fuerzas que apoyaron el golpe
militar y la dictadura franquista han pedido tal
perdon. No hubo solicitud de perdon y ello
dificulta en gran manera la reconciliacion, la
cual se desea alcanzar no a través del perdon,
sino del olvido™. Para Navarro, la Transicion
no puede ser considerada como “modélica” a
partir del momento en que se realizd6 ‘“en
condiciones muy favorables a las derechas, las
cuales habian hegemonizado aquel proceso,
condicionando la democracia que la sigui6™*. Y
es que, tal y como sostenia, a su vez, André-
Bazzana, “el alineamiento de la oposicion con
las propuestas que finalmente dimanaron del
gobierno de Adolfo Suarez viene en apoyo de la
hipotesis que sostiene que la Transicion fue mas
una transicion ‘“otorgada” por los antiguos
cuadros del franquismo que “negociada” con la
oposicion™’. Finalmente, sobre el pacto de
silencio transitorio existen distintas
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interpretaciones, entre ellas dos que son
claramente antagdnicas, encabezadas por los
historiadores  Santos Julid y  Francisco
Espinosa®®. Mientras Julia sostiene que es falso
que la Transicion fueran afios de olvido y
silencio —ya que, bajo su punto de vista,
aspectos tan cruciales como la guerra y el
franquismo fueron ya investigados por la
comunidad  historiografica  durante aquel
tiempo—, Espinosa argumenta, en la linea de lo
contrario, que durante la Transicion ni se
investigd a fondo la guerra ni la represion
ejercida durante el franquismo, ni se recupero
suficientemente, o apenas, la memoria de dichos
episodios traumaticos. Dicha negativa procedia
de los archivos pero también de las
universidades, “que rechazaban cualquier
intento de penetrar en aquel pasado oscuro”,
insistia Espinosa; “por supuesto, ni hubo ayudas
oficiales ni financiacion publica ni publicidad
gratuita sino lo contrario: muchos problemas
para publicar aquellos trabajos”. Entre los afios
1977 y 1982, destacaba el autor, los trabajos de
investigacion sobre el periodo 1936-1939 fueron
“muy escasos”, exceptuando “las publicaciones
de memorias y testimonios, los trabajos sobre
cuestiones diversas del periodo y las nuevas
ediciones de obras antes prohibidas en Espafia”,
de forma que la tendencia que se impondria en
adelante fue el “continuismo™’.

NOTAS

' Baudrillard, J., Cultura y simulacro. Barcelona,
Kairo6s, 1993, 33.

> Medina, A., “De la emancipacién al simulacro: la
ejemplaridad de la transicion espafiola”, en Subirats,
E., (ed.), Intransiciones. Critica de la cultura
espariiola. Madrid, Biblioteca Nueva, 2002, 30.

3 Molinero, C., “Treinta afios después. La Transicion
revisada”, en Molinero, C. (ed.), La Transicion,
treinta anos después. De la dictadura a la
instauracion de la democracia. Barcelona, Peninsula,
20006, 12.

* Medina, A., “De la emancipacion al simulacro”, op.
cit., 34-35.

> André-Bazzana, B., Mitos y mentiras de la
Transicion. Madrid, El Viejo Topo, 2006, 166.

 Rua Fernandez, J. M., “Quan tot estava per fer.
Invencid, record i oblit sobre la Transicid politica
espanyola”, en Villarroya, J.; Colomines, A.,
Historia i memoria del segle XX. Catarroja, Editorial
Afers, 2007, 80. La informacion relativa a esta
cuestion se encuentra en Mayayo, A., “La violéncia
politica a la Transici6é”, en Aracil, R.; Mayayo, A.;
Segura, A., Memoria de la Transicio a Espanya i a
Catalunya, vols. VI y VII: Ensenyament, cultura i
justicia, Publicacions i Edicions de la Universitat de
Barcelona, Barcelona, 2006.

© Historia Actual Online 2010

7 Esta circunstancia responde al hecho de que durante
la Transicion no hubo ruptura sino reforma politica:
“Ruptura significa el desmantelamiento de Ilas
estructuras juridicas y politicas del régimen, la
destruccion no violenta pero si total del aparato del
Estado franquista para, partiendo de cero y desde las
cenizas del viejo orden, iniciar la construccion de un
nuevo Estado democratico. La ruptura como férmula
se opone a la ‘reforma’, que es la via que defienden
los aperturistas del régimen, convencidos como estan
de que es posible modificar las leyes franquistas y su
sustitucion ordenada por otras nuevas que den paso a
una verdadera democracia”. Prego, V., Asi se hizo la
Transicion. Barcelona, Plaza & Janés, 1995, 215.
¥ Por este motivo, para Gabriele Ranzato, “la nota
esencial de la Transicion espafiola parece ser la de la
imposibilidad. Imposibilidad ante todo de condenar
abiertamente el pasado régimen, aunque haya sido la
antitesis de la democracia. Imposibilidad, en
consecuencia, de abatir sus simbolos y sus ensefias. E
imposibilidad de castigar y depurar a ninguno de sus
funcionarios. Incluso a los mas culpables. Una
imposibilidad que no es un hecho accesorio (...) sino
el corazon y el marco de todo el fenomeno”, Ranzato,
G., El pasado de bronce. La herencia de la Guerra
Civil en la Esparia democrdtica. Barcelona, Destino,
2007, 30-31.
? Aguilar, P., Politicas de la memoria y memorias de
la politica. Madrid, Alianza, 2008, 446-448.
" Ibid., 53.
1 Rodrigo, J., Hasta la raiz. Violencia durante la
guerra cvil y la dictadura franquista. Madrid,
Alianza, 2008, 210.
'2 Para Javier Sabada, “la reconciliacion, ademas de
ser un término del que se ha abusado no poco en mas
de un sistema filosofico, constituye un acuerdo
mutuo que restituye la justicia después de haber
cedido o cambiado ambas partes. El perdon, por su
parte (...), no es sino la expresion maxima de una
moral que, sin saber con claridad donde acaba su
poder y sin tener, ademas, por qué saberlo claramente
sabe, sin embargo, que el deber es mas que el puro
calculo de intereses”, en Sabada, J., El perdon. La
soberania del yo. Barcelona, Paidés, 1995, 81-82.
Aunque “perdonar no equivale a condonar. El prefijo
‘pre’ tiene importancia. Porque indica, frente al
trueque o cambio que se expresa en el prefijo ‘con’
de condonar, que no es lo decisivo. Lo decisivo es
que se anula la deuda, que la donacion es total, que
no deja huellas. Ese es, efectivamente, el perdon. Un
perdén que no solo remite a la deuda de la ofensa
sino que supone un cambio en los sentimientos de
quien perdona”, Ibid., 129.

Ruiz Torres, P. 2007. “Los discursos de la
memoria histérica en Espafia”, Revista de Historia
Contemporanea Hispania Nova [articulo en linea]

Disponible desde Internet en:
<http://hispanianova.rediris.es> [con acceso el 27-9-
2008].

" Cabe destacar la trascendencia de este

acontecimiento, ya que, segun Javier Pérez Royo, “la
propia centralidad del anticomunismo para el sistema

11



P La transicion espafiola

Elena Yeste

politico nacido de la Guerra Civil es lo que convirtio
la legalizacion del PCE en la prueba inequivoca de su
transicion hacia la democracia”. Con dicha medida el
Gobierno obtenia “el certificado de su voluntad
democratizadora”. Pérez Royo, J., “La legalizacion
del PCE”, en Julid, S.; Pradera, J.; Prieto, J.,
Memoria de la Transicion. Madrid, Taurus, 1996,
212-213.

15 Los Pactos de la Moncloa estaban encaminados a
reconducir lo que se consideraba entonces el
principal problema politico espafiol: la economia. Tal
y como explica Joaquin Estefania, el contenido de
dichos pactos contemplaba “medidas de saneamiento
urgente (contra la inflacion y el desequilibrio
exterior)”, asi como aquellas “reformas necesarias
para repartir con equidad los costes de la crisis,
reestructurar los sectores por la crisis e instaurar —via
consenso— un auténtico sistema de economia de
mercado”. De esta manera, pues, los Pactos de la
Moncloa “se convertirian en la insignia del paso de la
dictadura a una democracia sin convulsiones
sociales”, en Estefania, J., “El compromiso historico
espaiiol”, Ibid., 256-257.

' Aguilar, P., Politicas de la memoria, op. cit., 35.

' Escritor y periodista, Moran es autor de una amplia
obra, donde destacan los siguientes titulos: Adolfo
Suarez, historia de una ambicion (1979), Los
esparioles que dejaron de serlo: como y por qué
Euskadi se ha convertido en la gran herida historica
de Espainia (1982), Miseria y grandeza del Partido
Comunista de  Esparia, 1939-1985 (1986),
Testamento vasco: un ensayo de interpretacion
(1987) y El precio de la transicion (1991).

'8 Aguilar, P., Politicas de la memoria, op. cit., 173.
" Ibid., 230-231.

2 Ricoeur, P., La memoria, la Historia, el olvido.
Madrid, Trotta, 2003, 588. Con todo, Ricoeur se
muestra optimista al respecto, y, en el epilogo de la
citada obra, argumenta “como puede preservarse en
su integridad la frontera entre amnistia y amnesia
gracias al trabajo de memoria, completado por el del
duelo, y guiado por el espiritu de perdon”. Por tanto,
continuaba, “si puede evocarse legitimamente una
forma de olvido, no sera la del deber de ocultar el
mal, sino de expresarlo de un modo sosegado, sin
colera”, Ibid., 591.

! Aguilar, P., Memoria y olvido de la Guerra Civil
espariola. Madrid, Alianza, 1996, 26.

22 André-Bazzana, B., Mitos y mentiras, op. cit., 257.
» Dos ejemplos del enraizado cruce de opiniones que
mantuvieron estos autores se encuentran en los
articulos “Por una politica de la memoria” (17 de
julio de 2000), de Javier Tusell, y “La Transicién no
fue modélica” (17 de octubre de 2000), de Navarro.

2* Tusell, J., “Por una historia revisionista de la
Transicion”, Claves de Razon Prdctica, 115, 11-13.

% Navarro, V., “Ideologia en el estudio del pasado”,
Claves de Razon Practica, 120, 81.

% Navarro, V., “La Transicion no fue modélica”, EI
Pais, 17 de octubre de 2000.

¥ André-Bazzana, B., Mitos y mentiras, op. cit., 180.

12

¥ Espinosa alude a diferentes fases: la negacion de la
memoria (1936-1977), la politica del olvido (1977-
1981), la suspension de la memoria (1982-1996), el
resurgimiento de la memoria (1996-2002) —donde
cabria inscribir, al mismo tiempo, el nacimiento del
fendmeno revisionista espafiol-, y, finalmente, la
etapa de las fosas del franquismo, desde el 2002
hasta la actualidad, en Espinosa, F., Contra el olvido.
Historia y memoria de la Guerra Civil. Barcelona,
Critica, 2006, 173-193.

¥ Espinosa, F. 2007. “De saturaciones y olvidos.
Reflexiones en torno a un pasado que no puede
pasar”, Revista de Historia Contemporanea Hispania
Nova [articulo en linea] Disponible desde Internet en:
<http://hispanianova.rediris.es> [con acceso el 27-9-
2008].

© Historia Actual Online 2010



