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RESUMEN

Por medio de un modelo métrico y autosegmental (AM) revisado, se estudian los acentos
tonales prenucleares dentro del marco de la sflaba acentuada y el contexto fonético preténico
y posténico. Se analizan por medio de una interfaz entre el componente fonético y fonolé-
gico teniendo en cuenta los umbrales perceptivos. Esta metodologfa permite un taxonomifa
tonal sin la ambigiiedad producida por los fenédmenos de superficie en la alineacién del
pico. Se estudian cinco discursos en espafiol dominicano de la zona este del pais. Los resul-
tados indican una frecuencia de aparicién relevante de acentos prenucleares (H*, L+H*,
H*+L, y (L+H)*+L). Los resultados son similares a los obtenidos en Argentina, Cuba, en la
Peninsula Ibérica y en discursos de las Islas Canarias y opuesto a lo obtenido en habla de
laboratorio y en habla semiespontdnea en el espafiol dominicano del norte.

PALABRAS CLAVE: entonacién, modelo métrico y autosegmental, acentos tonales prenucleares,
Republica Dominicana.

ABSTRACT

«Dominican Spanish intonation: the east zone dialect». By means of a revised Autosegmental-
Metrical model, prenuclear accents within a sequence integrated by the pretonic, the accented
and the posttonic syllable with an interface between the phonetic and phonological component
ruled by perceptual thresholds are analyzed. This methodology allows a contrastive tonal
taxonomy without autosegmental and metrical ambiguity produced by surface preshooting
and overshoting on peak alignment. Five broadcasting discourses in East Dominican Spanish
are acoustically studied. Results indicate a high frequency of appearance of prenuclear accents
(H*, L+ H*, H*+L, and (L+H)*+L). Findings are similar to the obtained in Argentinian,
Cuban, Peninsular, and Canary Islands discourses and opposed to the obtained elsewhere in
North Dominican Spanish laboratory and spontaneous data.

KEY wORDS: intonation, autosegmental and metrical model, prenuclear pitch accents,
Dominican Republic.

El modelo métrico y autosegmental de la entonacién (AM) es lineal, el
contorno se genera por la suma de acentos prenucleares y nucleares (Pierrehumbert,

1988; Pierrchumbert y Beckman, 1988; Ladd, 1996; Gussenhoven, 2002). Los
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acentos son un rasgo meldédico del contorno, se producen por un cambio del tono.
Se definen por medio de niveles tonales o estados estdticos, Alto (H) y Bajo (L)
(Ladd, 1996: 43). La silaba asociada a ese tono tiene la prominencia alta y central,
los tonos en el contexto sildbico adyacente, a derecha y a izquierda, son periféricos
(Ladd, 1996: 46-47). Desde un punto de vista métrico, la silaba acentuada central
es la mds fuerte y las silabas periféricas son mds débiles (Pierrehumbert, 1980: 25,
1988; Toledo, 1999 d, 2000 a, 2001 a, 2002 a, 2002 b).

La prominencia tonal en cada acento prenuclear o nuclear posee diversas
realizaciones fonéticas que reflejan niveles fonoldgicos equivalentes. Un pico de fre-
cuencia fundamental (FO) no es s6lo una calidad fonética de una silaba prominente,
sino un elemento de la estructura fonoldgica de la frase, en el mismo nivel que esa
silaba con prominencia. Es coherente investigar los detalles fonéticos de la asocia-
cién entre el pico de FO y la silaba, es decir, la alineacién temporal del pico con
referencia a la silaba a la que estd anclado (Ladd, 1996: 55). Este anclaje es uno de
los problemas polémicos en el modelo AM: la interfaz entre el componente fonéti-
co, superficial, y el componente fonolégico, profundo (Arvaniti ez al., 2000; Face y
Prieto, 2007; Toledo, 2006 b). Concretamente, significa encontrar la lectura
fonoldgica coherente ante la diversidad de los contornos de superficie. Esta ausencia
de precision se acenttia atin mds en las realizaciones discursivas espontdneas y
semiespontdneas tanto en los acentos prenucleares como en los acentos nucleares
que forman las frases entonativas del enunciado.

El contorno en los acentos prenucleares, especificamente, muestra diversas
actualizaciones con referencia a la secuencia LH vy la alineacién con el texto, con la
sflaba acentuada y su contexto. Esas diversas actualizaciones del contorno en ese
contexto secuencial tienen diversas representaciones fonoldgicas segin las diferentes
lecturas encontradas. La alineacién tonal tiene variaciones segtin el anclaje en el
tiempo. En la prominencia alineada con el tiempo de la silaba acentuada, los tonos
son monotonales, H o L. El asterisco es el diacritico que sefala la alineacién del tono
alasilaba acentuada, H* o L*. En la prominencia H alineada con la silaba inacentuada
precedente se realiza un pico de FO en esa silaba y un tono L en la silaba acentuada.
El efecto es de preshooting ‘prerrealizacién del pico’, el tono es bitonal, H+ L*. En la
prominencia H alineada con la silaba inacentuada siguiente, se actualiza un pico en
esa silaba siguiente y un tono L en la silaba acentuada. El patrén es overshooting
‘posrealizacién del pico’ (el pico retardado) y el tono resultante es bitonal, L* + H
(O’Shaughnessy, 1979; Silverman, 1987: 5.6; Avesani, 1990: 12; Ladd, 1996: 211).

Con referencia al espafiol, Hualde (2002) revisa y critica algunos hallazgos
anteriores sobre las lecturas fonoldgicas de los acentos prenucleares. El tono L* + H
se genera en superficie con un valle (L*) en el inicio de la silaba acentuada, un
crecimiento de FO en el espacio de la silaba acentuada y un pico que supera la silaba
acentuada e invade el espacio temporal de la silaba posténica (H). Garrido ez al.
(1993) demuestran la predominancia de ese tono en el espafiol. Los resultados pro-
puestos por de la Mota (1995, 1997) son similares. Llisterri ez al. (1995) obtienen
también acentos prenucleares L*+ H generalizados para esta lengua. La taxonomia
tonal indicada por Face (2000 a, 2000 b, 2003) coincide con trabajos anteriores: los
acentos prenucleares son, generalmente, L*+H. Del mismo modo, Sosa (1991, 1995,



1999) obtiene acentos prenucleares L*+H en corpus peninsulares e hispanoameri-
canos. Opuestamente, Nibert (2000) y Prieto (2001) no proponen un primitivo
fonolégico L*+H para los tonos con picos desplazados a la silaba posténica. Indican
un tono H* como predominante del espafiol ya sea con desplazamiento hacia la
silaba postdnica o sin desplazamiento, con el pico en el espacio temporal de la silaba
acentuada. Hualde (2002) rechaza la ausencia del nivel tonal L en el inicio de la
silaba acentuada, cree que es un factor de superficie que debe integrarse a una des-
cripcién fonoldgica. Para tal fin, propone un primitivo (L+H)* para los acentos
prenucleares del espafiol. El valle (L) se actualiza en el inicio de la silaba acentuada
y el nivel H se sittia en algin punto del desarrollo temporal de esa silaba acentuada
o en la silaba posténica. El paréntesis es un recurso fonoldgico para recuperar la
asociacién de los dos tonos dentro de la secuencia LH. En esta lectura se plantea un
interrogante: (1) sel nivel en la frontera de la silaba acentuada es perceptivamente
significativo con referencia al nivel H en la silaba postdnica o se trata de dos tonos
de similar prominencia? Pareciera que en la representacién del tono se acepta
taxativamente lo que muestra el contorno de superficie.

Por otra parte, Ferndndez Planas ez a/. (2002) analizan corpus por lectura
integrados por oraciones enunciativas. Los informantes, dos masculinos y uno fe-
menino, son hablantes de espafiol de Barcelona y una informante de Alicante. Los
resultados en oraciones de acentos oxitonos muestran una predominancia de acen-
tos L+H* con una frecuencia de aparicién relativa de 31%, en oraciones de acentos
paroxitonos se observa la importancia de acentos L*+H con una frecuencia de apa-
ricién relativa de 20.1%, en oraciones de acentos proparoxitonos se destacan los
acentos tonales H*, con una frecuencia de aparicién relativa de 17.9%. En oracio-
nes de tres acentos tonales mezclados, los acentos oxitonos H* tienen una frecuen-
cia de aparicién relativa de 25%, los acentos paroxitonos L* + H tienen una fre-
cuencia de aparicién relativa de 27.6%, los acentos proparoxitonos L+H* y L*+H
tienen una frecuencia de aparicién relativa similar, es de 16.7%. Los resultados
siguen, en lineas generales, la tendencia prosédica observada en las investigaciones
anteriores; sobre todo, en acentos paroxitonos, el primitivo fonoldgico predomi-
nante es L*+H.

Willis (2003) analiza también los acentos prenucleares en el dialecto de la
Republica Dominicana, en la zona norte de ese pais, en la ciudad de Santiago. Se
estudian dos tipos de corpus: uno se obtiene por lectura de oraciones y el otro es
discursivo. El corpus de laboratorio estd integrado por oraciones declarativas del
tipo Miraba la luna. El esquema declarativo se transforma por diferencias focales
(foco ancho y foco estrecho) y cambios modales (imperativas e interrogativas). Se
graba la produccién de cuatro informantes femeninos. El corpus discursivo registra
la conversacién de dos informantes. Los hallazgos muestran la predominancia de
acentos prenucleares L*+H. De forma similar, Alvord (2006) analiza un corpus de
espafiol emitido por informantes cubanos en Miami, Estados Unidos. Las oraciones
integradas por un dnico acento prenuclear y el acento nuclear son declarativas de
foco ancho e interrogativas absolutas. La lectura de los tonos fonemdticos en las
oraciones declarativas indica un acento prenuclear L*+H y un acento nuclear L+ H*.
La lectura del corpus de oraciones interrogativas muestra dos patrones: un acento
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prenuclear L*+H, un acento nuclear L* y un tonema creciente o un acento prenuclear
L*+H, un acento nuclear L+H* y un tonema decreciente. En suma, los acentos
prenucleares presentan siempre una posrealizacién del pico sobre la silaba posténica
¥, por consiguiente, la asociacién fonoldgica con la silaba acentuada es L*.

Toledo (2006 a, 2007 b) estudia un corpus de laboratorio (oraciones con el
primer acento y el segundo acento en posiciones adyacentes), el fin es el estudio de
las variaciones en la alineacién tonal debidas al choque acentual. Una informante de
espafiol de Barcelona, dos informantes femeninos de Argentina y un informante
también de Argentina graban los materiales ya explicados. Los resultados son radi-
calmente opuestos: la informante peninsular tiende a efectos de posrealizacién del
tono en el segundo acento, la prominencia alta se ancla a la silaba postdnica, es
decir, acentos prenucleares L*+ H; los informantes de Argentina anclan el tono a la
silaba acentuada, no se producen efectos de posrealizacién. El efecto obtenido de
posrealizacién del tono en informantes de Barcelona puede ser dialectal. Coincide
con los hallazgos de Ferndndez Planas ez a/. (2002), también en el espafiol barcelo-
nés. Asimismo, son coincidentes con los resultados presentados por Garrido et al.
(1993), de la Mota (1995, 1997) y Llisterri ez al. (1995) en materiales lingiifsticos
emitidos por informantes espafioles de Barcelona. En suma, se realizan las dos ten-
dencias: la asociacién del tono con la silaba acentuada (H* i% sifu) y la posrealizacién
del tono hacia la silaba postdénica (L* y el pico desplazado).

En esta nueva investigacién se intenta analizar los acentos prenucleares en
cinco discursos radiofénicos emitidos por informantes del dialecto de la Reptblica
Dominicana, en la zona este del pais. El estudio se realiza dentro del modelo
autosegmental y métrico (AM), revisado seguin los criterios ya explicados (Toledo
2000 b, 2001 b, 2002 ¢, 2003, 2004 a, 2004 b, 2005, 2006, 2007 a, 2007 b,
enviado). El trabajo se estructura de la manera siguiente. En el apartado 2 se descri-
be la metodologfa de la investigacién: en el subapartado 2.1 se indica el corpus
analizado, en el subapartado 2.2 se explica el andlisis acustico realizado sobre el
corpus, en el subapartado 2.3 se exponen el espacio tonal considerado para el and-
lisis y los umbrales psicofonéticos, en el subapartado 2.4 se expone la interfaz entre
el componente fonético y el componente fonolégico y se argumenta sobre la revi-
sién del modelo AM. En el apartado 3 se analizan los acentos prenucleares observa-
dos en los cinco corpus dominicanos: la asignacién fonética, la asociacién fonoldgica
y los tonos resultantes. En el apartado 4 se presentan las conclusiones de los cinco
discursos estudiados. Por dltimo, se discuten los resultados confrontados con otros
estudios de entonacién dentro del modelo AM.

1. METODOS
1.1. Corrus
Se analizan cinco corpus radiofénicos de cinco minutos de duracién cada

uno. Son tres discursos emitidos por tres hablantes femeninos y dos discursos emi-
tidos por dos hablantes masculinos. Los informantes son de nivel sociolectal medio,



animadores de una emisora radial con temdtica religiosa. El dialecto es el espafiol de
la Republica Dominicana, en la zona este, en Higiiey. Se segmentan las frases
entonativas intermedias y las frases entonativas finales. Se estudian los acentos
prenucleares. Las emisiones son totalmente nuevas (foco neutro o ancho), el foco
recae en toda la prediccién aunque no se asigna ninguna funcién pragmdtica a
ningdn constituyente (Martinez Caro, 1995: 106; Martin Butraguefio, 2005). Son
focos oraciones en la cual la oracién es el foco informativo (Ladd, 1980; Face, 2001:
39-60; Dominguez, 2004: 140-141; Gutiérrez Bravo, 2006). En algunos casos se
producen acentos prenucleares en foco ilocutivo, con un grado de énfasis. El foco
enfdtico es la informacién mds relevante de la emisién; puede actualizarse también
en los tépicos y el contraste no es obligatorio. Por lo tanto, no es obligatorio el
paralelismo o la negacién de la presuposicién, pero si se produce prominencia

(Martinez Caro, 1995: 103-104).

1.2. ANALISIS ACUSTICO

Se calculan los contornos de entonacién en los cinco discursos selecciona-
dos. Para tal fin, se utiliza el analizador acustico Speech Analizer, version 3.0.1 (Summer
Institute of Linguistics, diciembre de 2007). Se obtienen datos en semitonos. Los
contornos de intensidad permiten la visualizacién de la envolvente de cada silaba y
sus fronteras, esto ayuda a la decisién del punto de mayor prominencia tonal. En
principio, se elige el pico de la frecuencia fundamental de la silaba acentuada, la
mayor prominencia tonal en la secuencia. En el contorno ascendente (LH) se elige
la mayor prominencia. En el contorno descendente (HL) se selecciona, de manera
similar, el valor de mayor prominencia. Sin embargo, en los casos con conflicto en
el contorno, se sigue este criterio: en las silabas con contornos planos u ondulantes
se alinea el contorno de la fundamental con el contorno de intensidad. El valor
medido es el punto de consonancia de los dos contornos (Ladd, 1988). Asimismo,
los tonos en las silabas con pulsos o bandas de ruido en el ataque (oclusivas, fricativas
y africadas) se miden en el estado estable de la vocal, el tono inmediato a la transi-
cién entre la consonante en el ataque y la vocal es espurio debido a la influencia de
la intensidad del ruido sobre el valor de la fundamental (Eady ez al., 1986). Los
graficos se realizan por medio del programa de andlisis ya indicado. Las emisiones
son naturales, no se produce un filtrado del ruido. En las Figuras, las lineas horizon-
tales indican distancias tonales de 2 semitonos, esta medida es estdndar en el progra-
ma de andlisis elegido.

1.3. ESPACIO TONAL Y UMBRALES PERCEPTIVOS

Se produce la segmentacién de cada acento prenuclear: el contexto fonético
a izquierda de la silaba acentuada (la silaba preténica) y a derecha de esa acentuada
(la silaba postdnica). Por convencidn, el contexto fonético es preténico o posténico,
los valores tonales periféricos, y la silaba central es acentuada. En el modelo métrico
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y autosegmental (AM) se producen asignaciones fonéticas y asociaciones fonolégicas
en la silaba acentuada, en la secuencia LH. Asimismo, se registran alineaciones tonales
a derecha y a izquierda para obtener las taxonomias tonales (Ladd, 1996). Esta
metodologfa, en la secuencia LH, produce discrepancias en cuanto a la alineacién
tonal del pico desplazado, esto es, fuera del segmento sildbico acentuado (Arvaniti
et al., 2000; Face y Prieto, 2007).

En Xu y Liu (20006) el segmento es un fono articulatorio con un blanco en
términos de tracto vocal y espectro (consonante o vocal); un tono es un fono laringeo
con un blanco especifico en términos tonales. Esa sincronizacién se produce en la
silaba acentuada, siempre que la duracién de esa silaba permita el desarrollo tonal
dentro de sus fronteras y segtin la velocidad tonal. En el caso contrario, se produce
un pico desplazado sobre la silaba postdnica. El tono debe realizarse hasta un blanco
tonal, ideal. Las limitaciones articulatorias y tonales provocan un contorno asintdtico,
que se aproxima a ese blanco ideal. En el modelo AM la cadena segmental y la
cadena tonal son dos entidades independientes, aunque se asocian fonolégicamente
en ciertos puntos, en las silabas acentuadas (Ladd, 1996: 42; Face, 2001: 13; Willis,
2003: 5; O’'Rourke, 2005: 98; Prieto ez al., 2005; Alvord, 2006: 15-17). En esta
revisién para el andlisis del espafiol dominicano, la cadena segmental y la cadena
tonal estdn también asociadas con las silabas acentuadas y con el contexto preténico
y posténico.

Face (2001: 47) indica que el inicio de la silaba (el nivel L) es estable, se
ancla al inicio de la silaba acentuada; en cambio, el final de la silaba acentuada
presenta un cierto grado de inestablidad (el nivel H). Por ello, Face encuentra acen-
tos prenucleares L*+H (anclado el nivel L en el inicio, estrellado) y acentos nuclea-
res L+H* (anclado el nivel H en el final, estrellado). Prieto y Torreira (2006) con-
cuerdan con los resultados de Face: el nivel L es estable (una variacién de 20 ms. y el
nivel H es inestable, con una variacién de 120 ms. En cambio, Calleja Aspiazu
(2004) analiza los acentos tonales en el espafiol de Vitoria. Encuentra que los valles
se anclan preferentemente en la silaba preténica y no en la silaba acentuada. En
suma, el grado de estabilidad de los extremos sildbicos y la asociacién de los tonos
muestra cierto grado de variacién y segtin los dialectos estudiados.

En el modelo de codificacién paralela y aproximacién del blanco tonal, la
duracién de la silaba y la velocidad tonal influyen en el desarrollo de los tonos.
Asimismo, se indica en este modelo que los tonos transicionales a la silaba acentua-
da (a derecha y a izquierda, la preténica y la posténica) también tienen blancos
tonales. Se propone que esos blancos transicionales (periféricos, débiles) también
colaboran en la percepcién del tono central en la acentuada, el tono fuerte o estre-
llado. Por este motivo, en este andlisis sobre el espanol dominicano, se elige una
secuencia segmental y tonal constituida por la silaba acentuada y el contexto foné-
tico a derecha y a izquierda, la silaba pretdnica y la silaba posténica. Cada silaba
periférica y cada tono periférico tienen un blanco tonal. Naturalmente, la silaba
acentuada y el tono central tienen un blanco tonal que es relevante para la asocia-
cién fonolégica (Xu y Liu, 20006).

Por tltimo, con referencia al espacio tonal y a los umbrales perceptivos, en
ese contexto fonético y en esa silaba acentuada rige un microespacio tonal basado en



umbrales perceptivos de 1.50 st. Se basa en los resultados obtenidos por Pamies
Bertrdn ez al. (2002). Se realizan tests de audicién constituidos por secuencias de
dos silabas manipuladas por sintesis de habla. Desde una secuencia bisildbica de
200 Hz. (femenina, la silaba 1 tiene un valor de 200 Hz y la silaba 2 tiene un valor
de 200 Hz) y una secuencia de 110 Hz. (masculina, la silaba 1 tiene un valor de 110
Hz y la silaba 2 tiene un valor de 110 Hz), se producen ascensos y descensos de
medio semitono a dos semitonos en una silaba de la secuencia, la otra silaba perma-
nece estable: 220 Hz o 110 Hz, femenino y masculino, respectivamente. El panel
estd constituido por 100 sujetos (estudiantes universitarios de Granada y Barcelo-
na). Los resultados muestran que los sujetos pueden discriminar diferencias tonales
con cambios de 1.50 st., el umbral perceptivo para el espafol. Este resultado es
similar a los obtenidos en lenguas germdnicas (Rietveld y Gussenhoven, 1985;
Nooteboom, 1997).

1.4. INTERFAZ ENTRE EL COMPONENTE FONETICO Y FONOLOGICO

El anclaje del tono dentro de la duracién de la silaba acentuada produce
primitivos fonolégicos H* o L*, monotonales. El acento H* tiene el contexto foné-
tico y la silaba acentuada bajo el umbral perceptivo y domina la acentuada. Los
acentos prenucleares bitonales pueden presentar estos casos cuando la silaba acen-
tuada tiene la prominencia tonal mds alta. Si el acento prenuclear tiene la silaba
preténica y la silaba acentuada bajo el umbral perceptivo (los tonos son de similar
prominencia) y la silaba postdnica estd sobre umbral con respecto a la silaba acen-
tuada, el primitivo fonolégico es H*+L. Si el acento prenuclear tiene la silaba preténica
sobre el umbral perceptivo con respecto a la silaba acentuada y la silaba posténica y
la acentuada son similares, el primitivo fonoldgico es L + H*. Si el acento prenuclear
presenta la silaba preténica con diferencias tonales, sobre el umbral perceptivo con
referencia a la silaba acentuada y la relacién entre la acentuada y la posténica mues-
tra también diferencias y estdn sobre el umbral perceptivo, el tono subyacente es
(L+H)*+L, el paréntesis mantiene la bitonalidad subyacente, aunque el patrén fo-
nético tenga un esquema hat pattern ‘bajo, alto, bajo’. La taxonomia se inspira,
libremente, en Hualde (2002). Este tipo de acento puede producirse, por ejemplo,
en posiciones terminales del contorno influido por la caida final en la silaba posténica,
aunque sea un acento prenuclear y no nuclear. Otros acentos prenucleares bitonales
pueden presentar estos casos cuando la silaba acentuada tiene la prominencia tonal
mds baja. En la prominencia H alineada con la silaba preténica se realiza un pico en
esa silaba precedente y un tono L en la silaba acentuada. El efecto es de prerrealizacién
del pico y el primitivo fonoldgico es H+L*. En la prominencia H alineada con la
silaba postdnica se actualiza un pico en esa silaba siguiente y un tono L en la silaba
acentuada. El efecto es de posrealizacién del pico y el tono fonolégico es L*+H.
Puede producirse también un acento prenuclear con la silaba preténica mds baja
que la silaba acentuada y con esa silaba acentuada mds baja que la silaba posténica,
el primitivo fonolégico es (L+H/L*)+H. Estos acentos prenucleares se producen,
por ejemplo, en posiciones finales antes del tono de frontera de frase entonativa
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intermedia (menor, ip), el tono H- (Toledo y Ramirez Verdugo, 2007). El enuncia-
do declarativo consta de una frase entonativa final (frase mayor). Esa frase entonativa
estd integrada por frases entonativas intermedias. Las frases entonativas intermedias
estdn divididas en palabras fonoldgicas (w). Las palabras fonoldgicas estdn integra-
das por silabas. Cada frase entonativa intermedia tiene un tono de corte de frase
entonativa intermedia (L-, H-). Cada frase entonativa intermedia tiene un acento
final, el acento tonal inmediatamente anterior al tono de corte de frase entonativa
intermedia (Toledo y Ramirez Verdugo, 2007).

2. ANALISIS DE ACENTOS PRENUCLEARES

En la fig. 1 se muestran los acentos prenucleares en el fragmento ...deseo que
todos se cuiden... (desde aqui: las barras verticales indican las fronteras sildbicas, en la
parte superior de la figura se muestra la forma de onda y en la parte inferior se puede
ver el contorno de entonacién). En los acentos tonales bisilabos (f0dos, cuiden) no se
tienen en cuenta los fenédmenos sintagmdticos de resilabacion, el fenémeno es de
naturaleza fonética y no altera los primitivos fonoldgicos. La asociacién fonolégica
se produce sobre la silaba acentuada y sobre la silaba posténica. Es una palabra
fonoldgica (w) dentro del fraseo prosddico. Se segmentan del Discurso 1, emitido
por un hablante femenino. En el primer acento tonal (deseo) se produce una silaba
preténica con un valor de 53.62 semitonos (st.), una silaba acentuada con un valor
de 55.80 st. y una silaba posténica de 55.09 st. El primitivo fonoldgico resultante es
L+H*: hay diferencias perceptivas entre la silaba pretdnica y la silaba acentuada, es
decir, estdn sobre el umbral preceptivo; no hay diferencias perceptivas entre la silaba
acentuada y la silaba posténica, esto es, estdn bajo el umbral perceptivo y rige la
silaba acentuada. El segundo acento prenuclear (fodos) presenta una silaba acentua-
da de 55.07 st. y una silaba posténica de 55.99 st.; aunque se produce un efecto de
posrealizacién del tono, las diferencias estdn bajo el umbral perceptivo. El primitivo
fonolégico es H*, los tonos tienen similar prominencia tonal y rige la silaba acen-
tuada. En el tercer acento prenuclear (cuiden), se actualiza una silaba acentuada de
61.80 st. y una silaba posténica de 62.46 st. El tono fonolégico es H*. La diferencia
tonal entre las dos silabas estd bajo el umbral perceptivo, las dos silabas tienen simi-
lares prominencias y rige, nuevamente, la silaba acentuada.

En la fig. 2 se muestran tres acentos tonales, dos de ellos son prenucleares y
el final es nuclear y en foco ilocutivo, enfdtico. El primer acento, emisora, tiene una
silaba pretdénica con un valor de 54.77 st., una silaba acentuada con un valor de
56.51 st. y una silaba postdnica con un valor de 54.64 st. El primitivo fonolégico es
(L+H)*+L, el contexto fonético, es decir, la silaba pretdnica y la silaba posténica
estdn sobre el umbral perceptivo con respecto a la silaba acentuada. Naturalmente,
rige la silaba acentuada. El paréntesis recupera la bitonalidad, aunque se trata de un
caso de bajo + alto + bajo (inspirado libremente por Hualde, 2002). El segundo
acento prenuclear, comprometida, presenta una silaba preténica con un valor de
54.37 st., una silaba acentuada con un valor de 56.67 st. y una silaba posténica con
un valor de 56.43 st. El tono es L+H*. La relacién tonal entre la silaba preténica y
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Figura 2. Acentos prenucleares en el Discurso 1.

la silaba acentuada estd sobre el umbral preceptivo. Mientras que la relacién entre la
silaba acentuada y la silaba posténica estd bajo el umbral preceptivo, son de una
prominencia similar, pero rige la acentuada con el tono anclado en ella y la mayor
prominencia en superficie. El tono nuclear, Dios, tiene un valor de superficie de
63.31 st., enfatizado.

En la fig. 3 se pueden observar los acentos tonales en el fragmento ... esa
alabanza sale del corazdn ... El fragmento se segmenta de una frase entonativa obte-
nida en el Discurso 2, emitido por un hablante femenino. El primer acento prenuclear
y paroxitono, alabanza, se realiza con una silaba preténica de 60.46 st., una silaba
acentuada con un valor de 61.96 st. y una silaba posténica con un valor de 59.81 st.
El primitivo fonoldgico es (L+H)*+ L, el contexto fonético de la silaba acentuada
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Figura 4. Acentos prenucleares en el Discurso 2.

estd sobre el umbral perceptivo y rige esa silaba acentuada con la mayor prominen-
cia. El segundo acento prenuclear y paroxitono, sale, tiene estos valores: 58.19 st. en
la silaba acentuada y 57.71 st. en la silaba posténica. Las dos silabas estdn bajo el
umbral perceptivo y rige la silaba acentuada. El primitivo fonolégico es H*. En el
tercer acento prenuclear y oxitono (corazdn), se obtienen estos valores: 53.79 st. en
la silaba pretdnica y 56.04 st. en la silaba acentuada. El acento tonal es L + H*. El
ftem esa es parte de la transicién y estd desacentuado. Otra vez, los resultados no
indican fenémenos de posrealizacién del pico sobre el espacio de la silaba postdnica.

En la fig. 4 se consignan los acentos prenucleares del fragmento ... con
corazdén rendido vamos rendidos ... El oxitono, corazdén, presenta estos valores tonales:
60.90 st. en la silaba preténica y 62.65 st. en la silaba acentuada. Las dos silabas
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estdn sobre el umbral perceptivo y rige la silaba acentuada. El primitivo fonolégi-
co resultante es L+ H*. En el acento prenuclear y paroxitono (rendido), se observan
estos valores tonales: 59.56 st. en la silaba preténica, 58.46 st. en la silaba acentua-
day 56.50 st. en la silaba posténica. La silaba preténica y la silaba acentuada estdn
bajo el umbral perceptivo, las prominencias son similares y domina la acentuada.
La silaba con acento y la silaba posténica estdn sobre el umbral perceptivo. El tono
es H*+L. El acento prenuclear y paroxitono, vamos, presenta estos valores tonales:
59.58 st. en la silaba acentuada y 58.67 st. en la silaba posténica. Las dos silabas
estdn bajo el umbral perceptivo, ambas prominencias son similares y, naturalmen-
te, domina la mds fuerte, la silaba acentuada. El tono es H*. El acento paroxitono
(rendidos) presenta una silaba preténica de 61.64 st., una silaba acentuada de 64.40
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st. y una silaba posténica de 61.29 st. En esta tltima silaba, la medicién se realiza
en el nivel de intensidad mds alto dentro del espacio temporal de la vocal. El
contexto fonético estd sobre el umbral perceptivo tanto a izquierda como a dere-
cha de la silaba acentuada. El primitivo fonolégico es (L+H)*+L, un acento bajo,
alto, bajo.

En la fig. 5 se observan los acentos prenucleares en el fragmento ... también
Jallaba y cometia sus errores ... En el primer acento prenuclear y oxitono (también), la
silaba preténica tiene un valor de 57.22 st. y la silaba acentuada presenta un valor de
60.31 st. Claramente, el contexto fonético y la silaba acentuada estdn sobre el um-
bral perceptivo, domina la silaba acentuada. El primitivo fonolégico es L+H*. En el
segundo acento prenuclear y paroxitono (fallaba), los valores son los siguientes:
63.91 st. en la silaba pretdnica, 64.74 st. en la silaba acentuada y 58.67 st. en la
sflaba posténica. La silaba pretdnica y la silaba acentuada estdn bajo el umbral
perceptivo; en cambio, la silaba acentuada y la silaba posténica estdn sobre el um-
bral perceptivo. El tono resultante es H* + L. En el tercer acento prenuclear y tam-
bién paroxitono (cometia), los valores tonales son los que siguen: 58.49 st. en la
silaba preténica, 61.85 st. en la silaba acentuada y el mismo valor, 61.85 st., en la
silaba posténica. Hay diferencias tonales, sobre el umbral perceptivo, entre la
posténica y la acentuada. No hay diferencias tonales, bajo el umbral perceptivo,
entre esa acentuada y la postdnica. El primitivo fonolégico es L+H*. El dltimo
acento prenuclear y paroxitono, errores, tiene estos valores: una silaba preténica de
58.89 st., una silaba acentuada de 61.93 st. y una silaba postdnica de 61.08 st. Hay
diferencias tonales entre la pretdnica y la acentuada; no hay diferencias tonales entre
la acentuada y la posténica. El tono resultante es L+H*. No se registran casos de
posrealizacién del tono con valor fonoldgico, es decir, con una representacién del
tono posténico mds prominente y mds fuerte.

En la fig. 6 se muestran los acentos prenucleares obtenidos en el Discurso 3,
emitido por un hablante femenino. El fragmento es ... me uno al recogijo de Rodi ...
Los acentos tonales en items bisilabos (#70, Rodi) se analizan como palabras
fonolégicas (w), un criterio ya explicado arriba. El primer acento prenuclear y pa-
roxitono, #no, tiene estos valores tonales: 55.09 st. en la silaba acentuada y 55.25 st.
en el ataque de la silaba posténica y 54.83 st. en la vocal de esa posténica. Las dos
silabas estdn bajo el umbral perceptivo, tienen similares prominencias tonales y
domina la acentuada. El tono es H*. En el segundo acento prenuclear y paroxitono
(regocijo), la silaba pretdnica tiene un valor de 50.37 st., la silaba acentuada tiene un
valor de 59.43 st. y la silaba posténica tiene un valor de 52.45 st. El contexto foné-
tico a derecha y a izquierda de la silaba acentuada y esa acentuada estdn sobre el
umbral perceptivo, es un caso de foco ilocutivo. Naturalmente, rige la silaba acen-
tuada. El primitivo fonolégico es (L+H)*+L. En el tercer acento prenuclear y tam-
bién paroxitono (Rodi), se obtienen estos valores tonales: 54.74 st. en la silaba acen-
tuada y 51.49 st. en la silaba posténica. Las dos silabas estdn sobre el umbral
perceptivo. La representacién mental del tono presenta un contraste y el primitivo
fonolégico es H*+L. En suma, no se observan casos de posrealizacién del tono, la
silaba acentuada y fuerte es H*, tanto en acentos monotonales como en combina-
ciones con el contexto fonético, periférico y débil.
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Figura 8. Acentos prenucleares en el Discurso 3 (detalles a y b).

En la fig. 7 se consignan los acentos prenucleares en el fragmento ... yo 5¢
que tii los vas a presentar al Sefior ... Los acentos en palabras bisilabas se analizan
segun el creiterio explicado arriba. Las silabas acentuadas presentan una prominen-
cia tonal mayor que las silabas periféricas, débiles. En el acento prenuclear y oxitono
(presentar), las silabas presentan un crecimiento escalonado: 52.77 st. en la silaba
preténicay 53.21 st. en la silaba acentuada; sin embargo, ambas silabas estdn bajo el
umbral preceptivo. El tono es H*. En el acento prenuclear y también oxitono (Se-
fior), la tendencia prosédica es similar: la silaba pretdnica tiene un valor tonal de
55.55 st. y la silaba acentuada tiene un valor tonal de 55.93 st. Las dos silabas estdn
bajo el umbral perceptivo y domina la acentuada. El tono es H*. Obviamente, no se
producen fenémenos de posrealizacién del tono en el contexto fonético.

En la fig. 8 se muestran en detalle dos acentos prenucleares y paroxitonos
segmentados del Discurso 3 (figura de la izquierda (a): ale/uya; figura de la derecha
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Figura 10. Acentos prenucleares en el Discurso 4 (detalles a y b).

(b): vencedora). En los dos casos, la prominencia tonal mds alta se ancla a la silaba
acentuada y fuerte. En el primer acento prenuclear (aleluya) el pico tonal se produce
en el final de la silaba acentuada. Este item se repite regularmente en el discurso
seleccionado, es parte del ritual religioso. Se emite con diversos valores pragmadticos:
foco enfdtico o como informacién ya conocida. Este ejemplo es informacién cono-
cida: se repite en el contexto lingiiistico. En el segundo acento prenuclear (vencedo-
ra), se trata también de un enunciado de foco ancho, todos los items son nuevos. El
pico se produce en el centro de la silaba acentuada.

En la fig. 9 se consignan los acentos prenucleares en el fragmento ... del presu-
puesto de la Nacion ... Los acentos prenucleares se segmentan en el Discurso 4; en este
caso, producido por un hablante masculino. El acento tonal en un {tem bisilabo sigue
el criterio ya explicado arriba. En el primer acento prenuclear y paroxitono (presupues-
to) los valores tonales son los que siguen: una silaba pretdnica de 44.33 st., una silaba
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Figura 12. Acentos prenucleares en el Discurso 5 (detalles a y b).

acentuada de 47.66 st. y una silaba posténica de 45.95 st. La relacién entre la silaba
acentuada y la silaba postdnica indica una diferencia de 1.71 st., la medicién se realiza
sobre la vocal de la silaba, no sobre la oclusiva del ataque de la silaba. En el contorno
descendente dentro de la vocal se elige el valor de mayor prominencia (criterio ya
explicado antes). Entonces, el contexto fonético (la pretdnica y la postdnica) y la
silaba acentuada estdn sobre el umbral perceptivo. El tono es (L+ H)*+L. En el segun-
do acento prenuclear y oxitono (Nacidn), la silaba preténica tiene un valor de 44.08
st. y la silaba acentuada tiene un valor de 55.59 st., este valor en la coda de la silaba, la
nasal. Claramente, las dos silabas estdn sobre el umbral perceptivo y domina la silaba
acentuada. El primitivo fonolégico es L+H*. En sintesis, la alineacién del tono se
ancla a la duracién de la silaba acentuada, no hay efectos de posrealizacién.

En la fig. 10 se observan dos acentos prenucleares en detalle segmentados en
el Discurso 4. Son {tems en enunciados de foco ancho. Los dos acentos prenucleares
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son paroxitonos: mayoria (figura de la izquierda (a)), en algunas (figura de la derecha
(b)). En los dos acentos prenucleares presentados, el tono se ancla en el final de la
duracién de la silaba acentuada. No se observan efectos de posrealizacién del tono.

Enla fig. 11 se indican los acentos prenucleares en el fragmento ... las tien-
das de la Avenida Dualde ... Los acentos tonales en palabras bisilabas (tiendas, Dualde)
se analizan como palabras fonoldgicas (w), segin el criterio ya explicado arriba. Los
acentos prenucleares se segmentan del Discurso 5, emitido por un hablante mascu-
lino. En el acento prenuclear y paroxitono riendas, los valores tonales son los si-
guientes: 54.69 st. en la silaba acentuada y 49.85 st. en la silaba posténica. Los dos
tonos estdn sobre el umbral perceptivo y domina la silaba acentuada. El tono es
H*+L. En el siguiente acento prenuclear (Avenida), la silaba preténica tiene un valor
de 44.97 st., la silaba acentuada, un valor de 50.22 st. y la silaba postdnica, un valor
de 48.81 st. Sélo la silaba pretdnica y la silaba acentuada estdn sobre el umbral
perceptivo. El tono es L+ H*. El dltimo acento tonal (Dualde) se produce antes de
un tono de corte de frase entonativa intermedia. En la dltima silaba del ftem se
encadena a este tono de corte y asciende a un valor de 55.73 st. (H-). La silaba
acentuada y la postdnica tienen estos valores: 53.04 st. y 55.73 st., este valor en el
estado estable de la vocal. El tono es L*+H H-. Los casos de acentos tonales frente a
tonos de frase entonativa intermedia presentan patrones tonales especiales. Los acentos
paroxitonos y proparoxitonos sufren la influencia del tono de frontera. Se produce
una asociacién primaria con la silaba acentuada (L*) y una asociacién secundaria
con el tono de frontera (H H-). En cambio, los acentos oxitonos tienen una asocia-
cién primaria con la silaba acentuada (i situ) y una asociacién secundaria con el
tono H-, que no influye tanto en la asignacién fonética como en la asociacién
fonolégica. Son generalmente acentos del tipo L+H*H-. Estos acentos prenucleares
no son estdndar del contorno (Toledo, 2007 ¢; Toledo y Ramirez Verdugo, 2007).

En la fig. 12 se observan los acentos prenucleares extractados del Discurso
5. Los acentos son caballeros (figura de la izquierda (a)) y niios (figura de la derecha
(b)). El acento en un item bisilabo se analiza segun el criterio ya explicado antes. Los
acentos prenucleares pertenecen también a enunciados de foco ancho. En los dos
casos, el pico se ancla a la silaba acentuada, no existe ninguna tendencia a la
posrealizacién del tono. En el acento (a izquierda), en la silaba postdnica, el tono se
restablece hasta un punto de menor prominencia en la vocal.

3. CONCLUSION

Los resultados obtenidos en los cinco discursos radiofénicos producidos
por informantes de la Reptiblica Dominicana, en el este del pais, en Higiiey, indican
que la alineacién tonal dentro de los acentos prenucleares se produce en la duracién
de la silaba acentuada. No se registran efectos de posrealizacién del tono hacia la
silaba posténica. Cuando este efecto se produce, es irrelevante debido a que se rea-
liza dentro del componente fonético, es decir, no es perceptivo. No influye en el
componente fonoldgico porque no determina un cambio de contraste. En suma, no
es comunicativo.



Los hallazgos de esta investigacién confirman los hallazgos obtenidos en
trabajos sobre el espafiol hispanoamericano (Cuba, Colombia, Uruguay y Argenti-
na) y sobre el espafiol peninsular e insular (2000 b, 2001 b, 2002 ¢, 2003, 2004 a,
2004 b, 2005, 2006, 2007 a, 2007 b, enviado) no estudia la alineacién tonal en
cada acento prenuclear por oposicién a los valles (L) y los picos (H). En cambio, se
realiza en una secuencia sintagmdtica LH que integra la silaba preténica, continda
en la silaba acentuada y concluye en la silaba posténica. Los valores de prominencia
tonal se oponen en altura y por umbrales psicofonéticos, (1.50 semitono (st.); Pamies
Bertrdn ez al., 2002) y dentro de la secuencia (la revisién del modelo AM ya explica-
da). Los tonos son similares si estdn bajo el umbral perceptivo y rige el valor de la
siflaba acentuada, en una realizacién monotonal. Los tonos son disimiles si estdn
sobre el umbral perceptivo. En estos casos, los tonos en la secuencia sintagmdtica
son bitonales o, en ciertos casos, tritonales. El estrellado marca el anclaje del tono a
la silaba acentuada. Los tonos periféricos, a derecha y a izquierda, siguen la tenden-
cia tonal indicada por las relaciones psicofonéticas. Asi, entre el componente foné-
tico y el componente fonoldgico se produce un nivel de refinamiento psicofonético
que evita toda actualizacién alotdnica de un tono. Se soluciona también la ambi-
giiedad en la alineacién tonal y en la lectura de los primitivos fonoldgicos (ver una
argumentacion en el apartado 2 y en Toledo, 2006 b).

Con esta metodologfa de base se logran resultados en el espafol peninsular,
insular e hispanoamericano. En Toledo (2002 ¢, 2004 a) se presenta una taxonomfia
de acentos tonales en muestras de espafiol de Madrid, el Corpus Oral del Castella-
no, una muestra de discurso cientifico (Laboratorio de Lingiiistica Informdtica,
Universidad Auténoma de Madrid, Real Academia Espafiola). Es la produccién de
tres informantes emitida en una emisién radiofénica. Los resultados obtenidos
muestran tres conclusiones importantes: (a) el pretonema presenta una variedad de
acentos prenucleares; (b) los resultados no indican un recurrente primitivo fonol4-
gico L* + H, es decir, un fenémeno tonal de posrealizacién tonal en la silaba postdnica;
(c) en los resultados se observa la predominancia de la prominencia alta en la silaba
ténica (H*) tanto en acentos monotonales como bitonales. Toledo (2003) obtiene
resultados similares en muestras discursivas, peninsulares, espontdneas y radiofénicas
pertenecientes al DIES-RTVP (Difusién Internacional del Espafol por Radio, Te-
levisién y Prensa, Universidad de Alcald de Henares, Real Academia Espafiola. De
ese corpus se eligen las muestras con debates, con noticieros y con programas cultu-
rales. Los debates son emitidos por dos informantes masculinos, dialecto de Bilbao
y de Cérdoba. En los noticieros se eligen dos informantes de Madrid, un locutor y
una locutora. En los programas culturales se analizan dos presentadoras de Madrid.
Se eligen acentos prenucleares, paroxitonos, trisilabos y tetrasilabos. Los acentos
prenucleares predominantes son los que siguen: monotonal (H*), bitonal (L+H*) y
tritonal: (L+H)*+ L, este dltimo acento es el esquema hat pattern ‘bajo, alto, bajo’.
En lineas generales, la frecuencia de aparicién relativa de los acentos prenucleares
fluctda entre el 63.2% y el 100%. Toledo (2005) obtiene hallazgos similares en el
dialecto de Santa Cruz de Tenerife, Islas Canarias. Se analizan cuatro discursos
radiofénicos producidos por informantes de nivel alto: una animadora radial, un
periodista deportivo, una parlamentaria y una periodista radial. Se estudian los acentos
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prenucleares paroxitonos entre dos y cinco silabas. Los hallazgos indican dos ten-
dencias tonales. Primero, el estudio de los pretonemas muestra una variedad de
acentos prenucleares: H*, L+H*, H*+L y (L+H)*+L. Segundo, esos acentos
prenucleares presentan la prominencia en H* con una frecuencia de aparicién rela-
tiva muy alta, entre 81.35% y 87.69%.

Toledo (2000 b, 2001 b) logra también hallazgos similares en el espafiol de
Argentina. Los corpus son de laboratorio (lectura de oraciones) y espontdneos y
siemiespontdneos (discurso y conversacién). Se observa una predominancia de acentos
prenucleares monotonales (H*) y bitonales (L+H*). En habla espontdnea se produ-
ce una frecuencia de aparicién relevante de acentos prenucleares H*+L. Otra vez,
los fenémenos de posrealizacién del tono son escasos. Toledo (2004 b) realiza un
estudio sobre el espafiol de Cuba y sus resultados son similares a los ya mostrados.
Se estudian dos tipos de corpus: material de lectura de textos emitidos por tres
informantes cultos y tres discursos semiespontdneos y radiofénicos producidos por
tres hablantes cultos, en una mesa redonda. Se estudian los acentos prenucleares
paroxitonos, la frecuencia de aparicién absoluta mds relevante en ese corpus y, ob-
viamente, en el espafiol. Nuevamente, los resultados globales muestran que la ten-
dencia tonal en los acentos prenucleares es la prominencia mds alta dentro de la
duracién de la sflaba acentuada, acentos tonales H* en realizaciones tanto
monotonales como en combinaciones bitonales. Los informantes que producen
textos leidos se comportan de manera mds coherente que los hablantes en discursos.
En los informantes lectores, las taxonomias muestran un nimero reducido de to-
nos. Los resultados en los tres discursos radiofénicos muestran también una realiza-
cién relevante de la prominencia més alta en la silaba acentuada, acentos monotonales
H* y combinados con tonos bajos, a izquierda y/o a derecha. Toledo (enviado)
analiza cuatro corpus textuales y formales, por lectura, son emitidos por informan-
tes cultos pertenecientes a dialectos de Colombia, Cuba, Uruguay y Argentina y un
corpus en dialecto de Madrid. Se confirma que la prominencia tonal se produce en
el desarrollo de la silaba acentuada, el tono estd anclado a la silaba métricamente
fuerte. Cuando el tono sufre un proceso de prerrealizacién y se actualiza en la silaba
preténica o un proceso de posrealizacion y se desplaza a la silaba postdnica, los
valores tonales del contexto fonético (a derecha o a izquierda de la silaba acentuada)
y el valor tonal de esa silaba acentuada estd regularmente bajo el umbral perceptivo.
Desde un punto de vista métrico y autosegmental, la silaba acentuada (H*) es siem-
pre dominante.

En el dialecto de Madrid, Toledo (2006 b) analiza un corpus de microdis-
cursos emitidos por un informante. Son instrucciones a los lectores de un texto de
fonética espafiola. Los hallazgos muestran acentos prenucleares paroxitonos con
dos tendencias: (1) el pico de FO anclado a la silaba acentuada y la silaba posténica
con una prominencia menor, (2) la silaba acentuada y la silaba posténica con pro-
minencia similares, bajo el umbral perceptivo, por consiguiente, rige esa acentuada.
Los acentos prenucleares oxitonos son, en su mayorfa, L+H*. Los acentos prenu-
cleares proparoxitonos son generalmente H* porque la silaba acentuada y la silaba
postdnica tienen una prominencia similar y rige esa acentuada. Los acentos prenu-
cleares con asociacién fonoldgica en la silaba acentuada tienen una frecuencia de



aparicién relativa de 98.12%. La frecuencia de aparicién relativa de los acentos
L+H* es de 57.74%, la de los acentos H* es de 26.04%, la de los acentos (L+H*) +
L esde 7.17% y la de los acentos H*+ L es también de 7.17%.

En los resultados del proyecto AMPER-Espafia (Atlas Multimedia de la
Prosodia del Espacio Romdnico) también se registran alineaciones tonales con la
prominencia en la silaba acentuada H* y combinadas con un tono L (Congosto
Martin, 2005; Dorta y Herndndez, 2005; Pamies y Amords Céspedes, 2005; Ramirez
Verdugo, 2005; Zamora Salamanca ez al., 2005). Estos hallazgos sobre el espafol
dominicano indican una frecuencia de aparicién relevante de este tipo de acento
tonal con una prominencia H*, tanto en acentos monotonales como bitonales. En
espafiol madrilefio, por ejemplo, la frecuencia de aparicién relativa de los acentos
L+ H* es de 57.74%, la de los acentos H* es de 26.04%, la de los acentos (L+ H*)
+Lesde7.17% y la de los acentos H*+L es también de 7.17% (Toledo, 2006 b).
En los resultados del proyecto AMPER-Espafia (Atlas Multimedia de la Prosodia
del Espacio Romdnico) también se registran alineaciones tonales con la prominen-
cia en la silaba acentuada H* y combinadas con un tono L (Congosto Martin,
2005; Dorta y Herndndez, 2005; Pamies y Amords Céspedes, 2005; Ramirez Ver-
dugo, 2005; Zamora Salamanca et al., 2005). Sin embargo, los acentos con la pro-
minencia mayor en la posténica y un tono bajo en la silaba acentuada se producen
regularmente en el espafiol panhispdnico. Sobre todo, por influencia de fraseo fono-
légico. La frase entonativa intermedia (ip H-) provoca un cambio de asociacién
fonoldgica segtin el tipo de acento tonal. Los acentos tonales paroxitonos y propa-
rox{tos en posicién final de f tienen asociacién primaria con la silaba acentuada (L*)
y asociacién secundaria con el tono de frontera H-. Los tonos resultan L*+H (Toledo,
2007 ¢; Toledo y Ramirez Verdugo, 2007). El mismo fenémeno podria aparecer
frente a tonos de frontera de frase entonativa final H%. Esta tendencia prosédica
podria también ser extendida a los acentos tonales oxitonos frente a tonos de fron-
tera L- y L%.

En todos esos estudios se obtiene una taxonomia tonal de acentos prenu-
cleares H*, H*+L, L+ H* y (L+H)*+L, esto significa que el anclaje tonal se produce
en el desarrollo temporal de la silaba acentuada (Toledo, 2000 b, 2001 b, 2002 c,
2003, 2004 a, 2004 b, 2005, 2006 a, 2006 b, 2007 a, 2007 b, enviado). Estos
hallazgos estdn en consonancia con la propuesta que propugna la sincronizacién del
segmento fonético y el tono (los gestos articulatorios y los gestos tonales) en la silaba
acentuada, aunque en emisiones de velocidad de habla rdpida puedan producirse
fenémenos de posrealizacién tonal sobre el contexto posténico (Xu y Liu, 20006; ver
también una propuesta similar en Prieto y Torreira, 20006).

Naturalmente, estos resultados no son similares a los obtenidos en otras
investigaciones (Sosa, 1991, 1995, 1999, Face, 2000 a, 2000 b, Hualde, 2002,
Willis, 2003). La no coincidencia con esos estudios es también metodolégica. Con
referencia a la secuencia LH, el nivel L (el valle en la silaba acentuada) pierde valor
contrastivo. En todos los andlisis sobre el espanol se indica el valor L en el inicio de
la silaba acentuada. Este patrén es comun en las lenguas (Prieto, 2005 a, Prieto,
2005 b). La generalizacién de este patrén puede provocar ambigiiedades en la ali-
neacién tonal. Pierrehumbert y Beckman (1988) observan que el tono central (fuerte,

SPANIO

ESTE 189

DOMINICANO DEL

NELE

LA ENTONACION



190

MO TOLEDO

UILLER

~
(&l

estrellado) rige en cuanto a su asociacién fonoldgica con la silaba acentuada, mien-
tras que el tono periférico (débil) no tiene asociacién fonoldgica especifica, su posi-
cién queda determinada de manera fonética. Por consiguiente, en esta propuesta
para la lectura fonoldgica del espafol dominicano, los tonos periféricos quedan
fuera del punto de anclaje de la silaba acentuada. Esos tonos periféricos se relacio-
nan con las silabas transicionales del contexto a izquierda (la pretdnica) y a derecha
(la posténica). Unicamente el tono central tiene el punto de anclaje en la silaba
acentuada: una silaba fuerte en la cadena segmental se asocia con un tono fuerte en
la cadena tonal. Asi, se producen cambios por la diferencia tonal entre el contexto
fonético y esa silaba acentuada. Los contrastes se provocan por diferencias perceptivas
o por similitudes también perceptivas. Es un refinamiento en la interfaz entre el
componente fonético y el componente fonolégico. Con referencia a la secuencia
LH, el nivel H (el pico en la silaba acentuada) es inestable tanto en el nivel de la
asignacion fonética (la lectura del contorno entonativo) como en la asociacién
fonoldgica debido a que no se tiene en cuenta el valor psicoactstico del tono (Sosa,
1999, Face, 2000 a, 2000 b, Hualde, 2002, Willis, 2003). De este modo, la
posrealizacion tonal sobre la silaba posténica puede ser un efecto fonatorio (Xu y
Liu, 2006). La duracidén de la silaba acentuada es insuficiente de acuerdo a la velo-
cidad de la inflexién creciente o decreciente del tono en esa silaba. Este fenémeno
ocurre, por ejemplo, en emisiones de velocidad de habla rédpida.

Ferndndez Planas et a/. (2002) observan acentos nucleares L*+H en dialec-
tos del espafiol de Barcelona y Alicante. Toledo (2007 a, 2007 b) también observa
acentos prenucleares con posrealizacién del tono (bajo el umbral perceptivo, fonéti-
co) y posrealizacién del tono (sobre el umbral perceptivo, fonolégico) en dialectos
del espanol de Barcelona. Opuestos, pero similares a los resultados sobre la zona
dialectal del este de la Republica Dominicana en esta investigacién, Barjam (2004)
obtiene en el espafiol de Buenos Aires una taxonomia compuesta por dos tonos
fonemdticos con la asociacién fonoldgica dentro de la silaba acentuada: /L+ H*/y /
L+ A H*/. El tono fonemdtico /L+ H*/ tiene cuatro aléfonos: [L+ H*], [L + 'H*],
['H*], [H*]. El segundo y el tercer alétono tiene un efecto de downstep ‘escalona-
miento descendente’ (!). El al6tono [L + H*] aparece en el P1, el primer pico de la
frase entonativa: Maria naddé al lago (L+H*, L+!H*, 'H*, L- L%). Los alétonos
[L+!H*] y ['H*] aparecen cuando el tono fonemdtico /L+H*/ se realiza en otras
posiciones que no sean P1. El alétono ['H*] aparece en la posicién mds a la derecha
de la frase entonativa. El alétono [H*] aparece en choques tonales o en el P1 cuando
la silaba acentuada estd demasiado préxima al extremo izquierdo de la frase: Manuel
nada al lago (L+H*, H*, 'H*, L- L%).

El tono fonemdtico /L+ AH*/ tiene dos alétonos: [L+"H*] y [L+!H*]. El
primer alétono [L+"H*] presenta un efecto de upstep ‘escalonamiento ascendente’.
Ocurre en posiciones intermedias de la frase y precede a una frase entonativa inter-
media (ip T-). El alétono [L*+!H*] se realiza en el nicleo de preguntas absolutas y
cuando no hay duracién suficiente entre el alétono y el acento tonal previo: ;Nada-
ba la nona? (L+ H*, L+ H*, L- L%). El item n0na es usado de manera coloquial y es
préstamo del italiano. El acento tonal en el nicleo se realiza con escalonamiento
descendente con respecto al acento tonal anterior. Se puede observar que en la pro-



puesta de Barjam hay dos alétonos que pertenecen a dos diferentes acentos
fonemdticos: [L+!H*] es alétono de /L+H*/, nunca se produce en el P1, si en otras
posiciones del contorno; [L+!H*] es alétono de /L+* H*/, es nicleo de preguntas
absolutas y con adyacencia muy préxima al acento tonal precendente. En suma, el
tono se ancla siempre a la silaba acentuada. Los resultados coinciden, en lineas
generales, con los de Toledo (2000 b, 2001 b) y con los de Colantoni y Gurlekian
(2004) y Colantoni (2005) para el dialecto de Buenos Aires.

Prieto (1998), Prieto y Shih (1995), Prieto ez al. (1995) y Prieto et al. (1996)
analizan corpus de espafiol mexicano. Observan un crecimiento tonal en la silaba
acentuada y el pico se produce casi regularmente en la silaba posténica. En la lectu-
ra fonoldgica se indica estos crecimientos tonales con el tono H*. El pico se asocia a
la silaba acentuada, no importa si el anclaje se produce en el desarrollo temporal de
la silaba acentuada o en otro punto de la silaba posténica. En esa secuencia LH, el
nivel del valle tonal (L) coincide con el inicio de la silaba acentuada, aunque es una
realidad fonética y no se registra en la asociacién fonoldgica.

Prieto y Torreira (2006) confirman la importancia de la silaba acentuada en
la asociacién fonoldgica de los acentos prenucleares del espafiol de Madrid. En-
cuentran que en silabas acentuadas CV; el pico se ancla en el desarrollo temporal del
segmento vocdlico de esa silaba y en silabas acentuadas CVC, el pico se ancla en
algin punto segmental de la coda. Basan sus conclusiones en sus resultados y en lo
sugerido por el modelo de Xu y Liu (20006).

Face y Prieto (2007) revisan los acentos prenucleares propuestos por el Sp-
ToBI con cardcter panhispdnico. Existen dos tonos fonemdticos: L*+H en las posi-
ciones prenucleares y L+H* en la posicién nuclear. La posrealizacién del pico y la
ausencia de asociacién fonoldgica con la silaba acentuada son indicativos de los
tonos del pretonema, mientras que la realizacién del pico 77 situ y la asociacién con
la sflaba acentuada son indicativos del ntcleo de la frase entonativa (Sosa, 1999;
Face, 2001; Beckman ez al., 2002). Face y Prieto (2007) encuentran tres acentos
fonemdticos en el dialecto de Madrid. Primero, el acento L*+H que se realiza con
una tono plano en el desarrollo de la silaba acentuada, tiene una inflexién creciente
en la frontera de esa silaba acentuada, y la inflexién culmina en el desarrollo tempo-
ral de la silaba posténica. Este tono tiene una asociacién primaria con la silaba
acentuada (L*). El tono aparece en el foco contrastivo de emisiones interrogativas
absolutas (ver también, Prieto y Face, 2005 y Face, 2006: ;Le DIERON el niimero de
vuelo?, en mayusculas el item focalizado. El foco propuesto por Face y Prieto es
ancho o informativo (se basa en un contexto interrogativo previo que provoca la
informacién nueva) y estrecho o contrastivo: se identifica un ftem especifico dentro
de un conjunto de alternativas, en ciertos casos es contra-presupositivo (ver el ejem-
plo mds abajo; ver asimismo: Martinez Caro, 1995; Zubizarreta, 1998; Dominguez,
2004; Martin Butragueno, 2005; Gutiérrez Bravo, 2006; ver también resultados
experimentales en Toledo, 1989, 1997 a, 1997 b, 1997 ¢, 1998 a, 1998 b, 1999 a,
1999 b, 1999 ¢; Dorta y Toledo, 1992, 1997; Toledo y Martinez Celdrdn, 1992,
1994; Face, 2002). Segundo, el tono fonemdtico L+H* con pico retardado y realiza-
do en la silaba posténica. La inflexién creciente comienza en el inicio de la silaba
acentuada, se desarrolla a lo largo de esa silaba acentuada y continta su crecimiento
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en la duracién de la silaba postdnica. Este tono tiene una asociacién primaria con la
silaba acentuada (H*), pero sin una relacién estricta entre la asignacién fonéticay la
asociacién fonoldgica. Aparece en el foco ancho (informativo, nuevo) de emisiones
declarativas que responden a un contexto previo (;qué pasa?). Tercero, el tono
fonemdtico L+H*] 6, sin pico retardado en la silaba posténica. La inflexién crecien-
te empieza cuando comienza la silaba acentuada, prosigue en todo el tiempo de esa
acentuada, llega a un pico en el final de esa silaba, y la inflexién decrece en la silaba
postdnica. La asociacién fonoldgica con la silaba acentuada es primaria y secunda-
ria, con una relacién estricta entre la asignacién fonética y la asociacién fonolégica
con esa silaba acentuada. Aparece en el foco contrasgivo, estrecho (;Dijo Ana que le
daba documentos pertinentes? No, que le daba NUMEROS pertinentes. El foco
contrastivo en mayusculas). En esa revisién del modelo panhispdnico (Face y Prie-
to, 2007) se proponen dos tonos fonemdticos en contraste: el tono en el foco ancho
y el tono en el foco contrastivo. Sin embargo, el contraste entre las oraciones de foco
ancho (todo nuevo, neutro: L*+H) y las oraciones de foco estrecho (contrastivo:
L+H*) no tiene validez general para todas los dialectos del espafiol. Dominguez
(2004: 140-141) analiza un corpus de espafiol de Alicante. Encuentra que no exis-
ten diferencias entre el foco informativo y el foco contrastivo en posiciones finales
de la emisién. El foco ancho tiene una frecuencia de aparicién relativa de 40% con
acentos L+ H* y una frecuencia de aparicién relativa de 60% con acentos L*+H.
Asimismo, en los resultados perceptivos por medio de tests integrados por oraciones
con foco ancho Los centristas han ganado las elecciones y con foco contrastivo (ma-
yusculas) Los centristas han ganado LAS ELECCIONES, los oyentes no pueden de-
terminar a qué tipo de oracién le corresponde uno u otro tipo de contexto previo,
ancho o contrastivo (Dominguez, 2004: 156). Estos resultados sugieren que el uso
contrastivo de los dos tonos fonemdticos no es claro: los dos acentos tonales se
utilizan indistintamente.

Esos hallazgos coinciden, de nuevo, con lo observado en el espafiol de Ma-
drid por Toledo (2006 b) y en este trabajo sobre el espafiol dominicano. Los acentos
sin posrealizacién del pico en el espafiol de Madrid y en este trabajo sobre el dialecto
del este de la Reptiblica Dominicana se producen en posiciones del pretonemay en
emisiones de foco ancho, todo nuevo. Este hallazgo confirma, en parte, los resulta-
dos encontrados también en el espanol de Madrid (Prieto y Face, 2005: Mi LAN-
GUIDO nifio no se encuentra bien, la maytscula indica un acento L+H* en el
pretonema, sin posrealizacién del pico, la emisién es de foco ancho, todo nuevo).

Sin embargo, los acentos con la prominencia mayor en la posténica y un
tono bajo en la silaba acentuada se producen regularmente en el espafiol panhispdnico.
Sobre todo, por influencia de fraseo fonoldgico. La frase entonativa intermedia (ip
H-) provoca un cambio de asociacién fonoldgica segtin el tipo de acento tonal. Los
acentos tonales paroxitonos y proparoxitos en posicién final de ip tienen asociacién
primaria con la silaba acentuada (L*) y asociacién secundaria con el tono de fronte-
ra H-. Los tonos resultan L*+H (Toledo, 2007 ¢; Toledo y Ramirez Verdugo, 2007).
El mismo fenémeno podria aparecer frente a tonos de frontera de frase entonativa
final H%. Esta tendencia prosédica podria también ser extendida a los acentos
tonales oxitonos frente a tonos de frontera L- y L%.



Por dltimo, el problema de la alineacién tonal es relevante desde un punto de
vista autosegmental, pero también métrico. Los acentos primarios (centrales y fuertes)
deben estar en adyacencia a acentos terciarios, periféricos y débiles (D’Introno et al.,
1995: 169-173). Si bien los acentos tonales no son transductores de acento (Ladd,
1996: 55), llevan en si la prominencia tonal. Esto significa que ninguna prominencia
fuerte puede actualizarse a derecha o a izquierda de la silaba acentuada. El isosilabismo
hasta la silaba acentuada, la prominencia fuerte en esa acentuada y la debilidad posténica
es el esquema no marcado de la palabra (Toledo, 1999 d; 2000 a; 2001 a; 2002 a; 2002
b). Este desarrollo prosddico reafirma la lectura fonolégica autosegmental propuesta
en una serie de estudios anteriores con una metodologfa similar a esta investigacién
sobre el espafiol dominicano (Toledo, 2000 b; 2001 b; 2002 ¢; 2003; 2004 a; 2004 b
2005; 2006 a; 2006 b, 2007 a, 2007 b). Toda manifestacién tonal fuerte a derecha o a
izquierda de la silaba acentuada debe tener una representacién mental, una justifica-
cién perceptiva (fonoldgica) y una taxonomia tonal marcada, con el fin de provocar el
contraste, la diferencia lingiistica y comunicativa.

En suma, los hallazgos generales en este dialecto reafirman el argumento de
Lehiste (1970: 5) cuando afirma que el Perceptual constraint are at least as important
as the constraint involved in production; if an observed acoustic feature is to be considered
distinctive, the obvious first requirement is that it be audible (i.e. above the perceptual

threshold).

BIBLIOGRAFIA

ALVORD, S. (2000): Spanish Intonation in Contact: the Case of Miami Cuban Bilinguals. Tesis doctoral,
Minnesota: University of Minnesota.

ARVANITI, A., R.D. LADD Y I. MENNEN (2000): «What is a starred tone? Evidence from Greek», M.
BROE y J. PIERREHUMBERT (eds.) Papers in Laboratory Phonology V: Acquisition and the Lexicon,
pp- 119-131. Cambridge: Cambridge University Press.

Avesanty, C. (1990): Dalla parola al discorso: verso un modello della ‘declinazione intonativa in italiano.
Tesis doctoral, Pisa: Scuola Normale Superiore.

BarjaM, J. P. (2004): The Intonational Phonology of Porteiio Spanish. Tesis de maestria. Los Angeles:
University of California at Los Angeles.

BeckmaN, MLE., M. Diaz-Camros, J. TEvis Mc Gory y T.A. MoRGAN (2002): «Intonation across
Spanish, in the tones and break indices framework», Probus 14: 9-36.

CALLEJA Aspiazu, N. (2004): «Alineamiento fonético de acentos tonales en el castellano de Vitoria»,
Estudios de Fonética Experimental xu1: 39-63.

CoNGOSTO MARTIN, Y. (2005): «Una primera aproximacion a la prosodia del habla urbana de Sevi-
la», Estudios de Fonética Experimental xiv: 225-246.

—— (1997): «Prosody of sentences with contrastive new information in Spanish», en A. BOTINIS
(ed.), Proceedings of an ESCA Workshap, Intonation: theory, models and applications, Grenoble:

European Speech Communication Association, 75-78.

SPANO

ESTE 193

DOMINICANO DEL

ELE

EN

LA ENTONACION



194

LEDO

N

)

VIO TO

A

UILLER

~
(&)

DE 1A Mota, C. (1995): La representacién gramatical de la informacion nueva en el discurso. Tesis
doctoral, Barcelona: Universidad Auténoma de Barcelona.

D’INTRONO, E, E. DEL TESO y R. WESTON (1995): Fonética y fonologia actual del espariol, Madrid:
Citedra.

DOMINGUEZ, P. (2004): Mapping Focus: the Syntax and Prosody of Focus in Spanish. Tesis doctoral,
Boston University, Boston.

DorTa, J. y G. ToLepO (1992): «Focus in insular Spanish», The Journal of the Acoustical Society of
America 91, 4: 2403.

——(1997): «Foco en el espafiol de Canarias: dos experimentos», Estudios de Fonética Experimental
vir: 51-84.

—— y B. HERNANDEZ (2005): «Andlisis prosédico de un corpus de habla experimental: Interrogati-
vas absolutas con expansién en el objeto vs. sin expansiony, Estudios de Fonética Experimen-
tal X1v: 67-123.

Eapy, S., W. CoorEr, G. Kroupa, P MUELLER y D. LotTs (1986): «Acoustical characteristics of
sentential focus: narrow vs. broad and single vs. dual focus environments», Language and

Speech 29: 233-251.

Fack, T. (2000 a): «Prosodic manifestation of focus in Spanish», Southwest Journal of Linguistics 19,
1: 45-62.

—— (2000 b): «A phonological analysis of rising pitch in Castilian Spanish». Comunicacién pre-
sentada en el Linguistic Symposium of Romance Languages 30. Gainesville, Florida.

—— (2001): Intonational Marking of Contrastive Focus in Madyrid Spanish. Tesis doctoral, Ohio:
Obhio State University.

—— (2002): «Local intonational marking of Spanish contrastive focus», Probus 14: 71-92.

—— (2003): Intonation in Spanish declaratives: differences between lab speech and spontaneous
speechy, Catalan Journal of Linguistics 2: 115-131.

—— (2006): «Rethinking Spanish L*+H and L+H*», M. Diaz-Camros (ed.), Selected Proceedings of
the 2nd Conference on Laboratory Approaches to Spanish Phonetics and Phonology), Somerville,
MA: Cascadilla Proceedings Project, 75-84.

—— y PrieTO, P (2007): «Rising Accents in Castilian Spanish: A Revision of Sp-ToBl», The Journal
of Portuguese Linguistics 5.2/6.1: 91-115.

FERNANDEZ PLaANAS, A., E. MARTINEZ CELDRAN, V. SaLcioLt Guipl, G. TOLEDO y J. CASTELLVI VIVES
(2002): «Taxonomia autosegmental en la entonacién del espafiol peninsular», J. Diaz GARCIA
(ed.), Actas del 11 Congreso de Fonética Experimental, Sevilla: Universidad de Sevilla, 180-186.

GARRIDO, J., J. LLISTERRI, C. DE LA MoTa y A. Ri0s (1993): «Prosodic differences in reading style:
isolated vs. contextualized sentences», Proceedings Eurospeech’93, 3rd European Conference
on Speech Communication and Technology 1, 573-576, Berlin. En www.isca-peech.org/ar-
chive/eurospeech_1993/€93_0573.html.

GUTIERREZ BRAVO, R. (2006): «La identificacién de los tépicos y de los focos». En www.es.geocities.
com.rogubravo/iden_tyfl.pdf.

GUSSENHOVEN, C. (2002): «Phonology of intonation. State-of-the-article», Glot International 6: 271-284.

HuaLDE, J. I. (2002): «Intonation in Spanish and the other Ibero-Romance languages: overview and status

quaestionis», C. WILTSHIRE Y ]. CaMPS, Romance Phonology and Variation, Selected Papers from the
30" Linguistic Symposium on Romance Languages, (eds.), Amsterdam: John Benjamins, 101-116.



Lapp, D. R. (1980): The Structure of Intonational Meaning. Bloomington: Indiana University Press.

—— (1988): «Declination reset and the hierarchical organization of utterances», The Journal of the

Acoustical Society of America 84: 530-544.
——(1996): Intonational Phonology. Cambridge: Cambridge University Press.
LEHISTE, 1. (1970): Suprasegmentals. Cambridge: MIT Press.

LLISTERRI, J., R. MARIN, C. DE LA MOTA y A. Ri0s (1995): «Factors affecting FO peak displacement in
Spanish», Proceedings Eurospeech’95, 4th Conference on Speech Communication and Technology
3,2061-2064, Madrid. En http://www.ispa.es/ ~joaquim/publicacions/eurospeech_95.html.

MARTIN BUTRAGUERO, P. (2005): «La construccién proséddica de la estructura focal en espafiol», G.
KNAUER y V. BELLOSTA VON COLBE (eds.), Variacidn sintdctica en espaniol: Un reto para las
teorias de la sintaxis, Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 117-144.

MARTINEZ CARO, E. (1995): Funciones pragmdticas, orden de constituyentes y acentuacion en inglés y en
espariol. Estudio de corpus. Tesis doctoral, Madrid, Universidad Complutense.

NiBerT, H. (2000): Phonetic and phonological evidence for intermediate phrasing in Spanish intonation.
Tesis doctoral, Urbana-Champaign, Illinois: University of Illinois at Urbana-Champaign.

NOOTEBOOM, S. (1997): «The prosody of speech: melody and rhythm», W. HARDCASTLE y J. LAVER
(eds.), The Handbook of Phonetic Sciences, Oxford: Blackwell Publishers, 640-673.

O’ROURKE, E. (2005): Intonation and language contact: a case study on two varieties of Peruvian Spanish.
Tesis doctoral, Urbana-Champaign, Illinois: University of Illinois at Urbana-Champaign.

O’SHAUGHNESSY, D. (1979): «Linguistic features in fundamental frequency patterns», Journal of
Phonetics 7: 119-45.

PamIES BERTRAN, A., A. FERNANDEZ Pranas, E. MARTINEZ CELDRAN, A. ORTEGA y M.C. AMOROS
(2002): «Umbrales tonales en espafiol peninsular», J. Diaz Garcia (ed.) Actas del i1 Congre-
so de Fonética Experimental, Sevilla: Universidad de Sevilla, 272-278.

—— y M.C. AMOROs CEsPEDES (2005): «Pico tonal, acento y fronteras morfo-semdnticas: Experi-
mento con hablantes granadinos», Estudios de Fonética Experimental x1v: 201-223.

PIERREHUMBERT, ]. (1980): The Phonology and Phonetics of English Intonation. Tesis doctoral.
Massachusetts Institute of Technology, Cambridge.

——— (1988): The Phonology and Phonetics of English Intonation. Bloomington: Indiana University
Linguistics Club.

—— y M. BECKMAN (1988): Japanese Tone Structure. Cambridge: The MIT Press.

PrIETO, P. (1998): «The scaling of the L values in Spanish downstepping contours», Journal of Phonetics
26:261-282.

—— (2001): «Review of Sosa, Juan Manuel (1999): La entonacién del espaiiol, Citedra,
Madrid, Linguistics: 39-46.

—— (2005a): «The segmental anchoring hypothesis. Effects of syllable structure, segmental
composition and within-word position on H placement in Catalan and Spanish». Semina-
rio en el Laboratoire de Parole et Langage, CNRS, Aix-en-Provence, 29 de abril de 2005. En
http://seneca.uab.es/pilarprieto/.

—— (2005b): «The segmental anchoring hypothesis revisited». Seminario en el Institut de la
Communication Parlé, Grenoble. En http://seneca.uab.es/pilarprieto/

S1E 195

)DELES

DOMINICANO

)
)

SPANC

EL ESPAR

EN

LA ENTONACION



196

LEDO

N

)

VIO TO

A

UILLER

~
(&)

——y CH. SHIH (1995): «Effects of tonal clash on downstepped H* accents in Spanish», Proceedings
Eurospeech *95, 4" European Conference on Speech Communication and Technology 2, Ma-
drid, 1.307-1.310.

——, J. VAN SANTEN y J. HIRSCHBERG (1995): «Tonal alignment patterns in Spanish», Journal of
Phonetics 23: 429-451.

——, CH. SHIH Y H. NIBERT (1996): «Pitch downtrend in Spanish», Journal of Phonetics 24: 445-473.

——y T. Face (2005): «Three-way contrast in rising tones in Peninsular Spanish», 2* Spanish ToBi
Workshop, Barcelona, 22 de junio de 2005. En http://seneca.uab.es/filologiacatalana/papi/
tobi.html.

——, M. D’ImpERIO, M. y B. GILI-FIVELA (2005): «Pitch accent alignment in Romance: primary and
secondary associations with metrical structure», Language and Speech, 48: 359-396.

—— y E TorrEIRA (20006): «The segmental anchoring hypothesis revisited. Syllable structure and
speech rate effects on peak timing in Spanish», ltalian Journal of Linguistics. En htep://
seneca.uab.es/pilarprieto/.

RAMIREZ VERDUGO, M.D. (2005): «Aproximacién a la prosodia del habla de Madrid», Estudios de
Fonética Experimental xiv: 309-326.

RIETVELD, A. y C. GUSSENHOVEN (1985): «On the relation between pitch excursion size and
prominence», Journal of Phonetics 13: 299-308.

SILVERMAN, K. (1987): The structure and processing of fundamental frequency contours. Tesis doctoral.
University of Cambridge, Cambridge.

Sosa, J. 1991: Fonética y fonologia de la entonacién del espaiol hispanoamericano. Tesis doctoral.
University of Massachusetts, Massachusetts.

—— (1995): «Nuclear and pre-nuclear tonal inventories and the phonology of Spanish declarative
intonation», K. ELENIUS Y P. BRANDERUD (eds.), Proceedings of the Thirteenth International
Congress of Phonetic Sciences, Stockholm: Department of Speech Communication and Music
Acoustic, Royal Institute of Technology, 646-649.

—— (1999): La entonacidn del espaniol: su estructura fénica, variabilidad y dialectologia. Madrid:
Cétedra.

TOLEDO, G. (1989): «Senales prosédicas del foco», Revista Argentina de Lingiiistica 5: 331-363.

—— (1997 a): «Contrato informativo y prosodia en el espafiol de Venezuelay, Proceedings of the xvith
Internacional Congress of Linguists, Bernard Caron (ed.), CD-ROM, Paper 0187. Oxford:
Pergamon.

—— (1997 b): «Contrato informativo y prosodia en el espafiol de Caracas», Moenia 3: 331-363.

——— (1997 ¢): «Contrato informativo y prosodia en el espafiol de Buenos Aires», Estudios Filolégicos
32:15-25.

—— (1998 a): «Testing two information taxonomies in Spanish», Proceedings of the 16" International
Congress on Acoustics'y 135" Meeting of the Acoustical Society of America, CD-ROM, 1999-2000.

—— (1998 b): «Testing two information taxonomies in Spanish», The Journal of the Acoustical Society

of America 103: 2.979.

—— (1999 a): dconic prosody and information in spontaneous oral narrative», The Journal of the
Acoustical Society of America 105, 2: 1.303.

—— (1999 b): «Iconicidad prosédica e informacién en narrativa espontdnea», J.C. FERNANDEZ
GONZALEZ, M. FERNANDEZ JUNCAL, M. MARCOS SANCHEZ, E. PRIETO DE LOS M0zos y L.



Santos Rios (eds.), Lingiifstica para el siglo xx1, Salamanca: Ediciones Universitarias de
Salamanca, 1559-1566.

—— (1999 ¢): «Representacién mental de los referentes del mundo e icono prosédico en una narra-
tiva espontdnea: el espafiol de Buenos Aires», Moenia 5: 387-396.

—— (1999 d): «Jerarquias prosédicas en el espafioly, Revista Espaiola de Lingiiistica 29: 69-104.
—— (2000 a): «Acentos en espafiol: habla espontdnea», Estudios Filoldgicos 35: 125-137.
—— (2000 b): «<H en el espafiol de Buenos Aires», Langues et Linguistique 26: 107-127.

——— (2001 a): «Acentos en el espafiol: un corpus de conversacién», Estudios de Fonética Experimental
XI: 121-142.

—— (2001 b): «Taxonomia tonal en espafiol», Language Design 3: 1-20.

—— (2002 a): «Reglas del acento en paroxitonos: el espafiol peninsular, Estudios Filoldgicos 37:

133-149.
—— (2002 b): «Acentos en espafiol: un problema para la fonologfa métrica», Verba 29: 119-138.

——— (2002 ¢): «Acentos tonales en discursos», J. Diaz GARCIA (ed.), Actas del II Congreso de Fonética
Experimental, Sevilla: Universidad de Sevilla, 78-88.

—— (2003): «Modelo autosegmental y entonacién: los corpus DIES-RTVP», Estudios de Fonética
Experimental xi: 143-163.

—— (2004 a): «Modelo autosegmental y entonacién: una muestra del corpus CREA», Revista de

Filologia 22: 313-327.

—— (2004 b): «Prominencia H*: una muestra de espafol de Cuba», Estudios de Fonética Experimen-
tal xur: 181-202.

—— (2005): «Modelo autosegmental y dialecto: el espaiiol de Tenerife», Revista Internacional de
Lingiifstica Iberoamericana 111, 2, 6: 67-83.

——— (2006 a): «Tiempo tonal en dos contextos y en dos dialectos», Revista de Filologia 24: 253-268.
—— (2006 b): «Acentos estrellados: una argumentaciony, Estudios de Fonética Experimental xv: 99-131.

—— (2007 a): «Alineacién tonal en espafiol», M. GONzALEZ, E. FERNANDEZ y B. GONZALEZ REI
(eds.), 111 Congreso Internacional de Fonética Experimental, Xunta de Galicia, Santiago de
Compostela, 583-592.

—— (2007 b): «Choque tonal en espafiol», M. GONZALEZ, E. FERNANDEZ y B. GONZALEZ REI (eds.),
111 Congreso Internacional de Fonética Experimental, Xunta de Galicia, Santiago de Compostela,
593-602.

—— (2007 ¢): «Fraseo en espaifiol peninsular y modelo autosegmental y métrico, Estudios Filoldgicos

42:227-243.

(enviado): «Acentos prenucleares en el modelo autosegmental y métrico: evidencia sobre el
espafiol», Laanguage Design.

—— y E. MARTINEZ CELDRAN (1992): «Focus in Peninsular Spanish», The Journal of the Acoustical
Society of America 91, 4: 2...403.

—— (1994): «Foco en el espafiol mediterrdneo», Estudios de Fonética Experimental vi: 133-152.

—— y M.D. RaMIREZ VERDUGO (2007): «Spanish phrasing: Secondary association of T* in face of
intermediate phrase edge tone H- (laboratory data)», Phonetics and Phonology in Iberia
(PaPI) 2007, Universidad de Minho, Braga, Portugal, 25-26 de junio de 2007.

STE 197

)DELES

DOMINICANO

)
)

SPANC

EL ESPAR

EN

LA ENTONACION



198

LEDO

N

)

TO

10
VIO

A

UILLER

~
(&)

WiLLts, E. (2003): The intonational system of Dominican Spanish: findings and analysis. Tesis doctoral,
University of Illinois Urbana-Champaign, Urbana-Champaign.

Xu, Y.y E Liu (2006): «Tonal alignment, syllable structure and coarticulation: Toward an integrated
model», Jtalian Journal of Linguistics 18, 1: 125-159. En home.uchicago.edu/-xuyi/
publications.html.

ZAMORA SALAMANCA, EJ., M. CARRERA DE LA RED y M.M. MELENDEZ MaTIAs (2005): «Variacién
geoprosddica en dos entonaciones de Castilla y Ledn: Andlisis de frases declarativas e inte-

rrogativas sin expansién», Estudios de Fonética Experimental X1v: 125-139.
ZUBIZARRETA, M.L. (1998): Prosody, Focus, and Word Order. Cambridge: MIT Press.



